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0z

Mekdn kavrami ge¢migsten giiniimiize iktidarlarin miicadele alanlarini da ifade
eden bir kavram olmustur. Mekdnda meydana gelen sosyal, ekonomik, kiiltiirel yapt,
siyasi cografya ile yeniden sekillenmektedir. Mekdnlar, tarihsel siire¢ler arasinda
baglantilar kuran, ge¢cmisin izlerini tasiyan ve ideolojik diisiinceleri iginde
barmdirarak iktidarm izlerini yansitan simgelerdir. Kiiresellesmeyle beraber
ideolojilerin yeniden sekillenmesi, mekan icinde iktidarin giiciinde degigimlere yol
agmaktadir. Kiiresellesme, mekdni yeniden kurgulayarak ekonomik-politik mekdn
tizerinde yeni dinamikler olusturmaktadir. Bu baglamda c¢alismanin kurumsal
cercevesi temelde David Harvey’'in “mekdnsal farklilasma kurami” iizerinde
kurgulanmis, ancak Lefebvre ve Castells’in teorilerinden de faydalanilmistir.

Calismanin amaci, kiiresellesme siirecinin etki alanlarmdan biri olan mekdn
kavraminin, degisen anlami ve niteligini incelemektir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Mekdn, Kiiresellesme, Kentlesme, Zaman-Mekdin
fli§kisi, Kent Mekana.

THE EFFECT OF GLOBALIZATION ON POLITICAL SPACE: AN
EVALUATION FROM THE NEO-MARXIST PERSPECTIVE

Abstract

The concept of space has been a concept expressing the fields of struggle of
the governments from past to present. The social, economic and cultural structure
that occurs in the space is reshaped by political geography. Spaces are symbols that
make connections between historical processes, reflect the traces of the past, and
reflect the traces of power by incorporating ideological ideas. The reshaping of

1 Bu makale, Tekirdag Namik Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde Dr. Ogr. Uyesi
Emre Baysoy danismanliginda irem Ece Akpinar tarafindan yazilan “Kiiresellesme, Politik
Mekan ve iktidar: Alternatif Bir Jeopolitik Degerlendirme” isimli yiiksek lisans tezinden
yararlanilarak hazirlanmistir.
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ideologies with globalization leads to changes in the power of government within
space. Globalization is creating new dynamics on economic-political space by
reconstructing space. In this context, the institutional framework of the study is mainly
based on David Harvey's spatial differentiation theory. However, the theories of
Lefebvre and Castells were also utilized. The aim of the study is to examine the
changing meaning and quality of the concept of space, which is one of the domains of
the globalization process.

Keywords:  City, Space, Globalization, Urbanization, Time-Space
Relationship, City Space.

Giris

Mekan1 anlamamiz i¢in mekanin dilini, tarihsel ge¢misini anlamamiz
ve degerlendirmemiz gerekmektedir. Bu ag¢idan mekan kavrami aslinda
geemisten glinimiize iktidarlarin  tizerinde egemenlik  kurduklari,

ideolojilerini yansittiklar1 ve stratejiler gelistirdikleri olgulardan biridir
(Oztiirk, 2012: 29).

Kiiresellesme siireciyle iletisim ve bilgi teknolojilerinin hiz kazanmasi
tarihsel stire¢ igerisindeki farkli algilarin yasanmasmma neden olmustur.
Kiiresellesmenin ortaya ¢ikardigi yeni anlam ve kavrayislarla mekan yeni bir
doniisiim siirecine girmistir. Bu baglamda kiiresellesme, mekan -insan, kentsel
mekan, siyasi cografya arasinda baglantisal bir iliski bulunmaktadir. Bu
nedenle icerisinde korku, oyun, kozmoloji, riiyalar, 6fke, parcacik fizigi,
sermaye, jeopolitik gerginlik, umut, hafiza ya da ekolojik etkilesimleri
barindirmaktadir.

Kiresellesme siireciyle beraber iilke sinirlarinin énemini yitirmesi
mekanin yeniden sekillenmeye baslamasi, iilkeler arasinda bloklagsmalarin
olusumu tartisilmaktadir. Ayni zamanda siirecin ekonomik olarak
biitlinlesmeye yol actig1 diistintilmektedir (Gongen, 2013: 120). David Harvey
ise sermaye birikim siirecinde mekani, yeniden 6rgiitlenme modeli olusturma
araci olarak kavramsallastirmaktadir (Harvey, 1985: 55).

Mekan kavrami sadece “fiziksel” bir tiretim aract olmanin disinda
“zihinsel ve “sosyal” boyutlar1 da ic¢ine almaktadir. Boylece mekan
kavraminin iktidarin giictinii kullandig, siyasi olaylara neden olan dinamik
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bir yap1 oldugu diistinilebilmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte mekan ulusal

smirlar {izerinde yeniden sekillenerek iktidarlarin ideolojik tutumlarini

yansitmaktadir. Mekan tiretim iliskileri i¢inde incelendiginde, mekanin

iktidarin giindelik hayat {izerinde kurmaya calistigi hegemonyanin bir hedefi
oldugu da ileri siiriilebilir.

Elbette mekan ve birey arasindaki iligki her zaman karsilikli bir biitiinii
olusturmaktadir. Mekanin kendi dinamikleri ile bireylerin sosyal yasami
birbirlerinden etkilenmektedir. Bu yoniiyle bireylerin kendi eylemleri de
mekanin yeniden tiretilmesini saglamaktadir. Bireyler dogrudan veya dolayli
olarak haklar1 i¢in miicadele etmektedirler. Kiresellesen diinyada
kapitalizmin, mekan1 sermaye birikim siireci vasitasiyla yeniden
sekillendirmesi ve teknolojik gelismelerle birlikte meydana gelen tiretimin
yarattig1 arti-degerin diinyanin her yerinde ulasilabilir olmasi mekan
kavramini giindeme sikga getirmektedir. Bu anlamda mekéan ekonomi-politik
kavram olarak tanimlanmanin disinda, sosyal olgulari da igine alan insan
tarafindan tiretilmis bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

1. Kiiresellesme Kavram

Kiiresellesme, son yirmi yil icerisinde, hem uluslararasi politika ve
diplomasi alaninda hem de bu alana ait akademik calismalarda en ¢ok
kullanilan terimlerin basinda gelmektedir. Kimilerine gore kiiresellesme
kavramu kiiltirel bir olguyken; kimilerine gére sosyolojik, ekonomik bir
boyutu ifade eden ekonomik bir siiregtir (Sonmezoglu, v.d., 2011: 70).
Bugiiniin diinyasim1 anlamak ve tanimlamak i¢in en onemli degiskenlerin
basinda kiiresellesme kavrami gelmektedir. Kiiresellesme olgusunun yeni bir
kavram olup olmadigi sorusunun cevabi kiiresellesme olgusuna hangi
acilardan baktigimizla ilgilidir.

[Ik olarak, kiiresellesme tanimlanmasi 1944 yilinda Merriem Webster’s
Dictionary tarafindan kullanilmigtir (Biilbtil, 2005: 110; aktaran Urmetzer,
1999: 49- vd). 1944’te Reiser ve Davies “Gezegen Demokrasisi: Bilimsel
Hiimanizm ve Uygulamali Anlam1” isimli kitapta kiiresellesme sozctigiinii
ekonomik olarak ele almiglardir (Scholte, 1997: 14’ten aktaran Giinsoy, 2006:
7). 1962 yilinda kiiresellesme kavrami Oxford English Dictionary’de
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kullanilmaya baslanmistir. 1833 yilinda ingiliz iktisate1 W. Foter, yazmis
oldugu dergide kiiresellesmeyi diinyadaki {iretim ve dagitimi olarak ele
almistir (Kivileim, 2013:221). Boylece kiiresellesme kavrami o yillarda
ekonomik olarak tanimlanmuistir.

1962 yilinda ilk kez Marshall McLuhan tarafindan sosyal igerikli bir
tanmim yapilmistir. “Global Koy” mefthumu ilk defa kullanilmistir. Ayrica
McLuhan c¢aligmasinda, kitle iletisim araglarinda meydana gelen hizh
doniisimlerin zaman-mekéan sinirlarini kaldirdigini savunmaktadr.

Kiiresellesme kavrami Ingilizcede global kelimesinin karsiligi olup,
biitlinlesmeyi ifade etmektedir (Aydemir ve Kaya, 2007: 261). Kiiresellesme
kavraminin ortaya ¢ikisiyla ilgili tartismalar ginimiizde devam etmektedir.
Ozellikle son yillarda kiiresellesme kavramina yeni anlamlar yiiklenmekte ve
stirecin unsurlarina yonelik tanimlamalar yapilmaktadir.

Kiiresellesme kelimesini incelersek, kiiresel evrenselligi, kiire
yerkiireyi, kiiresellesme de evrensel bir stireci kapsamaktadir (Bayar, 2006:
26). Yerkiire bir topa benzetilirse; kiirelesme siirecinde diinyanin merkezinin
neresi oldugu sorusuyla karsilasilacaktir. Bu baglamda devletler merkeze
sahip olabilmek i¢in ekonomik, sosyal, siyasal alanlarda birbirleriyle gii¢
savaglar1 yapmaktadirlar (Bayar, 2006:90). Kant da bu siireci, Diinya’nin
seklinin yer kiire olmasindan dolay1 herkesin ortak mali oldugunun kabul
edilmesi gerektigi seklinde degerlendirmektedir (Harvey, 2015: 21). Bu
anlamda diinyanin mekansal yapisi aslinda kiiresellesme kavramiyla
sekillenmektedir (Baysoy, 2016: 10). Kiiresellesmenin bir biitiinlesme olarak
goriilmesinin Kant’in nesnel tanimindan ortaya ¢iktigini soyleyebiliriz
(Harvey, 1994: 21).

Giddens zaman-mekan dontsiimiinii  kiiresellesme siireciyle ele
almaktadir. Kiiresellesmeyi diinyada biitiinlesme hareketlerinin kendi igindeki
karmasikliginin toplumlara yansimasi olarak nitelemektedir (Giddens, 2010:
65). Diinyada devletlerarasindaki rekabet artarken kapitalizmle beraber,
sermaye ve emek giiciiniin de artmasiyla liberal politikalar giiclenmektedir
(Keles, 2015: 65). Kiiresel sermeyenin artmasiyla beraber merkez-¢evre
arasinda giic savaslari baglayarak ekonomik, sosyal, kiiltiirel alandan
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devletlerin diinya sistemine hakim olma savasi baglamistir (Baysoy, 2016:

54). Bu baglamda kiiresellesme kavrami bir siire¢ degil, ulusal fenomen bir

kavram olarak ortaya c¢ikmistir (Giddens ve Christopher, 1998: 75-85).

Goruldugu tizere Giddens kiiresellesme siirecini toplumsal etkilesim olarak

tanimlarken, siirecin postmodernlik olarak tanimlanmasma da karsi
¢ikmaktadir (Giddens,2000:80).

Zaman ve mekan sikigsmasi da varlik ve yokluk birlesmesi sonucu
ortaya ¢ikmistir. Denebilir ki, zaman diliminde sahip oldugumuz ve
etkilendigimiz her sey kiiresellesmenin bir sonucudur (Giddens, 2000: 50).
Harvey, kiiresellesme dongiisiinde zaman-mekan dedigimiz kavramlarin
temel olarak mekéanda zaman yolculuguna ugrayarak, sermayenin mekéana
sabitlenmesi olarak yorumlamaktadir (Harvey, 1985: 45). Harvey,
kiiresellesmenin tarihsel siiregte icerisinde bir rejime doniistiigtinii ve kiiltiirel,
tarihsel, ekonomi-politik uygulamalar, sinifsal miicadeleler ve giig
dengelerinin mekani sekillendirerek yeni bir donlisim siireci ortaya
cikardigini savunmaktadir (Harvey, 2006: 21). Zaman ve mekanda meydana
gelen algi degisimleri, “kitalararasi veya bolgelerarasi iliskilerin, gii¢lerin
kullanimlariin™ artmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir baska ifadeyle
kiiresellesme, “tek tiplesme algisinin ortaya ¢ikmasi, insan davraniglari ve
Ozelliklerinin birbirine benzemesi” olarak ifade edilebilir. Kiiresellesme
kavrami ¢ok yonlii ve cok boyutlu olmasindan dolay1, sosyal bilimler alaninda
bir¢ok farkli yaklasimla karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle teorisyenler ve
uygulamacilar arasinda kesin bir tanimi1 yapilamamaktadir. Tim bu
karmasikligin yeni adina giinimiizde kiiresellesme denmektedir.

1.1. Kiiiresellesme ve Kiiresellesme Dongiisii

Kiiresellesme kavramini daha iyi analiz edebilmemiz i¢in, kiiresellesme
dongiisiinii anlamamiz gerekmektedir. Manfred Steger, “Globalization: A
Very Short Introduction” adli kitabinda kiiresellesmeyi su sekilde
tanimlamaktadir:

2001 yilinin sonlarinda modern siyasi ve toplumsal teori lisans dersini
anlatirken, donemin karmasikligin1 Ggrencilerin  kendi aralarinda
sorguladiklarimi gézlemledim. Diinya Ticaret Merkezi ve Pentagon'a
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yonelik meydana gelen terér saldirilart arasindaki baglantilar
ogrencilerim tam olarak kavrayamadi. Teknoloji diinyaya hizli bir
sekilde hakim olurken, tiim yasanilan siirecin bir adi olmaliydi.
Ogrencilerime kiiresellesmenin tartismali  bir kavram oldugunu
anlamalar1 gerektigini ve bazen ¢eligkili toplumsal siireclerin arkasinda
meydana gelen olaylarin asil nedenlerinin kiigiimsenmemesi gerektigini
dile getirdim. Ttim bu olaylar medyada farkli tanimlamalara yol agip,
yasanilan modernlik eylemleri kinansa da kiiresellesme siirecinin
karmasikligin1 gozlemlenemedi (Manfred,2009:24).

Tablo 1. Kiiresellesme Dongiisii

Sekil 1.1:Kiiresellesme Dongiisii

Bilgiye ulasim, /‘\

_ Ppaylasim ve Yasam standartlari ve
bilginin uygulanimi kiiltiirel iiriinler

hakkinda uluslararasi

Refah olusumunun farkindalik
Bilgi ve iletisim geniglemesi
teknolojisine
erisim Yenilik yaratiminin D

genislemesi
Finansal hizmetlerin
Mal ve hizmetlerde/ yakinhk ve ulasilabilirligi

yenilik
C  vatrma Egemenlik kaybini
dagilimi kabullenme baskisi
Yenilik igin Eski mal ve
kullanilabilir A hizmetlere yonelik
r i baski

y lar
\ Eski mal ve

hizmetlerden kurtarilan
kaynaklar

Politik ve ekonomik
serbest ticaret cercevesi

E
\ Elektronik /
piyasanin

cekiciligi

Kaynak: Georgantzas vd., 2009: 4.

Kiiresellesme dongiisiinde mal ve hizmetlerde meydana gelen
etkilesim, eski mal ve hizmetler {izerinde yeni rakipler olusturmaktadir. Mal
ve hizmetlerde meydana gelen degisim ve doniisiimler, bilgi ve iletisim
teknolojileri ile hizla gelismekte ve siirlarin gelismesine neden olmaktadir.
Boylece yeni sinirlar ortaya c¢ikarak, sermaye ve bilgi, hizmet piyasasina
yonelik bir baski olusturmaktadir. Sinirlarin gelismesiyle birlikte, yasam
standartlarinda degisimler meydana gelmektedir. Kiiresellesme dongiisiinde,
cok uluslu sirketler ve entegrasyonlar ile iilkeler arasinda rekabet artmaktadir.
Diinya ekonomisinde uluslararasi sirketlerin rekabet giicii hiz kazanmaktadir.
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Boylece rekabet giiciinii kaybeden gelismekte olan {ilkeler ekonomilerini

giiclendirmek icin, ¢ok uluslu sirketler ve entegrasyonlar kanaliyla kiiresel
piyasalara doniismektedir.

Diinya ekonomisinde uluslararasi sirketlerin rekabet giicii hiz
kazanmaktadir (Incekara ve Savrul, 2011). Friedman, kiiresellesmeyi, serbest
kapitalizmin bir triinii olarak goriirken, kapitalizmin giicliniin her iilkeye
yayilarak sistemi homojenlestirdigini ve teknolojinin kiiresellesmenin bir
triinii oldugunu savunmaktadir (Friedman, 1999: 85). Boylece kiiresellesme
kentsel mekanin igerisinde yoneten-yoOnetilen, sOmiiren-somiiriilen
celiskilerini beraberinde getirerek gelir esitsizliklerini arttirirken, kentlerde ki
mekansal ayrismalar da giderek artmaktadir.

2. Mekan Kavram

Mekan Kavrami TDK'ya gore; “yer, bulunan yer, ev, yurt, uzay”
anlamlarina gelmektedir. Arapga bir kelime olan mekan kavrami “kevn”
kokiinden tiremis olup, Tirk¢ede “yer, cisim, ¢evre” anlaminda
kullanilmaktadir (Goka, 2001: 9). Bu baglamda mekanin i¢cinde barindirdigi
kavramlar mekanin sadece cografi agidan ele almaktadir (Oztiirk, 2012:12).
Yasadigimiz diinyay1 anlamak i¢in, insanin mekanla olan iliskisini anlamamiz
gerekmektedir.

Mekan kavraminin tanimlanmasi antik¢aga kadar gitmektedir.
Antik¢ag distintrlerine baktigimizda, Parmenides, Atomcular, Platon,
Aristoteles, Descartes, Kant ve cesitli filozoflarin mekana bakis agilarinin
farkli oldugunu goriiriiz. Pitagorascilar, mekani felsefenin konusu olarak ele
almaktadirlar. Pitagorascilara goére mekan, uzayda (sonsuz boslukta)
siirlanan bir kavramdir. Arkiitas, mekani1 atmosfere benzetirken, var olan her
seyin mekanda oldugunu savunmaktadir. Hesidos’a gore mutlak bir olgu
olusurken; Parmedines mekan1 mutlak bir yokluk olarak tanimlamaktadirlar.
Farabi de Aristotates gibi mekan kavramin sonlu bir evren anlayisini
yansitmaktadir. “Varlik vardir, yokluk var degildir’i savunarak; mekani
aslinda zihnimizde canlandirdigimiz olgular olarak kabul etmektedir.
Parmenides, yerkiireyi sabit kabul ederek mekém1 soyut olarak
tanimlamaktadir. Demokritos, bosluk denilen kavrami mekan olarak
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tanimlarken, mekanin bir degisim giiciiniin oldugunu; icinde yasadigimiz
yerkiirede  mekan olmadan aslinda  degisim ve  donisiiniin
gerceklesemeyecegini savunmaktadir.

Gegmisten giiniimiize kadar gecen siirede toplumda meydana gelen
olaylar ve olgular mekan kavraminin olusmasina neden olmustur. Mekan
denildiginde akla ilk gelen cografi sinirlar i¢inde bulunan yerdir. Mekan
kavrami insanlar tarafindan insa edilmis ve sosyal iligkileri icinde bulunduran
bir kavram olarak karsimiza ¢ikarken; “yer” olarak tanimlanabilmesi i¢in bir
durumu temsil etmesi gerekmektedir (Oztiirk, 2012: 12). Yer ve mekan
arasindaki ayrim Platon ile Aristoteles’in diislincelerini ortaya ¢ikarmustir.
Platon mekani; kokulu bir merheme benzetirken, mekanin sekil 6zelliklerine
tabi olmadigint ve istedigimiz sekle sokabilecegimizi savunmaktadir.
Platon’un mekana bakis agisina bazen de edilgenlik hakim olmaktadir. Platon
mekani evren olarak kabul etmektedir. Mekanda bosluk olmadigini ve mekani
anlamanin kolay olmadigimi savunmaktadir. Mekan soyut bir kavram olmakla
birlikte evrendeki tiim cisimlerden farkli olarak olus kavraminin mekanin
icinde gerceklestirdigini savunmaktadir (Waterfield, 2008 :55). Aristotales
mekan1 kapsayanin  hareketsiz ilk simirt seklinde tanimlarken, mekan
kavraminin evreni kapsadigimi ve kusatanin hareketsiz i¢ sinir1 oldugunu
savunmaktadir (Harvey, 2006: 55). Farabi de Aristotales gibi sonlu bir evren
anlayisin1 savunmaktadir. Iki filozof da bosluk, mekan, yer kavramlarmimn
icinde yasadigimiz yerkiirede bulundugunu ve mekan kavraminin dinamik bir
alan oldugunu dile getirmektedirler. Kant mekani insan zihninde ve
algilarimizla olusturdugumuz a priori bir olgu olarak degerlendirmektedir.

Cevizci (1999:590) de mekaninin ii¢ 6zelligi oldugunu séylemektedir.
[k olarak mekan bir kap ve haznedir. Tkincisi mekanm aslinda algilarimizla
anlayabildigimiz dissal bir baglanti olmasi, Uglinclisi ise mekanin
gorlintisiinde insan zihindeki algilamalarin 6ne ¢ikmasidir. Cevizei, mekani
daha ¢ok mimarlik alaninda tanimlarken, mekan kavraminin ekonomik, sosyal
ve kulttirel ozelliklerinin toplumsal degisimlerle yeniden
sekillenebileceginden bahsetmemistir.
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Sengiil (2009: 240-250) mekanin toplumsal siireglerle sekillendigini ve
mekanin sosyal olgularin ger¢eklemesinde onemli bir rol oynadigimi dile
getirmektedir. Kentin, mekanin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel 6zelliklerini
yansittigini, mekan  kavraminin  toplumsal yasamdan  bagimsiz
distiniilemeyecegini savunmaktadir. Toplumda yasanilan siiregcler mekan ve
sosyal olgularin birbirinden ayri diisiiniilmesine neden olurken, bunlar aslinda
birbirlerini etkileyen karmasik bir stirecte karsiligimi bulmaktadir. Mekéan
kavrami sosyal olgularla 6zgiirlesebilen ve kendisini olusturan nesneler
tizerinde bir baski etkisi olusturan deneysel yapilardir. Sengiil (2009: 240-
250) kapitalizmin mekani soyutlastirdigin1 savunmaktadir. Kiresellesme
stireciyle beraber kapitalizmin benimsenmesi mekanin kolonilesmesine neden
olmaktir. Bu a¢idan mekanin stratejik konumu daha da artmakta ve mekan
yeniden sekillenmektedir.

Mekan ve yer kavramlari birbirlerinin yerine sik¢a kullanilsa da mekan
kavrami insanlarla olan iletisim sonucunda yer kavramini da kapsamaktadir.
Soyle ki; bir “yer” aslindan gogle, savaslarla ya da insanlarin temel
ihtiyaclarim1  karsilamak icin kesif edildiginde, kullanildiginda, isgal
edildiginde iletisim mekan1 olusturmaktadir. “Yer” kavrami duragan
ozellikler tagimaktadir ancak mekan insanlar tarafindan iletisim giictine sahip
olunmastyla siireklilik 6zelligi tasimaktadir (Oztiirk, 2012: 17).

Kiresellesme stireciyle beraber “yerkiire”de dinamiklerin hizli bir
sekilde degismesi ve yeni bir doniisiim siirecine girilmesi aslinda toplumsal
hayatta yeni bir mekan diizenlemesine neden olmustur. Bu siire¢le beraber
cografi smirlarin eski Onemini yitirmesi ve mekanin yeni bir doniisiim
stirecine girmesi, mekan kavrammin yeniden tartisilmasina ve giindeme
gelmesine neden olmustur. Bu baglamda mekanin farkli tanimlari olmakla
birlikte heniiz tam bir tanimi kiiresellesme kavrami gibi yapilamamaktadir.
Ciinkli mekan kavrami da degisim ve doniistimlerle birlikte sekillenmektedir.
Ayni zamanda toplumlarin sosyo-politik ve sosyo-kiiltiirel siire¢lerini
yansitmaktadir (Yildiz & Alaeddinoglu, 2015). Mekan sadece toplumsal
iligkilerin kozmopolitik olus stirecini temsil etmemektedir. Mekan; insanlarin
olusturdugu fakat kozmik bakimdan yetersiz kalarak, ideolojilerle sekillenen
reel politik bir kavramdir. Bu baglamda 1960-70 sonrasi elestirel sosyal
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teoride paradigmatik degisimlerin yasandigi donemde ‘mekansal doniis’
olarak tanimlanan mekana doniikk ve mekéani ele alan 6nemli kuramsal
caligmalar D. Harvey, M. Castells ve H. Lefebvre’nin kuramsallagsmalarina
dayanmaktadir.

3. Kiiresellesme ve Mekan iliskisi

Kiiresellesme siireciyle beraber kiiresel toplum, kiiresel kiltiir,
kiiresellesmenin ekonomisi, yonetisim gibi bircok yeni kavram ortaya
cikmustir. Kiiresellesme karmasik bir siire¢ olarak goriilse de aslinda devletler
ve insanlar arasindaki iliskinin anlam kazandig bir siiregtir (Amin, 1997: 55).

Toplumsal olaylari i¢cine alan siirecte Weber “insan i¢in diinya ne anlam
tagimaktadir?” sorusuyla aslinda toplumda yasayan bireylerin 6nemine dikkat
cekmektedir. Toplumsal olaylar ve mekanlar gii¢lii birer 6rgiit sistemini i¢inde
barmdirirken ayni zamanda, kiiltiir yapisi kent ve kir tizerinde baskilar
olusturmakta, zorunlu bir benzesmeye neden olmaktadir. Kiiresellesmenin
sosyo- kiiltiirel boyutunda mekanlar kendi iglerinde olusturmus olduklari
getirim sistemiyle toplumu etkilemekte ve bigimlendirmektedir.

Sengiil (2009: 240-250) mekanin toplumsal siire¢lerle sekillendigini ve
mekanin sosyal olgularin ger¢eklemesinde onemli bir rol oynadigmni dile
getirmektedir. Kentsel mekanin ekonomik, siyasal ve kiiltiirel 6zelliklerini
yansittigini, mekan  kavraminin  toplumsal  yasamdan  bagimsiz
distiniilemeyecegini  savunmaktadir. Mekan kavrami sosyal olgularla
Ozgiirlesebilen ve kendisini olusturan nesneler ilizerinde bir baski etkisi
olusturan deneysel yapilar1 ifade eder. Sengiil (2009: 240-250) kapitalizmin
mekani soyutlastirdigini belirtmektedir. Kapitalizmin benimsenmesi mekanin
kolonilesmesine neden olmaktadir. Bu agidan mekanin stratejik konumu daha
fazla artmakta ve mekan yeniden sekillenmektedir. Beseri ve sosyal bilimlere
geldigimizde ise mekan kavrami soyut anlamlara dogru kaymaktadir.

Harvey, mekanlarin toplumsal siire¢ igerisinde 6nemli bir unsur
oldugunu ve toplum ve mekan arasindaki iliskinin karmasik bir siiregten
meydana geldigini belirtmistir.
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Roland Robertson ise kiiresellesmeyle meydana gelen kiiltiirel
degismeyi yerellesme olarak tanimlamaktadir (Robertson, 2006). Yerelin
degisimi ve bunun sonucunda meydana gelen yeni siirecin adina kiiresellesme
denmektedir. Yasanilan degisimler mekani yeniden kurgulamak yerine,
mekan tizerinden iktidarlarin hegemonya kurmasina neden olmaktadir. Tim
bunlarin sonucunda kiiresellesmeyi tektiplesme olarak tanimlayan Robertson,
kiiresellesme ve kiiltiirtin birbirinin ka¢iilmaz bir pargast oldugunu dile
getirmektedir (Robertson, 1999: 221-222). Robertson’a gore kiiresel kiiltir,
mekanda meydana gelen degisimler sonucunda olusmus olan bir triindiir
(Robertson, 1999: 187). Ornegin, ABD’nin Irak’a miidahalesinin temel
nedeni, Irak’in petrol rezervlerini kontrol etmek istemesidir (Nurladin,2015:
38). Bolgede yasanilan siireg, tilkenin tarihine, kiiltiirtine, ekolojik yapisina
zarar vermektedir. Boylece mekan kavrami siyasi cografyanin ekonomik,
sosyal kiiltiirel alanlarda degisime ugramasina neden olmaktadir. Mekanin
sinir otesi onem kazanmasi, devletleri birbirine bagimli hale getirirken ayni1
zamanda karmasikligi da beraberinde getirmektedir (Kaplan, 2000: 189).
Arjun Appadurai kiiresel kiiltiirti bes baslikta siniflandirmaktadir (Saribay,
2004: 42-43):

1. Etno Mekan: Mekanda meydana gelen goc olaylar1 etno mekani
olusturmaktadir.

2. Tekno Mekan: Uydu alicilar1 ve servisleri ile teknolojinin hiz
kazanmasiyla olusan mekanlardir.

3. Finans Mekan: Kar odakli olusmus olan mekanladir Uluslararasi
borsa ve spekiilasyon islemleri 6rnek verilebilir.

4. Medya Mekan: Ses kasetleri, gazete ve dergiler.

5. Fikri Mekan: ideolojinin yay1ldig1 mekanlardir.

Buradan yola ¢ikarak kiiresellesme siirecinin mekan {tizerindeki
karmagikligini ve kiiltiirle olan iliskisini iki farkli 6rnekle agiklayabiliriz:

Kiiresellesmenin mekan {izerinde olumsuz etkisinden korunmak igin
yapilan eylemlerden biri, Carlo Petrini tarafindan 1986 yilinda Spagna’da
acilan Mc Donalds restoranina karsi ¢ikarak olusturan “Sakin Yemek” (Slow
Food) Hareketi’dir. Bu hareket kiiresellesmenin ortaya g¢ikardigi tek tip
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mekanlara karsi ¢ikilarak, yerel 6zelliklerin ortadan kaldirilmasini engellemek
icin Slow Food hareketiyle beraber ortaya ¢ikmistir (Akpinar, 2017:15). Ayni
zamanda giiniimiizde sik¢a duyulan kardes kentler (Oktem vd., 2016: 51) de
kiiresellesmenin mekan tizerinde olumlu 6zelligini tasirken, iki kent ya da iki
yerel yonetim arasinda farkli tilkelerdeki kiiltiirleri ve insanlar1 bir araya
getirmistir. Egitim, saglik, spor ve tarihi degerleri ve kiiltiirleri birlestiren ve
bu unsurlar arasindaki etkilesim sonucu birbirleri arasinda politika
transferlerine dahi vesile olan yonetim ortakliklart géze carpmaktadir.
Boylece kiiresellesme siireciyle mekan kavrami yerele yakinlasmakta, ayni
zamanda da yerelin olumsuz 6zelliklerinden de kendini korumaya
caligmaktadir.

4. Mekéansal Yaklasimlar

Mekan; insanlar tarafindan kesif edildiginde ve belli amagclar
dogrultusunda kullandiginda bir potansiyele sahip olmaktadir (Lefebvre,
1997: 150). Mekan ve insan arasindaki iliski; siyasal, psikolojik, ekonomik
boyutlarin1 i¢ine alan ve insanlarin yasadiklari toplumun dokusunu
kesfetmesini saglayan bir iliskidir.

Lefebvre, Mekanm Uretimi (Production of Space) isimli ¢alismasiyla
mekan1  klasik tanimlamanin  diginda  toplumsal bir iirin  olarak
tanimlamaktadir. (Lefebvre,1998:150). Lefebvre’ye gére mekan toplum
tarafindan {retilirken, ayni zamanda toplumda meydana gelen degisim ve
dontisimler sonucunda yeniden sekillenmektedir (Lefebvre,2002:65).
Yeniden sekillenen mekéan kavrami toplumda miicadele alanini olusturmakta
ve yasam deneyimimiz i¢in Onemli olmaktadir. Mekan temsilleri
(representation of space), mekansal, pratikler (spatial practices) ve temsili
mekanlar (spaces of representations) olmak tizere ti¢ durumda
sekillenmektedir.
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Tablo 2. Marksist Teorideki Uretim Tarzlari ve Lefebvre’nin Mekan

Donemsellestirmesi

Uretim Tarzi Mekan

[k ¢aglarda doganin kullanilmasi: kodlar, resimler, isaretler kokeni

Tarima gegis Mutlak mekan: mekanin boliinmesi

[lk sehir devletlerinin kurulmasi Kutsal Mekan

Kutsal veya mutlak mekanin par¢alanmast | Tarihsel mekan

Polis veya oligarsi kolelik toplumu Kutsal mekan
Devlet kavramin ortaya ¢ikisi kapitalizm Soyut mekan
kavram

Geg kapitalizm Celigkili mekan
Komiinizm Diferansiyel mekan

Kaynak: Boer, 2015: 123.

Harvey’e gore mekan (2003: 20) kendi bagina bir anlam ifade
etmemektir. Sermayenin kentsel mekanda yigilmaya baslamasiyla beraber,
yasadigimiz mekan insanlar tarafindan bigimlendirilmeye baglamistir. Fakat
yasadigimiz mekanda meydana gelen toplumsal degisimlerin farkina
varmamaktayiz. Ornegin; yasadigimiz mekanda isciler daha ¢ok maasla ve
daha iyi calisma kosullarinda c¢alisabilirler. Fakat isciler bunun farkinda
olmamakta, daha yiiksek ev kiralar1 6demekte, kazandiklar1 maaslarla daha
fazla kredi karti borcuna girmektedir. Ayni zamanda burjuvaziye geri
O0demektedirler. Bu baglamda Harvey mekanda meydana gelen sinifsal
miicadeleyi, giindelik yasam {izerinde siiren miicadele olarak
degerlendirmektedir (Harvey, 2000: 45). Soyle ki; yasadigimiz toplumda
aslinda farkinda olmadan kendimize yeni hapis alanlar1 olusturmaktayiz. Bu
mekanlara adapte olmaktayiz.

Uretim alaninda insanlar tarafindan bi¢imlenebilen mekanlar, yasam
alanimizda aniden yok olabilmektedir. Harvey bu durumun, kentsel mekan ve
giindelik yasam alanimizda meydana gelen bir miicadele oldugunu
savunmaktadir. Bu yilizden mekan kavramini anlayabilmemiz i¢in zaman
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kavramimi anlamamiz gerekmektedir. Harvey, mekan ¢aligmalarini
postmodernite ile iliskilendirmistir. Toplumda meydana gelen degisimler,
mekan ve zaman anlayislari ile ideolojik olarak sekillenmektedir (Harvey,
1999:164-174). Gergekten de Zaman-Mekan Sikismasi, mekanin, zaman
karsisindaki varligimin biitiin agirhigiyla hissedilmesidir.

“Mekéansal bi¢imler, i¢inde toplumsal siire¢lerin olusturdugu cansiz
nesneler olarak degil, toplumsal siiregleri, bu siireclerin mekéansal olmasiyla
ayni tarzda igeren seyler olarak goriilmelidir” (Harvey, 1994: 250). Boylece
icinde yasadigimiz toplumda meydana gelen olay biitlinii aslinda mekani
olusturmakta ve sekillendirmektedir. Zaman ve mekan kavramlar1 birbirini
etkilemektedir. Harvey’in de bahsettigi gibi, ulasim araglarinin hizla
gelismesi, teknolojik gelismelerin toplumda yaygimlasmasi, toplumda
meydana gelen olaylar1 yerel 6lgekten ¢ikmasini saglamistir (Harvey, 1990:
250; Harvey, 2007: 25). Guintimiizde iletisim teknolojisinin ivme kazanmasi,
toplumlar arasindaki etkilesimin artmasina neden olmustur. Ciinkii mekan
kavrami sadece bir arka plan degil ayni zamanda bireylerin davraniglarini,
duygularmi, durumlarini etkileyen ve toplumsal iligkilerin sekillenmesine
neden olan aktif bir yapidir (Castells, 2008: 300). Zaman ve mekén, anlik
zamana sikismayan, mekansizlasma icinde kaybolmayan bir siiregtir.
Toplumsal degismelere bagl olarak yeniden sekillenerek “ger¢ek Gznenin
hakikatini” isaret eden aktif bir yapidir.

Harvey (2013: 2000), mekanin aslinda bireylerin kolektif
deneyimleriyle tirettigi bir kavram oldugunu ve sermayenin mekan iginde
sikisip kaldigimi dile getirmektedir. Mekéanlar, sosyal, ekonomik, kiiltiirel
doniisimlerin yasandigi, heterojen toplum yapisinin karmasikligini iginde
barindiran dinamik yapilardir (Lefebvre, 2007: 75). Boylece mekan kavrami
kent iginde karsilikli ve karmasik dongileri barindiran alanlan
olusturmaktadir. Yasadigimiz mekanda kenti bireyler kolektif olarak
uretirken, iktidarin ve devletin ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve ideolojik giiciiyle
sekillendigi dongiinin tamamlayicisinda insan olanaklarina gore yeni
mekansal alanlarin olustugu soylenebilmektedir (Harvey, 1985: 55). Bu
tamimlardan yola ¢ikarak ashinda kent dedigimiz kavramm bugiin
kiiresellesme stirecinde yeni bir mekan tasarimiyla ve insan olanaklariyla

38



Kiiresellesmenin Politik Mekdna Etkisi:

Neo-Marksist Bakis Agist Uzerinden Bir Degerlendirme

sekillenen “yeni bir mekan siirecinin” bagla¢ noktasi oldugu goriilmektedir.

Mekan toplumsal eylem ve iliskiler agindan olusurken, toplumsal siiregteki
degisim ve dontisiimler yeniden insa edilmektedir.

Boylece mekan kavrami kenti olusturma siirecinde, yerel, sosyal,
siyasal ve kiilttirel etmenleri icinde barindirmaktadir. Mekan “mutlak, goreli
ya da iliskisel degil”, ama duruma gore sekillenebilen ve zamana gore degisim
gosteren insan iligkilerinden olugsmaktadir (Lefebvre, 1997: 75). Bu baglamda
mekani anlamamiz i¢in nasil dogdugunu, mekanin dogasimi ve toplumsal
stirec-mekansal bigim konularini analiz etmemiz gerekmektedir.

Mekan1 degerlendirdigimizde iki farkli sonu¢ ortaya ¢ikmaktadir. Bu
tanimlamalarin birincisinde mekénin bos, homojen ve tamamen nétr oldugu,
digerinde diyalektik yontemden yola ¢ikarak, mekanin sosyal olarak tiretildigi
kabul edilmektedir. Uretim alaninda insanlar tarafindan bicimlenebilen
mekanlar, yasam alanimizda aniden yok olabilmektedir. Harvey bu durumun,
kentsel mekan ve giindelik yasam alanimizda meydana gelen miicadele
oldugunu iddia etmektedir. Sermaye ilretim ve gerceklestirme arasindaki
celigkiler, deger- art1 degerin {iretimi ve yeniden iretim arasinda kurulan
iliskilerle mekan1 sekillendirmektedir. Boylece kiiresellesme siireciyle
meydana gelen degisimler tek tip bir mekan, tek tip bir kent meydana
getirmekte ve mekanin dokusu degiserek mekansal organizasyonlarin yeniden
yapilandig1 hiyerarsik bir kategorilesmenin olusmasina neden olmaktadir.

3. Mekansal Ugleme

Lefebvre; mekant donemsellestirmektedir (Lefebvre, 1997: 75).
Bunlar; “Mutlak mekan, kutsal mekan, tarihsel mekan, soyut mekan, celiskili
mekan ve diferansiyel mekandir” (Ghulyan, 2017: 2). Bu mekanlarin bir
kodunun oldugunu ifade ederek, mekanin yerlesmesi, ¢okiisii ve pargalanmasi
gibi 6zel durumlar1 donemlere ayirarak i¢inde anlatmaktadir.

Harvey mekanin (2003: 20) kendi basina bir anlam ifade etmedigini,
insanlar tarafindan sekillendigini vurgulamaktadir. Harvey mekanlarin her
zaman tehdit altinda olacagini savunarak, sermaye ile emek arasindaki
iliskinin temelde iktidar iliskisine dayandigm iddia etmektedir. iktidar

39



Irem Ece Akpinar

iligkisinin temelinde kapitalizmin karmasik iliskileri bulunmaktadir (Harvey,
2005: 50). Harvey, mekansal farklilasmanin nedenini iktidar iliskisinde
meydana gelen degisimlerle iliskilendirmektedir (Harvey, 2002: 160-161).
Toplumsal yasamda bireyler nasil orgiitlenecegini diisiinmeye baslayarak,
mekansal toplumsal hareketlerle iktidar iliskilerine etki etmektedirler
(Harvey, 2013:187). Yasadigimiz diinyada iist diizey yonetim, yonlendirme
ve yonetim islevleri, iktidarlar1 sembolik olarak yansitmaktadir (Bahgeci,
2013: 62). Bu baglamda kapitalizmde mekan, tiretim merkezi olmaktan
cikmaktadir (Bahgeci, 2013: 80). Harvey mekansal bazi kategorilerin mekanin
anlagilmasina kattig1 karmasikligi arastirmak i¢in Lefebvre’in orijinal {i¢iine

kars1 asagidaki gibi bir matrisle a¢iklamaktadir:

Tablo 3. Anahtar Kelime Olarak Mekan

Materyal Alan Mekanin Temsili Yasam Alanimiz
Deneyimlerimiz
Duvarlar, kapilar, Ses dalgalari, Kalbin etrafindaki
tavanlar, caddeler, Geometri, araziyi rahatlama hisleri,
kitalar, bolgesel diizenlemek, kolay | giivenlik hissi,
Mutlak . L -
Meka alanlar, fiziksel yonetim ve kontrol | yasadigimiz alanda
ekan
durumlar, caddeler, | alanlarin olugmasi kutuda hapis olma
kolay yonetim ve hissi, zemin tizerinde
kontroller bask1, yonetim hissi,
Termatik ve
topolojik haritalar Bilinmeyeni kesif
Nisoi (6rnegin, etme hissi, ekolojik
ispi
pA Topolijik alanlar, Londara’nin tiim ve ¢evre sorunlari ile
Mekan . . .
sistemleri, ¢izimler, | bas etme hissi,
yerlesmis bilgiler, hareket hizligimin
yer degisimleri
Strreali
Elektirik manyatik, urri’a ‘ZT’ .
. varolusguluk, .
Iliskisel Sosyal iligkiler, . fg icleri Inanglar, arzular,
. metorlarin giigleri
Mekan Ekonomik Iliskiler, gt riyalar, klostrofobi
yansimasi
kokular, duyular
Kaynak: David Harvey, 2006- Mekdnin Anlama.
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Harvey mekanin politik bir diisiince trtinti oldugunu vurgulamaktadir
(Harvey, 1985: 35). Harvey’e gore mekan ekonomi politik bir siirecin
uriiniidiir. Boylece tiim mekanlarin ayni anda ayni kategoriler sigamayacagini
sOyleyebiliriz. Kapitalizm mekan1 degerlendirirken, emegi bir deger olarak ele
almaktadir. Bunun sonucunda sosyal hiyerarsiler ortaya ¢ikarmaktadir.
Boylece bireyler farki mekanlarda aym1 anda zihinsel olarak
bulunabilmektedirler. Diger yandan Harvey mekani, iliskisel olarak ele
almaktadir. Mekan yasadigimiz zamanda diyalektik gerginlige uyum
saglayabilmektedir. Bu durumun gergeklesmesi mekani, kapitalizmin disinda
mutlak, goreceli ve iliskisel diizeylerde kesfedilebilir kilabilmektedir
(Harvey,2004:75-120).

Kapitalist tiretim iligkilerinin ortaya c¢ikardigi geliskiler, deger- arti
degerin lretimi ve yeniden tiretim arasinda kurulan iliskilerle mekani
sekillendirmektedir (Harvey, 1994: 150). Toplumda meydana gelen
degisimlerle, mekdn ve zaman anlayislart ideolojik olarak olugmaktadir
(Bahgeci, 2013: 120). Zaman ve mekéan kavrami arasindaki iligki de yerel,
sosyal, siyasal ve kiiltiirel iliskilerin ve ekonomik devletlerin stratejilerini
yeniden gézden gecirmelerine sebep olmustur.

Castells mekan kavramini tanimlarken, kolektif tiiketim ve onun
cevresindeki toplumsal miicadeleler ile mekani iliskilendirmistir (Castells,
1997: 375). Castells de Harvey ve Lefebvre gibi mekanin ideolojik bir kavram
oldugunu ileri sitirmektedir. Castells’e gore iktidarlar kendi idelojilerini
mekana yansitmaktadirlar. Castells, mekansal ¢eliskilerin olusturdugu sinif
catigmalarinin mekanda kentsel hareketlerin olusmasina elverisli bir ortami1
oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda mekanlarin temelinde orgiitlenme ve
siyasallagsmanin oldugu soylenebilir (Keles, 2004: 98). Castells’e gore
hayatimizdaki temel ihtiya¢larimizin diginda kalan faaliyet alanlari (evler,
okullar, parklar, caddeler) bireylerin kolektif tiiketim alanlarini
olusturmaktadir (Castells, 2008: 55). Iktidarlar da mekanda bu alanlari
planlayarak mekéna hékim olmaktadirlar. Bu nedenle, mekanlarin fiziksel
bi¢imi iktidarn giicii ile sekillenmektedir.

Ancak, mekansal olarak yaratilmis alanlar sadece iktidarin etkileriyle
sekillenmemektedir. Bu girisimlere direnen mekénsal gruplarin eylemleriyle

41



Irem Ece Akpinar

de yeni yanki alanlari olusmaktadir. Iktidarlar mekani sekillendirerek
hareketlerin olusmasinda stratejik rol oynamaktadir (Castells, 2008, 216).
Boylece Castells, mekanda meydana gelen direnisin aslinda bireylerin yasam
kosullarin1 degistirmek i¢in yaptiklar: miicadele oldugunu vurgulamaktadir.

Tim bunlardan yola ¢ikarak mekanin mutlak, sabit bir kavram
olmadigimi ifade etmek gerekir. Mekan kavrami diyalektik iligkilerden yola
cikarak, sosyal olarak tiretilen bir kavramdir. Mekan yasadigimiz topluma
gore sekillenen, zamana direng gosteren insan iligkilerinden olusmaktadir. Bu
baglamda egemen pratikler degismedik¢e mekan her zaman tehdit altinda
olacaktir. Mekan kavrami kentlerde iktidarin ideolojisiyle yeniden
sekillenerek, yasadigimiz alanlarda zaman i¢inde tarihinden kopmaktadir.
Yasanilan hizli doniisiimle beraber mekan iktidarlarin ideolojik tutumlari ile
sekillenmektedir.

Sonuc¢

Kiiresellesme siireciyle yasanilan ekonomik degisimler yerkiirede
cografi sinirlarin bir biittin olarak degerlendirilmesine ve mekanin yeninden
sekillenmesine neden olmustur. Yasadigimiz mekanlar kiiresellesmenin
etkisiyle ekonomi-politik olarak dontismektedir.

Kiiresellesme siireciyle mekanlarda meydana gelen degisimler, niifus
artis1 ve tikketim aliskanliklarindaki degisim, mekansal kimlik kavramini 6ne
cikarmustir. Iktidar ve yonetim alaninda meydana gelen degisimler sonucunda
gorsel ve fiziksel olarak kent mekanlari sorgulanmistir. Kiiresellesme
siireciyle hizl1 niifus artis1 mekanlarin daralmasina neden olmaktadir. I¢inde
bulunan siire¢, diinyada her yeri goriilebilir ve kesfedilebilir bir hale
getirirken, i¢inde yasadigimiz mekanin da yeniden sekillenmesine, bazen de
tarihinden kopusuna ve mekanin 1ssizlagmasina neden olmustur.
Kiiresellesme kentlerde gergeklestirilmekte ve mekan tizerinde daha soyut bir
boyut kazanmaktadir. Kentlerin kozmopolitlesmesiyle mekanlarda iktidar
miicadeleleri yasanmaktadir. Bu a¢idan mekan kavrami aslinda ge¢misten
glinimiize iktidarlarin iizerinde egemenlik kurduklari, ideolojilerini
yansittiklar ve stratejiler gelistirdikleri nesnelerden biridir.
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Sermayenin kentsel mekanda asir1  yogunlagsmasiyla beraber

mekanlarda 6zgiinliik sorunu ortaya ¢ikmistir. Bu kapsamda, sermaye, esnek

tiretim ve birikime bagli olarak mekdndan kopmaktadir. Kiiresellesme

stireciyle beraber kentlerin birbirleriyle yaris halinde olmasi mekan {izerinde

benzesmelere yol acarken kurucu aktorlerin politik mekaninda da bir yarisa

neden olmaktadir. Oykiisii anlatilmayan mekanlar ayn1 zamanda yikilmaya
maruz kalmaktadir.

David Harvey kiiresellesmeyi kendi acisindan; kiiresel kapitalizm
bugiinkii durumu olarak gérmekte ve ekonomik, siyasi, askeri ideolojilere
dayanan emperyalizmin mekan igerisinde siyasi, ekonomik ve kozmopolitik
olarak yayilmasi olarak tanimlamaktadir. Harvey, sermayenin en iyi rekabet
alanimin mekanlar oldugunu savunmaktadir. Cografi alan ile sermaye iliskisini
olusturan en temel yap1 kentsel mekanlardir. David Harvey sermayenin
yeniden tiretilmesiyle beraber tiretim ile sermaye arasindaki ¢eliskinin artarak
teknolojik gelismelerin hiz kazandigini belirtmistir. Ayrica yasadigimiz
mekanlar yeniden sekillenerek diinyada rekabet¢i ekonomik politikalar
dogurmaktadir. Bu anlamda, On Yedi Celiski ve Kapitalizmin Sonu adli
kitabinda David Harvey’in belirttigi gibi (Harvey, 1994: 463): “Modern
kapitalizm, siirekli olarak yeni organizasyonel formlar, teknolojiler, yeni
yasam bigimleri, yeni tiretim ve somiirii bigimleri ve boylece zamanin objektif
toplumsal tanimlari(ni) arayan devrimci bir tiretim tarzidir. Zamani 6lgme ve
parcalara ayirma Oncelikle iiretim ve artan bir bi¢imde tanimlanmis zaman
araciligryla ve daha sonra iiretimin hiz ve koordinasyon mekanizmalarina
(otomasyon, robotlagma) daha yogun dikkat ederek ve mallarmn, insanlarin,
enformasyonun, mesajlar ve benzerlerinin hizi araciligiyla kalicit olarak
dontstiriilmistir”. Bu baglamda egemen pratikler degismedik¢ce mekanlar
her zaman tehdit altinda olacaktir. Mekanlarin 6zgiirlesebilmesi i¢in mekanin
tizerinde yasayan insanlarmn ihtiyaglarinin karsilanmasi gerekmektedir.
Mekanin bize ne anlatmak istedigini anlamaya ve mekanm dilini
¢Oziimlemeye ihtiyac vardir.
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