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1902 yili sonlarinda Makedonya'ya Avrupa midahalesi tehditleri tizerine
Sultan Abdiilhamid Rumeli Umumi Miifettisligini kurdu. Hiiseyin Hilmi Pasa umum
miifettis olarak goreve basladi. Rumeli’de idari alanda iyilestirmeler yapan
Hiseyin Hilmi Pasa Makedonya’y1 paylasma kavgasi veren komitecilerin terdr
eylemlerini mali gii¢liikler ve dis miidahaleler yiiziinden miifettisligin kaldirildig:
1908 yilina kadar sonlandiramadi. Bu ¢alismada Balkanlarda Rus politikasinin
aparatlar olarak c¢alisan diplomatik misyonlarin Bulgar komitecileriyle iliskileri
incelenmistir. Bu iligkilerin birbirine aykir1 gibi goriinen destek ve frenleme
arasinda siirdiigl gérilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Hiiseyin Hilmi Pasa, Komiteci (komitaci), Rusya,
Bulgar, Biiyiik Gligler

During General Inspectorate in Macedonia of Hiiseyin Hilmi Pasa
(1902-1908) Russia Diplomatic Missions’ Relations with
Bulgarian Comitadjis

Abstract

In late 1902, due to threats of Great Power intervention to Macedonia Sultan
Abdulhamid set up General Inspectorate in Macedonia. Hiiseyin Hilmi Pasa was
assigned as general inspector. Although he made some ameliorations in the region,
because of financial problems and foreign interventions, terorist actions of
comitadjis who struggle for partition of Macedonia had not been prevented by
1908 when inspectorate was abolished. This paper examines, as tool of Balkans
policy, Russia diplomatic missions’s relations with Bulgarian komitadjis. It points
out that these relations, seem inconsistence each other, had continued between
support and curbing.
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Giris

1878 Berlin Kongresi ile reform yapilmasi sartiyla Osmanli Devletine
birakilan Rumeli topraklarinda! istenilen i1slahat programlarina Sultan
Abdilhamid, Avrupa glic dengelerinden de faydalanarak miimkiin
olabildigince ayak diredi. 1900°lii yillara gelindiginde Biiyiik Gligler, talep
edilen reformlar yapilmazsa askeri miidahale ile Sultani tehdit edince?,
yaptirim giiciinli kaybetmis olan hiikiimdar Kasim 1902’de baz1 tedbirler
ald1.3 Bu tedbirler, “Rumeli vilayetleri hakkinda talimat™ olarak gelecekte
bolgedeki jandarma ve polis ile mahkeme memurlarinin Miisliman ve
Hristiyanlardan teskilini ve Avrupa vilayetlerinde bir Genel Miifettislik
kurulmasini 6ngérmekteydi. Bu cercevede Hiiseyin Hilmi Pasa, 30 Kasim
1902 tarihinde miilki, adli, mali ve jandarmaya iliskin islerde genis yetki ile
Selanik, Kosova ve Manastir vildyetlerinin Umumi Miifettisligine tayin
edildi. “Vilayat-1 Sahane Miifettisligi” 8 Arallk 1902 tarihinde Selanik
merkezli olarak faaliyete gecti.> Bir nevi idari muhtariyet demek olan
Miifettislik 1908 Temmuzunda 2. Mesrutiyetin ilan1 sonrasinda
lagvedilinceye kadar devam etti.6

Rumeli Miifettisi Hiiseyin Hilmi Pasa’nin aldig1 tedbirler kisa stirede
gliven uyandirdi. Vergilerin toplanmasinda koyliiler lehine iyilestirmeler
yapildi. Cetelerin takibinde sivil halka zarar verilmemesine 6zen gosterildi.
Yakalananlar adil yargilandilar. Fakat buna ragmen siddet ve anarsinin 6nti
anilamadi. Hiiseyin Hilmi Pasa’nin fikrince bolgede kalici bir iyilestirme i¢in
mali konularin saglam bir temele oturtulmasi gerekiyordu. Bu mimkiin
olmad1.”?

1 Nihat Erim, Devletlerarast Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, Osmanli
imparatorlugu Andlasmalari, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Ankara,
1953, cilt 1, s. 413.

2 A. W.Ward and G. P. Gooch, The Cambridge History of British Foreign Policy 1783-
1919, Vol. 111, 1866-1919, Cambridge: University Press, Cambridge, 1923, s. 373.

3 George Gawrich, The Crescent and the Eagle -Ottoman Rule, Islam and the
Albanians, 1874-1913, London: 1. B. Tauris & Co., London, 2006, s. 135 ve Mehmet
Hacisalihoglu, Jén Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-1918), cev. thsan Catay,
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 2008, 106.

4 Gul Tokay, “A Reassesment of the Macedonian Question 1878-1908", War and
Diplomacy The Russo Turkish War of 1877-1878 and the Treaty of Berlin, Ed. Hakan
Yavuz with Peter Sluglett, The University of Utah Press, Salt Lake City, 2011, s. 261.
5 Kemal Beydilli, “Il. Abdiilhamid Devrinde Makedonya Meselesine Dair”, Osmanli
Arastirmalari, 1X, 1989. s. 86.

6 Mahir Aydin, “Hiiseyin Hilmi Pasa”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 18, [stanbul, 1998,
s. 550.

7 Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti,
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2007, s. 201-202.
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Osmanli idaresi bolgede asayisi saglayip bozulmus olan kamu
diizenini yeniden temin icin reformlar1 kabul edince bolgede ii¢ aktoriin
farkli tepkileriyle karsilasti. Bu aktorlerden birincisi Rumeli’de Miisliiman
nifusun 6nemli bir kismini teskil eden Arnavutlardi. Arnavutlar
reformlarin bolgenin gayrimiislimlerin eline ge¢mesi ve nihayetinde kendi
varliklarinin marjinallesmesi sonucunu doguracagini diistindiiler. Bu
ylizden de reform cabalarina siddetle direndiler.

Bolgedeki ikinci aktor komitecilerdi. Komiteler bolgede Osmanli’'nin
glinlerinin sayili oldugu® algis1 yerlesince Makedonya denilen Selanik,
Manastir ve Kosova vilayetlerinin kime kalacagi sorusunun cevabi Atina,
Sofya, Belgrad ve Biikres tarafindan farkli etnik, dini ve “tarihi hak”
argimaniyla savunulmaya baslayinca sahneye yerlestiler. Fener
Patrikhanesinin Yunanistan, Bulgar Eksarhliginin Bulgaristan namina
“kalpler ve géniillerde bagslattigi muharebe™ de komitecilerin iizerinde at
oynattiklar1 zemini hazirlama islevi goérdii. Bulgaristan’in Makedonya'y1
kendine katma girisimi 1885 yilinda Sarki Rumeli'yi fiilen kendisine
katmasiyla ivme kazandi.10 Makedonya'y1 Bulgaristan’a katma siirecinin fiili
glicli olarak is goren bu silahli eylemciler esas olarak bazen kendilerine
Makedonyali, Makedon denilse de Bulgar devrimci komitecileriydi.l! Daha
1879 yilindan itibaren orgiitlenen Bulgar komitecilerinin topladiklar:
gontlliiller Bulgar subaylari tarafindan egitildikten sonra komiteci olarak
silahlandirilip Makedonya’ya yollanmistil2 Bu makalede Bulgarlardan
sonra faaliyete gecen Yunan, Sirp, Ulah ve Arnavut cete faaliyetleri ele
alinmamis yabanci dillere de Tiirkceden ge¢mis komitaci (Komitadji)

8 Rus Hariciye Nazir1 Lamsdorf kanli etnik bogusmanin “Tiirk zulmiiniin
zayiflamas1” sonucu dogdugunu ileri siirmiistiir [O. N. Isayeva, “Makedonska
Smuta”: Vzglyad Russkih Konsulov, (21 Aralik 2013),
http://clubs.dir.bg/showthreaded. php?Board=maked&Number=1943267366].
[Bu makalede kullandigim Rusga metinleri benim i¢in ¢eviren Emin Ata Celal
Kazimov’a miitesekkirim.]

9 A. N. Skvoznikov “Politiceskaya Boriba Mejdu Balkanskimi Gosdarstvami za
Makedonske Zemli v Konge XIX Nacale XX vv” Rossiya (SSSR) i Makedoniya Istoriya,
Politika, Kultura 1944-1991 gg, Rossiskaya Akademiya Nayk institut
Slavyanovedeniya, Moskva, 2013,..”, s. 159.

10 Sinan Kuneralp- Giil Tokay, Ottoman Diplomatic Documents The Macedonian
Issue 1879-1912 Part 1 1879-1904, The Isis Press, Istanbul, 2011, s. 11.

11 “Makedonya Makedonyalilarindir” gibi sloganlari seslendiren komitacilarin esas
hedefi de Makedonya’y1 Bulgaristan’a katmakti. Fakat komsu tilkelerin kiskang¢lik-
larin1 gekmeme ve Biiytk Gii¢lerin ¢ikarlarini dikkate alma liizumu ile gergek he-
deflerini sakladilar. Zaten VMRO (IMRO) denilen i¢ Makedonya Devrimci Orgiitii-
niin ilk yillarinda sadece Bulgarlari iiye olarak aliyordu(Fikret Adanir, "The Mace-
donians in the Ottoman Empire, 1878-1912", in The Formation of National Elites,
ed. by Andreas Kappeler, New York University Press, Newyork, 1992),s.171)

12 Mahir Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da Bulgar Cete Faaliyetleri”, Osmanli
Arastirmalari, 1X, 1989, s. 210, 220.
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denilen Bulgar ¢eteleri iizerine odaklanmistir. Bu ¢alismada dénemin arsiv
evrakinda oldugu gibi komiteci, komitaci ve ¢ete ayni anlamda
kullanilmustir.

Makedonya vilayetlerinde tiglincii aktor ise Biiylk Gtliglerin bolgedeki
politikalarinin uygulama aparatlart olan diplomatik misyonlardi.
Diplomatik misyondan baskentteki biiyiikelcilikler, Bulgaristan’'daki
diplomatik  ajanlar ve  Rumeli  sehirlerindeki  konsolosluklari
kastetmekteyiz. Bu ¢alismada yukarida isaret ettigimiz Bulgar komitacilari
ile Rus diplomatik temsilcileri arasindaki iliskiler ortaya konulmaya
calisilacaktir.

Rus Diplomatik Misyonlari

inceledigimiz dénemde Osmanh imparatorlugu ile Biiyiik Giicler tiim
iliskileri dengeli ve esitlik¢i bir goriinimden uzaktir. Iliskiler diplomasi
acisindan da giiglii-zayif iliskisi kalibinda ylrimiistiir. Bliyiik Glicler ve
ozellikle Rusya Babiali'nin hemen her isine karismakta kendini vazifeli
sayar bir tutum igindedir. Jon Tirk ileri gelenlerinden Ahmed Riza’'nin
yazdigina gore Rusya Sefareti Istanbul’da Miisliiman olan gayrimiislim bir
hayat kadinina dahi miidahale etmekte, Sefaret Basterciimani Maksimof
sokak ortasinda Osmanli askerlerini tokatlamaktadir.!3

Rumeli’"de de Osmanli Devleti'nin yapacagi hemen her tirli
uygulama Biiyiik Gli¢lerin vesayetine tabi bir hale gelmis gériinmektedir.
Mesela Rumeli sehirlerindeki Bulgar, Yunan ve Sirp okullariyla
karsilastirildiginda say1 ve Kkalite acisindan zayif olan resmi devlet
okullarina destek saglamak icin bolgede tiiketilen seker ve petrole kisith
bir vergi konulma girisimi daha tasavvur halindeyken dahi Rusya
Sefareti'nin tepkisiyle karsilasmakta ve hayata gecirilememektedir.!4

Biylk Gilclerin politikalarinin kendi o6lgeklerinde uygulama
aparatlari olarak gorev yapan bolgedeki konsoloslarin idarenin her isine
miifettis edasiyla karismakta sakinca gormedikleri anlasilmaktadir. 20.
Yizyilin basinda Rumeli’de gorev yapan bir Osmanli subayinin yazdiklarina
gore Iskodra gibi merkezlerde vatandaslari bulunmayan devletlerin
konsolosluklar1 vardi. Bunlar Osmanl idaresi aleyhine kendi lehlerine
miidahale gerekgesi yaratmaya calisirlardi.l> Bu konsolosluklar “birer fesat
ocagi gibi gizli, asikdr entrika ¢evirmeyi bir hak bir vazife diye kullanirlardi.

13 “Serbina’nin Vefat1”, Sura-y1 Ummet, 13 Mayis 1903, s. 3.

14 Sadaret’in 7 Temmuz 1902 tarihli Maarif Nezaretine yazis1 (BEO, 1688/126411,
21 Ra 1319).

15 Kiilce, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, Ticaret Basimevi, {zmir, 1944, s. 339.



Hiiseyin Hilmi Pasa’nin Rumeli MiifettisliGi Déneminde (1902-1908)...

Kabile reislerinden, niifuzlu Arnavut tiiredilerinden ecnebi tahsisati ile
gecinenler vardi. Istenildigi zaman konsoloslar tarafindan verilen bir isaret
lizerine dilekler, isyanlarda bulunmak isten degildi”.16

Bolgede nahiye miidiirii ve mutasarrif olarak goérev yapan bir
Osmanli miilki idarecisi de konsolosluklarin Kkapitiilasyonlar1 bahane
ederek vali ve mutasarriflar1 baski altina aldiklarina taniklik etmektedir.1?
Idareye konsolos baskilar ticari ve siyasi giidiilerle sinirlanmis degildir.
Adi cinayet isleyen Hristiyanlar icin bile konsolosluklar derhal yargiya
miidahale edip adaletin tecellisine mani olabilmektedir.18

Osmanli idaresinden herhangi sikayeti olan gayrimiislimler dogrudan
konsolosluklara basvurmayi aliskanlik haline getirmislerdir. Haziran
1903’te oli olarak ele gecirilen Svetkof adli cetecinin iizerinden ¢ikan ve
Manastir Ingiliz Konsolosu tarafindan terciime ettirilen talimata gore
komitelere bolgede koyliillerin ikna edilerek veya kuvvet kullanilarak
Osmanli giivenlik gli¢lerinin sikayete konu olabilecek uygulamalarini
“evvela konsoloshanelere ve saniyen Vali-yi vilayete protesto” ettirilmesi
direktifi verilmistir. Giivenlik giicleri disinda vergi meselesi ile ilgili
konularda da yine konsolosluklara “beyan-i gsikdyet” direktifi
verilmektedir.19

16 Siileyman Kiilce, Maregsal Fevzi Cakmak Askeri, Hususi Hayati, Ahmet Halit
Yasaroglu Kitapeilik, Ankara, 1953, s. 20.

17 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yénetimi, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara, 1979, s. 61.

18 Uzer, Makedonyada Eskiyalik Tarihi, s. 64. Yazar, Rum katiller hakkinda Agustos
nahiyesi miidiirii olarak islem yaptig1 icin konsolos baskisiyla neredeyse meslek
hayatinin bitirilmek iizere oldugunu ifade etmektedir.

19Y EE, 1/9,10 Z 1321, Blue Book, 1904, No. 1. Turkey’den ¢eviri. 1904 y1l1 Ocak
ayinda Ingiltere Disisleri Bakanliginca yayinlanan Blue Book(Mavi Kitap) serisinin
bu kitabinda 18 Mart 1903 giiniinden 1 Eylil 1903 giiniine kadar “Rumeli islerine
dair” Ingiliz diplomatik yazismalar1 bulunmaktadir. Fon numarasini verdigimiz
dosyada bu kitapta 6nemli goriilen rapor ve telgraflar Hariciye Nezaretince
yaklasik 40 sayfa hacminde Tiirkceye ¢evrilerek 27 Subat 1903 tarihinde Sadarete
sunulmustur. Osmanli Arsivinde 19. Yiizyil ortalarindan itibaren Blue Book
nesriyatinin yakindan takip edilmekte oldugu ve kitaplarin yayinlanir yayinlanmaz
Istanbul’a génderildigi anlasilmaktadir. Katalogda da 1896 ve 1897 yillarina ait iki
adet Blue Book’un envanterde bulundugu zannini1 doguracak kayitlar (HR SYS,
2758/78 ve 2758/79) bulunmasina ragmen kitaplara erisim miimkiin olmamistir.
Inceledigimiz dénemde miinhasiran Rumelideki olaylari konu alan bu seriden
bazen ayni y1l birden fazla olmak tizere yayinlar yapildig1 bilinmektedir. Ancak
yakin dénem Tiirkiye tarihi icin ¢ok kiymetli olan bu yayinlarin kopyalarina
maalesef Milli Kiitaphane, Universiteler, Tiirk Tarih Kurumu, TBMM, [SAM ve BOA
Osmanli Arsivi Dairesi kiitliphaneleriyle, Bayazit Devlet Kiitiiphanesi, Taksim
Atatiirk Kitaplig1 envanterinde rast gelinememistir.
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Manastir Rus Konsolosunun Istanbul’'daki Biiyiikelcisine gonderdigi
29 Ocak 1903 giinki raporda kendisine her giin kdylerden gelen dilekgeleri
Vali'ye gonderdigini, ifade etmektedir. Ayn1 konsolos Nisan ay1 icerisinde
tutuklanan (¢ Hristiyan koylliiniin serbet birakilmasi icin konsolosluk
terciimanini Polis Komiserine gonderterek koyliileri serbet biraktirdigini
rapor etmektedir. 20 Manchester Guardian gazetesi Selanik muhabiri 6
Haziran 1903 giinli yayinlanan haberinde Rus konsoloslugu bahgesinin
sikdyet icin bekleyen Bulgar kadinlarla dolu oldugu go6zlemini
aktarmaktadir.2! Komitecilere sempatisini saklamayan doénemin bir
yazarinin Kitab1 “Konsolos miidahaleleri” alt bashgini tasimakta ve yargi ve
idareye nasil etki edildiginin 6rnekleri siralanmaktadir.22 Biiyiik Gliglerin
konsolosluklarina 1902 yilinda verilen bir dilekcede “sikayet merci olarak
sadece Tanri ve siz varsiniz.” ifadesi bolgede dis misyon temsilcileri
hakkinda algiy1 gostermektedir.23

Bu ¢ercevede Osmanli idaresi bolgede biiyiik bir isyanla bas etmeye
calisirken bile konsolos miidahalelerinin nasil sonuclar verdigi Avrupa
basinina da yansimistir. 23 Agustos 1903 tarihinde Daily News gazetesinde
yayinlanan bir habere goére Uskiip’teki Rus ve Avusturya Kkonsoloslari
tarafindan “zalimlikleri kanitlanan” tim Osmanli yetkilileri “Rusya’nin
enerjik talepleri sonucu gorevilerinden alinmis ve cezalandirilmislardir”,24

Biiytik Gii¢lerin bolgedeki konsoloslar:1 devlet politikalar1 birbirinden
ne kadar farkli olursa olsun Osmanl idaresine karsi miimkiin mertebe
birlikte hareket tarzi gelistirmislerdir. Bu meyanda Avam Kamarasinda 23
Mart 1903 tarihinde Rumeli vilayetlerinde Ingiliz konsoloslarina “Rus ve
Avusturya konsoloslariyla iletisim icinde bulunmalart ve onlara destek ve
yardim saglamalart” talimat1 verildigi ifade edilmistir.25

Yargi Siirecine Miidahale

VMRO’nun planladig) ilinden isyamindan iki ii¢ hafta kadar énce
Serez’de giivenlik giicleri yaptiklari eylemde bazi askerleri oldiiren ¢eteyi

20 Raporda Valinin 6ziir dilemesi i¢in Polis Komiserin kendisine génderdigi de
yazilmistir (01 Mart 2014). http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/Serbien/
XX/19001920/Bitol 1903 /text.phtml?id=9097

21 The English Press of the Illinden-Preobrazhenie Uprising 1903, Makedonski
Naugen Institut, Sofia, 1998, s. 87.

22 Draganof, Makedonia and the Reforms, Maxell, Watson and Viney Ld., London,
1908, s. 22, 154-155.

23 Nadine Lange-Akhund, The Makedonia Question 1893-1908 from Western
Sources, East European Monographs, USA, 1998, 99.

24 The English Press.., s. 179.

25 (09 Ocak 2014) http://hansard.millbanksystems.com/commons/1903 /mar/
23 /macedonian-reforms#S4V0119P0 19030323 HOC 117
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takip ederken Bulgar koylerinde genis miktarda silah ve dinamit ele
gecirirler. Evlerinde yasadisi silah ve patlayict bulunan 100 civarinda
Bulgar sorgulanmak {izere Selanik’e sevk edilirler. Selanik Rus
konsolosunun girisimiyle Rusya Sefareti Hariciye Nezaretine basvurarak,
Selanik’te adli islemlerin zaten agir isledigi, sorgulanmak {izere
mahkemeye sevkedilen Bulgarlarin bekletilmemesini talep eder. Sadaret,
17 Haziran 1903 tarihinde dogrudan Selanik Vilayetine “mahkemenin
stiratlendirilerek sikdyata meydan verilmemesi” talimati verir.26

Bulgaristan Hiikiimetinin Bilyiik Giicler'e verdigi 10 Agustos 1903
tarihli Osmanh giivenlik gli¢lerinin sikayet edildigi memorandumda Lazo
Daftgef adli komite elebasina resmi makamlarca 6rgtitiin silah depolarinin
yerini sdyletmek icin iskence yapildig1 iddialan iizerine Rus ve Ingiliz
konsoloslarinin Selanik’te komiteci ile goriistiikleri ifade edilmektedir.2”

2 Agustos 1903 giinii baslatilan isyan sirasinda Uskiip vilayetine bagh
Zilenkova istasyonunda dort Bulgar amelenin askerler tarafindan “tehevviir
ve galeyan” neticesi oldiiriilmesi tizerine Rusya konsolosu olayin faili olan
askerlerin tutuklanarak divan-1 harbe verilmesini talep etmistir. Kosova
Valiliginin Umum Miifettislige yazdigi konuya dair 8 Eylil 1903 tarihli
yazinin iizerinde sanik askerlerin tutuklanmalara iliskin ilgili makamlara
emir verildigi notu konulmustur.28 Ciddi bir isyani bastirmakla mesgul iken
dahi Osmanl yetkili makamlar1 Rus diplomatik misyonlarinin taleplerini
ciddiye alip islem yapma zorunlulugu duymuslardir.

Dedeaga¢ Mutasarrifin1 21 Nisan 1904 tarihinde ziyaret eden Rus
konsolosu Edirne Hapishanesinden afla tahliye olan 14 Bulgar eylemcinin
Dedeagac’ta zabitaca ni¢in tutuklandiklar1 ve Edirne’ye adamh olarak geri
gonderildigini sormustur. Konsolos bu uygulamanin Osmanh hiikiimetine
karsi beslenen giivene uymayacagini ifade ile kendisine uygulama ile ilgili
bilgi verilmesini talep etmistir.2 Mutasarrifin dogrudan Mabeyne yazdigi
jurnalde goriismeyi Edirne Vilayeti ve Sadarete de rapor ettigini belirtmesi
ve sikayete konu olan islemin “buraca ecanib arasinda” yogun dedikoduya
konu olacagini ifadesi konsolos niifuzunun Osmanli biirokrasi tlizerindeki
agirligina kanit olarak goriilebilir.

Makedon devrimci komitelerinin 1903 ilkbaharinda masum sivillere
yonelik Selanik’teki bombalama eylemlerini dahi “diinyaya Makedonlarin
gururla nasil éleceklerini gdsterdi” diye alkislayan Fransiz yazar Victor

26 BEO, 2094/157028, 21 Ra 1321.

27 Draganof, Makedonia and the Reforms, s. 20.
28 TFR 1KV, 31/3058, 23 Ca 1321.

29Y PRK, 69/71, 07 S 1322.
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Berard'in30 yazdigina gore 18 Mayis 1903 tarihinde Manastir cezaevini
gezen Rus Konsolosu Vali'den tutuklularin neden hapishanede
tutulduklarin1 bir amir edasiyla sorabilmektedir.3! Durumlar1 sorulan
tutuklularin komite eylemcileri oldugu tahmin edilebilir.

Rus diplomatik temsilcilerinin Osmanli idaresine miidahaleleri
sadece devrimci komite iiyeleri ile sinirlanmis degildir Adi bir cinayetten
mahk{im olmus Mila Lazarof adli bir Bulgar’in yargilamasinda usulsiizliik
yapildig1 iddiasi ile ilgili olarak Rus Sefaretinin Hariciye Nezaretine
“muhtira” verdigini Sadaret’in 17 Eylil 1904 tarihli yazisindan
o6grenmekteyiz.32 . Gevgili kazasinda islenen bir cinayetle ilgili olarak
gozaltina alinan Hristo Klebes adli papaz i¢in de yine Rus Sefareti’nin ilgili
Osmanli makamlarina basvuruda bulundugu goriilmektedir.33

Bulgar saniklarin terér sugu olsun olmasin cezalarinin affedilmesi
veya hafifletilmesi icin Osmanli makamlar1 nezdinde girisimde bulunan Rus
konsoloslarinin34, diger taraftan Bulgarlara karsi suc isleyen Osmanli asker
ve memurlarinin cezalarinin agirlastirilmas: icin de vasita olarak
goruldiikleri anlagilmaktadir. Nisan 1904’te Bulgarlara karsi sug isleyen
bazi redif erlerinin daha agir cezaya carptirilmasi icin Bulgarlarin
Rusyamin Uskiip Konsolosu A. K. Balyavey’e dilek¢e verdikleri
bilinmektedir.35

Donem boyunca inceledigimiz arsiv vesikalarinda Osmanl
makamlarinin Rus misyonlarinin miidahalelerini kaniksadig1 komitecilerle
miicadelede hemen her seyin Rus ve diger konsoloslara bildirilmesinin
prensip addedildigi izlenimi verecek kadar yaygin 6rnek bulunmaktadir. Bu
cercevede, Babiali komitecilerin ellerindeki silahlari toplama kararini dahi
diplomatik misyonlarin bilgisine sunma geregi duyabilmektedir.36 Yine
isyan bastirma sirasinda suglu gorilenlerin yargillama sonuglarinin

30 Documents on the Struggle of Macedonian People for Independence and a Nation-
State, The University of “Cyril and Methodius”, Skopje, 1985, s. 419.

31 Victor Berard, Pro Macedonia, Libraire Armand Colin, Paris, 1904, 1904, s. 77.
Konsoloslarin cezaevi “ziyaretleri’nin 1905 yilinda da devam ettigi anlasilmaktadir
(Draganof, Makedonia and the Reforms, s. 22, 179).

32 BEO, 2413/180929, 10 B 1322.

33 Sadaret’in Hariciye Nezaretine 14 Aralik 1902 tarihli yazis1 (BEO, 1963/147177,
14 N 1320).

34 Rumeli’de yargilanan 11 Bulgarin aldig1 cezalara itiraz eden konsoloslar cezay:
disiirdiiler(Draganof, Makedonia and the Reforms, s. 22, 154).

35 Skvoznikov, “A. N., Makedonski Vopros Vo Vnesnei Politike Rossii v Nagele XX

Veka”, (1 Temmuz 2014) http://www.moscowia.su/images/konkurs raboti/

2006/3.5.doc.
36 Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da..” s. 233.
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kendisine bildirildigini Manastir Rus Konsolosu'nun raporundan
okunabilmektedir.37

Komiteci Faaliyetlerine Kars1 Resmi Makamlarda Rus
Misyonlari Faktorii

1900’1i yillarin baslarinda bélgede gorev yapan bir Tiirk subayinin
gozlemlerine gore Rusya Makedonya’da Osmanli idaresi aleyhinde yogun
bir faaliyet icerisindedir: “Kiliseler, kéyler, ciftlikler hep Moskof parasiyla
calisan papas kiyafetli propagandacilarla dolmustu. ... Tiirk’ii éldiirmenin dini
bir borg oldugu halka égretilmekteydi”38 Bu ortamda Bulgar cetecilerine
karsi giivenlik gliclerinin miicadelesinde konsoloslar 6nemli bir engelleyici
faktor rolii oynamis goriinmektedir. Bu engelleyici rol Manastir Rus
Konsolosunun “Ggretmenlerin ders yerine silah kullanma tekniklerini”
ogrettiklerini rapor ettigi3® Bulgar egitim kurumlarinda da komitecilerin
korunmasi seklinde kendini gostermektedir. Zaten Makedonya’da dénem
boyunca Bulgar c¢ete faaliyetleri mektepler ve Kkiliselerle i¢ ice
yurimiustir.40 Bu cercevede 1900 yilinin baslarinda Manastirda
karsilasilan bir olaya Rus konsoloslugunun midahalesi ilgi cekicidir.4!
Sehirde Bulgar Metropolitliginin gozetiminde faaliyet gosteren idadiye
Filibeli Dimitri istefanofun miidiir olarak atandig bildirilir. Metropolitlik,
Istefanof'un égretmenlik diplomasina sahip oldugunu ifade etse de elde
bunu dogrulayacak bir belge olmadigindan Manastir'da Osmanh miilki
makamlar1 ad1 gecen sahsi goreve baslatmazlar. Bu ara yapilan tahkikatta
Istefanof'un tutuklu bulunan Bulgar Fesad Komitesi'ne yardim topladig),
tayin edildigi Bulgar Mektebi 6gretmenlerinden gizli bir 6rgiit kurdugu ve
evinde silahli Bulgar ¢etelerinin dokiimanlarinin bulundugu anlasilir.

Dimitri Istefanofun evinin aranmasi i¢in giivenlik giiclerine emir
verilince Manastir Rus Konsolosu devreye girer. Konsolos evinin aranmasi
istenilen kisinin Rusya tebaasindan ve Rus ordusunun ihtiyat

37 (1 Mart 2014) http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/Serbien/XX/1900-
1920/Bitol 1903 /text.phtml?id=9097

38 Kiilge, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, s. 222.

39 Konsolosun ayni giinkii raporuna gore Makedonyadaki Bulgar ilkokullar
6gretmenlerinin tamami ve birgok lise 6gretmeni gete faaliyetlerine de
katilmaktadir (01 Mart 2014) http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/
Serbien/XX/1900-1920/Bitol 1903/ text.phtml?id=9097

40 Bulgar komitecilerinin elebaslari biiytlik cogunlukla egitimcilerdir. Esasen en
onemli Bulgar komite organizasyonu VMRO (i¢ Makedonya Devrimci Orgiitii)’ nun
alt1 kurucusundan dordii 6gretmendir (Fikret Adanir, "The Macedonians in the
Ottoman Empire, 1878-1912",s. 171). Orgﬁtﬁn Ogretmenler tarafindan kontrol
edilmesi VMRO’nun 1905 Haziraninda Selanik’te yaptig1 bolge kongresinde
elestirilmistir (Documents on the Struggle of Macedonian, s. 513).

41 BEO, 1633/122444, 27 Za 1318.
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subaylarindan oldugunu beyan ederek gorevini yapmaya c¢alisan polis
memuru Sadullah Efendiyi kiifiir ederek darp eder.*2 Siiphelinin evinin
aranmasl Rusya Konsolosu tarafindan engellenmis olur.#3 Dimitri
Istefanof'un 6gretmenlik formasyonuna iliskin ibraz ettigi evrakin sahte
oldugunun anlasilmasiyla tayin edildigi Bulgar mektebindeki gorevinden
azli aylar sonra saglanabilecektir.

Komitacilarin Rumeli’de isyan baslatacaklarinin gazetelerde dahi ilan
edildigi, Selanik’te kanli bombalamalarla olaylarin c¢iktigi bir dénemin
hemen ertesinde Rusya Sefiri, diger Biiytik Gii¢ler diplomatik misyon sefleri
ile beraber Sultan’dan Babiali'den terorist komitecilere karsi siddetle
muamele etmemesini talep etmislerdir.44

llinden isyanindan iki y1l sonra Manastir’da taninmig Bulgar komiteci
Alekso yakalanmis ve yargillama sonunda idama mahk(m olmustur. Rus
konsolosu beraberinde Avusturya konsolosu oldugu halde Valiye
komitecinin idami halinde bolgede biiyiik hadiseler ¢ikacagini ileri siirerek
infaz1 engellemeye calismistir.#5 Manastir Valisi Hazim [Ebubekir Hazim
Tepeyran] 2 Eylil 1905 tarihinde dogrudan saraya cektigi telgrafinda
konsolosun girisimlerini anlatirken “Gteden beri Bulgarlari her vechile
tehyi¢c etmekte” oldugunu, idamdan sonra Vilayete gelen Rus konsolosunun
tehditkar bir sekilde Bulgarlarin infial icinde olduklari, biiylik olaylarin
cikacagindan bahsettigini ve sehirdeki Osmanli garnizonunun ¢ikacak
olaylar1 bastirmaya yeterli olup olamayacagini sormustur. Rus
konsolosunun iddiasinin aksine komitecinin cenazesi sehir disinda
defnedilecegi kiliseye herhangi bir olay ¢ikmadan tasinmistir. Manastir
Valisinin kanaatine gore Rus Kkonsolosunun girisimlerinin sebebi
“Bulgarlara bir sahabet géstermek ti.46

Rus diplomatik misyonlarinin hemen her seviyede idarenin islerine
sik sitk miidahale ve baskilar1 miilki ve askeri biirokrasi de ¢cogu zaman

42 Manastir Rus Konsolosu Aleksandir Rostkovski mahalli memur, asker ve halka
kars1 tahkir edici muameleleriyle bilinen birisidir. 8 Agustos 1903 giinii goérevi
basindaki jandarma neferini kirbaglamaya tesebbiis etmis ve bu nobran davranisi
sonucu olay yerinde vurularak éldiirilmiistiir(Hasip Saygili, “1903
Makedonyasinda Reformlara Tepkiler: Manastir Rus Konsolosu Aleksandir
Rostkovski'nin Katli”, Karadeniz Arastirmalari, Giiz 2013, 39, s. 75-77).

43 Dimitri istefanof'un 6gretmenlik formasyonuna iliskin evrakinin sahte
oldugunun anlasilmasiyla tayin edildigi Bulgar mektebindeki gérevinden yaklasik
iki y1l sonra azli saglanacaktir (DH MKT, 2531/55, 29 Ca 1319).

44 Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da..”, s. 231.

45 DH SFR, 353/105,30 A 1321

46Y PRKUM, 77/7,12 B 1323. Valinin raporuna gore komiteci Alekso’nun idamin-
dan komitelere kerhen yardim etmek zorunda olan Bulgarlar dahil yerli ve yabanci
hemen herkes memnuniyet duymustu.
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karar alma ve uygulama hassasini neredeyse oldiirmiistiir.4? Komitaci
eylemlerinin yogun bir sekilde siirdiigii bir donemde Manastir Bulgar
Metropolithanesi mahzeninde 2000 kadar tiifek ve cephanesi bulundugu
Vali tarafindan rapor edildiginde, Babiali diplomatik baskilardan tirkerek
silah ve patlayicilara el konulmasi i¢in emir verememis, Metropolitligin
gozetlenmesi gibi tirkek bir talimatla yetinmistir.48

Rumeli Vilayat-1 Sahanesi Miifettisi Umumisi Hiseyin Hilmi Pasa’nin
llinden isyanindan birkag hafta énce 5 Temmuz 1903 tarihinde Sadarete
yazdig1 raporda Selanik Vilayetinin Petri¢ ve Kosova Vilayetinin Radoviste
kazalarina baghh koylerde halki ayaklanmaya davet icin Bulgar
komitelerinin evraklarinin ele gecirildigi bildirmektedir. Miifettis Pasa,
isyan hazirh@indaki cok sayida elebasinin “tevkif ve miicazatlart lazim
gelirse de” konsolosluklarin muhtemel baskilar1 yiiziinden tutuklamalarin
yapilmadigini beyan etmektedir.49

Rusya’nin Manastir Konsolosu Aleksandir Rostkovski 6ldtriilmeden
kisa bir zaman once, 27 Temmuz 1903 gilinii Pirlepe’'nin Dopgine
Manastirin1  ziyareti sirasinda muhtemelen devrimci komitelerin
kiskirtmasi ile Bulgarlar Osmanli Redif birligine ates acmis ve askerleri
taslamislardir.5® Komiteler Rus konsoloslarinin bélgede bulunuslarini
kendi gayelerine hizmet edecek gerilimin yaratilmasi igin firsat olarak
gormiislerdir. ilinden isyaninin bastirilmak iizere oldugu sirada Florina
yakinlarinda bir ¢atismada 6lii ele gegirilen Stephan Petref adli komite ele
baslarindan birisinin lizerinde ¢ikan evrakta sivil halk isyana cagrilirken
“halk  silahlarint  teslim ederse konsoloslarin  bundan memnun
kalmayacaklari”™s! iddias1 isyanci komitecilerde yabanci diplomatik misyon
temsilcilerinin kendi gayeleri i¢in nasil goriildiigiinii agiklamaktadir.

Diger taraftan 1902 yilinda Sipka muharebesinin yildéniimiinde
yapilan térenlere Rusya’dan eski muharipler katilmis, Kont ignatiyef de bir
konusma yapmistir. Car bu vesile ile Makedonya muhacirlerine 10.000
ruble yardim géndermistir. Bu durum Rusya’'nin yardimiyla Bulgarlarda
Ayestafanos Andlasmasinin ihya edilecegi timidi yaratmistir.52

47 Umumi Miifettis Hiiseyin Hilmi Pasa’nin kendisi de 1897’de Adana Valisiyken
zararl faaliyetlerde bulundugu tespit edilen bir konsolosa islem yaptigindan dolay1
ilgili konsolosluktan gidip 6ziir dilemedigi i¢cin gérevinden azledilmisti (Aydin,
“Hiiseyin Hilmi Pasa”, s. 550).

48 Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da..”, s. 232-233.

49 BEO, 2108/158040, 10 R 1321.

50 DH MKT, 743/3, 02 06 1321.

51 The Times, 10 Ekim 1903, aktaran The English Press..,, s. 304.

52 Mercia Macdermott, Freedom or Death The Life of Gotse Delchev, The Journeyman
Press, London, 1978, s. 322.
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Bolgedeki komitecilere karst Rus diplomatik temsilcilerinin
desteklerinin de moral destek ve motivasyonla sinirli kalmadig1 yéniinde
duyumlar bilinmektedir. Osmanl arsiv belgelerine gore 1903 yili
baslarinda Bulgaristan’daki Rus konsolosluklarinin Dobnige’deki Bulgar
firarilerine bizzat kavaslari gozetiminde 700 ¢ift carik ve gocuk yardiminda
bulunduklar1 rapor edilmistir53 Ancak soézkonusu yardim Sofya’daki
Bulgaristan Komiseri tarafindan dogrulanamamistir. Fakat diger taraftan
10 Subat 1903 tarihli Morning Leader adl1 gazetede Rusya’nin Bulgaristan
nezdindeki diplomatik memuru (diplomatic agent) Bahmetiev'in esinin
hudutta 15 Makedonya firarisine giyecek ve gida yardimi yaptiginin tespit
edildigini ve yardimi alanlarin yakalanarak i¢ Bulgaristan’a siirgiine
yollandig1 belirtilmektedir.54

Ayrica ilinden isyam sirasinda Rusya’dan bir kismu emekli ve
muvazzaf subay olan goniilliillerin devrimci komitelerin yaninda Osmanl
rejimine karsi savasmak iizere geldikleri bilinmektedir.55 Yine isyan sonucu
Bulgaristan’a siginan miilteciler icin Rusya’da yardim kampanyalari
diizenlenmistir.56 30 Aralik 1902 tarihli bir Fransiz diplomatik raporuna
gore yine Madam Bahmetiev’in Rila manastir1 ¢evresindeki Makedonya
firarilerinin kamplarin ziyareti sonucu Osmanli rejimini suglayan bir rapor
yazdig1 anlasilmaktadir.5? Madam Bahmetiev’in Bulgar gazetelerine ayrica
kendisinin gidip gordiigiinii hudutlardan Makedonya’ya gecis olmadigi
yoniinde beyanat verdigi de bilinmektedir.58

Yine Slav Komitelerinin Makedonya’da ayaklanmacilara yardim
gondermeleri yaninda Rus gazetelerinin “Tiirk vilayetlerine” 06zel
muhabirler gondererek kamuoyunu harekete gecirecek haber akisi
sagladiklar1 da bilinmektedir.5® Diger taraftan VMRO’nun birgok iiyesinin
Rus payitahtinda kendilerine giivenli bir siginak bulmasi6® da Rusya'nin
komitecilere sagladig1 destekler arasinda sayilmalidir.

53 AMTZ (04) DH 87/88, 11 06 1320 ve A MTZ (04) 88/97, 20 11 1320.

54 The English Press.., s. 27.

55 http: //www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/serb.html sayfasinda Boris Tagayev
tarafindan 1903-1904 yillarinda Ruskii Vestnik dergisinde bu goniilliilere iliskin
yayinlanan “Rus Géniilliilerin Makedonya Anilari” yedi boliimliik dizi yazisi
mevcuttur.

56 A. N. Sokvoznikov, “Makedonski Vopros..”

57 Documents Diplomatiques Affaires de Macedoine 1902, Ministere des Affaires
Etrangeres, Paris, 1903, s. 59.

58 Kuneralp-Tokay, Ottoman Diplomatic Documents-1 s. 303.

59 Documents Diplomatiques Affaires de Macedoine 1902, s. 46.

60 Andrew Rossos, Macedonia and the Makedonians- A History, Hoover Institution
Press, California, 2008, s. 96.
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Komiteciler ve Destekcilerine Aflar

Bu makaleye konu olan déonem boyunca Osmanli makamlar:1 terér
eylemlerine karisan saniklarin affedilmeleri yoniinde agir diplomatik
baskilarla karsi karsiya kalmiglardir. Teror faaliyetlerine katilanlardan sag
ele gecirilenler icin konsolosluklar devreye girmeye hazir bekler
olmuslardir.

llinden isyanimin habercisi sayilabilecek Nisan ayindaki Selanik
bombalama eylemlerinden Quadalquivir adli Fransiz yolcu vapuruna
bomba koyarak batiran Bulgar 6gretmen Yorgi'nin mahkeme tarafindan
idama mahkim edilmesine ragmen Sultan Abdiilhamid tarafindan
affedilmesié! de affin bu donemde nasil kullanildigini géstermektedir.

1902 yilinda Istip kazasi kirsalinda cetecilerle Osmanh giivenlik
kuvvetleri arasinda ¢ikan ¢atismada bir yiizbasi, bir miilazim, iki cavus ve
bazi neferler hayatlarini kaybederler. Ceteciler sag olarak ele gecirilir ve
yargilanirlar. Hadiseden dolayi hiikiim giyen 10 mahk{imun affedilmesi icin
Rusya Sefareti diplomatik girisimde bulunur. Bu girisim {lizerine Padisah
iradesiyle 6nce konu Meclis-i Has-1 Viikela’da tetkik edilir. Konuya iligkin
Kosova Istinaf Mahkemesi Savcahigr’nin 9 Subat 1904 tarihli raporu gérev
basindaki resmi giivenlik giiclerini 6ldiirmiis olan eylemcilerle ilgili af
talebinin Osmanli idari makamlarinca nasil dikkate alindigini
gostermektedir.62 Rusya’nin af talebinin nasil sonuglandig1 konusunda arsiv
evrakinda ipucu bulunmuyor. Ancak mevcut evrak Rusya’nin taleplerinin
miimkiin oldugunca yerine getirilmesi yoniinde Osmanli yetkililerinde bir
kanaat oldugu izlenimi dogurmaktadir.

Mahkeme ve idareye niifuz edilerek saglanan miinferit aflar disinda,
diplomatik “tavsiyeler”le de toplu aflarin ¢ikarildig1 goriilmektedir. Bu
cercevede 1903 yili Martinda yiirtirliige konulan Avusturya-Rusya reform
programi geregi siyasi tutuklular icin af ilan edilmistir.63 Donemle ilgili
yapilan c¢alismalarda yaklasik 2000 tutuklu veya hiikiimliinlin tahliye
edildigi kaydedilmektedir.64 Bu ¢ercevede Manastir Rus Konsolosunun 21
Mart 1903 tarihli raporuna gore Viyana programi da denilen Avusturya-
Rusya reform programi sartlarindan olan afla sadece Manastir vilayeti
hapishanelerinden 506 “siyasi tutuklu” tahliye edilmistir. Konsolos heniiz

61 Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da..”, s. 218.

62 TFR 1KV, 51/5026, 23 Za 1321.

63 British Documents on the Origins of the War 1898-1915, Vol 5, The Near East The
Macedonian Problem and the Annexion of Bosnia 1903-9, H. M. Stationery Office,
1928, s. 53.

64 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu Olusumu ve 1908’e Kadar Gelisimi, ¢ev. Thsan
Catay, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, [stanbul, 2001, s. 179.
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daha tahliye edilmemis tli¢-bes kisinin de serbest birakilmasi i¢in sefaretin
girisimde bulunmasini rica etmektedir.65 Afla serbest birakilanlarin
azimsanmayacak bir boliimiiniin silahli komite eylemlerine tekrar
katildiklar1 bilinmektedir. Muhtemelen bu gerekceyle ingiltere Selanik
Konsolosu Biliotti komitecilerin affedilmesinin “acinacak bir hata” oldugu
goriistindedir.s6

Manastir Rus Konsolosu Aleksandir Rostkovski'nin katlinden sonra
Rusya'nin igneada agiklarina donanma gondererek Osmanli Devletine
tiltimatom verdigi bilinmektedir. Bu iiltimatomun bir maddesinin de
tutuklu bulunan biitiin Makedonyalilarin derhal serbest birakilmasi oldugu
ileri siirtilmektedir.6? Silahli bir ayaklanma ile bas etmeye c¢alisan
Babiali’'nin bu talebinin idareyi ne kadar bunalttigi tahmin edilebilir.

ilinden isyaninin bastirllmasindan sonra da 6 Ocak 1904 tarihinde
¢ikarilan umumi afla bazi istisnalar disinda isledikleri cliriimlerden otiirii
mahk{m, tutuklu ve firariler affedilmistir.68

Yaptirim giicii tiikenen Osmanli Devleti, 1896 kanli Osmanli Bankasi
baskini ve 1905 Yildiz bombali suikasti gibi Sultan’in sahsina yonelmis ve
onlarca kisinin o6liimiine sebep olmus teroristler icin dahi affa
basvurmustur. Genellikle Biiyiik Giiclerin baskilariyla ilan edilen aflar
biiylik oranda aksi sonuglar dogurmustur. Ancak af miiessesi sadece biiyilik
devletlerin zorlamasiyla olmus degildir. 8 Nisan 1904 tarihinde hukuken
imparatorluga bagli bir prenslik statiisiinde bulunan Bulgaristan ile
teroristlerin hudut gecislerine mani olunmak iizere yapilmis bir anlasmada
da cetecilik faaliyetlerinden dolay1 tiim siirgiin ve tutuklu ve “siyasi
tutuklular”n affedilerek serbest birakilacagi hitkme baglanmistir.69

Komiteci eylemleri slirmesine ragmen Osmanli idaresi 13 Nisan
1904’ten itibaren su¢ islememis ve kacak durumda olan eylemciler icin
Temmuz ayinda af ilan etmistir. Bu eylemcilerin teslim olduklar1 takdirde
Bulgaristan veya Sarki Rumeli ahalisinden iseler memleketlerine giivenlikle
gonderilecekleri garantisi de verilmistir.70

65 (1 Mart 2014) http://www.vostlitinfo/Texts/Dokumenty/Serbien/XX/1900-
1920/Bitol 1903 /text.phtml?id=9097

66 V. Colocotronis, V, La Macedoine et L’Hellenisme, Berger-Levrault Editeurs, Paris,
1919, s.575.

67 Victor Berard, Pro Macedonia, s. 77.

68 Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da..”, s. 229-230.

69 Sinan Kuneralp, Recueil des Traites, Conventions, Protocoles, Arrangements et
Declarations Signes Entre L’Empire Ottoman et Les Puissances Etrangeres 1903-
1922, Vol. 1 1903-1916, The Isis Press, istanbul, 2000, s. 35.

70 Documents Diplomatiques Affaires de Macedoine 1903-1905, Ministere des
Affaires Etrangeres, Paris, 1907, s. 104.
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Komitelerin “Zamansiz” Ayaklanmasina Rusya Freni

Rusya 1897 yilinda diger Biiylik Giiclerin de tasvibi ile Avusturya-
Macaristan ile Balkanlarda statiikonun degismeyecegi yoniinde bir anlasma
yapmistir. Bulgaristan’in tahriki ile ¢ikarilan Cuma-y1 Bala isyaninin 1902
sonbaharinda bastirilmasindan sonra Rus Hariciye Nazir1 Sofya ve Belgradi
da ziyaret ederek Bulgaristan’t Makedonya komiteleri ile araya mesafe
koymaya ve Tiirk sinirinda tedbir almaya zorlamistir. Bu kapsamda
Hariciye Nazir1 Petersburg’daki Osmanli Biiyiikelgisine Balkanlarda,
“statiiko, baris ve stikuneti korumaya kararli” olduklarin1 beyan etmigtir.”
Rus baskisiyla Bulgaristan komitelere karsi bazi tedbirler almak zorunda
kalmistir.’2  Bulgar Hiikiimeti 1903 Mart1 basinda Makedonyadaki etkili
kisilere tekrar Osmanli idaresine karsi gelinmemesi uyarisinda
bulunmustur.”3

Rus Hiukiimetinin resmi gortslerini yansitan Messager Officiel'de
Rumeli reformlariyla ilgili bildirideki tslup bu politikanin ipuglarini
gostermektedir. Bildiriye gore Balkan tlkeleri Rusya’nin biiyik
fedakarliklarla74 bolgede yiriittiigii girisimlere giivenebilirler. Ancak
Slavlar, kendi hayirlarina ilerlemeleri i¢cin Rusya’nin verdigi akil 6gtitlere
uymaylp Balkanlarda kurulu dizeni “siddet ve devrimci ydntemlerle
sarsmaya calisirlarsa Rusya tek bir evladinin bir damla kanini ve en kiiciik
fedakdrhigi goze almayacaktir”.’s Rusya 1878 yilindan beri hemen her
vasita ile kigkirtigi Slavlar1 1900°1i yillarin basindan itibaren kendisi Uzak-
Dogu’da Japonya ile savasa hazirlandigindan simdilik harekete gegmekten
alikoymaya cabalamaktadir.76

Rus makamlar1 ele aldigimiz zaman araliginda Osmanl idaresinin
atacagl reform adimlarini engellemeye yonelik komite eylemlerini Balkan

71 Kuneralp-Tokay, Ottoman Diplomatic Documents-1, s. 299.

72 Ingiliz diplomatik belgelerine gére Mart 1903 sonlarinda Rusya diginda
Avusturya ve italya da Bulgaristan’a Sofyadaki diplomatik ajanlar1 aracihgiyla
komitecileri desteklememeleri igin “tekid-i ihtarat” etmistir. Istanbul’daki Ingiliz
Biiytiikelgisinin Londra’ya yolladig1 20 Mayis 1903 tarihli raporunda da
Bulgaristan'in komiteleri tesvik etmemeye icbar edilmesi kanaati ifade edilmistir
(YEE, 1/9,10Z 1321, Blue Book, 1904, No. 1. Turkey’den ceviri).

73 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu, s. 177.

741877-1878 Osmanl savasinin Carliga 100 milyon Sterlin ve 100 bin cana mal
olmasi Slavlar i¢in Rusya’nin gosterdigi bir fedakarlik olarak gorilmiistiir
(Slobadan G. Markovich, British Perceptions of Serbia and the Balkans 1903-1906,
Dialogue Association, Paris, 2001, s. 42).

75 Documents Diplomatiques Affaires de Macedoine Janvier-Fevrier 1903, Ministere
des Affaires Etrangeres, Paris, 1903, s. 15.

76 Bulgar komiteleri yanlisi bir kaynaga gore Slavlan 25 yildir Osmanl idaresine
karsi baskaldirmaya ¢agiran Rusya simdi(1903) mesru hiikiimdar Sultan
Abdiilhamid’e itaate ¢agirmaktadir (Victor Berard, Pro Macedonia, s. 58-59).
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Hristiyanlarinin c¢ikarina olmayacagi dusiincesini ifade etmekte sakinca
gOrmemistir.77

Diger taraftan Makedonya meselesinin gorisiildiigiic Lordlar
Kamarasinin 13 Mart 1903 giinkii oturumunda Lord Newton Bulgar
Hiikiimeti'nin devrimci komitelere karsi aldigi tedbirlerin zevahiri
kurtarmaya yonelik oldugunu esasta bir sey degismedigini soylemektedir.
Lord Newton’a gore komitelerin elebaslari ¢oklukla zaten emekli
subaylardir ve bazi olaylarda Bulgar subay iiniformasi giymislerdir. Zaten
komitelerin silahlar1 Bulgar ordusundan saglanmaktadir. Komitelerin
propaganda literatiirii etkin bir sekilde merkezlerinin bulundugu Sofya’da
basilmaktadir.”8

Esasen Bulgar diplomati Natcevi¢g'e gore Bulgar Basbakani Petrof
bizzat Makedonya’da c¢ete hareketinin bas mimaridir. Bulgaristan Harbiye
Nazir1 Savov'un kanaatince de “Basbakanda komitecilik fikri bir takintidir.
Komitelerle yatar, komitelerle kalkar” 79

Osmanli arsiv malzemesine dayali olarak yapilan bir ¢alismada da
Makedonya meselesinde bir “fesad yuvasi” haline gelen Bulgaristan’in, bir
taraftan tegkil ettigi komiteleri Makedonya'ya gonderirken, diger taraftan
da, bu komitecilere karsi tedbirler aliyormus gibi goriinmeye calistigi
degerlendirmesi yapilmistir.80

Bulgaristan’da diplomatik ajan olarak bulunan Bahmetiev, Boris
Sarofof adli komite elebasina komitecilerin santaj, tehdit gibi vasitalarla
para toplama yontemleri konusunda uyarmistir. Konuya dair yazilan bir
monografide Sarofof'un anilarina atfen Rus diplomatik temsilci “Cok ileri
gittiniz. Makedonya meselesinin anahtari Petersburg’dadir. Etraftan tehditle
para almalar ne oluyor? Bu durum Avrupa’da ve Rusya’da kétii izlenim
yaratir. Simdi bir seylere baslarsaniz, Rusya Uzak Dogu ile mesgul
oldugundan bunun size hayri olmayacaktir’s! tarzinda ikazda
bulunmustur.

1903 Baharinda ilinden isyaninin hazirhklar siirdiiriiliirken Boris
Sarafof ve dokuz Bulgar komitecisinin Biliyiik Giliglerin dikkatini ¢ekmek

77 Neocles Kasasis, L’Hellenisme et la Macedoine, Imprimerie de la Renaissance
Latine, Paris, 1903, s. 52.

78 (19 Haziran 2014) http://hansard.millbanksystems.com/lords/1903/mar/13/
affairs-in-macedonia

79 V. Colocotronis, V, La Macedoine et L’Hellenisme, s. 568-569.

80 Aydin, “Arsiv Belgeleriyle Makedonya’da..”, s. 222.

81 Macdermott, Freedom or Death, s. 242.
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icin eylem karari aldiklari bilinmektedir.82 Bu kararlara gore Selanik ve
Istanbul’da bombalamalar yapilacak, bu eylemler de Avrupa miidahalesini
saglamazsa Avrupa’dan intikam almak icin Avrupaya farelerle veba
mikrobu yayacaklardir.83 Bulgar Komitecilerin kararlarini okudugu
raporun arkasina Rus Car1 II. Nikola  “Bu tarz intikam metodlari
tasarlayanlar képekler gibi itlaf edilmeli.” notunu yazacaktir.

Rusya’nin karsi ¢ikmasina ragmen ayaklanma oncesi Avrupa
miidahalesini tetikleyecek bombali eylem arzusu84 Bulgarlar arasinda
marjinal bir goriis degildir. Daily News'in Sarki Rumeli Pazarcik Pazarcik
muhabirinin 31 Mayis 1903 tarihinde yazdigina gore “Avrupa bizi

82 V. 1. Kosik, Makedonija Problemi Istorii i Kulturi, (25 Kasim 2012)
http://www.promacedonia.org/is ran/is ran 6.html

83 Boris Sarafof ve bombalama eylemleri karari alan komitecilerin kararlarinin
diplomatik ¢evreler disinda da yanki buldugu anlasilmaktadir. 13 Nisan 1903
tarihli Daily News gazetesi Selanik’te Bulgarlar'in kamu binalarina saldiracaklari ve
bazi konsolosluklara saldiriy1 goriistiikleri ve sehirde saldirilara karsi ilave
giivenlik tedbirleri alindigin1 yazmaktadir.( The English Press.., s. 44).

84 Diger taraftan Ingiltere ve ABD’de komitecileri ve eylemlerini sempatiyle haber
yapan basin mensuplari ve politikacilar yaninda Bulgar komitecilerinin
niyetlerinin bir kisim siyasetg¢i ve diplomatlar tarafindan da isabetle goriildiigliniin
ornekleri de bilinmektedir. Bu ¢ercevede 13 Mart 1903 giinii Lordlar Kamarasinda
konusan Lord Newton Makedonya’daki olaylarda vebalin daha ziyade
komitecilerde oldugundan bahisle “komitecilerin hedefi tilke halkinin durumunu
iyilestirme degildir. Fakat vaziyeti Avrupa gii¢lerinin miidahale edecegi ve sonunda
Makedonya’nin é6zerkligine veya diger lilkeler tarafindan paylasilacak bir hale
getirmektir” demistir [(03 Agustos 2014) http://hansard.millbanksystems.com/
lords/1903/mar/13/affairs-in-macedonia]. istanbul’daki Ingiltere Biiyiikelgisi
0’Conor’in Selanik konsolosluguna atfen Londra’ya gonderdigi 2 Mayis 1903 tarihli
rapora gore “ceteler ahali-yi Islamiyeye karsi taarruzat ve tecaviizat vakalarini”
artirmiglardir (Y EE, 1/9, 10 Z 1321, Blue Book, 1904, No. 1. Turkey’den ¢eviri).
Selanik ingiliz Konsolosu Biliotti’ye gére Rumeli’de giivenligin olmayisindan genis
Olciide simdi bundan sikayet edenler sorumludur, “kendileri igin adalet isteyenler
masum kadin ve ¢ocuklar da dahil olmak tizere en igreng cinayetleri islemektedirler”
(V. Colocotronis, V, La Macedoine et L’Hellenisme, s. 570).

ABD’nin Selanik Konsolosluk memuru Lazarro’nun Biiytikelcilige 13 Agustos 1903
tarihli raporuna gore Bulgarlarin Selanik’te Tiirk camilerine bomba atarak
Hristiyanlarin katliamini baslatacak bir provakasyon yapacaklar1 konusulmaktadir.
ABD istanbul Biiyiikelgisi Leishman iki giin sonra Washington’a génderdigi
raporda komitelerin Miisliman niifusun zirai iirtinlerini ve kdylerini yakma, képrt
ve kamu binalarini havaya ugurma, kadin ve ¢ocuklar dahil yiizlerce kisiyi katletme
gibi eylemlerine ragmen Tiirklerin takdire sayan bir sabir ve tahammiil
gosterdikleri ifade edimliktedir. Biiytlikelgiye gore komiteci eylemlerine gosterilen
sabir ve tahammiiliin sebebi Miisliiman niifusun Bulgarlara karsi girisecegi katliam
ve bunun sonucunda Avrupa miidahalesinin gerceklesmesi korkusudur. ilinden
isyaninin ikinci ayinda 8 Eyliil 1903 tarihinde yine Biiytikel¢i Leishman baskentine
yazdigl raporda Bulgarlarin Tiirkleri biiyiik katliama stiriiklemek icin barbarca
eylemlerinin Tiirklerin sabrini tasiracagl endisesinin yayginligini dile getirmistir
(Papers Relating to Foreign Relations of The United States, Government Printing
Office, Washington, 1904, s. 762, 764).
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kurtarmak icin para ¢antalari tehlikede degilse hicbir sey yapmayacaktir. Biz
para ¢cantalarini havaya ucuracagiz. Tiirkler icin éziirler tirettikleri raporlari
yazma disinda bir sey yapilmayan konsolosluk ve biiyiikelgilik binalarini
havaya ucuracagiz” diisiincesi egitimli ve aydin Bulgarlardan da ucuz ve
kaba miisterilerin gittigi lokanta misterilerine kadar her kesimde sikca dile
getirilmektedir.85

Daha otesi planlanan isyan1 baslatan VMRO, Biyiik Giiclere
gonderdigi beyannamede “Avrupa miidahalesini saglamak icin ayaklanma
zorunda kaldiklarint” kan dokiilmesine son verme ve koétiiliikleri ortadan
kaldirma maksadiyla dis miidahalenin tek yol olarak kaldigini ifade
etmistir.86 Dahas1 1 Eylil 1903 tarihli Daily News gazetesine gore isyan
siirerken Filibe’de toplanan VMRO liderleri bir Ingiliz konsolosu veya
gazeteciyi Oldlirme ile Manastirda Amerikan Misyoner binasini
dinamitlemeye karar vermisler, bu eylemlerin Avrupa ve Amerika
kamuoyunu Makedonya’ya miidahale icin harekete gecirecegini8” iimit
etmislerdirss

Diger taraftan komitecilerin isyaninin sénmeye yiliz tuttugu bir
donemde Manastir Rus Konsolosu, sonucu komitecilerin basarisizligi
yaninda Avrupa miidahalesi {imidinin gerceklesmemis olmasina
baglamistir.89

Rumeli’de ilinden isyam biiyiik isyan basladiginda Rusya’nin Osmanh
Devleti'nin bu isyani bir an evvel bastirmasini kendi g¢ikarlarina uygun
gordligii anlasilmaktadir. Sultan Abdilhamid’in Rusya Biiytikelgisi
Zinoviyev'den resmi diplomatik kanallar disinda bilgi almakta oldugu yakin
adamlarindan Orman ve Maadin Nazir1 Selim Melhame Pasa’nin 16 Agustos
1903 giinii verdigi rapora gore Rusya Osmanli Devleti'nin eylemleri
yogunlasan “Bulgar eskiyasinin bir an evvel mahvi” igin gerekenlerin

85 The English Press.., s.73.

86 Documents on the Struggle of Macedonian, s. 434.

87 Hakikaten dis kamuoyu tehdit ve santaj maksath komitecilerin eylemlerini bir
tanitim ve tesvik kampanyasi haline getirmekte moral sakinca gérmemistir. 1901
yilinda komiteciler tarafindan "kagirilan” gazeteci Miss Stone 50.000 lira fidye
verilerek kurtarildiktan sonra tilkesinde komitecilerin propaganda figiirti
olmustur(Mahir Aydin, “Makedonya Meselesi ve Amerikali Rahibenin Kagirilmas1”,
Osmanli Arastirmalari, X111, 1998, s. 239-258). Yine Miss Stone’un ile beraber
kacirilan Katerina Stephanova Tsilka'nin erkek kardesi de 1903 yilinda kurulan
komiteci hedeflerine hizmet eden “Bulgaro-American Macedonian Committee”
baskanligini yapacaktir(Trendafil Mitev, The United States of America and
.Macedonia 1834-1945, Macedonian Scientific Ins., Sofia, 1999, s. 16).

88 The English Press.., s. 184.

89 (01 Mart 2014 http://www.vostlit.info/Texts/Dokumenty/Serbien/XX/1900-
1920/Bitol 1903 /text.phtml?id=9097
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yapilmasini tavsiye etmektedir.?0 Isyan siirerken Petersburg Sefareti
tarafindan 21 Agustos 1903 tarihinde Rusya Hariciye Nazir1 Kont
Lamdsorfun Istanbul’'a aktarilan mesaj da Istanbul’daki Rus
Biiytikelcisinin ifadeleriyle9! uyum icindedir.92 Hariciye Naziri, nezdindeki
Osmanl Biylikelcisine, Bulgar Hiikiimetini isyanci ¢etelere asla yardim
etmemeleri yoniinde ikaz ettiklerini ve Bulgar Basbakaninin “fesad
komitelerinin tahrikdt-1 miicrimanesini bilciimle vesait ile men etme” kesin
kararinda oldugunu beyan etmistir. Nazir ayrica Rumeli vilayetlerindeki
“mevcut hal-i hazira nihayet vermek lizere tedabir-i sedide ve miiessireye
tevesstil ile Bulgar fesedesine karsi son derece siddetle hareket buyurmasini”
Osmanli Hiikiimetine tavsiye etmistir. Rus Hariciye Bakani ayrica
Makedonya’daki halka bir beyanname yayinlanarak sugsuz insanlara
dokunulmayacag1 fakat eylemcilerin siddetle cezalandirilacaginin ilan
edilmesini de salik vermistir. Kont Lamsdorf'un ilan tavsiyesi teskil edilen
Meclis-i Mahsus’da sadrazam ve nazirlarin imzalariyla kabul edilmis ve bir
ilanname hazirlanmistir.

Bolgede dort ay icinde iki konsolosu Osmanl askerlerince dldiiriilen
Rusya’'nin isyan kargisinda Istanbul’a acik destek verdigi goriilmektedir.
Hatta son oéldiirilen Manastir Konsolosu dolaysiyla igneada agiklarina
yollanan donanmasinin geri ¢ekilmesinin Almanya tarafindan da Osmanh
Devletinin isyani bastirmasina Rusya’nin destegi olarak algilandigi
anlasilmaktadir.o3

Rus Politikasina Komiteci Tepkileri

1903 yili basindan itibaren Rumeli’deki Rus konsoloslarinin Bulgar
komitecileri tarafindan o6ldiiriilecekleri yoniinde haberlerin yayginlastigi
anlasilmaktadir. Mitrovice Rus Konsolosu'nun reformlara siddetle
reaksiyon gosteren Arnavutlarin tahriki ile bir asker tarafindan

90 [ HUS, 108/100, 29 Ca 1321 ve Y PRK OMZ, 3/37, 22 Ca 1321. Biiyiikel¢i’'nin
telgraf raporuna gore Rus Sefiri ayrica padisaha bir an evvel Rumeli’'ye muktedir
bir komutani Umum Kumandan olarak tayin etmesini salik vermektedir.
Istanbul’daki Almanya Biiyiikelcisi de Sultan Abdiilhamid’e Rumeli’de dirayetli bir
generalin bulunmadigim séylemistir (Documents on the Struggle of Macedonian, s.
450).

91 Anilan dénemde Rus Biiyiikel¢isi Zinoviyev’in Sultan’a Rumeli’deki “bircok
cinayetin ve tecaviiziin sebebi olan komitelerin” tasfiye edilmesinde 1srar ettigi ayni
doénemde Atina’da yazilan bir eserde de ifade edilmistir (M G Miloievitch,, La
Turquie d’Europe et le Probleme de la Macedoine et de la Vielle Serbie, Universite de
Paris, Paris, 1905, s. 138). Ayrica bkz. Macdermott, Freedom or Death, s. 243.

92 [ DH, 1413/24, 02 C 1321.

93 Osmanl Berlin Biiytikelcisinin Hariciye Nezaretine 26 Agustos 1903 tarihli
raporu (Kuneralp-Tokay, Ottoman Diplomatic Documents-1, s. 436).
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vurulmasindan® sonra yerine atanan Maskofa Bulgar komiteleri
tarafindan suikast yapilacagi haberleri ilizerine giivenlik tedbirlerinin
artirlldign anlagilmaktadir. Bu cercevede Osmanli Imparatorlugunun
Bulgaristan Komiseri kendisine Sofya’daki Rus diplomatik temsilcisi
tarafindan dokuz Bulgar subayinin Rumeli’deki Rus konsoloslarini
oldiirmek iizere harekete gectikleri ihbarinin yapildigini istanbul’a rapor
etmistir.?¢ Bu rapor lizerine ¢esitli kademelerde tedbirler alinmigtir.

Diger taraftan Filibe Fransiz Konsolosu 6 Mayis 1903 tarihinde
komitelerin davalarinda kendileri terk eden Rusya’ya tepkilerini
Istanbul’da sefarete bomba atarak gostermeye karar verdiklerini rapor
etmigtir.%7

Mabeyn Baskatibi Tahsin Pasa’nin 21 Mayis 1903 tarihli yazisina
gore de Bulgar cetecilerinin Istanbul’da Rusya Sefirine karsi suikast
girisiminde bulunacaklar1 duyumu iizerine Dahiliye Nezaretine tebligatta
bulunulmus, Zabtiye Nezareti ile Beyoglu Mutasarrifliginin miiteyakkiz
bulunarak gereken tedbirleri almasi talimat1 verilmistir.98

Rumeli'deki konsolosluklarin  boélgede ziyaretleri esnasinda
refakatlerine  giivenlikleri  icin  emniyet  miifrezeleri  verildigi
anlasilmaktadir. Uskiip Valisi ve Komutaninin 18 Haziran 1903 tarihli
yazisina gore, Képriili ve Istip taraflarinda dolasan konsoloslara bir
miilazim komutasinda 25 Kkisilik siivari miifrezesi tefrik edildigi
anlasilmaktadir.?® Emniyet tedbirlerinin suikast girisimi duyumlarindan
sonra artirlldigr goriilmektedir. Rus konsoloslarinin giivenlikleri igin
Mitrovige’deki 18. Firkaya bagli “Konsolos Muhafaza Zabitligi” ihdas
edildigi anlasilmaktadir.100

Reformlar Siirerken

Komitelerin baslattiklar1 ilinden isyaninin bastirilmasindan sonra
Rusya ve Avusturya Babiali’'ye Miirzteg Programil®! adini tasiyan reform
paketini kabul ettirdiler. Buna gore Hiiseyin Hilmi Pasa’nin maiyetine

94 Hasip Saygil, “Sultan II. Abdiilhamid’in Mesruiyet Krizi: 1903’te Mitrovige’de ilk
Rus Konsolosu Grigori Serbina’'nin Oldiiriilmesi, Hacettepe Tiirkiyat Arastirmalari,
Bahar 2014, 20, s. 163-191.

95 BEO, 2047/153467, 20 M 1321.

%Y A HUS, 446/111, 24 M 1321.

97 (31 Temmuz 2013) http://www.macedonian-heritage.gr/OfficialDocuments/
events.html#24

98 | HUS, 105/79, 23 S 1321

99 TFR1A,5/407,17 04 1321.

100y MTV, 279/17, 4 S 1323.

101 British Documents.., , s. 65-66.
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Rusya ve Avusturya’dan iki sivil yetkili (civil agent) tayin edildi. Jandarma
ve idari yapida diizenlemeler yapildi.

Reform c¢abalarina devam ederken komite faaliyetleri de devam etti.
Makedonya'’da Bulgar komiteleri popiilerligini kaybetmesine ragmen
komiteler Osmanli Takip Miifrezeleri ve birbirleriyle catismaya devam
ettiler. Bolgeyle ilgili Fransiz diplomatik yazigmalar1 1903 yilindan sonraki
yillarda da komiteci eylemlerinin devam ettiginin ayrintih raporlarini
vermektedir.192 Avusturya-Macaristan'in Manastir Konsolos Vekili de 1904
yili sonu itibariyla bolgede Bulgar, Sirp ve Yunan c¢etelerinin birbirleriyle ve
Osmanli Devleti ile ¢atismaya devam ettigini yazmistir.193 Yine bolgede
gorev yapan bir subayin ifadesine gore 1906-1907 yillarinda sadece
Manastir vilayetinde 314 ceteci oldiiriilmiistiir.10¢ Ingiliz diplomatik
yazismalar1 esas alinarak yapilan bir calismaya gore Ilinden isyaminin
bastirildigi Kasim 1903’ten Mesrutiyeti ilan edildigi 23 Temmuz 1903
tarihine kadar Makedonya’da muhtelif komitelerce 3300 cinayet
islenmistir. 105

Donem boyunca Osmanli idaresinin mali giigliiklerinin stirdigu
anlasilmaktadir. Yukarida isaret ettigimiz Manastir Avusturya Konsolosluk
raporuna gore Osmanli idaresi dort aydir memur ve subaylara aylik
verememektedir. idare mali giicliiklerden dolay: fel¢ olmus durumdadir.
Mali giicliiklerle bas edebilmek icin Umumi Miifettis Hilmi Pasa’nin Giimriik
Vergilerini artirarak bolgede harcama teklifi Biiylik Giicler tarafindan
reddedilecektir.1%¢ 1905 yili sonunda Biiylk Gligler(Almanya haric)
donanma tehdidiyle Rumeli’de Mali Komisyon kurarak bélgedeki Osmanli
hakimiyetine 6nemli bir darbe daha indirilmis olur.

1907 sonunda Biliyiik Glicler komitelerle miicadelede Ordu
birliklerinin geri ¢ekilerek sorumlulugun Avrupa’nin goézetimindeki
jandarmaya devredilmesini talep ettiler.l07 Biliyiik Gii¢clerin Rumeli
konusunda reform talepleri fasilasiz devam etti. Komitecilerin kanl

102 Documents Diplomatiques Affaires de Macedoine 1903-1905, s. 103, 104, 109,
153,175, 190.

103 Macedonia Documents and Materials, Bulgarian Academy of Sciences, Sofia.
1978, D. 100, (21 Haziran 2014) (http://www.promacedonia.org/en/ban/index.
html).

104 Kiilce, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, s. 292.

105 Basil C. Gounaris, “Preachers of God and Martyrs of the Nation: The Politics of
Murder in Ottoman Macedonia in the Early 20th Century”, Balkanologie, 2005, IX
(1-2),s.33.

106 Osmanli idaresine kars1 Bliytik Giigler genellikle kolektif hareket etmislerdir
(Sinan Kuneralp- Giil Tokay, Ottoman Diplomatic Documents The Macedonian Issue
1879-1912 Part 2 1905-1912, The Isis Press, Istanbul, 2011, s. 87).

107 Kuneralp-Tokay, Ottoman Diplomatic Documents-1,s.17,19,20.
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eylemleri de siirdii.18 1908 Temmuzunda Makedonya’da subaylarin
birlikleriyle daga c¢ikmasi ve hiikiimetin caresiz kalmasi lizerine Sultan
Hamid anayasay1 tekrar yuriirliige koydugunu ilan etti, 2. Mesrutiyet
donemi basladi. Rumeli Umumi Miifettisligi lagvedildi. Mesrutiyetin ilani
lizerine duran komiteci eylemleri 3-4 ay sonra yeniden basladi.
Makedonya’da kazan Balkan Harbine kadar kaynamaya devam etti.

inceledigimiz dénemin sonuna kadar Rus konsoloslarin Bulgar
komiteleri ve Makedonya hakimiyet miicadelesini din ve mezhep adiyla
yuriiten kiliselerle10? iliskilerinin siirdiigli anlasilmaktadir. Bu cercevede
Preveze Mutasarrif Vekilinin 14 Eylil 1906 tarihli raporuna gore Rus
Konsolosu Demirhisar'in Baraklicuma kdyiinde misafir oldugu papazin
evinde komitecilerden Konstantin ve Niko ile gorlsmiistiir.110 Selanik
Rusya Konsolos Vekilinin Usturumca Bulgar ve Rum metropolitlerini
ziyaret ettigi 8 Eyliil 1906 tarihinde rapor edilmistir.11! Kosova Valisinin 15
Ekim 1907 tarihli raporuna gére de Uskiip Rus konsolosu Bulgar ve Rus
metropolitlerini nezdine ¢agirarak her iki cemaat arasindaki miinaferetin
giderilmesi gerektigini sdylemistir.112

Sonug Yerine

Rusya Hariciye Nazir1 Kont Lamsdorf'un konuya iliskin beyanati,
inceledigimiz donemde Ruslarin Balkan politikasinin gorintr gerekcelerini
ortaya koymaktadir. Kont Lamsdorf‘a gore sahsi insancillik ve iyilikseverlik
elbette mesrudur, ancak “savas ve baristan ve insanlarin hayatlarindan
sorumlu olan devlet adamlarinin karar alirken sirf iyilikseverlikle hareket
etmeye haklart yoktur”113 Rus Hariciye Nazir1 bu ifadesiyle reel politik
geregi devrimci komitelerin beklentilerine uygun hareket edemediklerini
soylemektedir. Manastirda oldiiriilen Rus konsolosuna atfedilen
“Makedonya Slavlari icin kalben iiziilliyorum, fakat beni Rusya’nin ¢ikarlari

108 Miirzteg Programi geregi Hilmi Pasa’nin maiyetine verilen Rus yetkili Demerik’e
gore Makedonya’da komitelerin cinayet, kundaklama ve siddeti “patriotic”
propaganda anlamina geliyordu. Mahalli Bulgar ruhban Rumlarla kanli rekabeti
kiskirtmakta ve 1904 yilindan itibaren bolgedeki Rus konsoloslar1 Yunan, Bulgar,
Sirp ve Ulah getelerin birbirine saldir1 ve karsilikli cinayetleri stirekli rapor
etmektedir (A.N. Skvoznikov “Politigeskaya..” s. 169).

109 Makedonya’da kiliseler dini degil millidir (Tunali Hilmi, Makedonya Mazisi, Hali,
Istikbali, Kahire, 1326).

110 TFR 1 SL, 157/15684, 6.8.1325.

11 TFR1SL,119/11856, 19.7.1324.

12TFR 1KV, 178/17716.8.9.1325.

113 P, R. Jennings, British Foreign Policy to Regard to the Macedonian Question 1903-
1908, MacgGill University, 1953, s. 26-27.
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ilgilendiriyor.” ifadesinin!!4 inceledigimiz dénem boyunca Balkanlardaki
Rus politikasini yansittig1 goriisiindeyiz.

Rusya’nin 1902-1908 doéneminde Bulgar devrimci komitelerine
yonelik bu politikasinin tekdiize dogrusal olmaktan ziyade birbirine aykiri
goriinen iki yonii oldugu anlasilmaktadir. Bir taraftan Slavlik gayretiyle
geleneksel olarak Balkanlarda Osmanli idaresine karsi hemen her tiirli
girisime kiiltiirel, diplomatik, mali, moral ve siyasi destek saglanirken, diger
taraftan kendisi Uzak Dogu’'da Japonya ile mesgul oldugu bir dénemde
Makedonya’'nin Osmanli yonetiminden koparilarak komsu devletler
tarafindan pay edilmesini Balkanlardaki statiikoyu bozacagindan zamansiz
ve cikarlarina aykirt bulmustur. Bu yilizden Balkanlardaki Rus siyaseti bir
taraftan devrimci komite tegkilatlarinin kapatilmasi ve hareket
serbestilerinin kisitlanmas1 icin 0zellikle Bulgaristan iizerinden agir
diplomatik girisimler yiriitmiis, komitelerin baslatacaklari ayaklanmaya
destek vermemis, Osmanlh Imparatorlugu’nun isyan1 bastirmasin
desteklemistir. Ancak diger taraftan da boélgede konsolosluk, sefaret ve
diplomatik ajanlar1 dahil tiim diplomatik misyonlariyla komitelere karsi
glivenlik glicleri ve yargi basta olmak tlizere Osmanl idaresini hemen her
alanda etkisiz hale getirmeye ugrasmistir.

Bu cercevede komite faaliyetlerine karisan sahislari idareye karsi
diplomatik teamiiller zorlanarak korumustur. Diger taraftan en yiiksek
makamdan en miitevazi memura kadar Osmanli miilki ve askeri
biirokrasisi lizerinde Rus diplomatik misyonlari tarafindan ad1 konulmamis
bir vesayet tesis edildigi goriinmektedir. Konsolosluk miidahale tehditleri
ve algis1 blirokrasinin goérevini yapmasini engellemistir.

Diger yandan gilivenlik glicleri tarafindan ele gecirilen eylemci
komitacilarin hak ettikleri cezai yaptirimlardan konsolosluk miidahale ve
baskilar1 ile kurtarilmalar1 boélgede vazifeli Osmanli asker ve miilki
gorevlilerinde resmi ve yasal usullerin yetersizligi kanaatini pekistirmistir.
Komitecilerle onlarin yontemleri ile bas etme dusiincesinin anilan
donemde uygulamaya sokuldugu bilinmektedir. Komitaci metotlari
inceledigimiz donem sonunda Sultan Abdiilhamid rejiminin sonunu getiren
Resneli Ahmet Niyazi, Ohrili Eyiip Sabri ve Enver[Pasa] gibi subaylarin
birlikleriyle daga ¢ikmasi gibi eylemlerinde de kendini gostermistir.

Diger taraftan inceledigimiz dénemde Biiylik Gli¢lerin Rumeli
vilayetlerinde Osmanli Imparatorluguna karsi politikalar1 birbiriyle

114 S, A. NIKITIN, “Mne serdec¢no Jal’ Makedonskih Slavjan no...”, (25 Ekim 2012)
http://www.srpska.ru/article.php?nid=6220%D1%80%D0 %B5%D1%86%D0%
BA%D1%83
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celismesine ragmen diplomatik misyonlar idareye miidahalelerinde
birbirini destekler goriintii vermislerdir. Rus konsoloslarinin hemen
yaninda idareye kars1 Avusturya veya Ingiltere konsoloslarinin ayni talebi
dile getirmeleri Rus diplomatik temsilcilerinin etkilerini olabildigince

artirmistir.
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Summary

In late 1902, due to threats of Great Power intervention to Macedonia
Sultan Abdulhamid set up General Inspectorate in Macedonia. Hiiseyin Hilmi
Pasa was assigned as general inspector. Although he made some
ameliorations in the region, because of financial problems and foreign
interventions, terorist actions of comitadjis who struggle for partition of
Macedonia had not been prevented by 1908 when inspectorate was
abolished. This paper examines, as tool of Balkans policy, Russia diplomatic
missions’s relations with Bulgarian komitadjis. It points out that these
relations, seem inconsistence each other, had continued between support and
curbing.

In this context, Russia traditionally supported Balkan Slav peoples
against Ottoman Empire. She saw Slavic people insurgences in Balkans as
national liberation movements. As known Russia created The Greater
Bulgaria including Macedonia with Ayastefanos Treaty after 1877-1878
Ottoman War. But circa 1900, due to her engage with Japan in Manchuria,
Russia made some modifications at her Balkan policy. She began to defend
statuqou. For Russia, partition of Macedonia would create numerous conflicts
among Balkan states. Due to that she was busy in the Far East, so the time
was unconvenient. Therefore Bulgaria and Macedonia Bulgarian comitadjis
were faced with the pressures from Russia. During famous 1903 Ilinden
Insurgence, she supported the Sublime Port.

On the other hand, with her diplomatic missions to include consulars,
diplomatic agent and ambassador, Ottoman Empire was taken “be undership
guardianship”. In Macedonia provinces Russian consular frequently
intervened almost everything subjects of Ottoman administration including
military, judge and taxation. Comitadjis were generally supported by Russian
diplomatic representatives through the period.



