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Uluslararasi Politik Ekonomi (UPE), yeni bir disiplin ad1 olarak 1970’lerde ortaya
cikmistir. Ulusal ve uluslararasi politik ve ekonomik iliskilerin ¢ogalmasi, UPE’nin bir
bilim dali olmasi ihtiyacini dogurmustur. Bu noktada, genis bir kapsama sahip olan
UPE; ulusal ve uluslararasi politika ve ekonomi disiplinlerini kapsayan ortak bir alan
yaratarak uygulama bulmaktadir. UPE’yi li¢ ana teori ile agiklayabiliriz ki bunlar;
Realist Teori ya da Merkantilizm, Liberalizm ve Marksizm'dir. Glinlimiiz diinyasindaki
problemleri anlayabilmek icin politika ve ekonomi arasindaki karsilikl iliskiyi hem
ulusal hem de uluslararasi agidan degerlendirmek gerekir. Ulkemizde giinliik
hayatimiza girmis olmasina ragmen, UPE'nin 6nemi heniiz tam olarak anlasilamamis
ve tam bir temele oturtulmamistir. Buradan hareketle; bu ¢alismanin amaci, ana
inceleme basliklarini tartismak ve UPE konusundaki eksiklerin giderilmesine yardimci
olmak olarak segilmistir.

Anahtar Kelimeler: Uluslararasi Politik Ekonomi, Uluslararasi Ekonomi,
Uluslararasi Politika.

The Intersection of Politics-Economics:
International Political Economy As A New Discipline

Abstract

International Political Economy (IPE) emerged as an autonomous dicipline in
1970s. To increasing the relations of national and international politics and economy
created urgent need for international political economy as a dicipline. At this point,
international political economy, which has a wider scope, is creating a common area
that covering disciplines of national and international politics and economy. We can
explain IPE with three main theories that those are Realist Theory or Mercantilism,
Liberalism and Marxism. In the today’s world it is necessary to evaluate the
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interrelations between politics and economy both at national and international area.
Although IPE has become part of our daily life, it is not yet fully understood and
settled in our country. Hence; the purpose of this article is to discuss the main
research topics and to help to overcome the deficiencies on IPE.

Keywords: International Political Economy, International Economy,
International Policy.

1. Giris

Gilintimilizde giderek 6nem kazanan bir bilim dali olarak Uluslararasi
Politik Ekonomi (UPE), politika ile ekonomi arasindaki etkilesimi teorik ve
metodolojik bir cercevede aciklamak temeline dayanmaktadir. Sosyal bilimler
alaninda kisa bir tarihi gegmise sahip olsa da, her gegen giin daha da 6nem
kazanan bir bilim dali haline gelmistir. Politik sistem ile ekonomik sistemin bir
arada calistig1 bir bilim dali olarak UPE, tlilkemizde akademik diizeyde bircok
baglamda sik¢a kullanilmaktadir. Bu alanda baz1 {niversitelerimizde
lisansiistii dlizeyde programlar acilmistir, ancak Bati’daki {iniversitelerin
aksine iilkemizde bu alanda yeterince c¢alisma yapilmadigi ve hatta
uluslararasi iktisat ya da uluslararasi iliskiler disiplini icinde bir alt alan olarak
varligini siirdiirdigii goriilmektedir.!

Soguk Savas yillarindaki giivenlik kaygisi, uluslararasi iliskilerde
Realizm’i 6n plana c¢ikarmistir ve 1970’li yillardan itibaren de uluslararasi
iligkiler, arastirmalarini Realizm’in sinirlar1 (giivenlik, savas, baris, ittifaklar,
caydirma vb. konular) icine hapsetmistir. iste tam bu noktada, duyulan
ihtiyaca cevap olarak UPE kendisini gdstermistir. Daha acik bir ifade ile UPE,
devletlerin salt siyasal aktor oldugu yontlindeki Realist diisiinceyi sarsarak,
devletlerin artik sadece ici bos bir gli¢ ve gilivenlik pesinde olamayacaklarini
One slirmiistiir. Clinkii UPE’ye gore her siyasal cabanin bir ekonomik gerekgesi
bulunabilecegi gibi, her ekonomik girisimin de bir siyasal yansimasi
olabilecektir. Buna bagli olarak da UPE alaninda arastirma yapan Kkisiler,
politik sistem ile ekonomik sistemin arasinda birini digerine oncelikli veya
tstiin kilan herhangi bir anlayisin olamayacagini ve hatta bu iki sistemin
birbiriyle iligkili olarak ele alindiginda daha iyi anlasilabilecekleri bakis agisini
one slirmiislerdir.2

Bu calismada temel amag, lilkemizde heniiz akademik anlamda hak
ettigi yeri bulamayan Uluslararasi Politik Ekonominin, diintinii ve bugiiniinii
ayrintili bir sekilde incelemektir. Bu ama¢ dogrultusunda o6ncelikle UPE’'nin
tarihsel gelisimi, tanim1 ve Ozelliklerini kapsayan genel bilgiler verilmistir.
Sonrasinda ise UPE’'de 6ne ¢ikan kuramsal teoriler ve yaklasimlar ayrintili bir
sekilde agiklanmis olup, olduk¢a genis bir alani kapsayan UPE'nin inceleme

1 Davut Ates & Gililizar Samur Gokmen, “Bir Akademik Disiplin Olarak Uluslararasi
Politik Ekonominin Sinirlar1”, Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi,
C.XV,S.1, 2013, s.46.

2z Ates & Gokmen, “Bir Akademik Disiplin Olarak Uluslararasi Politik Ekonominin
Sinirlart”, s.47.
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alanlar1 ve sinirlar1 belirlenmeye calisilmistir. Sonu¢ kisminda genel bir
degerlendirme yapilarak cesitli oneriler sunulmustur.

2. Uluslararasi Politik Ekonomi Kavrami

Bu béliimde ¢alismanin temel kavrami olan Uluslararasi Politik Ekonomi
ile bu kavramin tarihsel gelisimi, tanimi ve o6zellikleri ayrintili bir sekilde
incelenmistir.

2.1. Tarihsel Gelisimi

Ayr1 ve bagimsiz bir disiplin olarak UPE, 1970’1i yillarda ortaya ¢ikmis
olup, ekonomi ile siyaset biliminin birbirinden ayr1 diisiiniilemeyecegi
noktasindan hareketle, bu iki alan arasinda birlestirici bir disiplin olmustur.
ikinci Diinya Savasi ile birlikte yasanan politik ve ekonomik gelismeler, bu iki
alan arasindaki ayirimi destekler nitelikte olmustur.3 Devletler tarafindan
ekonomi konusundaki ¢atismalar1 en aza indirmek ve kendi giivenliklerini en
list seviyede saglamak i¢in ekonomik konular ftizerinde ayrintili olarak
anlasmalar yapilmistir. Ekonomi ile politikanin 1970’lere kadar ayr1 bir
sekilde ele alinmasinin temel ve ana nedeni de budur.4

ikinci Diinya Savasi sonrasi olusan bu anlayis, uluslararasi sistemde ve
iliskilerde yasanan krizler, tarihsel gelismeler ve yenilikler nedeniyle
degismek zorunda Kkalmistir. 1970'lerde Dogu ve Bati Bloklar1 arasinda
anlasma belirtilerinin ortaya ¢ikmasi askeri gerilimi azaltmis olup, iktisadi
kurallar tizerindeki konsensiis ¢okmiistiir. Buna neden olarak Bretton Woods
sisteminin ¢okmesi, Diinya Bankas1’'nin gelisen iilkelere yardim ve kredi veren
bir kurum haline gelmesi, 1970’lerin yeni anlayisina karsi GATT’in basarisiz
olmasi, Avrupa Birligi'nin ekonomik gili¢ olarak yiikselmesi, Japonya’'nin
oldukca basarili ticari performans gostermesi, uluslararasi iiretim
modellerindeki yeni anlayisin geleneksel anlayisa tistiinliik kurmasi ve ABD
kaynakl sirketlerin sadece kendi tilkelerinde yatirim yapmalar1 konusunda
kendilerini mecbur hissetmemeleri, doguda SSCB'nin hem politik hem de
siyasi olarak dagilmasi, Cin'in 1980’lerden itibaren sert iktisadi rejimini
yumusatarak Batililara iilke ekonomisini agmasi1 ve Uzak Dogu iilkelerinin
Bati'nin sanayilerine rakip olarak ortaya ¢ikmasi gosterilebilir.5

Bu gelismeler neticesinde kaginilmaz olarak ortaya c¢ikan, ekonomi ile
politikanin etkilesimi tabanindaki ilk ¢alismalardan bir tanesi; 1970 tarihli
Susan Strange tarafindan yazilan “International Economics and

3 Ates & Gokmen, “Bir Akademik Disiplin Olarak Uluslararasi Politik Ekonominin
Sinirlart”, s.49.

4+ Mehmet Duman, “Hegemonya ve Glicler Dengesi Baglaminda Uluslararasi Siyaset ve
Iktisat [liskileri”, Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.4, S.2,
2002, s.2.

5 Duman, “Hegemonya ve Giicler Dengesi Baglaminda Uluslararasi Siyaset ve iktisat
lliskileri”, s.3.
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International Relations: A Case of Mutual Neglect” baslikli calismadir. Bu
calismasinda Strange, uluslararasi ekonomik ve siyasi sistemin kapsamli bir
doniisimden gectigini ortaya atarak, uluslararasi iliskiler uzmanlarinin
ekonomik dengeleri, ekonomistlerin de siyasi faktorleri dikkate almayarak
hata yaptiklarini belirtmistir. Strange’in makalesinin bashiginda da dikkat
cektigi tzere, karsilikli ihmalin sonucu olarak ortaya ¢ikan ekonomi ve
politikanin ayriligini bitirmek gerektigini vurgulamistir.6 Keohane ve Nye'nin
1972 tarihli, “Transnational Relations and World Politics” isimli
calismasinda, gelisen ticaret, finans ve iletisim arasindaki iliskilere hayat
veren uluslararasi orgiitler ve ¢ok-uluslu sirketler gibi devletlerin disindaki
aktorlerin, uluslararasi siyasetin “Karmasik Karsilikli Bagimlilik” igerisinde
hareket ettigi bir ortami dogurdugu ortaya konmustur.?

Ekonomi ile politika arasindaki bu kag¢inilmaz baghilik ve etkilesimdeki
tarihsel stireg, kiiresellesme neticesinde daha da hizlanmistir. Zaman ve
mekan kavraminin toplumlar arasinda bir engel olarak ortadan kalkmasinda,
farkli devletler arasindaki ekonomik iliskilerin payr buytktir. Ekonomik
iliskilerin gelismesiyle birlikte, iilkeler arasinda karsilikli ekonomik baghlik
olgular1 ortaya c¢ikmistir.8 Bu karsiikli baglilik sonucunda ise ekonomik
bolgecilik yayilmistir. Cilinkii ulus devletler, kiiresel ekonominin mutlak
faydalarin1 ve ayni zamanda hem kendi kazan¢larini artirmanin yollarini
ararlar hem de kendi ekonomik refahlarina ve ulusal glivenliklerine karsi
olusan dis tehditlerden kendilerini korurlar.® Bunlara ek olarak ekonomik
bolgesellesme, baslica dort ana tiirde uygulama bulmaktadir: Serbest Ticaret
Alani, Glimriik Birligi, Ortak Pazar ve Ekonomik Birlik.10

Rekabet ve ekonomik blylime sonucunda ortaya ¢ikan krizler de,
karsilikli ekonomik baghlik ve ekonomik bolgesellesme neticesinde etkisini
daha siddetli hissettirmeye baslamistir. Bu durum, iilkeleri bu Kkrizin
asilabilmesi icin yeni politikalar iliretmeye ve diplomatik hamleler yapmaya
zorlamistir. Daha acik bir ifade ile eskiden salt devlet giivenligi amaciyla 6nem
verilmeyen bolge ya da llkelerle ekonomik ve politik isbirligi yapilmasi artik
kacinilmaz bir hal almistir. Ekonominin ve bununla birlikte ekonomik
politikanin kiiresellesmesinde de iiretimin Kkiiresellesmesi, ticaretin

6 Ziya Onis & Mustafa Kutlay, “Uluslararast Politik Ekonomi”, icinde: Saban Kardas ve
Ali Balci, Uluslararasi iliskiler'e Giris: Tarih, Teori, Kavram ve Konular, [stanbul:
Kiire Yay., 2014, ss.2-3; Susan Strange, “International Economics and International
Relations: A Case of Mutual Neglect”, International Affairs, V.46, N.2, April 1970,
pp.304-315.

7 Onis & Kutlay, “Uluslararasi Politik Ekonomi”, ss.2-3.

8 Cemil Boyraz, “Kiiresel Uretim, Ticaret ve Finans”, Iginde: Kiiresel Siyasete Giris:
Uluslararasi iliskilerde Kavramlar, Teoriler, Siiregler, (edt.) Evren Balta, istanbul:
Iletisim Yay., 2014, s5.409-410.

9 Robert Gilpin, Global Political Economy: Understanding the International
Economic Order, New Jersey: Princeton University Press, 2001, p.357.

10 Ozge Onursal Besgiil, “Yerellesme, Bolgesellesme ve Biitiinlesme”, I¢inde: Kiiresel
Siyasete Giris: Uluslararasi iliskilerde Kavramlar, Teoriler, Siiregler, (edt.) Evren
Balta, istanbul:iletisim Yay., 2014, 5.526.
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kiiresellesmesi ve kiiresel finans sisteminin gelismesi faktorleri etkili
olmustur.11

2.2. Uluslararasi Politik Ekonominin Tanimi ve Ozellikleri

UPE; uluslararasi iliskiler cercevesinde gelisen, ekonomi ve siyaset
bilimini de kapsayan bir bilim dalidir. Temelinde uluslarin politik iligkilerini
ekonomik alanlarda detayli bir sekilde inceleyen bir bilim dali gibi gériinse de,
kullanilan terimler ve alanina giren karmasik yapilar dolayisiyla daha derin
bir incelemeyi de zorunlu kilmaktadir.12 Uluslararasi politik ekonomiyi sadece
belli bir teorik bilim dali olarak degil, temel amaci uluslararasi diizende gii¢c ve
refahin birbirini nasil etkileyip sekillendirdigini anlamak olan bir bilim dal
olarak tanimlayabiliriz.13

Bircok yazar UPE’'ye sadece bir teori olarak bakilamayacagini
savunmaktadir. Buna gore UPE, yeni bir arastirma bi¢imi, bir bakis acis1 ve
cesitli yaklasimlari, varsayimlari, terimleri ve metotlar1 kapsayan sorular
kiimesi olarak kabul edilebilir.14 Giiniimiizde giderek 6nem kazanan bir bilim
dali olarak Uluslararasi Politik Ekonomi’'nin temel o6zelliklerini asagidaki
sekilde siralayabiliriz:

v' UPE, ekonomik sistem ile politik sistemin bir arada ¢alistig1 bir
bilim dalidir,

v' UPE, sadece teorik olarak ele alinabilecek bir bilim dali degildir,

Kiiresellesme ile gelisim siireci hiz kazanmistir.

v' Kapsadig: alan ve kullandig1 terimlerin ¢oklugu nedeniyle farkl
yaklasimlarla birlikte anlasilabilecek kadar genis bir alani
kapsamaktadir.

v UPE, 6zerk bir yapiya sahiptir.

v" UPE’nin ayr bir bilim dali olarak ortaya ¢ikmasi ve gelismesi,

<

uluslararasi 6rgiitlerin kurulmasina neden olmustur.

3. Uluslararas: Politik Ekonomide Baslica Kuramsal Teoriler ve
Yaklasimlar

Kaynag1 ve olusumu c¢ok eskilere dayanan UPE’'nin kapsadigl alanin
genisligine bagh olarak, farkli teorik yaklasimlarin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Bu yaklasimlar bilimsel c¢alismalarda farkli siniflandirmalar
yapilarak agiklanmistir. Ancak, bizim goriisiimiize goére bu yaklasimlar
kapsadigt doénem ve savundugu fikirler acisindan {i¢ bashk altinda

11 Cemil Boyraz, “Kiiresel Uretim, Ticaret ve Finans”, ss.409-410.

12 Atilla Sandikly, “Uluslararast Ekonomi Politik”, 2008, ss.7-8,
http://www.bilgesam.org/incele/255 /-uluslararasi-ekonomi-politik/#.VfeMFxa
GVlw, (E.T.: 10.12.2014).

13 Onis & Kutlay, “Uluslararasi Politik Ekonomi”, s.4.

14 Ali Sen, “Uluslararasi Politik Ekonomi (UPE) Nedir?”, Atatiirk Universitesi I.I.B.F.
Dergisi, C.12, S.1-2, 1998, s.393.
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aciklanabilir. Kisaca Realist yaklasim ulus devletleri, Liberal yaklasim bireyi
ve son olarak Elestirel-Radikal yaklasim ise smif kavramini 6n plana
¢ikarmaktadir.

3.1. Uluslararasi Politik Ekonomi ve Realist Yaklasim

Realizm, kékenleri Thucydides’'e kadar uzanan ve sonrasinda Niccola
Machiavelli, Thomas Hobbes tarafindan strdiiriilen ve asirlar boyu
gecerliligini koruyan bir yaklasimdir.!> Realist yaklasim yerine terim olarak
farkli bilimsel c¢alismalarda “ulusalcilik”, “ekonomik milliyetcilik” ve
“merkantilizm” terimleri de kullanilmaktadir. Bu yaklasima gore uluslararasi
sistem, icinde anarsiyi barindirmaktadir. Bu nedenle, ulus devletten daha
yliksek ve tabi olunacak bir otorite yoktur.16

Realist yaklasimin temelini Merkantilist diisiince olusturmaktadir.
Cagdas UPE yaklasimlarinin Merkantilist temele dayananlari, Realist olarak
tanimlanmaktadir. UPE'nin ilk ve sistemli olarak incelemesi Merkantilizm
tarafindan yapilmistir. Bu yaklasim 16-18. yiizyillar arasinda Bati Avrupa
politikalarinda etkili olmustur. Birinci Diinya Savasi’nda ve sonrasinda
sanayilesme yaris1 ve Biiyllk Buhran'in etkisiyle Merkantilizm, iilke
politikalarindaki 6nemini korumustur. Merkantilizm dis ticaret fazlasini
servet olarak géren ulusalc, korumaci bir yaklasim olup, ispanya ve
Portekiz’'de oldugu gibi devlet merkezli veya Hollanda ve ingiltere’de oldugu
gibi ticaret burjuvazisi merkezli olarak iki farkl sekilde uygulanmistir. Bu
ylzyillarin sonlarinda Britanya, ¢ikarlarina uygun dustigi gerekcesiyle
Liberalizm’e yonelmistir. Merkantilist diistincenin temsilcilerinden Friedrich
List, toplumlarin ekonomisinin, bireyin ekonomisinin iistiinde oldugunu, hatta
bireyler ile tiim insanlik arasindaki temel birimin ulus oldugunu savunmustur.
List, sanayilesmenin devlet eliyle yapilmasini 6nermistir.1?

Aslinda List’in bu yaklasiminin temel nedeni, Almanya’da yeni gelisen
sanayilesmeyi diger uluslara karsi rekabetten korumaktir. Ayni sekilde
ABD’'nin kurucularindan ve ilk Maliye Bakanlarindan olan Alexander
Hamilton’un, “Report on the Subject of Manufacture” isimli raporunda; yeni
gelismekte olan yerli liretimin ve sanayisinin korunmasi icin yabanci mallarin
ithalatinin sinirlanmasi gerektigi goriisiinii savunmus ve bu goriis, ABD

15 Faruk Sénmezoglu (der.), Uluslararas iliskiler Sézliigii, istanbul:Der Yay., 2005,
s.554.

16 Sandikl, “Uluslararast Ekonomi Politik”, s.4.

17 Gamze Nazan Bedirhanoglu, “Uluslararasi Ekonomik (')rgl'itlerin Amerikan
Hegemonyasindaki Rolleri”, Danisman: Baskin Oran, (Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti: Yiiksek Lisans Tezi), 2006, ss.6-8; Friedrich List, The National
System of Political Economy, (¢ev.) Sampson S. Lloyd, London: Longman, 1909,
pp.97-141.
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tarafindan benimsenerek uzun yillar korumacilik politikas1 uygulamasina
devam edilmistir.18

Realist yaklasim, uluslararasi iliskiler agisindan giiclin ve otoritenin
sadece askeri gilice odakli olmadigini, bunun yaninda ekonomik giiciin de etkili
ve dnemli bir rol oynadigini savunmustur.l® Bu yaklasimi savunan yazarlarin
yasadiklar1 donemlere ve {ilkelerine bakildiginda savas ortami, yeni ulus
devletlerin olusmasi, her ulus devlet acisindan sanayilesmenin yeni baslamasi
gibi siralanabilecek gerekcelerle Realist yaklagimi savunmalari, milliyetci
diistinme temeline dayandigi soylenebilir. Bu nedenle, devletin elinde altin ve
glimiis gibi degerli madenler ne kadar fazla ise devlette o kadar giicliidiir
diistincesi hakim olmustur. Hatta bu giicii elde etmek i¢cin savagsmanin dahi bir
yol oldugu savunulmustur.

Realist yaklasimi anlatirken, 1920-1930 yillar1 arasinda Ingiltere’de
ortaya cikan ve issizlige karsi koruma yoluyla istihdami arttirma teorisini
getiren John Maynard Keynes'ten bahsetmek gerekmektedir. Clinkii Keynes,
Liberal bir iktisat¢li olmasina ragmen devletin yonlendirmesi ile piyasa
mekanizmasinin islerlik kazanacagini 6ne siirmiistiir. Keynes'in bu
yaklasiminda glimriik vergileriyle ithalatin diisecegi ve sonucta yerli mallara
tiiketicilerin yonelecegi, bu sayede de istihdamin ve milli gelirin artacagi 6ne
strilmustiir. Bu nedenle Keynes’in yaklasimi, hem Liberal UPE’yi hem de
Realist UPE’yi etkilemistir.20 Yukarida da belirttigimiz lizere Realist yaklasimi,
Ekonomik Milliyet¢i olarak tanimlayanlar da vardir. Bu yaklasimdaki
ekonomi-siyaset iliskisi aciklanirken, ekonomi siyasete tabi olarak
algilanmakta ve siyasete oncelik verilmektedir.2!

Aslinda, Merkantilist goriis acisindan devletin serveti ve zenginligi o
devlet halkinin refahina, iscilerin de faydasina olan bir durum degildir. Clinkii
bu yaklasimda ne kadar diistik iicretle is¢i calistirilirsa, hedeflenen ihracat
fazlas1 da o kadar artar ve sonugta dilinya piyasalari ile rekabette de o kadar
gliclii olunur diisiincesi hakimdir.22

Ekonomik Milliyet¢i Yaklasimina iliskin bilimsel c¢alismalarda, bu
yaklasimi tanimlamak i¢in kullanilabilecek ii¢ ilke vardir: ulusun ekonomisini
verimli kilmak devletin goérevidir, ekonomik agidan ulusun ortak bir kaderi

18 Ali Kemal Aydin, “Amerika Birlesik Devletleri’nin Dis Ticaret Politikasinda Serbest
Ticaret Anlasmalarinin Yeri”, http://www.mfa.gov.tr/amerika-birlesik-devletleri,
(E.T.:6.12.2014).

19 Tayyar Ari, Uluslararasi iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, 3.
Baski, istanbul: Alfa Yay., 2004, 5.163.

20 Giilten Kazgan, iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi, 18. Bask,
Istanbul: Remzi Kitabevi, 2012, 5.183.

21 Bedirhanoglu, “Uluslararasi Ekonomik Orgiitlerin Amerikan Hegemonyasin-
daki Rolleri”, s.10.

22 Kazgan, Iktisadi Diisiince veya Politik iktisadin Evrimi, s.46.
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vardir ve ekonomik politikalar1 ulusun c¢ikarlar1 yo6nlendirmektedir.23
Kiiresellesme ile birlikte ulus devletlerin otoritelerinin azaldig1 fikirlerine
kars1 Ekonomik Milliyet¢ci yaklasimi savunanlar devletin roliiniin ve
otoritesinin 6zlinde degismedigini savunmaktadirlar.24

Bu yaklasimin gilincel savunucular1 arasinda goriis ayriliklar
bulunmaktadir. Ornegin Robert Gilpin'i elestiren Helleiner'e gore; Ekonomik
Milliyetcilik, sadece ekonomik korumacilik politikasini savunan Merkantilizm
olarak diisiiniilmemelidir ve bu yaklasim milliyetcilik ideolojisinin lizerine
kurulmalidir.25

3.2. Uluslararasi Politik Ekonomi ve Liberal Yaklasim

Liberalizm, 18. ve 19. ylizy1l siyasi ve ekonomik diisiince tarihinde etkili
olmus bir ideolojidir. ideoloji olarak Liberalizm, 1688 ile 1789 yillar1 arasini
kapsayan aydinlanma c¢aginin filozoflarinin temel felsefelerini olusturur.
Iskogya’dan David Hume ve Adam Smith, ingiltere’den Locke, Almanya’dan
Kant, Fransa’dan Montesquieu ve Voltaire bu doneme damgasini vuran bilim
adamlaridir. Bu yaklasima gore insan (birey) dogustan olumludur ya da
egitilebilir.26

Liberal UPE Yaklasim’i, Adam Smith ve David Ricardo’ya dayanmakta
olup, ticari kapitalizmden sanayi kapitalizmine gecis asamasinda, 17.ylzyilda
ortaya cikmistir. Bu yaklasim, devletin piyasaya miidahalesine karsi olmustur
ve serbest pazar1 savunmustur. Ozellikle Adam Smith’e gore zenginlik, emek
temeline dayanan iiretimden kaynaklanmaktadir. Bu diisiince ile Liberalizm,
Merkantilizm’in ulusal zenginligin madenlere dayanan goriisiine elestiri
olarak ortaya cikmistir. Burada devletin gorevi, piyasalara olabildigince
ozgiirliik verirken, diger taraftan da piyasaya gelebilecek tehlikeleri dnlemek,
serbest ve rekabetci bir ortamda piyasanin olusmasini saglamak olmustur.2?
Ekonomik biiylime ancak minimum seviyede devlet miidahalesiyle
saglanabilecegi teorisiyle, “Invisible hand” goriinmez el kavrami da literatiire
girmistir.28

Devletler kendi iclerinde piyasanin olabildigince serbestlesmesini
saglarken, uluslararasi ortamda rekabeti 6nlemek i¢in uluslararasi kurallar ve

23 David Levi-Faur, “Economic Nationalism: From Friedrich List to Robert Reich”,
Review of International Studies, N.23, 1997, p.360.

24 David Levi-Faur, “Friedrich List and the Political Economy of the Nation State”,
Review of International Economy, V.4,N.1, Spring 1997, pp.155-157.

25 Eric Helleiner, “Economic Nationalism as a Challenge to Economic Liberalism?
Lessons from the 19th Century”, International Studies Quarterly, N.46, 2002, pp.309-
310.

26 Ar1, Uluslararasi Iliskiler Teorileri: Catisma, Hegemonya, isbirligi, s.354.

27 Stephen Gill & David Law, The Global Political Economy, Perspectives, Problems
and Policies, New York: Harvester, 1988, pp.5-40.

28 Ates & Gokmen, “Bir Akademik Disiplin Olarak Uluslararasi Politik Ekonominin
Sinirlart”, s.57.
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diizenlemeler yapmalidir. Ancak, devletler bu uluslararasi kural ve
diizenlemelerin  isleyisini  saglamanin  disinda  bir = miidahalede
bulunmamalidir.2® Eger uluslararasi ticaret tam anlamiyla serbest bir hal
alirsa, biitlin devletler bundan faydalanacaktir ve ekonomi, savaslar ile diger
uluslararasi ¢atismalarin baslica nedeni olmaktan ¢ikacaktir.30

Liberalizm yaklasimindan bahsederken, bu akimin iginde 1970’lerde
ortaya ¢ikan Robert Keohane ve Joseph Nye tarafindan ortaya atilan “Power
and Interdependence”, yani gii¢ ve karsilikli bagimlilik teorisine degismek
gerekmektedir. Keohane ve Nye, 1970’lerden itibaren ortaya ¢ikan gelismeler
ile dis politikada askeri ve giivenlik konularinin disinda bir¢ok konunun da
uluslararas1 iligkiler kapsamina girdigini belirtmislerdir. Devletlerin
birbirleriyle iliskileri sadece ¢ikara degil, ayn1 zamanda fayda ve maliyet
konularina da dayandigi bu teoride benimsenmistir. Steve Chan’a gore, biiylik
devlet olarak gosterilebilecek Avrupa, Japonya ve ABD’nin, Orta Dogu
petrollerine duyduklar: ihtiya¢ cercevesinde sekillenen iliskileri, bu duruma
ornek gosterilebilir.3! Ayrica, “Karmasitk Karsilikli Bagimlhilik”in ii¢ ana
karakteristik 6zelligi vardir:32

v" Toplumlari (uluslari) birbirine baglayan ¢ok sayida kanal vardir,

v" Devletlerin karsilikl iligkilerinde birden ¢ok konu bulunmaktadir
ve bu konular yoniinden birinin digerine {istiinliigiinii saglayan bir
hiyerarsi yoktur,

v “Karmasik Kargilikli Bagimlhilik” s6z konusu oldugunda, belli bir
alanda veya konuda bir ulusun diger ulusa askeri gii¢c kullanmasi
s0z konusu degildir.

Keohane ve Nye'e gore, 199071ardan itibaren karsilikli bagimlilik
iliskilerinin yerini kiiresellesmeye biraktigini savunanlara karsi, kiiresellik
karsilikli bagimliligin sadece bir tiirtidir. Keohane ve Nye'e gore kiireselligin
iki temel o6zelligi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi ¢ok tarafl iliski ve
kosullar 6ngérmesi olup, ikincisi de sadece bolgesel nitelikli olmaktan ¢ok
kitalar arasi baglantilar tasimasidir.33

1980’lerde Klasik Liberalizm’e olan egilim tekrar artmakla birlikte, yeni
mali kurallar g¢ercevesinde ve siyasi miidahalelerden 6zgiir olan sermaye
diistincesiyle, Liberalizm’e yeni bir boyut kazandirillarak Neo-liberalizm

29 Bedirhanoglu, “Uluslararasi Ekonomik Orgiitlerin Amerikan Hegemonyasin-
daki Rolleri”, s.17.

30 Sandikly, “Uluslararast Ekonomi Politik”, s.3.

31 Muharrem Giirkaynak & Serhan Yalginer, “Uluslararasi Politikada Karsilikli
Bagimilik ve Kiiresellesme Uzerine Bir Inceleme”, Uluslararasi iliskiler, C.6,S.23, Gliz
20009, ss.76-77.

32 Robert O. Keohane & Joseph S. Nye, “Realism and Complex Interdependence”, inside:
Power and Interdependence: World Politics in Transition, 2d edition, Glenview,IL:
Pearson Education Inc., 1989, pp.50-51.

33 Glirkaynak &Yalciner, “Uluslararast Politikada Karsilikli Bagimlilik ve Kiiresellesme
Uzerine Bir Inceleme” s5.80-81.
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yaklasimi ortaya ¢ikmistir. Neo-liberalizm, kendi mesruiyetini artirmak ve
karsi teorileri gecersiz kilmak icin kendini karsi1 konulamaz ve kaginilamaz bir
durum olarak sunmustur. 1990’lardan sonra Dogu Blok'u iilkelerine niifuz
etmeye calismistir ve sonucta Amerikan hegemonyasi bu diisiinceyle birlikte
“yeni diinya diizeni” ideolojisiyle kendini ortaya koymustur.34 Kiiresellesme
ile birlikte devletler, bu kiiresel diizenin pasif kurbanlari olarak kabul edilmis
olup, neo-liberalizm diisiincesini savunanlar, kiiresellesmeyi devietlerin uyum
saglamak zorunda kaldiklar: zorunluluk alani olarak tanimlamislardir. Finans
sermayesinin bu doniisiimi, kiiresellesmenin kag¢inilmaz bir pargasi haline
gelmistir.3s

3.3. Uluslararasi Politik Ekonomi ve Elestirel-Radikal Yaklasim

Elestirel UPE teorileri; aslinda Bagimlhilik Okulu, Marksizm,
Emperyalizm teorileri, Cevreci teoriler gibi bircok teoriyi icine almistir.
Elestirel teorilerin kokenini, Marksizm yaklasimi olusturmaktadir. Bu
yaklasim, kendinden onceki teorilere karsi ve onlari elestiren bir diislince
yapisina sahiptir. Karl Marx'in yaklasimi, tarihsel maddecilik olarak
tanimlanmistir. Marksizm’e gore tarihin baglica itici giicti, siniflar arasindaki
iliskidir. Bu yaklasima gore sanayi devrimiyle beraber, fabrika sahipleri
sinifinin olusturdugu burjuva sinifi ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucunda da bu
sinif ile biiylik toprak sahipleri sinifi arasinda celiski ortaya c¢ikmistir.
Marksizm’e gore, Fransiz Devrimi de bu iki sinif arasindaki ¢atismanin sonucu
olarak ortaya cikmis olup, 18. ylizyilda kapitalist sanayi toplumlar1 kendi
iclerinde kendi yikimlarinin sebebi olmuslardir. Marksizm’in elestirisindeki
calisma mantigl, kapitalist sistemi, kendi icinde kendinin ¢6kmesine neden
olacak ig geliskisini yarattig1 soylemidir.36

Marksist Emperyalizm teorilerine gore, diinya ekonomisinin hiyerarsik
yapilanmasi, bir devletin diger devlete somiirti diizenini koruyan bir zemin
yaratmaktadir. 1960’larda ortaya ¢ikan, kalkinma iktisadi temeline dayanan
Bagimlilik Okulu (Dependency School) teorisinde ise, gelismis iilkeler az
gelismis tilkeleri somiirerek, onlarin kalkinmasina izin vermemektedirler.3”

Marksistlere gore yonetici siniflar, sadece kendi ¢ikarlarim
diistindiiklerinden iilke ekonomisini geri planda tutarak, ekonomik kalkinmay1
da engellemektedirler. Uluslararasi Politik Ekonomi ile ilgilenen ve Marksizm
teorisini savunanlar, iki konu itizerinde o0zellikle durmaktadir. Birincisi,

34 Bedirhanoglu, “Uluslararasi Ekonomik Orgiitlerin Amerikan Hegemonyasin-
daki Rolleri”, ss.19-20.

35 Mustafa Kutlay, “Internationalization of Finance Capital in Spain and Turkey:
Neoliberal Globalization and the Political Economy of State Policies”, New Perspectives
on Turkey, N.47, 2012, pp.115-116.

36 Leslie Holmes, Post Komiinizm, (¢ev.) Yavuz Alogan, istanbul: Mavi Ada Yay., 2000,
ss.31-33.

37 Bedirhanoglu, “Uluslararasi Ekonomik Orgiitlerin Amerikan
Hegemonyasindaki Rolleri”, ss.20-21; Melih Ersoy, “Bagimlilik Okulunun Elestirisi”,
EKkin Belleten, Bahar 1991, s.26.
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sermayenin giderek uluslararasi hale geldigi bir diinyada emegin gelecegi ve
ikincisi fakirlik ve geri kalmighktir.
Uluslararas1 ekonomi diizeyinde sistem iki kisimdan olusmaktadir: merkez
veya birinci diinya olarak da adlandirilan refah boélgesi, iiciincli diinya olarak
adlandirilan ziiliim bolgesi.38

ise TUclncli diinya {lkelerindeki

Diinya Sistemi Teorisi; Karl Marx, Max Weber, Emile Durheim gibi
sosyal bilimcilerin ¢6ziimlemelerinin bir devami olarak ortaya ¢ikmistir. Bu
teoriyi iretenler, li¢lincli diinyanin Batidan bilgi ve teknoloji transferini
yapabilmesinin tek yolunun, farklilasma (tlirev alma) siirecinin geleneksel
teknige uygulanmasi oldugunu iddia ederler. Ancak bu sekilde merkezden
cevreye dogru bir genisleme ve akis yasanabilecektir. Bu teoriyi savunanlar
merkez, ¢cevre, yari cevre ve Oteki alanlar terminolojilerini kullanmislardir.
Diinya Sistemi Teorisini savunanlar, merkez-gevre iliskisinin emperyalizmle
son buldugu noktasinda, Lenin ile ayn1 gortsii paylasirlar. Bu yaklasima gore,
bes yiiz yillik kapitalizmin tarihsel gecmisinde, farkli formlarda gevrenin
somiiriilmesi devam etmektedir. Bunun karsisinda bir kisim teorisyenler ise,
sermayenin bes bin yillik bir stirecte biriktigini savunmaktadirlar.3®

Tablo 1: Uluslararasi Politik Ekonomi’'de Geleneksel Yaklasimlar

Diinva Ana Aktirler Itici Giic Diizen Sartlar:
TEORI Ekonomisinin
Aciklamasi
LIBERAL Kusursuz Bir Devletler ve Serbest Ticaret ve | Rekabette
Kiiresel Pazar Ekonomik Sermayenin “Gorinmez E1”
Aktorler SerbestDolasmmi | (devletin)
MERKANTILIST | Devletlerarasi Devletler Devlet Giig Dengesi ya
Rekabet Alani Zenginligini daHegemonya
Maksimize Etmek
veDiger
Devletlerden
Bagimsiz Olmak
MARKSIST Kapitalist Smiflar Cikar Arayigive | Anti-
Rekabet Alani (kapitalistler ve Devam Eden kapitalistlerin
isciler) ve Sosyal | Smuflar Arasi Diizene Boyun
Gruplar Catisma Egmesi

Kaynak: Ngaire Woods, “International Political Economy in an Age of Globalization”,
inside: John Bylis & Steve Smith, The Globalization of World Politics: An Introduction to
International Relations, Oxford University Press, 2001, p.287.

Uluslararas1 politik ekonomiye iliskin yaklagimlarin incelenmesinde,
diinya degistikce ve gelistikce, yapilan analizler ve yaklasimlarin da degisime
ayak uydurdugu gozlemlenmistir. Boylelikle her an yeni yaklasim ve
yorumlara agik olan UPE, hem sabit ve gilincel olmayan gortislerden daha ¢ok,
ekonomi ve uluslararasi iliskilerin stirekli degisen alanlarina ayak uydurmus

38 Sandikly, “Uluslararast Ekonomi Politik”, s.4.
39 Taha Ozhan, “Diinya Sistemi Teorisi”, Tiirkiye ve Diinyada Yarin, Y.1, S.3, Temmuz
2002, ss.6-8.
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hem de ayr1 bir bilim dali olarak kendisini gostermis ve yeniliklere de agik
olacagini kanitlamistir.40

4. Uluslararasi Politik Ekonominin inceleme Alani ve Sinirlari

UPE’nin, ekonomi ve siyaset bilimini de kapsayan, temelinde uluslarin
politik iligkilerini ekonomik alanlarda detayl bir sekilde inceleyen bir bilim
dali gibi goriinse de, alanina giren karmasik yapilar ve terimler nedeniyle daha
derin incelenmesi gerektigini yukarida belirtmistik.4? Hem politika hem de
ekonominin baglanti noktasinda kalan UPE, bazen politikay1 bazen de
ekonomiyi ulusal-uluslararasi alanlarda incelerken, bir diger yoni ile cok
genis bir inceleme konularini kapsadigindan, sinirlarinin belirsiz oldugu
aciklamalar1 da cesitli yazarlar tarafindan yapilmaktadir.42 Bu belirsizligi
gidermeye yonelik cesitli teoriler ortaya atilmistir.43

UPE, ulusal-uluslararast1 ekonomi ile wulusal-uluslararasi politika
alanlarinin bir arada ve karsilikli etkilesimiyle olusan bir sahadir. Daha somut
olarak uluslararasi ticaret, uluslararasi para politikasi, ¢ok uluslu sirketler,
kiiresel ekonomik Kkrizler, enerji, finans, teknoloji ve hegemonya ile buna
benzer konular, UPE'nin inceleme alani i¢ine girmektedir. UPE, ilgilendigi alan
itibariyle, uluslararasi iliskilerin savas ve giivenlikle ilgili konular1 disinda,
ekonomik konular1 da icine aldigindan, olaylara daha genis bir perspektiften
bakmaktadir. UPE, bir konu hakkinda arastirma yaparken, ekonomi ile
politikanin uluslararasi diizeydeki iliskilerini devletin i¢ politikasina etkisi
acisindan da sorgulamalar yapmaktadir. Somut bir olay olan Kérfez Savasi’'nin,
genel diinya siyaseti ve ekonomisi iizerine sonuglari, 6rnek olarak verilebilir.
UPE ¢ok sayida yaklasimi i¢inde barindirdigindan, kesinlesmis bir olgu veya
diistinceden soz etmek zordur. Ciinkii her bir teori farkli pencereden
bakmaktadir.44

Ornegin ABD’nin hegemonik projesi tezine dayanan Arap Baharr'nin,
hegemonik bir proje oldugu varsayiminda, tek ve mutlak giic olan ABD’nin,
Orta Dogu ve Kuzey Afrika’da ortaya ¢ikan sosyal hareketleri planladigini 6ne
stirenler olmustur.4> Bu hegemonik durum, hem uluslararasi politika hem de
uluslararas1 ekonomi alanlarinda, ortaya ¢ikan sonuglar1 ve birbirlerine
etkilesimleri ile UPE'nin ilgi alanina girmektedir. UPE'nin inceleme alanina
giren finans ve para politikasi konularina 6rnek olarak, 2008 Euro Krizi'ni
gosterebiliriz. Bu 6rnekte kriz temeline dayali bir proje sonucu olusan Avrupa
biitiinlesmesi, kiiresel ve yerel meydan okumalara verdigi tepkilere gore

40 Ates & Gokmen, “Bir Akademik Disiplin Olarak Uluslararast Politik Ekonominin
Sinirlart”, s.60.

#1 Bknz: “Uluslararasi Politik Ekonominin Tanimi ve Ozellikleri” baghgl.

42 Ates & Gokmen, “Bir Akademik Disiplin Olarak Uluslararast Politik Ekonominin
Sinirlart”, s.61.

43 Bu teoriler detayl bir sekilde yukarida agiklanmustir.

44 Ali Sen, “Uluslararasi Politik Ekonomi (UPE) Nedir?”, ss.398-400.

45 Mustafa Kutlay & Osman Bahadir Dinger, “Arap Bahari, ABD’nin Hegemonik Projesi
midir?”, Tiirkiye Gunligi, N.107, 2011, s.104.
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sekillenmis olup, Euro Krizi de bu baglamda yeni bir meydan okumadir ve
buna verilecek cevap, uluslararasi glic kaymasinda nerede olunacagini
belirleyecektir.6 Euro Krizi, UPE bilim dali agisindan finans ve para politikasi
sonucunda hem ekonomik sistem hem de siyasi sistem acisindan, uluslararasi
gliciin sekillenmesine ya da kokten degismesine kadar gidebilecek derin bir
inceleme alanidir.

Sekil 1: Uluslararasi Politik Ekonomi’nin inceleme Alanlari

ULUSLARARAS| DUZEYDE |

T ——

canne sxerana.
-
ULUSAL DUZEYDE Trew

ULUSLARARASI
POLITIK
EKONOMI

COK
ULUSLU
SIRKETLER

YATIRIMLAR

Yukaridaki 6zgiin seklimizde acik olarak gortilecegi lizere, ekonomi ile
politikanin kesismesiyle UPE'nin inceleme alanina bir¢ok konu girmektedir.
Ancak bu konular daha da gogaltilabilir. Sekilde gosterilen konulara sadece
ulusal ve uluslararasi agilardan bakilmamakta olup, konular her iki agidan da
UPE’nin etki alanina girmektedir.

5. Sonug

Uluslararas1 Politik Ekonomi’yi tanimlarken uluslararasi iliskiler
cercevesinde politika ile ekonominin kesismesi sonucunda olusan ve gelisen
bir bilim dali oldugunu belirtmistik. Ayrica UPE, ¢ok basit ve somut
tanimlamalarla anlatilamayacak kadar kapsamli bir disiplindir. Clinkii bu bilim
dali hem ulusal hem de wuluslararasi diizeyde ekonomi ile politikay1
kiiresellesme, enerji, giivenlik, finans, teknoloji ve ¢ok uluslu sirketler vb.
bir¢ok alanda bir arada ve karmasik bir yapida incelemektedir.

ikinci Diinya Savasi sonrasinda ulus devletlerin kurulmasi ve savas
ortaminda ortaya ¢ikan Realist yaklasim, 1970’lerden sonra savunulan Liberal

46 Mustafa Kutlay, “Euro Krizinin Politik Ekonomisi ve AB’nin Uluslararasi Sistemdeki
Gelecegi”, Icinde: Ulke Deneyimleri Isiginda Kiiresel Kriz ve Yeni Ekonomik
Diizen, (edt.) F. Senses, Z. Onis, C. Bakir, Istanbul: iletisim Yay., 2013, s.2.
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yaklasim ve devamindaki Marksist yaklasim ile birlikte (tarihsel siireg
icerisinde) UPE disiplini gelismistir.

Bu siire¢ icerisinde Soguk Savas, uluslarin enerji ihtiyaclari, kiiresel
ekonomik krizler, teknolojinin gelismesi, hizli bir sekilde ortaya c¢ikan
kiiresellesme vb. olaylar sonucunda, ekonomi ile politikanin birbirinden
etkilenmeleri kag¢inilmaz olmustur. Olaylarin analizinin ekonomi ve politika
acisindan sadece tek yonlii yapilamayacaginin anlasilmasi ile UPE, ayr1 bir
bilim dali olarak kendisini gostererek kabul gérmiistiir.

Uluslararas1 diizeyde bir bilim dali olarak kendini gosteren UPE,
Tirkiye’de uzun yillar hak ettigi yeri bulamamis ve ayri bir disiplin olarak
incelenmemistir. Ayr1 bir disiplin olarak incelenememesinin nedeni, bilimsel
arastirma ve ¢alismalarin yetersizligidir. Yurtdisinda UPE’yi ayr bir disiplin
olarak inceleyen iilkelere bakildiginda, bircok bilimsel kitap, makale ve
calismalar bulunmaktayken, iilkemizde bu calismalarin son yillarda
yogunlastif1 gozlemlenmistir. Bu calismalar ile birlikte yakin zamanda birkag
Uiniversitede lisans ve ytiksek lisans diizeyinde Uluslararasi Politik Ekonomi
béliimleri kurulmustur. Ulkemiz tarafindan da hem ulusal hem de uluslararasi
diizeyde pratikte uygulanan bu bilim dali, daha ¢ok iiniversitede ve ayr1 bir
bilim dali olarak hak ettigi yeri almalidir. Bunun i¢in bilimsel ¢alismalar ve
yayinlar diizeyinde de yeni, 6zgln ve glincel c¢alismalarin yapilmasi
gerekmektedir.
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Summary

Nowadays International Political Economy is gaining importance as a
discipline. IPE is based on the theoretical description of interaction between
politics and the economy. In this field, there are post-graduate studies in some
our universities.

The interaction of politics and economy has been understood in the 1970s
and in these years the importance of Realism has increased with safety
requirements because of the Cold War. At this point, the purpose of this study is
to discuss yesterday and today of IPE. In this study, theories are explained in
details and recommendations are presented for the development of IPE in our
country.

IPE has become a discipline that combines economics and politics. One of
the first studies is the Susan Strange's study which is titled as "International
Economics and International Relations: A Case of Mutual Neglect” and it is based
on the interaction of economics and politics. In this study, Susan Strange says
that the economist and international relations experts must understand the
necessity of interaction of economics and policy. Another study of this area is the
Keohane and Nye’s study which is titled as "Transnational Relations and World
Politics”. In this study, Keohane says that international organizations,
multinational companies etc. act within the complex interdependence. By the
result of the developing international economy and policy, emerged
globalization and increased the importance of IPE.

IPE is a discipline which developing in the framework of international
relations and also covering economics and political science. IPE can be explained
by three theories. These are:

1) Realist Theory
2) Liberal Theory
3) Marxist Theory

The study area of International Political Economy includes issues on
international trade, international monetary policy, multinational companies,
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global economic crisis, energy, finance, technology and so on. However, it is
important to emphasize that the IPE has greater area and its boundaries cannot
be determined.
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