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Ozet

Bu makalede muhaddislerin miitedavil rivayet ustlleri disinda kalan kesf yolu ile hadis rivayeti ele alinmistir.
Ozel rivayet yontemlerinden biri olan ve daha ziyade Ibn Arabi ile sohret bulan kesf metoduyla hadis rivayeti
onun FutOhat-1 Mekkiyye adli eseri ¢ergevesinde incelenmistir.

Diger bir ifadeyle Galismamizda Ibn Arabi’nin FitOhat'ta kesf yoluyla tespit ettigi hadisler (zerinde
durulmustur. Bu rivayetler; kendi i¢inde konular1 géz 6niine alinarak; itikatla ilgili hadisler, ibadetlerle ilgili
hadisler, tefsirle ilgili hadisler ve tasavvufi muhtevaya sahip olan hadisler seklinde tasnife tabi tutularak ele
alinmigtir. Ancak s6z konusu rivayetlerin tamami bu makalenin boyutlarini asacagindan tasavvufi muhtevaya
sahip olan hadisler ayr1 bir ¢aligmaya birakilmigtir.
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Hadiths Narration Through The Method of Kashf in al-Futuhat al-Makkiyya

Abstract

In this article, the issue of the hadith narration through the method of kashf (unveiling) out of the main hadith
narration methods of Hadith scholars is handled. The kashf method which is a special way of narration and
usually considered together with Ibn Arabi is analyzed by referring to the the framework of al-Futuhat al-
Makkiyya.

In other words, the group of hadiths that Ibn Arabi identified by his narration through the method of kasf and
documented in Futdhat is the subject of this paper. Based on their issues, these narrations can be classified as
hadiths related to theology, hadiths related to worships, hadiths related to hermeneutics and hadiths having
tasawwufi content. However, documenting all narrations is beyond scope of the paper, so we leave the study of
hadiths having tasawwufi content for future research.

Key Words: Kashf, Narration, Ibn Arabi, al-Futuhat, Hadith.

I. GIRIS

Muhyiddin Ibn Arabi, hadis naklederken genellikle muhaddislerin kullandiklari
yontemleri kullanmakla birlikte zaman zaman bu prensiplerin digina ¢iktig1 da bilinen bir
gercektir. Ozel rivayet yontemi olarak adlandirdigimiz bu metotlarin en meshuru hig siiphesiz
kesf yolu ile hadis rivayetidir.

Ibn Arabi, sufilerin bilgiye ulagsmada daha emniyetli ve daha kesin yol olarak

gordiigii kesf metodunu hadis rivayetine de uygulamistir.' Kesf, Ibn Arabi’nin 6zel rivayet

" Yrd. Dog. Dr. Yildiz Teknik Universitesi, Egitim Fakiiltesi, muhayhan02@gmail.com.

! fbn Arabi’nin Fiitithdt 'ta kesfin 6nemini anlatan bir ifadesi su sekildedir: “Kesf sahibi olan veliler, ilimlerini
Allah tan alirlar. Onlar, peygamber tdbileri olarak korunmusg Gli bir isndda sahiptir.” Bkz. Ft0hat, 11, 253, 111,
413-414. Keza Ibn Arabi eserinin muhtelif yerlerindeki ifadelerinden bazilar1 su sekildedir: “Resilullah (s.a.),
ehl-i kesfin yamindadwr. Onlar hiikiimleri ancak ondan alirlar. Bundan dolayr bu fakir, hichir mezhebe mensub
olmayip miigidhede ettigi ResOlullah (s.a.) ile beraberdir.” (Bkz. Futdhat, 1, 335.) “Biitiin bu bilgileri, Hz.
Peygamber bize haber vermektedir. Ahkdm aldigimiz kaynak aymidwr. Yoksa biz ahkdnu akli delille almayiz. Biz
ancak onu vehb-i flihi ve kendisinde siiphe bulunmayan bir kesfle almaktayiz.” (Ftdhat, 1, 739.) “Insafli ve
akilli birisinin iizerine diisen gorev, ehl-i kesf ve ilm-i lediin sahiblerinin verdigi bilgiye giivenmesidir.” (Ibn
Arabi, ehl-i kesfi tasdik etmemenin kisiye zararinin olmayacagini, fakat tasdik etmenin daha evld ve daha
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usulleri icinde en ¢ok kullandig1 ve iizerinde durdugu yontemdir.”> Ayrica kesf metodunun
hadis rivayetinde kullanilmas1 daha ziyade onunla séhret bulmustur.® ibn Arabi'nin bu metodu
hangi hadislere ve nasil uyguladigim gérmek igin Fiitdhat'ina miiracaat edelim.’

II. FUTUHAT-I MEKKIYYE’'DE KESF YOLUYLA TESBIiT EDILEN
HADISLER

Ibn Arabi’nin Fiitihdt 1nda kesf yoluyla naklettigi hadislere bakildiginda bunlarin
muhtelif konularla ilgili oldugu goriilmektedir. Eserde kesf yoluyla tespit edilen hadisleri bir
biitiinliik i¢cinde degerlendirmek i¢in bunlar1 konularina goére bir ayrima tabi tuttuk. S6zkonusu
rivayetleri muhtevasina gore tasnif ettigimizde bunlar1 ii¢ ana baslik altinda toplamak
miimkiin olmustur:

a. lItikatla Ilgili Hadisler b. ibadetle ilgili Hadisler c. Tefsirle ilgili Hadisler.
Oncelikle itikatla ilgili olan rivayetlerden baslayalim.

A. Itikatla Ilgili Hadisler

(1) Allah Var iken O’nunla Beraber Hi¢ Kimse Olmamasi

Ibn Arabi, eserinin ilk babinda nazar ile kesf arasindaki miinasebetleri anlatirken kesf
yoluyla yaptig bir tespitinden s6z etmektedir. ibn Arabi, bu tespitini su ifadelerle aktarir:

909 4 e sab Ma dn T Loy oS e alad) gl s U] wne ¢ o5 Vs O 1 OF sliaxeW) a8 ollasl L J 3B

O e L e OV 5ay obo

“Tutunmaya deger ke§ﬁn5 verdigi bilgiyle derim ki: ‘Allah vardi, O’nunla birlikte hi¢
kimse yoktu’ ifadesinde Hz. Peygamber’in keldmi burada sona ermektedir. Bundan sonraki

ciimle hadise sonradan ilave edilmi§tir/miidrecdir.6 O da, ‘O, simdi de oyledir’ ifadesidir. !

menfaatli oldugunu belirtmektedir. (Bkz. FutOhat, 11, 297) “Veliler, peygambere (s.a.) basiretle uyar ve onlarin
beslendigi kaynaktan beslenirler.” (Bkz. FutQhat, thk. bsk. I11, 160.).

% Bu makalede kegfin kavram olarak ne anlama geldigi ve bu yontemin hadisgiler tarafindan nasil karsilandig
konusu iizerinde durulmayacaktir. Bu konuda bilgi i¢in bkz. Ayhan, "Futdhat-1 Mekkiyye’de Kesif Yoluyla
Hadis Rivayeti”, SUIFD, s. 85-108.

% Bkz. Saklan, Hadis Tlimleri A¢isindan Muhaddis-SOfiler ve SQfi-Muhaddisler, s. 252, 255.

* Kesf yoluyla nakledilen hadislerin tamamini birarada gérmek igin bkz. Ayhan, Muhyiddin Ibn Arabi ve Hadis
Rivayeti, s. 139-192. Seyit Avcr’'nin konuyla ilgili bir ¢aligmast bulunmakla birlikte kesfle ilgili rivayetlerin
tamamini ihtiva etmemektedir. Krs. i¢in bkz. “Kesif Yoluyla Hadis Rivayeti”, DBAAD, Y1l 2004/4, sy. s. 161-
193.

® “Tutunmaya deger kesf’ diye terciime ettigimiz bu tabiri ibn Arabi Fiitdhat disindaki eserlerinde de
kullanmustir. Ornek olarak bkz. et-Tenezziilatii’l-leyliyye fi’l-ahkdmi’l-Ildhiyye, (takdim ve ta‘lik Abdurrahman
Hasan Mahmud), Alemiil-fikr, bsy. ts, s. 24.

® Hadis kaynaklarinda pek ¢ok isnadi olan bu hadisin, ibn Arabi’nin naklettigi asilsiz haberler arasinda
zikredilmesi isabetli degildir. Rivayetin isnad1 arastirmacinin goziinden kagmis olmalidir. Bkz. Uysal, Mubhittin,
Tasavvuf Kiiltiriinde Hadis Tasavvuf Kaynakiarindaki Tartismalr Rivayetler, Yediveren Kitap, Konya 2001, s.
206.
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Ibn Arabi’nin zikrettigi hadis, Buhari (256/870) basta olmak iizere ibn Hibban
(354/965), Taberani (360/971), Beyhaki (458/1066), Hakim (405/1014) ve Ibn Ebi Seybe
(235/849) tarafindan nakledilmistir. Rivayetler arasinda lafiz farkliliklar1 bulunmaktadir.

Bununla birlikte s6z konusu rivayetleri, ” & .S bs 4 o™ ve “ds -z S 4y 4 o™ seklinde®
Lo S

olmak Gzere iki grupta toplamak mimkiin gézukmektedir.

Ibn Hacer (852/1449) “Simdi de oyledir” ziyadesinin hadis kitaplarinda
bulunmadigini ifade etmis ve Ibn Teymiye’nin (728/1328) buna dikkat ¢ektigini belirtmistir.'
Ali el-Kari (1014/1605) de hadisin sabit oldugunu, fakat bu ilavenin vahdet-i vucldu savunan
kisilerin uydurduklari sozlere benzedigini ifade etmistir.'* Ali el-Karf (1014/1605) her ne
kadar bdyle diisiinse de vahdet-i viictdun fikir babasi olarak kabul edilen Ibn Arabi, mezkur
ziyadenin hadisin aslindan olmayip hadise ilave bir lafiz oldugunu kesfen soylemistir.
Necmuddin el-Gazzi’nin de belirttigi gibi; hadisin aslindan olmayan bu lafizlarin, hadisteki
teknik ifadesiyle miidrecin tespitini Ibn Teymiyye’den énce ibn Arabi yapmustir.'?

Ismail Fenni Ertugrul’un (1365/1946) aktardigina gére Bayezid-i BistAmi’nin
(264/874) meclisinde birisi “Allah vardi, O’nunla beraber hi¢hbir gey yoktu” hadisini
okuyunca: “Su anda da 6yledir” diye ilavede bulunmustur. Ayrica Ismail Fenni Ertugrul, bu
rivayeti vahdet-i viicda delil olarak gosterilen hadisler arasinda zikretmistir."® Sayet
Ertugrul’un tespiti dogruysa hadisteki ziyade kisim, Bayezid-i Bistami’nin soézidir. Ancak
daha sonra Bayezid’in sozli hadisle birlikte sohret bulmus ve hadisin metni bu sekilde

degiserek rivayet edilegelmistir.

" ibn Arabi, burada hadise eklenmis olan kismin da neden hadis olamayacagim gesitli gerekgelerle izah etmekte;
ayrica hadisin son kisminin midrec oldugunu tekrarlamaktadir. Bkz. FutQhat, 1, 41 (1. bab), 11, 65, Futlhat, thk.
bsk. I, 189, 292, II, 226. Ibn Arabi’nin bu hadisi FiitGhat disindaki eserlerinde de zikrettigini griiyoruz. Ornek
olarak bkz. et-Tecelliyatii 'I-ilahiyye, s. 118.

® Buhari, Bed’iil-Halk 1; ibn Hibban, Sahth, X1V, 7 (6140), Suayb el-Aranavut, isnadinin Buhari’nin sartina gore
sahih oldugunu belirtmistir. Bkz. Ibn Hibban, Sahih, XIV, 7 (6140); Taberani, el-Mucemii’l-Kebir, XVII1, 204
(498); Beyhaki, es-Siinen:i’[-Klbra, 1X, 2 (17480); Hakim, Mustedrek, I, 371 (3307), Hakim, hadisle ilgili
olarak isnadinin sahih oldugunu fakat Seyhdn’in bu hadisi rivayet etmediklerini belirtmis; ayrica Zehebi de
hadisin sahih oldugunu belirtmistir. Bkz. Hdkim, Mustedrek, I, 371 (3307).

% Buhari, Tevhid 22; ibn Hibban, et-Temimi el-Bisti, Sahth, (thk. Suayb el-Arnaut), Miiessesetiir-Risale, |-
XVIII, Beyrut, 1993/1414, X1V, 11 (6142); Beyhaki, es-Sunenzi’[-kuibra, IX, 2 (17479); Hakim, Mistedrek, 11,
1006 (2011).

1% {bn Hacer, Feth, VI, 289 (3019); Hakim, Mistedrek, II, 1006 (2011); Avci, Ibn Arabi’nin Hadis Anlayist, S.
91.

1 Ali el-Karf, el-Masnu' fi ma'rifeti'l-Hadisi'l-mevdd, (thk. Abdiilfettah EbG Gudde), Mektebetir'l-Matbuati'l-
Islamiyye, Kahire, 1984, s. 134; Hakim, Miistedrek, 11, 1006 (2011).

2 AclOnt, Kesfu’l-hafa, 11, 171 (2011); Ave, Ibn Arabi’nin Hadis Anlayist, s. 91.

3 fsmail Fenni Ertugrul, hadisle ilgili olarak su aciklamay1 da ilave etmistir: “Ciinkii biitiin esya O’nun
viicuduyla mevcuttur. Buna gdére onunla beraber baska bir mevcut olamaz, ancak nisbi ve izafi olarak mevcut
olabilir.” Bkz. Ertugrul, ismail Fenni, Vahdeti Viiciid Ve Ibn Arabi, Insan Yay., istanbul, 1997, s. 55.
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(2) Cenab-1 Hakk’1n (c.c.) Farkh Siiretlerde Goriinmesi

Ibn Arabi, Allah’in gesitli sekillerde tecelli etmesi hususunda su bilgiyi aktarir:
LSy Loty Slie i Sl Bale sag Lo dlsdy jpall 3 G U4 el 33 7
“Sahih rivayetlerde varid olduguna gére Cendb-1 Hakk in degisik siretlerde tecelli
etmesi, baska siretlerde goriinmesi ki buradaki perde iledir. Bu da aklen, dinen (ser‘an) ve
kesfen sabittir.” **
Ibn Arabi, yukarida aktardigimiz metinde de goriildiigii gibi dogrudan bir hadisten
bahsetmemekte, hadisten cikardigi sonucu aktarmaktadir. Ibn Arabi’nin sahih rivayetlerle

sabit oldugunu sdyledigi hadislerden biri su sekildedir:

“ O B e 2 g 3 Sy o W el

“Allah Tedld azze ve celle onlara tamdiklarindan farkl: bir sirette gelir.” ™

(3) Tecelli Hadisi
Allah Teéld’nin bir esyaya tecelli etmesiyle ilgili hadis, Futlhat’ta birkag yerde
nakledilmektedir. ilkinde:
o e Bl gl b e s 5 s a1
“Allah Tedld bir seye tecelll ettiginde her sey Ona boyun eger.” Hadis, rivayet

18 seklinde gegmektedir. ikinci rivayet ise

yoluyla sabit degildir, ancak manasi dogrudur.
Makdmu’l-ma ‘rife’de kesfen sahih sayildigi belirtilerek aktarilmistir. FUtGhat 'taki ifadenin
ash su sekildedir.
Cdpis ) JE05 0 Sl s ) b @ 67
“ Kesfen sahih olan bir hadiste Allah RasOlU (S.a.) soyle buyurdular: “Siiphesiz ki
Allah (c.c.) bir seye tecelli ettigi zaman o sey kendisine boyun eger.”™’

Son olarak yiiz onuncu bab olan Makdmu 'I-hugi‘da
A e el J4 s o
“Stiphe yok ki Allah (c.c.) bir seye tecelli ettiginde o sey Ona boyun eger.” seklinde
aktarilmigtir. Digerlerinden farkli olarak hadisin hemen pesinden kaynagina isaret edilmis ve

Bezzar (292/905) tarafindan tahric edildigi belirtilmistir.*®

“ Futdhat, 1V, 19.
> Hadisin metni uzunca olup biz sadece ilgili kismmi vermekle yetindik. Hadisler i¢in bkz. Buhari, Rikak 52,
Tevhid 24; Muslim, Tman 299; Ahmed, 11, 293.
*° Futahat, 1, 498.
Y Fiithat, 11, 304 (177. bab).
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Yukarida aktardigimiz gibi Ibn Arabi rivayeti Fiitihat'inda birden fazla yerde ve

farkli sekillerde zikretmistir. Bu rivayetlerin ilkinde “& _J£ 15 seklinde fiil climlesi olarak,
digerlerinde ise “J£ 13 & o” gseklinde isim climlesi olarak nakletmistir. Keza ilk rivayette

“hadisin naklen sabit olmayip kesfen sahih oldugu” belirtilirken, ikinci rivayette sadece
“kesfen sahih oldugu” ifade edilmistir. Son rivayette ise digerlerinden farkli olarak “Bezzar
tarafindan tahric edildigi” bilgisi verilmistir. Burada Ibn Arabi’nin mezkur rivayetle ilgili
olarak bilgilerinin net olmadig1 sonucu da ¢ikarilabilir. Ote yandan Ibn Arabi’nin rivayeti
once kesfen 6grendigi, sonra ise naklen sabit oldugu bilgisine ulastig: diisiiniilebilir. ibn
Arabi, bu konuda herhangi bir malumat aktarmiyorsa da rivayetlerden hareketle boyle bir
sonuca gidilebilir.'®

fbn Arabi’nin aktardig1 hadisin asli hadis kaynaklarinda mevcuttur. Nesa’i (303/915)
ve Ibn Mace (273/886) hadisi nakletmislerdir. Ibn Mace, onu Fitdhat 'taki gibi _ < 15”; Nesal

ise “iu 13  lafziyla nakletmektedir. %

Kaynaklarda genellikle giines tutulmasiyla ilgili rivayetlerin son kisminda ve benzer
lafizlarla yer almaktadir. Musned’de iki yerde nakledilmektedir.?® Hadis Abdullah b.
Ahmed’in Kitabu’s-siinne’sinde? ve Ibn Huzeyme’nin (311/923) Tevhid’inde?, ayrica
Darekutni (385/995) ve Beyhaki (458/1066) nin Stinen’lerinde®* nakledilmektedir. Muhasibi
(243/857)% ve Kuseyri (465/1072) de hadisi kitaplarinda zikretmislerdir.”®

8 Fitahat, 11, 193 (110. bab).

9 Ornek icin bkz. Futdhat, 111, 70 (318. bab).

% Bkz. Nesdi, Ahmed b. Suayb Ebi Abdirrahman, el-Miictebd mine’s-Siinen, (thk. Abdulfettah Eba Gudde,
Elbani’nin degerlendirmeleriyle birlikte), Mektebetii’l-Matbti‘ati’l-islamiyye, 1-VIII, 2. bs. Haleb, 1986/1406,
Kiistf 16; Elbani hadisin zayif oldugunu belirtmistir. Bkz. Elbani, Za ‘ifii siineni 'n-Nesai, Mektebetii’l-me*arif, 1.
bs. Riyad, 1998/ 1419, s. 55; ibn Mace, ikdme 152; Elbani hadisin zayif oldugunu, son béliimiiniin (Kiistf
namaztyla ilgili metnin “ a3 13 kismindan sonuna kadar olan kismi ) miinker oldugunu belirtmistir. Bkz.
Elbani, Za ‘ifii sinen-i Ibn-i Mace, Mektebetii’l-me*arif, 1. bs. Riyad, 1997/1417, s. 93-94.

2 Ahmed, 1V, 267, 268; Burada hadis, ibn Arabi’nin naklettigi son kismi olmaksizin gegmektedir. Ornek olarak
bkz. Ahmed, 1V, 272, 277.

22 Abdullah b. Ahmed b. Hanbel, es-Siinne, 11, 473 (1078).

% bn Huzeyme, Tevhid, 11, 889 (598).

* Darekutni, Ali b. Omer, es-Siinen, (Ta‘lik Semsii’l-hak AzimabadT), Daru -ihyai’t-tiirdsi’l- Arabi, I-IV, Beyrut,
1993/1413, 11, 64 (8); Beyhaki, Ebl Bekr Ahmed b. el-Huseyin b. Ali, es-Slnensi’[-kiibra, (thk. Muhammed
Abdulkadir Ata), Mektebetii Dari’1-Baz, 1-X, Mekke, 1994/1414, 111, 332 (6128), 333 (6129).

% el-Muhasibi, Eb( Abdullah Haris b. Esed el-Muhasibi, er-Ri ‘aye li-hukukillah, (thk. Abdiilkadir Ahmed Ata),
4. bs. Dari'l-Kutibi'l-ilmiyye, Beyrut, ts. s. ; Eser dilimize kazandirilmistir. Bkz. Kalb hayati, er-Ri‘aye, Ebu
Abdullah Haris b. Esed Muhasibi, (trc. Abdulhakim Yiice), Caglayan Yay., izmir, 1997; er-Riaye, Nefis
Muhasebesinin Temelleri, (trc. Sahin Filiz, Hiilya Kiigiik), Insan Yay., Istanbul, 1998.

% Kuseyri, Ebii'l-Kasim Zeyniilislam Abdiilkerim b. Hevazin, er-Risdle fi ilmi t-Tasawuf, (haz. Ma‘raf Ziireyk,
Ali Abdulmecid Belatgi), Daru’l-cil, 2. bs. Beyrut, ts. s. 74.
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(4) Israfil’in Allah (c.c.) Korkusu

Ibn Arabi, yiiz yetmis sekizinci babda Israfil’in Allah’tan (c.c.) korkmasiyla ilgili
olarak su bilgileri aktarir:
Wl e ) dabe SxaY pp IS e (3 Jelian Bgladl W) wb e sng o) ade Bl OF CasSs wge s @7

b

i e

“ Kesfin teyid ettigi bir haberde Isrdfil (s.a.) ylice ruhlarn en yiikseklerinden oldugu
halde, Allah Tedld nin azametinin kalbini kusatmasindan dolay, giinde yetmis defa kugulur,
kendini degersiz goriir.”*’

Ibn Arabi’nin naklettigi bu rivayet hadis kaynaklarinda bulunamamustir. Ancak Hz.
Israfil’in Allah korkusundan dolayi kiigiildiigiine dair hadisi, tespit edebildigimiz kadaryla ilk
olarak Halil b. Ahmed (175/791) el- ‘Ayn adli eserinde isnadsiz olarak zikretmis;?® ibnii’l-Esir
(606/1209) de en-Nihdye 'de bu hadise yer vermistir.”®

(5) Allah Teald’nin, Adem’i Rahmén’n Séretinde Yaratmasi

Ibn Arabi, Fitdhat 1n besinci babinda Allah Teala’nin (c.c.) Rahman ismi ile ilgili

cesitli bilgiler vermistir. Bu bilgiler arasinda sunlar da yer almaktadir:

Sygo e p3T Gl 1O g ade 1 Lo I e et 17

(3

S Gl o Boemo gb Ja ol 3b a el {0y Ry ) g ) B0 e oSl e i ng o5V 21N

“

c‘ﬁ)‘@y&w\u&wiwweQUM\L@M@U)(}J

“Hz. Peygamber’'den sabit olan bir haberde soyle buyrulmustur: Allah Teala,
Adem’i kendi siiretinde yaratt.”

“Nakil ehlince sahih olmasa da kesif yoluyla sahih olan baska bir rivdyette ise
‘Rahman in siiretinde yaratmistir’, buyrulmaktadir. »30

Ibn Arabi, hadisteki gordiigii miiskili kesf yoluyla ¢ozmiistir.* Bu miiskilin

cozilmesi onemlidir. Zira, “Allah Tedld, Adem’i Rahmdn’n siretinde yaratti.” rivayeti Ibn

2T FutOhat, 11, 339 (178. bab)
8 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu’l‘ayn, (thk. Mehdi Mahzimi, ibrahim es-Samerrai), 1-VIII, Daru ve
Mektebetii’1-Hilal, bsy. ts. VII, 57.
? fbnii’l-Esir, Ebl’s-Saadat el-Mubarek b. Muhammed el-Cezeri, en-Nikdye fi garibi’l-hadis ve’l-eser, (thk.
Tahir ez-Zavi, Mahmud et-Tanaht), el-Mektebetii’l-Ilmiyye, I-V, Beyrut, 1979/1399, IIl, 69.
% Fijtahat, 1, 106 (5. bab).
%! fbn Arabi, bu tiir rivayetlere yaklagimini su sekilde ifade etmektedir:
“Jail) Jal sie Cibaua o 5 Asgpaall o JISEY) &8 53405 JS o Lialad”
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Arabi’nin diisiince sisteminde ¢ok Onemli bir yere sahiptir. Nitekim Ibn Arabi, vahdet-i
viicOd® diisiincesi ile ilgili nihai fikirlerini derli toplu bir sekilde aktardigi Fus(s’unda bu
rivayet, merkezi bir konumdadir. Allah-Kainat irtibatin1 inceleyen eser; bu iliskilerin seyrini,
“Allah, Adem’e esmd’'mn (isimlerin) tamamm ogretti”® ayeti ile “Allah Teala, Adem’i
Rahman in siiretinde yaratti.” rivayeti ekseninde aciklamaktadir.®*

Hadisin, “s,. Js7 “Ala slOretihi” seklindeki rivayeti Buhari (256/870) basta olmak

iizere Miislim (261/874), Ahmed b. Hanbel (241/855) ve pek ¢ok kaynak tarafindan
nakledilmektedir.® “Stretihi” rivayetinde Ibn Arabi ile séz konusu hadisciler arasinda bir
problem goziikkmemektedir. ihtilaf, “Srireti ’r-Rahman” ilavesinden kaynaklanmaktadir. Zira,
hadisin son kismui tartismalidir.

“oal 50”7 “Rahmdn’in sureti” seklindeki rivayet ise cesitli kaynaklarda yer

almaktadir. Ibn Ebi Asim (287/900) es-Siinne adli eserinde rivayeti zikretmistir.®*® Hadis,

“Nakil ehline gore zayif goriilse de miiskili kaldiran biitiin rivdayetlerinin sahih oldugunu ogrendik. > Buradan da
anlagilacag: iizere Ibn Arabi’ye gore aslolan hadislerin anlasilmasi ve iskalin kalkmasidir. Hadisteki problemi
gideren bir rivayet, naklen sahih olmasa da kesf yoluyla sahih olmasi Ibn Arabi i¢in yeterlidir. Bkz. FiitOhat, I,
106 (5. bab).
%2 Bazi mutasavviflar diinyanin varlik olarak mevcadiyetini reddetmis ve hakikatta varhigin (vucid) bir tane
oldugunu (vahdet) belirtmistlerdir. Bu diisiinceye gore hakiki varlik bir tanedir ve o da Allah’tir. Bizim esya ve
kainat diye gordiigiimiiz seyler hakiki varlik degil, hayali ve golge varliklardir. Bunlar Allah’in (c.c.) isim ve
sifatlarinin farkli mertebelerdeki taayyiinii yani goriintiisii ve tecellisidir. Bu distincelerin izleri dnceleri Hallac,
Beyazid-Bayezid-i Bistimi ve Ibnii’l-Fariz gibi sifilerde goriilmiis olsa bile onu sistematik ve kapsamli bir
sekilde ilk kez izah eden kisi ibn Arabi’dir. “Vahdet-i viicGd” varhgmn birligi olarak bilinen bu diisiince Ibn
Arabi’nin eserleri vasitasiyla Islim diinyasinin pek ¢ok yerine yayilmis ve birgok siiflyi derinden etkilemistir.
Ibn Arabi sisteminde merkezi bir diisiince olan Vahdet-i viic(d fikrine sifiler disinda oldugu gibi sifilerden de
kars1 ¢ikanlar olmustur. Genis bilgi i¢in bkz. Tosun, Necdet, Tasavvufta Hacegan Ekoli (XII-XVII. Asirlar),
(Yayimlanmamis Doktora Tezi, MUSBE.), Istanbul, 2002, s. 300 vd. Ayrica ve vahdet-i viiciidla alakali alem
ayirimlari igin bkz. Kasani, Istilahat, s. 105-106.
% Bakara, 2/31.
* Bkz. Alkis, Abdurrahim, Abdurrezzdk Kdsdni ve Serhu Fusiisi’l-Hikem Adli Eserinin Tahkik ve Tahlili
(Yayimlanmamis Doktora Tezi, MUSBE.), Istanbul, 2008, s. 1.
% Buhari, isti’zan 1; a.mlf. el-Edebii ‘I-miifred, Dariil-Besairi’l-islamiyye, (thk. Muhammed Fuad Abdulbaki), 3.
bs. Beyrut, 1989/1409, s. 71 (173); Miislim, Birr 115; Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-Imam Ahmed b. Hanbel,
(Su‘ayb el-Aranavut’un Ta‘likiyle birlikte) Miiessesetii Kurtuba, 1-VI, Kéhire, ts. I, 244, 251, 315, 434, 519;
Abdurrezzak, Musannefii Abdirrezzak, (thk. Habiburrahman el-A’zami), el-Mektebii’l-islami, 2. bs. I-XI,
Beyrut, 1403, IX, 445 (17952), ibn Hibban, Sahih, XII, 420 (5605), Humeydi, Abdullah b. Zibeyr, Miisned,
(thk. Habiburrahman el-A’zam{), Daru’l-Kiitiibi’I-ilmiyye, I-1l, Beyrut, 1988, Il, 476 (1120, 1121), Abd b.
Humeyd, el-Miintehab min musnedi Abd b. Humeyd, (thk. Subh? Bedri es-Samerrai, Mahmid Muhammed es-
Saidi), Mektebetii’s-Stinne, |, 1. bs. Kahire, 1988/1408, s. 283 (900), Abdullah b. Ahmed, b. Hanbel es-Seybant,
es-Slinne, 1, 482 (451); Acurrl, Ebl Bekr Muhammed b. Hiseyin b. Abdullah el-Bagdadi, es-Seria, (thk.
Abdurrezzak el-Mehdi), Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 1996/1417, s. 311 (709); Siilemi de ‘siretihi’ seklinde
rivayet etmistir. Bkz. Ates, Stilemi ve Tasavvufi Tefsiri, s. 216.
% Eserin hadislerini tahri¢ eden Elbani, “Rahman’in sireti” seklindeki rivAyetin zayif ve miinker oldugu
kanaatindedir. Bkz. Elbani, Muhammed Nasiruddin, Zildlii’l-Cenneh fi tahrici’s-Siinneh li Ibn Ebi Asim, el-
Mektebii’l-islami, I-11, 3. bs. Beyrut, 1993/1413, 1, 268 (516); Ayrica bkz. a.mlf. Silsiletii’l- ehadis-i’s-sahihe,
Mektebetii’l-meérif, 1-VII, Riyad, 1987, I, 810 (449), 11, 518; a.mif. Silsiletii'd-daife, Mektebetii’l-mearif, 1-XI,
Riyad, 1986, 111, 316 (1176).
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Abdullah b. Ahmed b. Hanbel’in es-Stinne adli eserinde iki defa gecmektedir.®” Ayrica ibn
Huzeyme (311/923), hadisi Kitabu't-Tevhid’inde zikrederek hadisle ilgili ¢esitli
degerlendirmelerde bulunmustur.®® Taberani (360/971) de el-Mu ‘cemii I-kebir’inde®®, Ibn
Batta (387/997) ise el-Ibane ‘an seri ‘ati'l-firaki'n-ndciye ve miicanebetii’l-firaki’l-mezmlime
adl1 eserinde rivayeti nakletmislerdir. ibn Batta, hadisi kitabiin dort ayr1 yerinde zikretmistir.
Biri Ebi Hureyre’ye, digerleri Ibn Omer’e dayandirilan rivayetlerin zayif ve illetli oldugu dile
getirilmistir.*°

Ibn Huzeyme, ilimde yeterince derinlesmemis kisilerin bu hadisle ilgili olarak
isabetsiz yorumlar yaptiklarini ve agikga hataya diistiiklerini belirtmektedir. Hadisteki
illetlerin giderilip Hz. Peygamber’e isnadinin kesinlik kazanmasi durumunda® buradaki

“siiretin” “Rahman’a” nisbetinin yorumlanabilecegini dile getirmektedir. *2

5943 2944

Mevlana Celéleddin ROmi, “Sdreti Uzere”™ ifadesini “sifati iizere”" ve “ahkdmin
slreti tizere”® diye yorumlamustir.

Ismail Fenni Ertugrul, “Allah, Adem’i Kendi siiretinde yaratmistir” hadisini vahdet-i
viicida delil gosterilen hadisler arasinda zikretmistir.*®

Hadisin her iki versiyonuyla ilgili rivayetler - s, o 1" ve “. o)) 5,57~ Ibn Omer ve

Eb0 Hureyre’ye dayanmaktadir. Yukarida goriildiigii gibi, “Allah Tedld Adem’i kendi

%" ikisi de aym tarikle Ibn Omer’den nakledilen rivayetin isnadinin zayif oldugu belirtilmektedir. Bkz. Abdullah
b. Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdurrahman es-Seybani, Kitabi's-siinne, (thk. Muhammed b. Said b. Salim el-
Kahtani), I-I1, 1. bs. Demmam, 1406, I, 268 (498), Il, 472 (1076).

% Bkz. ibn Huzeyme, Kitdbu't-Tevhid ve isbitu sifitir-Rabb azze ve celle, (thk. Abdulaziz b. ibrahim es-
Sehvan), Mektebetii’r-Rasid, I-11, 5. bs. Riyad, 1994, I, 84 (6), 85 (7), 86 (8), (10).

* Taberant, Ebirl-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyub el-Lahmi, el-Mu'cemir'l-kebir, (thk. Hamdi Abdiilmecid
es-Selefi), Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, I-XX, 2. bs. Beyrut, 1983/1404, XII, 430 (13580).

0 Bkz. ibn Batta, Ebd Abdullah Ubeydullah b. Muhammed b. Muhammed Ukberi, el- ‘an seri‘ati’l-firaki’n-
naciye ve micanebetl'l-firaki’l-mezmime, (thk. Osman Abdullah Adem el-Asydbi), Darii'r-Raye, I-I11, 2. bs.
Riyad, 1418, 111, 258 (185), 260 (189), 262 (193), 265 (196).

“! Buradaki tereddiit, hadisteki illetlerden kaynaklanmaktadir. ibn Huzeyme, ‘Rahman’in sireti’ rivayetinden
sonra isnaddaki illetleri ve bu illetlerin sebeplerini siralamaktadir. illetlerden birincisi; Sevri, A’mes’e muhalefet
ederek hadisi miirsel olarak rivayet etmistir. ikincisi, A’mes miidellis bir ravidir. Hadisi Habib b. Ebi Sabit’ten
aldigin1 belirtmeden rivayet etmistir. Ugiincii sebeb ise ayn1 sekilde Habib b. Ebi Sabit’in de tedlis yapmasidir. O
da hadisi Ata’dan duydugunu belirtmeden rivayet etmistir. Bkz. ibn Huzeyme, Tevhid, I, 87-88. Heysemi’nin
Mecmau ’z-zevaid’ini tahkik eden Abdullah Muhammed ed-Dervis dordiincu bir illet daha zikretmektedir. Bu
illet, daha once miidellis olarak bahsi gegen Habib b. Ebii Sabit’in hayatinin sonlarina dogru hafizasinin
zayiflamasidir. Bkz. Heysemi, a.g.e. VIII, 106 (1320. hadisin dipnotu).

%2 Kitab1 yayina hazirlayan Abdulaziz b. Ibrahim es-Sehvan, ibn Huzeyme’nin hadisle ilgili yorumunu isabetli
bulmamustir. Bkz. ibn Huzeyme, Tevhid, 1, 88 (1. dipnot).

% fsmail Hakk: Bursevi ise, stireti hakikiyi “stireti kemaliye” olarak yorumlamustir. Bkz. Bursevi, ismail Hakki
Bursevi, Kitabii'n-netice, (haz. Ali Namli, imdat Yavas), insan Yay., Istanbul, 1997, I, 358, Il, 262.

“ Mevlana Celaleddin RGmi, Fihi Ma Fih, (haz. Selguk Eraydm), Iz Yayincilik, Istanbul, 1994, s. 190.

** Mevlana Celaleddin Romf, a.g.e., s. 207.

*® Y1ldirim, Ahmet, a.g.e.s. 81.
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siiretinde yaratni.” hadisinin birinci kismiyla ilgili problem goziikmemektedir. Ihtilaf
“Rahman’in Sireti” rivayetiyle ilgilidir.

Ibn Arabi’nin “.~) 5,7 rivayetiyle ilgili tespiti hadiscilerin cogunlugu tarafindan

paylasilmistir. Ilgili rivayetler incelendiginde Ibn Arabi’nin “nakil ehline gére sabit degildir”
kanaatine ortak olmayan hadisgiler de bulunmaktadir.

Bu hadisin sebeb-i viirudu, yiize vurmanin yasaklanmasiyla ilgili bir olaydir.
Kolesinin yiiziine vuran kisiyi Hz. Peygamber uyararak yiize vurmamasini, zira Yiice Allah’in
Hz. Adem’i de ayn1 surette (o kisinin suretinde) yarattigini belirtir. Sebeb-i viirudsuz olarak

ve hadisin sadece® s,so Js »7 3= & o7 kismi alinarak yapilan rivayet ve yorumlarda, hadisin

sanki, Yiice Allah’m Hz. Adem’i “Kendi” suretinde yarattig1 anlanmi ¢ikarilmaktadir. Bu ise
hadisin anlaminin ve sdylenis gayesinin saptirilmasina neden olmaktadir. Ibn Kuteybe
(276/889) Te vilii Muhtelefi’I-Hadis’te*’; Ibn Farek (406/1015) Miiskilii’I-Hadis’ te*® ve Ibn
Hamza el-Huseyni (1120/1708) el-Beyan ve't-ta’rif fi esbabi viiridi’l-hadisi’s-serif te*
hadisin sebeb-i viirudunu, baska bir anlama yorumlanamayacak sekilde net olarak
vermektedirler.

Sonug¢ olarak; hadisin “Rahman’in Sureti” rivayeti slibit agisindan problemli
gorinmektedir. Ibn Kuteybe’nin (276/889) de zikrettigi gibi bu ifade mudrectir (hadise
sonradan ilave edilmistir).”® ibn Arabi de bu kanaattedir; ancak o, hadisteki bu problemi
kesfle gidermistir. Nakil ehline gore sahih olmadigini belirttigi rivayetin, kesf yoluyla tashihi

onun i¢in yeterli olmustur.

(6) Lika Hadisi
Futohat'ta,

Cl A oS oS ey ) A ol S ol e

* Tbn Kuteybe, Te vilii muhtelifi’I-hadis, Kahire, 1966, s. 219-220; Hadis Miiddfasi, (trc. M. Hayri Kirbasoglu),
Istanbul, 1979, s. 290-291.
*® ibn Farek, Miiskilii'I-HadTs, (thk. Daniel Gimaret), Dimask, 2003, s. 21-30.
* fbn Hamza el-Hiseyni, el-Beyan ve’t-ta’rif fi esbdbi viiridi’l-hadisi’s-serif, (thk. Huseyin Abdilmecid
Hagim), Kahire, 1973, s. 301-302.
% ibn Kuteybe, Te vilii muhtelifi’l-hadis, Kahire, 1966, s. 219-220; Hadis Miiddfas:, (trc. M. Hayri Kirbagoglu),
Istanbul, 1979, s. 290-291.
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“Kim Allah Teéla ile karsilasmak isterse, Allah da onunla karsilasmayr ister. Kim de
Allah Tedld ile goriismek istemezse Allah da onunla goriismek istemez.” ' hadisi
yorumlanirken kesf yoluyla elde edilen bir maliimattan bahsedilir. Ibn Arabi’nin s6zini ettigi
hadise mana olarak benzeyen ve onun tefsiri mahiyetinde olan rivayet su sekildedir.
o il B andT B s e ezl 0 7

“«

im, Allah’la (c.c.) karsilasmaktan/huzirina ¢ikmaktan hayad ederse, Allah onu
glizel bir sekilde karsilar ve onu mahcup etmez.” 2

Ibn Arabi’nin naklettigi rivayet, hadis olmayip ilham iiriinii olan bilgilerdendir.
Nitekim, Ibn Arabi bu rivayetin kaynagimi belirtmek iizere su ifadelere yer vermistir:

AV YL s @ upsly ” “Bize, Thbar-1 ildhi ile kesfen séyle séylenmistir. 53

(7) Esmé-i Husna

Fltdhat m ma‘rifet makamimin bilinmesi hakindaki yiiz yetmis yedinci babinda,
marifete ulagsma yollar1 verilmekte ve marifet sonrasinda ulasilan kesfle, siiphe gotiirmeyen
kesin bilgiye ulasilacagindan bahsedilmektedir.>* Konunun esma-i hiisna ile ilgili olan ikinci
kisminda ise bu husustaki rivayetlere deginilmektedir.

Ibn Arabi, Allah’in isimlerinin doksan dokuz oldugunu belirten rivayetin sahih
olarak nakledildigini ifade eder. Ancak bu isimlerin neler oldugunu dogru bir kaynaktan
ogrenemedigini ve bu husustaki rivayetlerin tamaminin muzdarib olup hi¢ birinin sahih
olmadigimi belirtir. Kendisinin ise bu isimleri kesfle 6grendigini kaydeder.>

Ibn Arabi’nin dile getirdigi el-Esmaii’l-husna ile ilgili rivayetleri iki kisma
ayirabiliriz. Birinci kistmda sadece Allah’in isimlerinin yizden bir eksik yani doksan dokuz
oldugu ifade edilirken diger kisimda bu isimlerin neler oldugu sayilmaktadir. Sadece isimlerin

adedinden bahseden miiellifler sunlardir: Buhari®®, Miislim®’, Tirmizi®® ibn Mace>®, Nesai®,

*! fbn Arabi, bu rivayetle ilgili olarak soyle sdyler: « L Gla¥) iy @l b lana 5,5 jlal @y 5 385 "Bu konuda
iman etmemizi zorunlu kilan pek ¢ok sahih haber bulunmaktadir. BKz. Fut(hat, 11, 334 (178. bab), Ibn Arabi’nin
‘pek ¢ok sahih haber’ diye bahsettigi rivayet, su kaynaklarda gecmektedir: Bkz. Buhari, Rikak, 41; Muslim, Zikr,
14, 16, 17, 18; Tirmizi, Cenaiz, 67; Nesai, Cenaiz, 10; Ibnu Mace, Ziihd, 31; Darimi, Rikak, 43; Ahmed,
Musned, 11, 313, 346.

°2 fbn Arabi, kaynagim kesfi olarak verdigi bu agiklamasina delil olarak da su hadisi zikreder: ‘Haya, ancak
haywr getirvir.” Bkz. FutGhat, 111, 223 (351. bab). a.mlf. Kitdbu’l-ma rife, (thk. Sa‘id Abdulfettah), 1. bs.
Paris/Beyrut, 1993, s. 72.

>3 FutOhat, 111, 223 (351. bab).

> FutOhat, 11, 297-298 (177. bab).

> Fitahat, 11, 302 (177. bab).

% Buhari, De‘avat 68.

*" Miislim, Zikr 4.

%8 Tirmizi, De‘avat 82.

38



Ahmed®, Taberani®®, Beyhaki®®, Ibn Hibban®, Eba Ya‘la®, Humeydi®®, Hemmam b.
Miinebbih.®’

Allah’m (c.c.) isimlerini de zikreden miiellifler ise sunlardir: Tirmizi®, ibn Mace®,
Beyhaki™, Ibn Hibban"*, Hakim."

Rivayetlere bakildigi zaman Allah’in isimlerinin doksan dokuz oldugu hususunda
ihtilaf goziikmemektedir. ihtilaf, ibn Arabi’nin de isaret ettigi gibi isimlerdedir. ibn Arabi
isimlerin siralandig1 rivayetlerin muzdarib oldugunu ifade etmistir. Allah’mn (c.c.) en guzel
isimlerinin sayildig1 rivayetlere bakildigi zaman, ravilerden kaynaklanan problemler goze
carpmaktadir.

Hakim en-Neysabiri (405/1014), esmé-i hisnd’nin siralandig1 hadisi Miistedrek’ine
almis ve hadisle ilgili bir degerlendirme yapmustir. Hakim, rivayetin isimler digsinda kalan
kismmin Buhari (256/870) ve Mduslim (261/874) tarafindan nakledildigini, problemin
isimlerle ilgili kisimda oldugunu belirtmektedir. Bunun sebebi olarak da Velid b. Miislim’in
rivayetinde tek kalmasini ve onun digindaki ravilerin isimlerinin sayildigi kismi rivayet
etmemesini gostermektedir.

Zehebi (748/1374) ise aymi hadisle ilgili olarak sunlar1 soyler: “Seyhdn, esmd-i
hisn& nin sayildigr kismi Velid b. Miislim'in teferriidiinden dolay: kitaplarina almamislardir.
Ama bu durum hadisi illetli yapmaz. Zira Velid, Ebu’l-Yeman ve Ali b. Ayyastan daha

glivenilir ve hafizas: itibariyle daha saglamdur.”™

% ibn Mace, Du‘a 10.

%0 Nesai, es-Siinenii 'I-kiibra, 1V, 393 (7659) .

81 Suayb el-Arnaut, bu hadislerin kavi ve Seyhan’in sartlarma gore sahih oldugu bilgisini vermektedir. Bkz.
Ahmed, I1, 258, 267, 314, 427, 499, 503, 516.

82 Taberanf, el-Evsat, |, 296 (981).

83 Beyhaki, es-Stinen:i ‘I-kiibra, V1, 84 (11237), X, 27 (19601).

% fbn Hibban, Sahih, 111, 87 (807).

% Eba Ya‘la, Misned, XI, 160 (6277).

% Humeydi, Misned, 11, 479 (1130).

" Hemmam b. Miinebbih, Sahife, I, 36 (33).

% Tirmizi hadisle ilgili yaptig1 degerlendirmede; isimlerin sayildig1 rivayetlerin pek cok tarikten geldigini ancak
Ebl Hureyre’ye dayanan rivayetlerden bu rivayet disinda sahih baska bir rivayet bilmedigini ifade etmistir.
Tirmizi, De‘avat 82.

% Elbani, isimler hari¢ digerlerinin sahih oldugunu belirtmistir. Bkz. ibn Méce, Dua 10 (dipnot).

0 Beyhaki, es-Stinen:i I-kiibra, X, 27 (19602).

™ ibn Hibban, Sahth, 111, 88 (808), el-Arnaut, riclinin sika oldugunu belirtmistir. Bkz. , Sahih, 111, 88 (808).

2 Hakim en-Neysabdri, Muhammed b. Abdillah, el-Miistedrek ‘ala’s-Sahihayn, (thk. Mustafa Abdulkadir Ata,
Zehebi’nin ta‘likatiyla birlikte) Darul-Kiitiibi’l-[lmiyye, I-1V, 1. bs. Beyrut, 1990/1411, |, 62 (41), 63 (42).

8 Hakim, Mustedrek, I, 62 (41). Suayb el-Arnaut, esma-i hiisnd@’nin doksan dokuz oldugunu ifade eden
hadislerin Sahih, isimlerin sayildigi rivayetlerin ise zayif oldugunu belirtmektedir. Allah’in isimlerinin
siralandig1 rivayetlerin en kuvvetlisinin Tirmizi’nin rivayeti oldugunu, ancak onun da za’fiyetten
kurtulamadigi sdylemistir. el-Arnaut, “Kigisel Gériisme”, Istanbul, 7 Agustos 2008.
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Ibn Arabi, esma-i hiisna ile ilgili problemi kendi sistemi igerisinde kesf yoluyla
cozmeye calismistir. Kendi ifadesine gore;

7 S b e W et A el S 9%

“JlGhi isimlerin hepsini kesf yoluyla 6grendik. ” ™

[1anht isimlerin hepsini kesf yoluyla dgrenmis ve bu isimlerle dua etmistir. Ancak bu
isimlerin neler oldugunu agiklamamistir. Buna gerckge olarak da zamanindaki bir kisim
insanlarin fitneye diisme endisesini gostermektedir. Kesf yoluyla aldigi isimlerin yerine,
kendisince en sahih gordigii ibn Hazm’in (456/1064) rivayetini” eserine almakla

yetinmistir.76

(8) Deccal'in Oldiiriilmesi

Deccal kelimesi sozlikte "bir seyi ortmek, yaldizlamak veya boyamak" anlamindaki
“decl” kokiinden tiiremistir.”” Kur’an-1 Kerim’de deccal kelimesi bulunmamaktadir. Kiyamet
alametlerinden biri olarak zikredilen deccalin varligi hadislerle sabittir. Hadis kaynaklarinda
bir¢cok vasiflart anlatilan deccal, riizgar gibi hiza sahip olmak, yagmur yagdirip kurumus
bitkileri yesertmek, bolluk ve kitlik icat etmek gibi olaganiistii 6zellikler tagir. Kivircik sagh
ve bir gozii kor olup alninin ortasinda “kafir” yazisi bulunan deccél, yeryiiziinii dolasacak,
ancak Kudis, Mekke ve Medineye giremeyecektir. Once peygamberlik, sonra ilahlik
taslayacak, kars1 ¢ikanlar1 cehennemine koyacaktlr.78

Ibn Arabi, Fut(hat’inda deccalle ilgili olarak sdyle bir rivayetten bahseder:
Al et s el By e s le @1 o @1 gy el dgilly el xS0 3 w2l Ay 7 “Sahih

bir kesf ve sarih bir miisihedede Hz. Peygamberle birlikteydim. Allah Teala, deccalin

™ Fitahat, 11, 302 (177. bab).
™ fbn Arabi’nin ibn Hazm’a biiyiik bir teveccithii bulunmaktadir. ibn Hazm’a sempatisinin artmasinda
gengliginde gordiigii bir riiyanin da tesiri olmalidir. Ibn Arabi’nin gérdiigii bu riiyaya gore, Ibn Hazm Allah
Ras0li (s.a.) ile birliktedir. Hatta bu birliktelik o diizeydedir ki bir siire sonra tek kigiye doniisiirler. Sanki Ali b.
Hazm Allah Rasilii’nde yok olur. Gordiigii riiyadan gok etkilenen Ibn Arabi, bunu hadis ilmine yorar ve bu ilme
agirhk vermeye baslar. Bu 6rnekte de goriildiigii gibi rilyalar, Ibn Arabi’nin hayatinda ¢ok énemli bir yere
sahiptir. Allah’in en giizel isimlerinden bahsederken Ibn Hazm’la ilgili olarak sunlar1 sdyler: “Esma-i hisna ile
ilgili rivayetlere, hadis hafizlarindan Ibn Hazm kadar titizlik gostereni gormedim. Onun bize sahih tariklerden
el-Esmdii’l-husna rivayeti su sekildedir” der ve rivayeti aktarir. Bkz. Fitdhat, 11, 302-303 (177. bab).
"® Fitahat, 11, 302 (177. bab).
"' Bkz. er-Razl, Muhtdru’s-Sthdh, 1, 218.
"8 Deccalle ilgili hadisler icin bkz. Buhari, Fiten 26, 27, Edeb 97; Mislim, Fiten 100-110, 119-121; Eb( David,
Melahim 15; Ibn Mace, Fiten 33; Ahmed, II, 149, V, 213. Islam literatiirinde hadislerden hareketle
temellendirilen ve itikddi bir mesele olarak incelen deccal hakkinda birgok farkli yorumlar yapilmustir. Genis
bilgi i¢in bkz. Saritoprak, Zeki, “Deccal”, DIA, 1X, 69-72.
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oldiiriilmesini emretti.’”® Burada ibn Arabi’nin kesf ve miisahede yoluyla Allah’tan (c.c.) bilgi
almasi dillendirilmekle birlikte, bir hadis s6z konusu edilmemektedir.

(9) Cennet Meyveleri

Ibn Arabi’nin Futdhat’ta kesif ve nakil yolunu birlikte kullanarak aktardigi bir
rivayete gore:
POl B Jy b I8 oy st Al it OS7 oy ade 1 o 1 Jy OF W88 oy 1asS” ) 1) 3537
ho ) Jpmny U3 0SS AT 0 09,0l Sloiad s g o I ls T ) ol OUS ) Jsmny b B g0 sl ol e

“ad) e gaes b Bl d) el e b U el JL of 08l JBy agte phos ade

“Kesfen sahih, naklen hasen olan bir hadiste varid olduguna gore; Hz. Peygamber
hutbe okudugu siwrada bir adam gelir Veyd orada bulunanlardan biri ayaga kalkarak-sek
benden kaynaklanmaktadlr-soi Ey Allah’in Elgisi, diye seslenir. ‘Ey Allah’in Rasulii!
Cennetliklerin elbiseleri yaratilan bir varlik mi? Yoksa orada dokunup islenen bir dokuma
mi’, diye sorar. Mecliste bulunanlar onun bu sorusuna guler. Hz. Peygamber, onlarin bu
davranislarint hos gormez ve gsoyle buyurur. ‘Bir cahilin dlime soru sormasina mi
giluyorsunuz? Sonra Rasll-i Ekrem (s.a.) soru soran adama isaret ederek ‘Cennet
(meyveleri) yarilir da elbiseler ondan ¢ikar.”® buyurdu.

Ibn Arabi naklettigi rivayet icin iki hiikiim sdylemistir. Rivayet naklen hasen
mertebesinde, kesfen ise sahih derecesindedir. ibn Arabi’nin hasen oldugunu soyledigi hadis,
cesitli lafizlarla tahri¢ edilmistir. 82

B. ibadetle Tlgili Hadisler

(1) Ezan ile ikAmet Arasinda Namaz

Futdhat’ta, Sabah namazinin iki rekat siinnetiyle ilgili bir baslik altinda kesfen tashih
edilmis bir hadisten bahsedilmektedir. Ibn Arabi, bu hadisi Aksam namazindan &nce iki rekat
namaz kilmanin siinnet oldugunu izah ederken nakletmistir. Bahsi gecen hadisin metni su

sekildedir.
“aglo ISl S o ks ke 1 o A gy o Gt amms Ul gp M1 3 87

" Fiitahat, 111, 497, 526.
8 Burada da goriildiigii gibi ibn Arabi, metindeki sekk’in kendisinden kaynaklandigim belirtmistir. Manen
rivayet bahsinde degindigimiz gibi bu hassisiyet onun lafzi rivayeti esas almasinin bir sonucudur.
8 Futhhat, 111, 434 (371. bab).
8 Ahmed, 11, 224, 111, 71; ibn Hibbéan, Sahth, XVI, 429 (7413); Tayalist, Miisned, I, 300 (2277); Ebd Ya‘la,
Musned, 11, 519 (1374); Bezzér, Musned, VI, 408 (2434); Ebi Nu‘aym Ahmed b. Abdillah el-Ishahant,
Hilyetii’l-evliya ve tabdkdtu’l-asfiya, 1-X, Daru’l-Kitébi’l-‘Arabi, 4. bs. Beyrut, 1405, V, 368, 386.

41



“Kesfin sahih saydigi bir haber’'de Rasil-i Ekrem (s.a.): Her iki ezan (ezan ile
ikdmet) arasinda namaz vardwr.” buyurmustur.”

Ibn Arabi, aksam namazindan 6nce kilinan iki rekat namazin, sabah namazinmn iki
rekat siinneti yerinde oldugunu ve sahdbenin buna ¢ok 6nem verip azimle devam ettiklerini
dile getirmektedir. Ayrica sahabe’nin aksam ezanini isittiklerinde Hz. Peygamber gelmeden
once mescide kostuklarini ve bu iki rekat namazi kildiklarini anlatmaktadir. Sahabe’nin bu
uygulamasiyla ilgili olarak Miislim’in (261/874) tahric ettigi Abdulah b. Mugaffel®®
hadisinden de bahsetmektedir. Ibn Arabi’nin Miislim’in Sahih’inde yer aldigini soyledigi ve
delil olarak kullandig1 hadisle kesfen sahih oldugunu belirttigi hadis, aym hadistir; 1akin Ibn
Arab1’nin naklettigi hadiste “dileyen i¢in” kism1 bulunmamaktadir.

Ibn Arabi’nin bu hadisle ilgili diger agiklamalar1 sdyledir:

o Y oAl 8 sl e il Yy s S 0l3T BB 2alYly O3V sy Bl (I3 ST C ey ade 1 o J6 3,7
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“Hz. Peygamber soyle buyurmustur: ‘Iki ezan arasinda namaz vardwr.’ Iki ezandan
kasit ezan ve ikamet tir. Stiphesiz ki ikamet de ezandr.

Aksam namazindan onceki iki rekat namaza ancak dinini koruyanlar devam eder.
Ancak ikamet ¢abuk yapilirsa durum degisir. Ikamet getirildiginde hangi namaz icin ikamet
getirilmisse ancak o namaz kilinir.

Aksam namazindan once iki rekat namaz kilma siinneti unutulmus ve terkedilmis
stinnetlerdendir. Zamanimizda bu siinnete devam eden fakihlerden arkadagim Zeynii’d-din
Yisif b. Ibrdahim Safi 1 el-Kiirdi’den baskasim gérmedim. Allah Teala, sevabini kendisinden
baska kimsenin bilmedigi aksam namazindan once kilinan iki rekat namaza ve bunun
sevabina, kendisini muvaffak kilmistir.

Muhakkak ki Allah (c.c.) her ezanla ikamet arasinda ézel bir tecelli ve ittila’

yvaratmaktadir. Kim bu vakitte muvaffak olursa biiyiik bir nasib kazanms olur. ~84

8 Abdullah b. Mugaffel EbO Abdurrahmén el-Mizeni, sdhabe’dendir. Ridvan Bey’atina katilan ashib
arasindadir. Basra’ya yerlesen sahabiler arasinda yer alir. Hicrd elli yedinci yilda vefat etmistir. Bkz. ibn Hacer,
Takribii’t-Tehzib, (thk. Mustafa Abdulkadir Ata), Darii’l-Mektebeti’l-ilmiyye, I-11, 2. bs. Beyrut, 1995/1415, I,
537 (3648).
* Fiitahat, 1, 492.
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Ibn Arabi’nin hem kesfen hem naklen sahih oldugunu belirttigi hadis Kiitiib-i Sitte

basta olmak tizere pek cok kaynak tarafindan rivayet edilmistir; ancak kaynaklarda “:: L7

“dileyen igin” ibaresiyle yer aldig1 goriilmektedir. *
(2) ihramhinin Kemer Kullanmasi
Ibn Arabi’nin Fiitihat 'ta kesf yoluyla naklettigi ve ihramla ilgili bir rivayet soyledir:

ol Oladl 3 hoy ade A1 o B S5y jax)”

“Hz. Peygamber ihramli bir kimsenin kemer kullanmasina ruhsat vermistir.” Ibn
Arabi, isnadin1 vererek naklettigi bu rivayet i¢in: “Her ne kadar ehl-i hadise gore sahih degilse

88 jfadesini kullanmustir.” ibn Arabi’nin kesfen tashih ettigini belirttigi

de kesfen sahihtir
rivayet, kaynaklarda daha ziyade mevkaf hadis®’ olarak yer almaktadir.®
(3) Hz. Peygamber’in Zikri
Ibn Arabinin kesfen &grendigi bir bilgiye gore Res(l-i Ekrem’in (s.a.) Allah’
zikretmesiyle ilgili olarak su hadise yer verilmistir:
“Glal S e ) ST 07
“ Rasilullah’in her durumda Allah’t andigim bildiren® ve Hz. Aise tarikiyle rivayet

edilen hadis, cesitli kaynaklar tarafindan tahri¢ edilmistir.” %0

% Buhari, Ezan 14, 16; Miislim, Miisafirin 304; Ebu David, Tatavvu 11. Elbani, hadisin sahih oldugunu
belirtmistir. Bkz. Ebu Davad, Tatavvu 11; Tirmizi, Muhammed b. ‘Isa Eba ‘Isa es-Siilemi, el-Cdmi ‘s-sahth
Siinenii’t-Tirmizi, (Elbani’nin degerlendirmeleriyle birlikte, thk. Ahmed Muhammed Sakir), Daru’l-ihyau’t-
Tirasu’l-‘Arabi, I-V, Beyrut, ts. Salat 22. Tirmizi, hadisin hasen sahih oldugunu ve Aksam namazindan 6nce
kilinan iki rekat namazla ilgili olarak ashabin ihtilaf ettiklerini belirtmistir. Ayrica ashbdan pek ¢ok kisiden bu
hususta rivayet bulundugunu; Ahmed b. Hanbel ve Ishak’m bu namazi miistahab olarak gérdiiklerini
nakletmektedir. Tirmizi, Salat 22; Nesal, Ezan, 39, a.mlf. es-Siinen "il-klibra, (thk. Abdulgaffar Siileyman el-
Bundari, Seyyid Kisrevi Hasen), Daru’1-Kiitiibi’I-ilmiyye, I-VI, Beyrut, 1991/1411, 1, 156 (375), 511 (1645); ibn
Mace, Tkame 110, Darimi, Salat, 145; Ahmed, Miisned, IV, 86, V, 54, 55, 57, Suayb el-Arnaut hadislerle ilgili
olarak ta‘likinde: ‘Isnadi Buhari ve Miislim’in sartlarina gore sahihtir’ ifadesini kullannugstir. Bkz. Ahmed,
Musned, 1V, 86, V, 54, 55, 57. Beyhaki, es-Siinen:i’/-klibr, 11, 19 (2113) 474 (4270, 4271, 4273) 475 (4274);
Taberéani, el-Evsat, VIII, 179 (8328); Darekutni, Sinen, I, 266 (4, 5), 144, 147; , 1V, 426 (1559) 427 (1560) 428
(1561) XIII, 120 (5804), 122, 123; ibn Huzeyme, Muhammed b. ishak en-Neysabdri, Sahth-i [bn Huzeyme, (thk.
Muhammed Mustafa el-A‘zami, A‘zami ve Elbani’nin degerlendirmeleriyle birlikte), el-Mektebii’l-Islami, I-1V,
Beyrut, 1970/1390, 11, 267 (1287).
% Fiitahat, 1, 744.
8 Hadisin merfii bir rivayetini sadece Taberani’de tespit ettik. Taberani, hadisi Ibn Abbas’tan hem mevkuf hem
de merfi olarak rivayet etmistir. Bkz. Taberani, el-Kebir, X, 327 (10806); Heysemi de hadisin ravilerinden olan
Yasuf b. Halid’in zayif oldugunu belirtmistir. Bkz. Heysemi, Ebii'l-Hasan Nureddin Ali b. Eb( Bekr b.
Siileyman, Bugyetii r-raid fi tahkiki Mecmai’z-zevaid ve menba ‘i’I-fevaid, (thk. Abdullah Muhammed Dervis),
Dariu'l-Fikr, Beyrut, 1994/1414, 111, 523 (5425).
8 Muvatta, Libas 433 (Muhammed b. Hasen rivayeti); ibn Ebi Seybe, Musannef, 111, 410 (15450, 15451, 15456,
15458); Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, V, 69 (8968).
% Fiitahat, 111, 457,
% Buharf, Hayz 7, Ezan 19; Mislim, Hayz 117; Ebl Davud, Tahare, 9, Elbani, hadis i¢in ‘sahih’ kaydim
diismiistiir. Bkz. EbG Davud, Tahare, 9; Tirmizi, hadisin garib oldugunu belirtmistir. Bkz. Tirmizi, De‘avat 9;
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C. Tefsirle ilgili Hadisler
(1) Ayetlerin Tefsiri
Fltdhat 'in yirmi besinci babinda sdyle bir rivayete yer verilir:
Al Uy VT e L] " OTAN (6T @ JUB ] phos ade B o pd) o s o Jo S0 ol bl a3y
© dlang sy by

“Kesf ehli ashdbimiz su hadisin sihhati konusunda icma* etmislerdir. Her ayetin bir
zahiri, bir béanini, bir haddi ve bir matla ‘t vardir.”**

Sufilerin ¢okga kullandiklart bu rivayet hakkinda Ebd Talib el-Mekki (386/996) su
yorumlarda bulunur: “Kur’dn’in zdhiri Arap¢a bilenlere, bdatini yakin ehline, haddi (siniri)
zahir ehline ve matla‘t (zirve noktasi) ise esraftan olan drif, muhib ve Allah’tan korkanlara
mahsustur.”®
Ibn Arabi’nin kesf ehlinin icma‘1 bulundugundan bahsettigi hadis, lafiz farkliliklari

bulunmakla birlikte “ > axee e 0T 330 “Kur’dn yedi harf iizerine indirilmigtir.” rivayetinin
son kisminda yer almaktadir. Ve bu rivayetler icin Suayb el-Arnaut, isnadinin hasen oldugu
sonucuna®®, Eb Ya‘la’nin Miisned’inin tahkik ve tahricini yapan Huseyin Selim Esed ise
isnadinin sahih oldugu kanaatine varmustir.**

Hadisin, “Her ayetin bir zahiri, bir bdatini, bir haddi ve bir matla‘t vardir” kismi
olmaksizin, “ > i e 0Ta0 51 “Kur’an yedi harfiizerine indirilmistir.” seklindeki rivayeti,

Buhari basta olmak tizere pek ¢ok kimse tarafindan rivayet edilmistir.®

Ibn Méce, Tahare 11, Elbani, hadisin sahih oldugu notunu diismiistiir. Bkz. Ibn Mace, Tahare 11; Malik b. Enes,
EbG Abdullah, Muvatta u’l-Imam Malik, (Muhammed b. Hasen rivayeti), (thk. Takiyyii’d-din en-Nedvi), Daru’l-
Kalem, I-I1I, Dimask, 1992/1413, I, 265; Ahmed, VI, 70, 153, el-Arnaut, isnadinin sahih oldugunu bildirmistir.
Bkz. Ahmed, VI, 153, 278; Eba Ya‘la, Musned, VIII, 355 (4937), Miisned’in tahkikini yapan Huseyin Selim
Esed, hadisin isnadinin sahih oldugunu belirtmektedir. Bkz. Eba Ya‘la, Misned, VIII, 355 (4937); ibn Hibban,
Sahih, 111, 80 (801), el-Arnaut, isnadinin Miislim’in sartina gére kavi oldugunu ifade etmistir. Bkz. ibn Hibban,
Sahih, 111, 80 (801); ibn Huzeyme, Sahih, I, 104 (207); ibn Hibban, Sahih, 111, 86 (806); Beyhaki, es-Siinenii 'I-
kibra, 1, 90 (429); Tahavi, Ahmed b. Muhammed b. Selame Ebt Ca‘fer, Serhu me ‘ani’[-asér, (thk. Muhammed
Zihr? en-Neccar), Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, I-1V, 1. bs. Beyrut, 1399, I, 91 (554).
°L Fijtihat, 1, 187 (25. bab), Futhat, thk. bsk. 11, 258, 111, 187.
% Eb( Talib Mekki, Kiri I-kullb, T, 107 (Misir 1961). S6z konusu hadisle ilgili olarak Bkz. Karapinar, Fikret,
“Rivayetlerde Isari Yorum”, Hadis Tedkikleri Dergisi, c. 5, s. 2, Istanbul, 2007, s. 95; Selvi, Dilaver, “Her
Ayetin Bir Zahiri Bir Batim1 Vardir ” Hadisindeki Zahir Ve Batin Kavramlari Uzerine Degerlendirmeler,
Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi, Cilt 11 Say12, , 2011 ss. 7 41.
% Bkz. ibn Hibban, Sahih, I, 276 (75).
% Bkz. Ebt Ya‘la, Musned, IX, 80 (5149), 278 (5403); Bezzar, Miisned, V, 441 (2081).
% Bkz. Buhari, Fedailii’l-Kur’an 5; Eba Davud, Vitr 22; Tirmizi, Kiraat 9, Tirmizi, hadis i¢in “hasen sahih”,
notunu diismiistiir; Nesai, Iftitah 37; Ahmed, II, 300, 440, V, 16, 114, 391; Taberani, el-Kebir, 111, 167 (3019);
Bezzéar, Musned, I, 425 (300
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Ibn Arabi’ye gore ehl-i kesfin icma‘1 bulunan rivayet, bir biitiin olarak yukarida
nakledilen kaynaklarda yer almakla birlikte, “Kur’dn, yedi harf iizerine indirildi” hadisi kadar
gerek senedi gerekse metni itibariyle sohret bulmamustir.

(2) Furkan

Ibn Arabi, Furkan’la ilgili olarak soyle sdyler:

oy LY Jake 8 ot T35 oy e 1 o 8 e i Jam OB 0] S b e bose OB 7

“Kesf yoluyla aldigimiz bilgiye gore Furkdn, ResUlullah katinda dyetleri ve siireleri
actklanmamus, miicmel olarak Kur’an’dir.”®

Ibn Arabi’nin aktardig bilgi, hadis degildir, Furkan kelimesiyle ilgili kesf yoluyla
elde edilmis bir au;lklamadlr.97

(3) Sad Sdresi

FUtdhat 'ta Ibn Arabi’nin kesf yoluyla elde ettigi bilgiye gore Sad Sdresi ile ilgili bir
rivayet su sekildedir:

CY e o By

“Sad Siiresi, nurlarin kaynagidir.”® Hadis kaynaklarinda béyle bir hadis tespit

edemedik.

Ibn Arabi’nin kesf yoluyla naklettigi rivayetleri tablo ve grafikte gOstererek

degerlendirelim.

Kullanilan Yo6ntem Hadis Sayisi
Kest 15

Konulara Gore Rivayetlerin Dagilimi Rivayet Sayisi
Itikatla Tlgili Hadisler 9

Ibadetle Ilgili Hadisler 3

Tefsirle lgili Hadisler 3

% F{tahat, 1, 83.
7 Fiitahat, 1, 83.
% Fitahat, 1, 465 (69. bab).
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Rivayet Sayisi

10
5 .
M Rivayet Sayisi
O .
itikatla ilgili ibadetle ilgili Tefsirle ilgili
Hadisler Hadisler Hadisler

Kesf yoluyla nakledilen hadislerin sayis1 toplam 15 tanedir.

Ibn Arabi’nin bu ydntemi en c¢ok uyguladigi konu itikatla ilgilidir. 9 hadis. Bu
rivayetlerin ¢cogunlugun Cenab-1 Hakk’1n sifatlariyla ilgili oldugu goriilmektedir.

Ibadetlerle ilgili hadislerle tefsirle ilgili hadislerin sayismin esit oldugu

goriilmektedir. 3’er hadis.

1. SONUC

Tasavvuf tarihinde kesf ve benzeri 6zel yontemlerle hadis rivayeti Ibn Arabi’den
once bilinmekle birlikte bu kadar yaygin ve sistematik degildir.

Hadis rivayetinde kesfin kullanilmas1 Ibn Arabi’nin bilgi anlayst ile ilgilidir. Ona
gore nakil yontemleriyle elde edilen bilgi zan ifade eder. Kesfl bilgi ise zandan uzak olup
kesinlik arz eder. Zahiri yani aracilarla elde edilen bilgi hata ihtimalinden uzak degilken,
lediinni bilgi dogrudan Allah’tan olmasi nedeniyle her tiirlii siipheden uzaktir.

Tasavvufta kesf ve benzeri yontemler bilgiyi elde etme vasitalari olarak kabul
edilmektedir. Ancak hadis metodolojisi agisindan bu yontemler kullanilarak bilgi elde
edilemez. Hadis usOlince belirlenmis prensipler disinda hadis nakletmek veya
hadislerdeki ihtilaflar1 bu yolla gidermek hadis ilminin belirledigi kriterlerin disina
c¢ikmaktir. Ayrica epistemolojik acidan kesf ve benzeri subjektif yollarla elde edilen
bilginin dogrulugunun tespiti hadis ustliiniin objektif kriterleri acisindan miimkiin
degildir.

Ibn Arabi’ye gore kesf yoluyla Peygamber’le (s.a) irtibat kurmak ve O’ndan hadis

almak miimkiin goriilse de muhaddisler acisindan bdyle bir durum kabul edilemez. Hadis

46



alimleri prensip olarak kesf yoluyla hadis rivayetine kars1 ¢ikmislardir. Muhaddislerin ustlii
haricindeki metotlar kisilere has olup bunlarin hadis ilmi agisindan bir baglayicilig1 yoktur.

Ibn Arabi, biitiin rivayetlerin durumunu kesfen o&grendigini iddia etmemekte;
rivayetin durumu hakkinda naklen ya da kesfen bilgisi yoksa bunu agik¢a belirtmektedir.
Miikerrerlerle birlikte bes binin iizerinde hadis bulunduran Fiitiihdt’ta Tbn Arabi’nin kesf
yontemiyle aldigi hadis sayisi 32'i gegmemektedir. Arastirmamizda Fiitithdt’ta nakledilen
rivayetlerden 15'ini inceledik. Goriildiigii gibi Ibn Arabi hakkindaki genel kabuliin aksine
onun kesf yoluyla naklettigi hadis sayisi ¢ok azdir.

Fiitihdtta kesf yoluyla nakledilen hadislerin genel karakterine bakildigi zaman
bunlarin ¢ogunlugunun muteber hadis kaynaklarinda yer aldigi goériilmektedir. Rivayetlerin
cok az1 hari¢ digerlerinin hadis kaynaklarinda ¢esitli tariklerinin bulundugu anlasilmaktadir.
Ayrica kesf yoluyla nakledilen bazi rivayetlerin hadis olmayip hadisin serhi sadedindeki

bilgilerden olustugu gorilmektedir.
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