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Abstract — The aim of this research was to investigate the effects of science teaching activities supported by
discussion and decision-making processes on critical thinking dispositions of teacher candidates. In the study,
quasi-experimental pre-test and post-test control group design were used. The working group of research was
composed of 101 teacher candidates, 49 of whom were in experimental group and 52 of whom were in control
group. In the study, “California Critical Thinking Disposition Inventory” was administered as pre-test and post-
test to the experimental and the control groups. The teacher candidates in the control group participated in large-
group discussions, while in experimental group were conducted discussion and decision-making processes in
small groups. According to the findings obtained from the study, statistically significant increases were revealed
in the critical thinking dispositions both of the groups. However, mean scores of control and experimental
groups were compared, there was aa meaningful difference in favor of the experimental group.
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based activities.

Summary

Purpose and Significance: Primary school teachers have a very important and critical
role in influencing children’s thinking skills. For this reason, if anyone wants to become the
kind of teacher who makes a difference in children’s lives, she/he should have higher level
thinking skills like critical, reflective and creative thinking.

In Turkey , current science curricula which were based mainly on constructivist
approach supports high level thinking skills such as critical thinking because of its
contributions to the development of scientific thinking and decision making skills. So, one of

the primary aim of modern teaching and learning environments are taking the students
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responsibility for their own learning, creating their own goals through high level thinking and
therefore, to be included in instructional process. This makes the studies necessary and
important focusing on the development of students’ thinking skills. In this context, the aim of
this study is to investigate the effect of science teaching activities supported by discussion and
decision-making processes on critical thinking dispositions of teacher candidates.

Method: In the study, a quasi-experimental pre-test and post-test control group design
were used. Quasi-experimental design is very popular and purposive in educational research
area, since randomization is generally impossible in assigning the subject (McMillan ve
Schumacher, 2001). Participants of the study were composed of 101 teacher candidates
totally, 49 of whom attended as experimental group and 52 of whom attended as control
group randomly, at Faculty of Education Department of Primary Teacher Education in
Adiyaman University In the study, “California Critical Thinking Disposition Inventory”
(CCTDI) was administered as pre-test and post-test to experimental and control groups. The
CCTDI was developed by Facione and Facione (1992) and adapted into Turkish by Kokdemir
(2003). The adapted form of the CCTDI includes 6 sub-scales (Open-mindedness, Truth—
seeking, Systematicity, Analyticity, Inquisitiveness and Self-confidence) and 51 six-point
Likert items in which 1 = strongly agree and 6 = strongly disagree.

Results: Before analyzing the data, tests of normality were applied and therefore, it
was concluded to use suitable tests. After determining the pre-test scores fitted normal
distribution, the CCTDI pre-test scores were analyzed by parametric t-tests, and accordingly it
was determined that there was no significant difference between the experimental and the
control groups (Table 1). At the end of study, significant differences were found between the
CCTDI pre-test and post-test scores of both the experimental and the control groups in favor
of the post-test scores (Tables 2 and 3). The increase in the experimental and the control
groups’ mean scores of each sub-scales of the CCTDI were evaluated together, it can be seen
that the increases in the experimental group were significantly higher than the control group
(Table 4). The independent samples t-tests (used for Truth—seeking, Analyticity and Self-
confidence sub-scales) or Mann-Whitney U tests (used for Open-mindedness, Inquisitiveness
and Systematicity sub-scales) results also proved that this difference between the CCTDI
post-tests scores were significant (Table 4).

Discussion and Conclusion: This study aimed to investigate the effects of discussion and
decision-making based activities concerning GMOs on critical thinking dispositions of 3%
grade students in Bachelor of Science in Education/Primary Teacher Education (BSEd/E).
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The results of the study revealed that there was significant differences between the
CCTDI pre-test and post-test scores of the experimental and the control groups in favor of the
post-test scores (Table 2 and 3). According to this result, it can be said that though not as the
experimental group, a significant increase was found in terms of critical thinking disposition
in the control group too. It was considered that the discussion based teaching activities, in any
event, support the thinking skills. Cansoy, Parlar and Polatcan (2018) examined the research
conducted on Teacher Candidates' Critical Thinking Tendencies in Turkey, they reported that
the participation of individuals in discussion-based writing activities and guided group
discussions develops their critical thinking tendencies.

Besides that when the groups’ post-test mean scores of every sub-scales of the CCTDI
were analyzed together, it was found that the increase in the experimental group was
significantly higher than the control group (Table 4). So, it was concluded that only following
teacher centered, large-group discussions have not provided a high contribution on the
students’ critical thinking dispositions as much as student centered, discussion and decision-
making processes in small groups. The findings would suggest that teacher educators and
teachers in Turkey as well as the other countries could raise their awareness about the
importance the developing of high level thinking skills by participating their students
discussions and decision making sessions regarding dilemmas. They should also reflect on
their own academic assumptions and traditions, and by entering into dialogue with each other

and with their students regarding this issues.
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Ozet — Bu ¢alismanin amaci, tartisma ve karar verme siiregleriyle desteklenmis etkinliklerin sinif 6gretmenligi 3.
sinif 6grencilerinin elestirel disiinme egilimlerine etkisini incelemektir. Aragtirmada 6n-test son-test kontrol
gruplu yart deneysel desen kullanilmigtir. Arastirma grubunu, 55’1 kadin ve 46’s1 erkek ve olmak iizere toplam
101 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Seckisiz atama yoluyla, siniflardan birisi deney grubu (N = 49), digeri ise
kontrol grubu (N = 52) olarak atanmistir. Caligmada veri toplama araci olarak, “California Elestirel Diistinme
Egilimi Olgegi” deney ve kontrol gruplarina 6n-test ve son-test olarak uygulanmistir. Deney grubunda bulunan
Ogretmen adaylar1 kiiclik gruplar halinde tartigma ve karar verme siireglerine katilirken, kontrol grubunda ise
biiyilik grup tartigmalarina dayal etkinlikler yiiriitiilmiistiir. Calismadan elde edilen bulgulara gdre, hem deney ve
hem de kontrol grubunun elestirel diisiinme egilimlerinde istatistiksel olarak anlamli diizeyde bir artig
saglanmistir. Ancak, deney grubu dgrencilerinin elestirel diisiinme egilimleri, kontrol grubuna oranla anlamli
diizeyde daha yiiksek bir artis gostermistir.

Anahtar kelimeler: Elestirel diisiinme egilimi, GDO, Ogretmen adaylar1, Tartisma yontemi.

Giris

Gliniimiizde cesitli bilim dallarinin bir araya gelerek olusturdugu cok disiplinli ¢aligma
alanlarinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Biyoteknoloji de 20. yiizyilin ikinci yarisinda
itibaren kendini gosteren ¢ok disiplinli ¢alisma alanlarindan biri olarak dikkat ¢ekmektedir.
Basta saglik ve tarimsal uygulamalar olmak iizere, biyoteknoloji arastirmalar1 ¢evre ve gida
endiistrisi gibi bircok alanda devam etmektedir (Yaman, 2011). Biyoteknoloji glinlimiizdeki
uygulamalari ile insan yasamini ve gelecegini dogrudan etkileyebilecek potansiyele sahip olan
ve bu 6zelligi sebebiyle toplumsal tartismalarin odaginda bulunan bir bilim dalidir. Tam da bu
nedenle biyoteknolojik arastirmalar sosyobilimsel konular (Socio Scientific Issues) igerisinde
degerlendirilmektedir. Genel olarak, bilim insanlarinin ortak bir yargiya varamadiklari,
tartismal1 ve toplum nezdinde ¢ogunlukla duyussal boyutta ve etik ¢ergevede degerlendirme
egilimi gosterilen konular “sosyobilimsel konular” olarak tanimlanmaktadir (Sajiwani ve
Rathnayaka, 2014; gorgo, Ambrozi¢-Dolinsek, Usak ve Ozel, 2011).

Son zamanlarda toplumun hemen her kesiminde cok ses getiren biyoteknolojik
uygulama alanlarindan birisi olan “Genetigi Degistirilmis Organizmalar” (GDO), en ¢ok
tartisilan sosyo-bilimsel konulardan biridir (Kisoglu ve Keles, 2018; Sonmez ve Kiling,
2012). GDO’larin kullanim artigina bagl olarak bu konu hakkinda farkl fikirler ve elestiriler
ortaya cikmustir. Filazi ve Ince (2006)’ ye gére GDO’lar 6zellikle son zamanlarda bilimsel
tartigmalar yaninda medya kanaliyla halk nezdinde de adindan sik¢a bahsedilen konulardan

birisi haline gelmistir. Konunun bir¢ok boyutu olmakla birlikte bilim diinyasinda
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biyoteknolojinin insan acisindan ¢ok dnemli sonuglart olacagina inananlar ile bunun tam zittt
goriise sahip olup dogal dengenin bu yontemle doniisii olmayan bir bicimde bozulacagini

sOyleyenler arasinda hararetli tartismalar yasanmaktadir (Demir ve Pala, 2007; Demir, 2011).

Toplumun bu yeni konuya yabanci olmasmin yaninda bilim insanlarinin da kendi
aralarinda ortak bir yargiya varamadiklar1 goriilmektedir. Es (2010), Tiirkiye’de
biyoteknolojik gidalarin uzun siiredir tiiketildigine dair bir inan¢ oldugunu ve hem genetigi
degistirilmis (GD) bitkileri yetistirenlerin hem de GD f{iriinleri ve gidalari tiiketen tiiketicilerin
bu durum hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarint vurgulamistir. Sonug olarak, GDO’lar
konusunun toplumda daha bilimsel bir perspektifle ele alinmasi ve elestirel bir bakisla
degerlendirilmesinin gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir (Marris, 2001; Tait, 2001). Ancak bunun
saglanabilmesi i¢in Oncelikle toplumu olusturan bireylerde bilimsel bakis agisinin ve elestirel
diistinme becerilerinin gelistirilmesine ihtiyag oldugu agiktir (Agisli, 2015; Pithers ve Soden,
2000).

Bu noktada ise en Onemli faktorlerden birisi 6gretmenlerdir. Yukarida bahsedilen
becerilere sahip olmayan bir 6gretmenin yetistirdigi toplumda da bu becerilerin gelismesini
beklemek pek akillica degildir (Besoluk ve Onder, 2010). Yani, 6grendigi ya da 6gretimini
yapmay1 hedefledigi bilgileri yasamda kullanamayan, bu bilgileri ve bilgilere nasil ulasildigini
elestirel bir bakisla sorgulamayan Ogretmenlerin 6grencilere iyi model olamayacagi da
soylenebilir. Sonug olarak toplumu olusturan bireylerde elestirel diisiinme egiliminin zemin
bulabilmesi icin bu becerilere sahip 0gretmenlere biiylik ihtiya¢ oldugu sdylenebilir. Bu
baglamda yiiriitiillen arastirmada, tartisma ve karar verme siirecleriyle desteklenmis

etkinliklerin simif 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerine etkisi incelenmistir.

Elestirel Diisiinme

Bilimsel alanda yasanan pek ¢ok gelisme bireyleri ve kurumlar1 kokli degisimlere itmis
ve degisimin ger¢eklesmesinin ana unsurlarindan olan diisiinme becerisini, insan hayatinin en
temel becerisi haline getirmistir (Pithers ve Soden, 2000). Ust diizey diisiinme becerilerinden
olan elestirel diislinme kavrami 1940’larda ortaya c¢ikmis ve 1950°li yillarda egitim
literatiirtinde yer almaya baslamistir (Kayagil ve Erdogan, 2011). Dolayisiyla literatiirde
elestirel diisiinme ile ilgili birgok tanim ve aciklama yer almaktadir (Ko¢ Akran ve Epcagan,
2018; Kurt ve Kiirtim, 2010; Pithers ve Soden, 2000; Rimiene, 2002; Yagc1, 2008). Elestirel
diisiinme, birgok biligsel etkinligi icermektedir. Elestirel diisiinen birey; bir sorunla karsi

karstya geldiginde uygulanabilir ¢6ziim yollar1 iiretir, yeni diisiincelere énem verir, diger
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bireylerin goriislerine saygi gosterir, yardimsever ve kendisi ve i¢inde bulundugu toplumla
barisik bir yapiya sahiptir. So6zii edilen becerilerin bireyler tarafindan benimsenmesi,
yasamlarinin devaminda karsilasabilecekleri sorunlara daha iyi ¢6ziim bulunmasina olanak
verecektir (Yagci, 2008). Akar (2007) tiim bu tanimlarin ortak noktalarini gézden gegirerek
genel bir tanim olusturmus ve elestirel diisiinmeyi soyle ifade etmistir: “Derinlemesine
disiinmeyi, aktif, amagli ve bilingli olmayi, sorgulamayi, yargilamayi, neye inanip
inanmayacagini ve ne yapilacagini diisiinmeyi ve karar verirken bunlar1 gdz Oniine almay1
gerektiren” (s.23) bir diisiinme bigimidir.

Bireyin bilimsel bir bakis agisa sahip olarak elestirel diisiinebilmesi, problemlere farkli
boyutlara sahip oldugunun farkina varmasi, farkli fikirlerin nedenlerini agiklayabilmesine
olanak verecek bicimde egitim durumlarinin diizenlenmesi gerekmektedir. Alkaya (2006)’ya
gore egitim programlarinin; bilimsel bakis agisina, arastirma yetenegine, elestirel
diisiinebilmesine, sorgulama ve yorum yapabilmesine olanak saglayan gilinlimiiz
toplumlarinin ihtiya¢ duydugu oOzelliklere sahip bireylerin yetistirilmesini saglayacaktir.
Egitim programlar1 diisinme becerilerinin bireylere Ogretilmesinde ve var olan diislinme
becerilerinin gelistirilmesinde onemli bir rol oynamasina ragmen, egitim programlarinda
Ogrenenlerin diisiinme becerilerinin gelistirilmesine yonelik etkinliklerin ihtiyaca cevap
olabilecek bigimde yer verilmedigi, var olan etkinliklerinde ¢esitli sebeplere dayandirilarak
derslerde uygulanmadig1 goriilmektedir. Elestirel diisiinme becerisi, yenilenen bircok 6gretim
programinda yerini aldig1 gibi, 2013 yilinda giincellenen “3-8 Siniflar Fen Bilimleri Ogretim
Programr’nda da “Yasam Becerileri” olarak adlandirilan yeni bir 6grenme alani igerisinde yer
bulmustur (MEB, 2013). Glincellenen fen bilimleri 6gretim programinda elestirel diisiinme
becerilerinin 6nemi {izerine vurgu yapildigi goriilmektedir. Ancak programda 6nemine ve
uygulamalarin gelistirilmesine yonelik vurguya ragmen, bu uygulamalar hem sayica az ve
hem de baz1 sebeplerden &tiirii yeterince uygulanamamaktadir (Ozsevgeg ve Altun, 2012).

Diger taraftan, elestirel diistinme egilimini gosteren oOzellikler ise Profetto-McGrath
(2003) tarafindan; acik olma, acik fikirlilik, gerekeni arama, sistematiklik, kendine giiven,
meraklilik, olgunluk seklinde ifade edilmistir. Ennis (1991)’ de elestirel diisiinme egilimlerini
su sekilde siralamaktadir:

e One siiriilen fikrin veya problemin arastirilmasi, sebeplerin bulunmasi icin caba

gosterme,

e Dogru bilgilere ulagsmaya ¢alisilma,

e Gegerli bilgi kaynaklarin1 kullanmas1 ve bunlarin agiklama,
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Problemle ilgili biitiin verileri degerlendirilme,

Mevcut problem durumuyla olan baglantiy1 koruma,

Farkl1 ¢6ziim yollarinin olabilecegini diisiiniip arama.

Yine Ennis (1991) farkli goriislere agik olmanin en az {i¢ niteligi gerektirdigini
vurgulamistir:  Baskalarinin  goriislerine  duyarli  olma, onaylamadigi  durumlarla
karsilasildiginda bunun nedenini agiklanma ve toplanan verilerin ve sebeplerin yeterli
olmadiginda sonucu ileriki bir zamana birakma.

Bireyler okul yillarinda elestirel diisiinme yetenegini kazandiklarinda; dinledikleri
konusmalarda konusmaci roliindeki kisinin fikirleri hakkinda bilgi sahibi olacak, konusmada
net bir sekilde ifade edilmeyen kisimlarin ve veri noksanliklarini bilecek, yapilan
tanimlamalarin yeterliligi konusunda fikir yiiriitebilecek ve tanimlamalarin yeterliligini ve
ulagilan sonuglarin dogrulugunu belirleyebilecektir (Cigri-Yildirrm 2005). Bu bakimdan
elestirel diisiinmenin 6gretiminin nasil olmasi gerektigi akla gelmektedir. Murphy, Wilkinson,
Soter, Hennessey ve Alexander, (2009) yiiriittiikleri meta analiz ¢caligmasinda, tartisma temelli
etkinliklerin 6grencilerin 6grenmeleri ve elestirel diisiinme becerileri lizerine etkilerinin
60’lardan beri egitim arastirmalarinda bir odak noktasi oldugunu ve bunun halen devam
ettigini belirtmektedir. Elestirel diisiinmenin 6gretiminde izlenecek yedi adim soyledir
(Hannel ve Hannel, 1998):

1. Bilgiye goz atmak (Tamimlama ve Etiketleme): Ogretmen dgrenenlere verilen bilgiyi

tanimlayabilmeleri amaciyla sorular sormalidir.

2. Benzerlikleri ve farkliliklar: belirlemek (Karsilastrma/ Iliski kurma/Kiyaslama):
Ogretmen dgrenenlere bilgileri kiyaslamalarma ve bilgiler arasindaki baglantiy1 fark
etmelerine doniik sorular sormalidir.

3. Genel temayr ve iliskileri bulma (Sumiflandirma/ Biitiinlestirme/On o6zetleme):
Ogretmen 6grenenlere bilgilerin farkli ve benzer ydnlerini bulmak amaciyla sorular
sormalidir.

4. Simdi ne yapiyoruz? (Sonu¢ Cikarma): Ogretmen 6grenenlere yapilmasi istendiginin
anlagilmasi i¢in sorular sormalidir.

5. Dogru cevaplama (Kanitlara Dayandirma): Ogretmen Ogrenenlerden bilimsel
bilgilere dayali olarak cevap vermelerini saglamalidir. Ogrenenlerin sdyledikleri
yanitlar cok yonlii sorgulanmalidir.

6. Benzer durumlara uygulama (Cikarimda bulunma/Yansitma /Uygulama): Ogretmen

ogrenenlerden 6grendikleri bilgileri farkli durumlara uygulamalari istenmelidir.
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7. Ne ogrendik (Ozetleme): Ogretmen Ogrenenlerden dersi biitiin  boyutlarini
Ozetlemeleri istenmelidir.

Sonug olarak, elestirel diisiinmenin 6gretimini etkili sekilde gerceklestirmeyi hedefleyen
bir 6gretmen, 6grencilerini diistinmeye yoOnelten konular ve projeler saglamali, 6grencilerin
diisiinmelerini, ifade etmelerini, paylasmalarini ve tartismalarin1 gerektiren sosyal etkinlerle
ugrasmalarint saglamali, her 6grencinin elestirel diislinmede siirekli olarak ilerlemesini,

basarisini ve yeterliligini degerlendirmelidir (Facione, 1990).

Calismanin Onemi ve Amaci

Ust diizey diisiinme becerilerinin gelisiminde, gretmenlerin sinifta celiskili konular1 ele
almalarinin ve konuya iliskin tartigma ortami organize etmelerinin 6nemli oldugu
vurgulanmaktadir (Marzano, 1991). Benzer sekilde, mevcut literatiirden hareketle Hannel ve
Hannel (1998) tarafindan siralanan adimlar da dikkate alindiginda, 6grencilerin aralarinda zit
fikirler olusmasina zemin hazirlayacak konulara odaklanmalari, farkli fikirlerin iretildigi
etkinliklere katilmalar1 ve giincel problemler ile ilgili fikirlerini agiklayabilecekleri ortamlarin
saglanmas1 elestirel diistinme becerilerinin gelisimi acisindan olduk¢a Onemlidir. Sonug
olarak, dgrencilerin gozle goriilebilir egilimlere ulasmalar ve farkli goriisleri dikkate almalari
adina farkli kaynaklar1 okumalar1 ve tartismalar1 saglanarak, elestirel diisiinme egilimlerinin
gelistirilebilecegi ifade edilmektedir.

Ancak bunun i¢in Oncelikle 6gretmen ve Ogretmen adaylarimin iist diizey diisiinme
becerilerinin gelisimine katki saglanmasi 6nemsenmelidir. Dolayisiyla gerek hizmet Oncesi
gerek hizmet i¢i egitim programlarinda, bu iist diizey diisiinme becerilerinden biri olan
elestirel diisiinmeyi gelistirmeye yonelik etkinliklere yer verilmesinin 6gretmen egitiminde
istenilen hedeflere ulasma noktasinda faydali olacagi soylenebilir. Cigri-Yildirim (2005)’e
gore elestirel diisiinme becerisine sahip 6gretmenler; “elestirel diisiinmeye ortam hazirlamaya
daha istekli, sordugu sorunun tek bir cevabi1 olmadiginda kendi kafasindaki cevabin
disindakileri de Onemseyip dinleyen, 6grencinin sadece cevap verebilmesini degil, soru
sormasint da Ogrenmesini hedefleyen degisime agik Ogretmenlerdir.” (s.31). Bu noktada
sosyo-bilimsel konularin tartisma ve karar vermeye dayali etkinlikler icerisinde ele alinmasi
ogretmen adaylariin konulara farkli agilardan bakabilme, elestirel diisiinebilme gibi 6nemli
becerilerinin gelismesine katki saglayacagi diistiniilmektedir.

Bu dogrultuda gerceklestirilen ¢alismanin amaci, bir sosyobilimsel konu olan GDO’lara

yonelik tartisma ve karar verme siireclerini igeren etkinliklerin sinif 6gretmen adaylarinin

NEF-EFMED Cilt 13, Say1 2, Aralik 2019/ NFE-EJMSE Vol. 13, No. 2, December 2019



Cinici, A. & Ergin, B.

elestirel diistinme egilimlerine etkisinin incelenmesidir. Bu amag¢ baglaminda, asagidaki alt
problemlere yanit aranmistir:

1. Deney ve kontrol gruplar1 arasinda elestirel diisiinme egilimleri On-test puanlari
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

2. Deney grubunda yer alan oOgretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri
acisindan Ontest-sontest puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var
midir?

3. Kontrol grubunda yer alan 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri
acisindan Ontest-sontest puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
var midir?

4. Deney ve kontrol gruplari arasinda elestirel diisiinme egilimleri son-test puanlari

arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var midir?

Yontem

Arastirma modeli

Bu calismada deneysel arastirma modellerinden on-test son-test kontrol gruplu yari
deneysel desen kullanilmistir. Deney ve kontrol gruplarinda kullanilan 6gretim yontemleri
aragstirmanin bagimsiz degiskeni iken 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri ise
calismanin bagimlhi degiskeni olarak belirlenmistir. Deneysel arastirmalar, kiyaslamalarin
uygulanmasi ve elde edilen sonuclarin incelemesinden 6tiirli bilimsel ¢alismalar arasinda en
gercekei sonuglarin elde edildigi yontemlerdir. Yar1 deneysel desen ise grup olusturmada
rasgele se¢im sartlarini saglayamayan ama homojen gruplart olusturmayr amaclayan
caligmalarda kullanilabilir. Daha 6nceden olusturulan gruplarin hangisinin deney hangisinin

kontrol grubu oldugu rasgele yontemle se¢ilmistir (McMillan ve Schumacher, 2001).

Orneklem

Orneklem, Adiyaman Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Sinif Ogretmenligi 3. sinifinin iki
farkli subesinde Ogrenim goren 55’1 kadin ve 46’s1 erkek ve olmak iizere toplam 101
ogretmen adayindan olusmaktadir. Seckisiz atama yoluyla, siniflardan birisi deney grubu (N =

49), digeri ise kontrol grubu (N = 52) olarak atanmustir.

Veri Toplama Araclari

Necatibey Egitim Fakiiltesi Elektronik Fen ve Matematik Egitimi Dergisi
Necatibey Faculty of Education, Electronic Journal of Science and Mathematics Education

743



744 GDO’lara iliskin Tartisma ve Karar Verme Temelli Etkinliklerin Ogretmen Adaylarmmn...
The Effects of Discussion and Decision-Making Based Activities Concerning GMOs on ...

Calismada yiiriitilen 6gretim etkinliklerinin bagimli degisken tizerindeki etkilerini
belirlemek ve karsilastirmak amaciyla deney ve kontrol grubuna, “California Elestirel

Diisiinme Egilimi Olcegi” 6n-test ve son-test olarak uygulanmustir.

California Elestirel Diisiinme Egilimleri Olcegi (CEDEQ):

Facione ve Facione (1992) tarafindan gelistirilen ve Tiirkge’ye adaptasyonu Kokdemir
(2003) tarafindan yapilan 6l¢ek, toplam Likert tipi, 6-agsamali 51 maddeden olugsmaktadir.
Olgek; analitiklik, acik fikirlilik, meraklilik, kendine giiven, dogruyu arama ve sistematiklik
alt faktorlerinden olusmaktadir. Kékdemir (2003)’in uyarlama ¢aligmasi sonucunda, orijinal
Olcekte bulunan olgunluk ve acik fikirlilik birlestirilerek ayni alt faktérde toplanmistir.
Koékdemir (2003) tarafindan yapilan uyarlama neticesinde; analitiklik 10, agik fikirlilik 12,
meraklilik 9, kendine gliven 7, dogruyu arama 7 ve sistematiklik 6 maddeden olusmaktadir.
Testin biitiiniinden elde edilen i¢ tutarlilik katsayist ise 0.88 olarak bulunmustur. Bu
calismada ise testin biitlinline ait i¢ tutarlilik katsayis1 0,74 olarak hesaplanmistir. Her bir alt
Olcekten elde edilen ham puanlar soru sayisina boliindiikten sonra 10 ile garpilarak en diistik 6
ve en yliksek 60 degerini alan bir standart puana ¢evrilmistir. Biitlin alt 6l¢eklerde olasi en
diisiik ve en yiiksek degerler sabittir. Bu sekilde hesaplanan testten alinabilecek en yiiksek
puan 360 olarak alinmistir. Kokdemir’e (2003) gore elestirel diistinme egilimleri; 240
puandan az olanlarin diisiik; 240-300 arasinda puana sahip olanlarin orta ve 300°den fazla
puan elde edenlerin ise yiiksek diizeyde genel elestirel diisiinme egilimine sahip olduklari

sdylenebilir. Olgegin uygulama siiresi ortalama 20-25 dakika arasindadur.

Uygulanan Ogretim Siireci

Caligmanin uygulama siirecindeki 6gretim etkinlikleri, her hafta 45’er dakikalik 3 ders
saati olarak uygulanan "Fen ve Teknoloji Ogretimi I dersi kapsaminda alt1 hafta boyunca
yuriitiilmiistiir. Deney grubu ile kontrol grubu arasindaki asil farklilik tartisma yonteminin
uygulanma bi¢iminden kaynaklanmaktadir. Deney grubunda 6gretmen adaylar kiigiik gruplar
halinde isbirligi i¢inde g¢alisirken, kontrol grubunda ise tiim smifin katildigi biiyiik grup
tartismalarina dayali etkinlikler yapilmigtir (Ocak, 2017) . Bdylece deney grubunda
ogrencilerin farkli bakis acilarindan faydalanabilmelerine ve ortak paydada bulusabilecekleri
yeni fikirler {retebilmelerine firsat sunulmusken kontrol grubunda isbirlikli gruplar
olusturulmadigindan 6grenciler arasindaki iletisim ve etkilesim deney grubuna nazaran sinirh

tutulmustur.

Deney grubunda dersin islenigi
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Arastirmada deneysel uygulama 6ncesi, GDO konusu ile ilgili tartigma ve karar verme
stireglerini igeren etkinlikler hazirlanmistir. Yiiriitiilecek etkinliklerin elestirel diisiinme
becerileriyle biitlinlesmesinin nasil saglanabilecegi géz oniinde bulundurulmaya ¢alisilmistir.
Hazirlanan etkinlikler, fen alan egitiminde uzman iki akademisyenden alinan doniitler
dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapildiktan sonra uygulanmistir. Deney grubundaki
Ogretmen adaylartyla alti hafta boyunca tartisma ve karar verme siireglerini igeren kiigiik grup
etkinlikleri yiiriitilmustiir. Bu etkinlikler vasitasiyla 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme
becerilerinin gelismesi ve farkli bakis agilar1 kazanmalar1 amaglanmistir. Siirecin basinda
deney grubuna yapilacak etkinlikler sirasi ile aciklanmis ve 6n bilgilendirme yapilmistir.
Deney grubundaki 6gretmen adaylarindan; 2, 7’ser kisilik, 5, 6’sar kisilik ve 1 tane de 5
kisilik olmak iizere toplam 8 grup olusturulmustur. Gruplarin belirlenmesinde, 6gretmen
adaylarmin goriisleri yaninda, basar1 ve cinsiyet agisindan heterojen gruplar olusturulmaya
calisildigindan gruplar arasinda iiye sayis1 bakimindan esitlik saglanamamustir.

Deney grubunda gerceklestirilen uygulamalarin haftalara gore dagilimi su sekildedir:

I. Hafta: Ogretmen adaylart bir o6nceki hafta uygulanacak siire¢ hakkinda
bilgilendirildikten sonra, CEDEO &n-test olarak kendilerine uygulanmistir. Deneysel siirecin
ilk haftasinda ise, 6gretmen adaylarina GDO’nun ne oldugu ne amagla ve nasil kullanildigina
yonelik genel agiklamalar i¢eren bir sunum yapilmistir. Ayrica dogru kaynaklardan onbilgi
edinmelerini saglamak amaciyla, igerisinde GDO’ya iliskin teorik bilgilerin ve uygulama
cesitlerine yonelik genel agiklamalarin ve prosediirlerin yer aldig1 dokiimanlar grup klasorleri
halinde ogrencilerin  mail adreslerine gonderilmistir. S6z konusu dokiimanlarin
olusturulmasinda e-kitaplardan ve bilimsel dergilerde basilmis makalelerden yararlanilmistir.
Grup sayilarina bagl olarak konu alt basliklara ayrilarak her gruba bir konu baslig1 gelecek
bi¢imde dagitilmistir. Calisma kapsaminda belirlenen GDO’ya iliskin sekiz alt konu basghgi
soyledir: Bitkilerde GDO uygulamalar:, Hayvanlarda GDO wuygulamalari, GDO'’larin
cevreye etkileri, GDO’larin insan saglhgina etkileri, GDO’larin Tip ve Farmakoloji
alamindaki etkileri, GDO’larin sosyo-ekonomik etkileri, GDO ve Etik, Biyogiivenlik.
Dolayistyla her gruptaki 6gretmen adayimna kendi grup konusuyla ilgili olusturulan dokiiman
gonderilmis ve bir sonraki haftaya kadar aldiklar1 grup konusuna iligkin bireysel rapor
hazirlamalar1 istenmistir.

Il. Hafta: Grup olarak aldiklar1 alt konuya iliskin bireysel rapor hazirlamis olarak gelen
Ogretmen adaylari, grup arkadaslar1 ile bir araya gelmis ve hazirladiklar1 bireysel raporlar

dogrultusunda konuyu tartismaya baslamiglardir. Bu tartisma siireci sonunda konuya iligskin
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ulasacaklar1 ortak kararlarini, gerekgeleriyle beraber agiklayan bir grup raporu olusturmalari
istenmistir. Bu stirecte arastirmact rehber konumunda gruplar arasinda dolagmis, grup iiyeleri
arasindaki tartisma noktalariyla ilgili ipuglar1 vererek farkli bakis agiklarni fark etmelerine
katki saglamaya calismistir. Boylece ii¢ ders saati siiren grup tartismasi siireci sonunda her
bir grubun ortak grup raporlarini tamamlamalar1 saglanmistir. Boylece sosyo-bilimsel bir
konu olan GDO ile ilgili farkli bireysel kanaatlere sahip dgretmen adaylarinin ortak kararlar
etrafinda bulusabilmeleri saglanmaya ¢aligilmistir.

[1l. Hafta: Ogretmen adaylarinin bilimsel tartisma ve elestirel diisiinme becerilerine
odaklanmalarina daha fazla katki saglamak amaciyla, her grubun kendi konusuyla ilgili olan
ve giinliik yasama dair hazirlanmig ikilem durumlari formu (Ek 1) gruplara dagitilmis ve
Ogretmen adaylarinin formda yer alan ikilem durumuna iligkin tartismalar1 ve ortak bir karara
varmalari saglanmaya calisilmistir.

IV. Son iki hafta gerek bireysel raporlar ve gerekse ikilem durumlar sayesinde farkli
bakis acilariyla yiizlesen ve dahasi ortak kararlara ulasmak durumunda kalan 6gretmen
adaylari, bir sonraki adim olarak ulastiklar1 ortak grup kararlarini bagkalariyla paylasma
stirecine dahil edilmislerdir. Bunun i¢in ilk olarak dgretmen adaylarina poster hazirlama ve
sempozyum etkinligi i¢in bilgilendirme sunumu yapilmistir. Sunumlar sonrasi gruplardan bir
sonraki hafta getirilmek tizere poster taslagi olusturmalari istenmistir.

V. Hafta: Grupga hazirlanan taslaklara arastirmaci rehber esliginde son hali verilmis ve
baskiya gonderilmistir. Ayrica, sempozyum etkinliginin bir sonraki hafta yapilacag:
duyurulmus, her bir gruptan kendi aralarindan bir kisiyi temsilci olarak se¢meleri ve segilen
kisilerin hazirlikl1 gelmeleri istenmistir.

VI. Hafta: Sempozyum giinii, her bir grup tarafindan hazirlanan posterler sempozyumun
yapilacagi salonun Oniinde asilarak gelen dinleyicilerin incelemesi saglanmistir. Ayrica her
gruptan bir temsilci gelen dinleyicilere posterin konusuyla ilgili bilgilendirme yapmustir.
Poster sergisinden sonra, tertip edilen mini-sempozyum toplantisi gergevesinde gruplar
tarafindan secilen 6gretmen adaylari kendi konu bagliklart ile ilgili sunum yapmislar ve
dinleyicilerden gelen sorulari cevaplamiglardir.

Alt1 haftalik uygulama siireci sonunda, 6gretmen adaylarma CEDEO son-test olarak

uygulanmis ve uygulanan siirecin genel bir degerlendirmesi yapilmistir.

Kontrol grubunda dersin iglenisi
Kontrol grubunu olusturan égretmen adaylarina GDO konusu 6gretmen merkezli genel

siif tartismasi bigiminde uygulanmistir. Arastirmada kontrol grubuna (CEDEO) 6n-test ve
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son-test olarak uygulanmistir. Tartigsma etkinlikleri yiiriitiilirken kontrol grubu biiyiik bir grup
olarak diislinlilmiistiir. Sonugta, kontrol grubunda yer alan 6gretmen adaylar ile, her hafta
yukarida verilen GDO’ya iligkin bir alt konu hakkinda arastirmaci rehberliginde biiyiik grup
tartismalar1 gerceklestirilmistir.. Her oturum igin arastirmaci o haftaki konu ile ilgili power-
point sunumu hazirlamis ve 6gretmen adaylar1 bu sunum esliginde hazirlanan icerik ve sorular
cergevesinde biiyiik grup tartigmalarina sokulmustur. Siirecin deney grubunda oldugu gibi, alt1
hafta i¢cinde tamamlanabilmesi i¢in bazi haftalar iki alt konu tartisilmistir. Her hafta yiiriitiilen
tartisma etkinligi sununda bir sonraki haftanin alt konusu verilerek hazirlikli gelmeleri, zira
konuyla ilgili mini smav yapilacagi sdylenmistir. Bu mini siavlar katilimei grubun konuyla
ilgili kavram ve prosediirler hakkinda temel diizeyde bilgi ve anlayisa sahip olmalarini
saglamak amaciyla yapilmistir. Dolayisiyla bu sinavlarindan elde edilen sonuglar yapilan

arastirmada bir veri kaynagi olarak kullanilmamustir.

Bulgular ve Yorumlar

Arastirmada hangi testlerin kullanilacagina ile ilgili parametrik testlerin varsayimlari
dikkate alinmistir. Varsayimlarin karsilandigi durumda parametrik testler, karsilanmadigi
durumlarda ayni testin non-parametrik karsiligi kullanilmistir. Bu amacla ilk olarak 6l¢egin
genelinden elde edilen 6n ve son-test puanlar i¢in ayr1 ayri olmak iizere levene testi
uygulanmis ve bu test sonucuna gore gruplar (puanlarmin varyanslart) homojen (P>0.05)
ciktig1 i¢in uygun parametrik testlerin yapilmasina karar verilmistir.

Bu dogrultuda éncelikle deney ve kontrol gruplar1 arasinda CEDEQO &n-test puanlar
acisindan anlamli bir farklilik olup olmadigini belirlemek amaciyla, bagimsiz gruplar t-testi

yapilmis ve elde edilen bulgular Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1 Deney ve Kontrol Gruplarinin CEDEQ On-test Puanlaria iliskin Bagimsiz Gruplar t Testi

Sonuglari
Gruplar N X SS Sd t p
Deney 49 233.04 20.60 99 0.68 0.49
Kontrol 52 230.43 17.93
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Tablo 1’e gore, deney ve kontrol gruplarmin, elestirel diisinme egilimi (CEDEO) 6n-
test puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir (t = 0.67,
p>0.05).
Deney grubunda yer alan oOgretmen adaylarmin CEDEO &ntest-sontest puan
ortalamalar1 (Xsn =233. 04; Xson =312. 86) arasindaki farkin anlamliligini test etmek igin
bagimli gruplar t testi yapilmistir (Tablo 2).

Tablo 2 Deney Grubunun CEDEQO Ontest-Sontest Puanlarina iliskin Bagimli Gruplar t Testi Sonugclar

Uygulama N X SS Sd t p
On-test 49 233.04 20.60 48 -33.38 0.00*
Son-test 49 311.60 13.42

*p<0.05

Tablo 2’ye gore, deney grubunun elestirel diisiinme egilimi (CEDEQ) o6ntest-sontest
puan ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (t=-33.38; p<0.05).
Buna gore; deney grubunda yer alan ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri
istatistiksel olarak anlaml diizeyde artis gostermistir (Xsn=233.04; Xson=312. 86).

Kontrol grubunda yer alan ogretmen adaylarinin CEDEO oOntest-sontest puanlari
arasindaki farkin anlamliligini test emek i¢in yine bagimli gruplar t testi yapilmis ve sonuglar

Tablo 3’te sunulmustur.

Tablo 3 Kontrol Grubunun CEDEO Ontest-Sontest Puanlarma iliskin Bagimli Gruplar t Testi

Sonuglart
Uygulama N X SS Sd t p
On-test 52 230.43 17.93 51 -32.91 0.00*
Son-test 52 261.95 15.59

*p<0.05

Tablo 3’e gore, kontrol grubunun elestirel diisiinme egilimi Ontest-sontest puanlari
arasinda son-test lehine anlaml bir fark s6z konusudur (t=-32.91; p<0.05). Buna gore; kontrol
grubunda yiiriitillen 6gretmen merkezli biiyiilk grup tartigmasi etkinliklerinin de 6gretmen
adaylariin elestirel diistinme egilimleri iizerinde pozitif yonde anlamli bir etkisi oldugu
belirlenmistir.

Deney ve kontrol gruplarmin CEDEO’niin her bir alt faktoriine iliskin son-test puan

ortalamalar1 arasindaki farklarin anlamliligini test etmek igin ise, veri setlerinin normal
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dagilima uygun olup olmamasina gore ya bagimsiz gruplar t-testi veya Mann-Whitney U testi

uygulanmistir (Tablo 4).

Tablo 4 Deney ve Kontrol Grubunun CEDEO Son-test Puanlarina iliskin Bagimsiz Gruplar t-
testi/Mann Whitney U Testi Sonuglar1

Olcek alt faktor Grup N X SS tYMWU(Z2)* p
Analitiklik Deney 49 53.83 3.04 7.59 0.00*
Alt Olgegi Kontrol 52 48.61 3.79

Agik Fikirlilik Deney 49 54.16 2.58 -8.60* 0.00*
Alt Olgegi Kontrol 52 42.51 4.73

Meraklilik Deney 49 52.46 3.75 6.02 0.00*
Alt Olgegi Kontrol 52 46.55 4.26

Kendine Giiven Alt  Deney 49 48.01 4.26 -5.15* 0.00*
Olgegi Kontrol 52 41.86 5.54

Dogruyu Arama Deney 49 52.56 3.54 20.24 0.00*
Alt Olgegi Kontrol 52 36.84 4.20

Sistematiklik Deney 49 51.80 3.38 -5.04* 0.00*
Alt Olgegi Kontrol 52 46.66 5.50

Genel puan Deney 49 311.60 13.67 17.01 0.00*
CEDEO Kontrol 52 261.95 15.60

*P<0.05; +Olgegin; Agik Fikirlilik, Kendine Giiven ve Sistematiklik Alt Olgeklerinden elde edilen veri setleri, parametrik test yapilmasina

uygun yapida olmadig1 yani normal dagilim gostermedigi igin ilgili alt 6lgeklerin analizinde non-parametrik Mann-Whitney U Testi

kullanilmustir.

Tablo 4’e gore, deney ve kontrol gruplarinin CEDEO son-test puan ortalamalar
karsilastirildiginda, alt Slgeklerin hepsinde deney grubu lehine anlamli bir farkin oldugu
goriilmektedir. Bu farkin 6zellikle “A¢ik fikirlilik alt 6l¢egi” ve “Dogruyu arama alt 6lgegi”

puanlar arasinda digerlerine oranla daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir.

Sonug ve Tartisma

Calisma grubunda yer alan Smmf Ogretmen adaylarinin arastirma oncesi elestirel
diistinme egilimlerini belirlemek, bu agidan aralarinda anlamli bir farkliligin olup olmadigin
bulmak ve gruplarin (deney ve kontrol) elestirel diistinme egilimleri agisindan denkligini test

etmek amaciyla “California Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi” (CEDEO) on-test olarak
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uygulanmistir. Deneysel uygulama sonrasinda ise, ayni test gruplara son-test olarak

uygulanmistir.

Buna gore, elestirel diistinme egilimi On-test puanlari agisindan deney (X On-test =
233.04) ve kontrol (X on-test = 230.43) gruplari arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli
bulunmamistir (p>0.05). Bagka bir deyisle, kontrol ve deney gruplar1 arasinda deneysel
calisma Oncesi elestirel diisiinme egilimi diizeyleri birbirlerine ¢ok benzemekte ve denk
olduklar1 goriilmektedir. Ayrica, Kokdemir (2003) tarafindan 6lgege iliskin verilen skalaya
gore On-test puan ortalamalarn “diigiik” seviyede goriinmektedir (<240). Benzer sekilde,
Ogretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerine iliskin Tiirkiye’de yapilan 45 aragtirmayi
icerik analizi yontemiyle inceleyen giincel bir ¢alismada (Cansoy Parlar ve Polatcan, 2018),
Ogretmen adaylariin elestirel diisiinme egilimlerinin genel olarak diisiik diizeyde oldugu
rapor edilmistir. Elestirel diisiinme egilimleri agisindan denk olduklar: belirlenen kontrol ve
deney grubuna ayni Olgek son-test olarak da uygulanmis ve her iki grupta da elestirel
diisiinme On-test ve son-test puanlari arasinda istatistiksel olarak anlamli farkin oldugu
belirlenmistir (p<0.05). Yani hem deney ve hem de kontrol grubunda yer alan &gretmen
adaylarimin elestirel diisiinme egilimleri istatistiksel olarak anlamli diizeyde artis gostermistir.
Cansoy vd., (2018)’de inceledikleri ¢alismalardan hareketle grup tartismasi ve tartisma
temelli yazma etkinliklerinin genel olarak 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerini
artirdigl sonucunu ortaya koymustur. Diger taraftan gruplarin son-test puan ortalamalari
incelendiginde ise deney grubu lehine biiyiik bir fark oldugu dikkat ¢ekmektedir (Xson-deney =
311.60; Xson-kontrol = 261.95). Elde edilen bu son-test ortalamalar1 Kékdemir (2003) tarafindan
verilen skalaya gore karsilastirildiginda, kontrol grubunun “orta” diizeyde bir elestirel
diistinme egilimine ulastig1 belirlenmisken (240<Xson-kontroi<300), deney grubunun “yziksek”
elestirel diisiinme egilimine ulastigi gorilmektedir (300<Xson-deney). Gruplarin son-test
ortalamalar1 arasindaki bu farkin anlamlilii, Glgegin her bir alt faktorii icin tek tek
istatistiksel olarak test edildiginde de deney grubu lehine anlamli farklarin oldugu
belirlenmistir (Tablo 4). Hudgins ve Edelman (1986) tarafindan yiiriitiilen ve 6grencilerin
elestirel diisiinme becerilerinin gelisimine 6gretmen rehberliginde yiiriitillen kiigiik grup
tartismalarinin etkisini arastirdig1 ¢calismada, kiiclik grup tartismalarinin 6grencilerin elestirel
diistinmelerinde olumlu yonde etkili oldugu sonucuna ulasilmistir. Kog (2011) ise aktif
o0grenmeye dayali okudugunu anlama etkinliklerinin Ogrencilerin okudugunu anlama
basarilar1 ve elestirel diisiinme becerileri tizerinde geleneksel 6gretim yontemlerine gore daha
etkili oldugunu saptanmistir. Bu sonuglar, Ogretim siirecinde Ogrenciyi merkeze alan

uygulamalara daha fazla yer verilmesi gerektigi goriisiinii desteklemektedir (Kog¢ Akran ve
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Epcacan, 2018). Tartigma yonteminin grup bazinda yapilmasi 6grenciler arasindaki iletisim ve
etkilesimi artirmig ve bu durum Ogretmen adaylarmnin elestirel diisiinme egilimlerinin
gelisimine daha fazla katki saglamistir. Gok ve Erdogan (2011)’da yaptiklart ¢alismada
benzer bir yargiya ulasmis ve elestirel diisiinmeyi gelistirici 68renci etkilesimini artiran
aktivitelere gelisim asamalart géz Oniinde bulundurularak ilkdgretimden yiiksekdgretime

kadar yer verilmesi gerektigini vurgulamistir.

Alt Olgekler bazinda deney ve kontrol gruplarinin elestirel diigiinme egilimi son-test
sonuglar arasindaki farklar incelendiginde, 6zellikle “acik fikirlilik” ve “dogruyu arama” alt
Olgeklerindeki farkin daha fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir (Tablo 4). Agik fikirlilik, kiginin
farkli yaklagimlara karsi hosgorisiinii ve kendi hatalarma karsi duyarli olmasini, karar
verirken sadece kendi diislincelerine degil karsisindakinin goriis ve disiincelerine de
onemsemesini ifade etmektedir. Dogruyu arama ise alternatifleri ya da birbirinden farkli
diislinceleri degerlendirme ve gercegi arama egilimini, soru sorma becerisini, kendi
diisiincesine ters veriler s6z konusu oldugunda bile nesnel davranma olasiliginin daha yiiksek
oldugunu gostermektedir (Kokdemir, 2003). Deney grubunun “agik fikirlilik” ve “dogruyu
arama” alt Olgeklerinde daha yiiksek aritmetik ortalamalara sahip olmasi; &gretmen
adaylarinin GDO’larin potansiyel etkilerine iligkin bireysel arastirma yaptiktan sonra konu
hakkindaki bilgi birikimlerini grup temelli, etkilesimli tartigma ve sorgulama etkinlikleriyle
pekistirmelerine  atfedilebilir.  Ayrica, deney grubunda grup tartismasi yOnteminin
kullanilmasi, 6gretmen adaylarmin kendi eksik ya da hatalarini goérmelerine, olaylara farkli
acilardan bakmalarina ve farkli fikirlere saygi duymalarma katki saglamistir. Kontrol
grubunda ise uygulanan 6gretmen merkezli sinif tartismasinin elestirel diisiinmenin gelisime
katkida bulundugu belirlemistir. Konunun giinliik yasamla birebir ilgili olmasi anlatim
yontemine gore bireylerin siirecte daha fazla s6z sahibi olmasi bu sonucun ortaya ¢ikmasinda
etkili olmus olabilir. Sarigéz (2013) tarafindan yapilan ¢alismada da smif tartismasinin
uygulandig1 grupta basar1 diizeyinin yiikseldigi gortilmiistiir.

Tartisma yontemi O0gretmen adaylarinin dogru veya eksik fikirleri mevcutsa bunlarin
diizeltilmesinde Ogretmen adaylarinin dogru diisiinme bi¢imine sahip olmalarinda, farkli
goriislere elestirel tarzda bakmalarinda etkili olmaktadir (Murphy, vd., 2009). Bir¢ok
calisgmada (Mazzolini ve Maddison, 2003; Cox, Lobel, ve McLeod, 1991) da vurgulandigi
gibi, tartisma etkinliklerinin 6gretmen merkezli olarak uygulanmasi, tartisma ydnteminin
sagladig faydalarin azalmasina ve diger 6gretmen merkezli 6gretim yontemleri gibi 6gretmen

adaylarinin yarigmaci bir yapiya sahip olmalarina neden olabilmektedir.
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Sonug olarak, grup temelli tartisma etkinliklerinin uygulandigi deney grubu ile 6gretmen
merkezli biiyiik sinif tartigma etkinliklerinin uygulandigi kontrol grubunun elestirel diisiinme
egilimi son-test puanlar1 arasinda deney grubu lehine anlamli bir fark bulunmustur. Buna gore
grup temelli tartisma ile 6gretim goéren elestirel diisinme egilimini daha fazla artirdigi ve
ogretmen merkezli siif tartigmasindan daha etkili oldugu sdylenebilir. Benzer bir sonug,
Kegeci, Kirllmazkaya ve Kirbag (2011) tartismalarin 6grencileri merakli ve aktif kildigini,
derinlemesine anlamayi1 saglayan agiklamalar olusturmak i¢in onlar1 cesaretlendirdigini,
hatalar1 gozden gecirmek ve ¢ozmek i¢in onlara firsatlar tanidigini belirtmistir. Nitekim
Eskitiirk (2009) tarafindan, isbirlikli gruplarla yiritilen elestirel diisinme becerilerini
gelistirmeye dayali etkinliklerin geleneksel Ogretimden daha etkili oldugu sonucuna
ulagilmistir. Semerci (2010) tarafindan smif dgretmenlerinin elestirel diistinmeyi gelistirici
etkinliklerinin neler oldugunu belirlenmeye yo6nelik ¢alismasinda ise dgretmenlerin elestirel
diisiinmenin gelisimi amaciyla daha ¢ok tartisma ve soru-cevap yontemlerini kullandiklar
sonucuna ulagsmistir. Cigek, Saglam ve Biiyiikuysal (2013) tarafindan gergeklestirilen
arastirmanin sonuglara gore, elestirel diistinmenin Oniindeki asil engelin geleneksel ve
ezberci egitim anlayisinin devam etmesi olarak belirtilmistir. Caliskan (2009) tarafindan
gerceklestirilen arastirmada; arastirmaya dayali 0gretim yaklagiminin kullanildigi deney
grubundaki ogrencilerin elestirel diistinme diizeylerinin kontrol grubuna nazaran daha fazla
gelistigi gortilmistiir. Aslan (2010) ise, tartisma esaslhi 6gretim yaklagiminin, dgrencilerde
kavramlar1 dogru yapilandirma ve anlamli kavramsal degisim ger¢eklestirme konusunda daha
basarili olduklarint belirlemistir. Aybek (2007), sosyal bilgiler 6gretmen adaylariin elestirel
diistinme egilimi ve diizeyine Edward De Bono’nun beceri temelli diisiinme programinin
etkisini deneysel bir ¢alismayla incelemistir. Veri toplama araci olarak, “California Elestirel
Diisiinme Egilimi Olcegi"nin de kullanildig1 calisma sonucunda, beceri temelli diisiinme
programinin uygulandigi birinci deney grubunun, konu temelli elestirel diisinme programi
uygulanan ikinci deney grubuna ve kontrol grubuna gore elestirel diisiinme egilimleri
acisindan daha fazla bir gelisme gosterdikleri sonucuna ulasilmistir. Sonug olarak, elestirel
distinme ile ilgili yapilan oOzellikle deneysel arastirmalarda, yiiksek etkilesimli gruplar
olusturularak elestirel diisinme becerilerini gelistirici etkinlikler yapildiginda bu etkinlikler
sonrasinda deney grubu ogrencilerinin elestirel diisiinme egilimi veya elestirel diislinme
beceri diizeylerinin kontrol grubuna nazaran daha ytiksek bir artis gosterdigi soylenebilir. Bu
calisma baglaminda ise, grup temelli tartisma etkinliklerinin elestirel diisiinme egilimi

tizerinde, bliylik grup tartisma silirecine gore daha etkili oldugu ortaya ¢ikmistir. Elestirel
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diistinme egiliminin gelistirilmesinde grup temelli tartisma yonteminin kullanilmasi

ogrencileri daha aktif kilmis ve buna bagl olarak elestirel diisiinme egilimi ylikselmis olabilir.
Oneriler

Aragtirmadan elde edilen bulgular 15181nda asagidaki Onerilerin paydaslar tarafindan dikkate

alinmasinin faydali olabilecegi diisiiniilmektedir:

1. Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarmin iist diizey diisinme becerilerine iliskin

farkindaliklarini artirmaya doniik gerekli hizmet-i¢i ve hizmet-6ncesi egitimler saglanmalidir.

2. Egitim fakiiltelerinde elestirel diisiinme ve karar verme becerilerine yonelik segmeli dersler

acilmal1 ve bu derslerin sayisi artirtlmalidir.

3. Egitim fakiiltelerinde iist diizey diisiinme ve karar verme becerilerine yonelik spesifik
dersler yaninda her dersin igerisinde Ogretmen adalarimi diisiinmeye, farkli bakis agilarini
degerlendirmeye, birlikte arastirip ortak ¢oziimler {tretmeye yonlendiren etkinlikler

uygulanmalidir.

4. Bu calismada, biliyiik ve kiigiik grup tartisma siireglerinin elestirel diisiinme egilimleri
izerine etkisi deneysel bir ¢aligmayla ele alinmis ancak grup dinamiklerinin siirecteki roliine
ve etkisine bakilmamistir. Bu baglamda grup i¢i dinamiklerini daha ayrintili ele alacak nitel
verilerle desteklenmis ¢alismalar yapilabilir. Bunun yaninda elestirel diisiinme egilimleriyle

problem ¢6zme becerileri arasindaki iliskinin arastirilmasi da literatiire 6nemli katki sunabilir.
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EK 1: Tip ve Farmokolojide (ila¢ Sanayiinde) GDO Kullanimi ikilem Formu

“Genetigi degistirilmis hayvanlar, meme bezindeki siitte fibrinojen gibi rekombinant
proteinleri biiyiik miktarda iiretmek i¢in kullanilabilmektedir. Transgenik proteinler, HIV
veya deli dananin potansiyel kaynagi olarak korkulan verici insan kanindan elde edilen kan
proteinlerine alternatif olarak kullanilabilirler. Genetigi degistirilmis hayvanlar, hemofili
hastalar1 tarafindan kullanilan pihtilasma faktorii veya diyabet hastalar1 tarafindan kullanilan
insiilin gibi farmakolojik proteinleri liretmek i¢in kullanilabilir. Olgunlastig1 zaman ¢ig olarak
tilketilen muz gibi bazi tropikal iriinler; hepatit, kuduz, dizanteri, kolera ve ishal ile
gelismekte olan iilkelerde yaygin olan diger bagirsak enfeksiyonlarina karsi kullanilabilen

proteinleri tiretmek i¢in genetik olarak degistirilebilmektedir” (Celik ve Balik, 2007).

Karsit goriis ise su gerekgeleri one siirmektedir: “Gen aktarim teknolojisi ile
organizmaya yerlestirilen yeni genin Ozellikleri, insanlar igin alerjik reaksiyonlara neden
olabilir veya mevcut alerjik reaksiyonlar1 siddetlendirebilir. Bu konunun ciddiyeti, Brezilya
findiginda bulunan bir genin soyaya aktarilmasi ile saglanan gen modifikasyonunun, Brezilya
findigina alerjisi olan tiiketicilerde alerjik reaksiyonlara neden olmasi ile somut olarak
kanitlanmistir. Konuya iliskin temel iddialardan birisi genlerin bagimsiz, tek basina
caligmadig1 ve bir organizmaya transfer edilen genin ya da genlerin daima beklenmeyen ve
istenmeyen yan etkilerinin olabilecegidir. Genetigi degistirilmis organizmalara aktarilmis olan
transgenin ekspresyonu ve genetik fonksiyonu tahmin edilemeyecek degisimlere yol agabilir
ve boylece transgenin protein iiriinii, beklenmeyen reaksiyonlara ve potansiyel toksinlerin
ortaya ¢ikmasina neden olabilir. Ayrica transgenlerin, genom iizerindeki dogal bir toksinin
diizenleme boélgesini etkileyerek toksin liretimine neden olabilecegi bildirilmektedir” (Celik

ve Balik, 2007).

Yukarida yer verilen iki karsit goriis GDO ’ya iliskin ikilem durumunu temsil etmektedir.
GDO’nun Tip ve Ilag Sanayi Alamnda Uygulamalari konusunda yaptigimz bireysel
arastirmalardan sagladiginiz bilgileri grup icerisinde tartisarak ortak grup goriisiiniizii

yvansitan gerekgeli bir rapor hazirlayiniz.
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