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RU;;EN Y. KELE;;. $ehir ve Bolge Planlamas1 Bak1mmdan $ehirle~· 
ma Hareketleri. (S. B. F. ~ehircilik Enstittisti Yay1m1) Ankara 
1961, sayfa: .1 - 304. 

Ankara Dniversitesi S. B. F. nin gen<:; Ogretim tiyelerinden olan 
Dr. R. K., 17 k1s1mdan ibaret 300 §U kadar sahifahk eseriyle Turk 
§ehir sosyolojisinin ·ilk kitabm1 yazm1§ ve Milli Ktittiphanemize sun­
mu§ bulunuyor. 

Eserin birinci k1sm1, meselenin cografi, demografik ve sosyolojik 
cephesini aydmlatmaktadir. (sf. 1-26); ikinci k1s1m, §ehirle§me ha­
disesiyle me§gul ilim kolunun ba§mda sosyoloji olmak tizere iktisat, 
demografi ve morfoloji ile alakas1 ve iktisatca ileri olan ve olmayan 
memleketlerdeki §ehirle§me hareketlerinin hususiyetleri tizerinde ctu­
ruyor. (sf. 27-64), ti<:;tincti k1s1m, §ehirle§menin <:;e§itli illiyetlerini 
ara§tmyor .. Once umumi illet ve amiller (mesela. zirai ntifu~ta kabar­
ma, teknolojik degi§me ve sanayile§me ... gibi) sonra hususi (mesela 
iktisasi, siyasi ve psikososyolojik ... ) illet ve amiller tahlil edilmekte­
dir. (sf. 72-96). Dordtincti ve be§inci k1s1m, tatbiki §ehir sosyolojisi 
meselelerine, §ehirle§menin sosy~l, iktisadi neticelerine ve deger hti­
ktimlerine hasredilmi§tir. Altmc1 k1sun, §ehirle§me hareketinin neti­
celeri etrafmda vticuda getirilen §ehir ve §ehircilik siyaseti problem­
lerini i§liyor. Nihayet son k1s1m milli, yani Ttirkiye'ye ait yerli §ehir­
le§me hareketlerine hasredilmektedir. (sf. 215-240). 

Eser, memleketimizde ntimunesi pek az gortilen ilim yapma en­
di§esinin mahsulti. Fakat bu endi§e en <:;ok son boltimde kendisini 
gosteriyor ve en ytiksek noktasma dort sahifelik netice i<:;inde van­
yor (sf. 244-246). Bu dort sahife, nazari §ehir sosyolojisinin tatbiki 
§ehir sosyolojisine, mtiellifin tabiriyle milli §enirle§me siyasetine ya­
pabilecegi yard1mm mtikemmel bir ntimunesidir. ;;ehirle§menin : 1) 
mtinferit §ehirler i<:;in, 2) BOlgeler ve 3) Memleket <:;apmdaki mese­
leleri i<:;in vazifelendirilen resmi daireye dti§en mesleki ahlak davra­
nI§ma i§aret eden Dr. R. K., bu resmi dairenin - yani imar ve iskan 
Vekaletinin - <:;ok k1sa mtiddetli om'.rtinde be§ Vekil degi§tirmesini 
endi§e ile kar§1hyor: «Her §ey, bu Bakanhg1 i§gal eden politik ki­
§iye bagh!» Aslmda her§eyin «politik ld§i» ye degil, ad1 ge<:;en Veka-



·B i b I i y o g r a f y a 273 

letin daireleri ba§mda bulunan «Selah.iyetli ve killttirlti §ahsiyet» lere 
bagh olmas1, istikrarhhk ta§1mas1 Iaz1mdir. Eserin bu dort sahifelik 
k1sm1, gene; alimi, eserini viicude getirmege sevk eden asil gayeyi de 
gostermektedir. Yeni koalisyon Hiikumeti, yahut iktidardaki veya 
muhalefetteki Partilerin c;e§itli memleket meselelerine ait politikalan­
m diizenliyen Biirolan (eger var ise!) bu dort sahifeden memleket 
hayrma bir c;ok rec;ete niimuneleri c;1karabilirler. 

Dr. C. Geray'mki gibi, Dr. R. Kele§'in eseri de zengin bir kita­
biyat'1 ihtiva ediyor. Dr. R. K., 130 kadar eser, 220 kadar makale sa­
y1yor. Eserlerin ic;inde 9, makalelerden 23 rakkamlan yerli. Sadece 
bu rakkamlar, ekonomik, teknik, belki biitiin yonleri ile Ttirk §ehir 
sosyolojisinin, ne§riyatca ne kadar fakir oldugunu gosteriyor. Fakat 
bu fakirlik sonunda kazamlan iki eser, gogiis kabartic1dir. Bu durumu 
hie; §iiphesiz, miiessese olarak ~ehircilik Enstitiisiinei sonra Enstitti­
ntin Hamid Sadi, Fehmi Yavuz gibi iki §eyhi'ne borc;lu oldugumuzu 
unutmamak Iaz1mdir. Zaten her iki gene; arkada§, Dr. C.G. ve Dr. R.K., 
bibliyografyada ve hadiseleri dii§iiniirken iistadlarma baghhklanm 
idkmeye gayret ettiklerini gostermektedir. Bir ilim miiessesesinde iki 
'i1eslin birbirine bu baghhg1, bizdeki meslek ahlak1 yoniinden iizerinde 
durulmaya deger. .. 

DR. J. HANS. Dynamic und Dogma im Islam, · 1960, Lieden, I - 128 
sayfa. 

Bu sirada Garp ve Amerika is!amiyetle ilgili bir c;ok ne§riyat ya­
piyor. II. Diinya Harbi'ne kadar olan miiste§riklik, yalmz edebi, tarihi 
iken §imdi · sosyal konular ele alm1yor. Vaktiyle Indeneziya Miislti­
manhg1 ile miistemlekecilik dolaylSl ile me§gul olan Hollanda, eski­
den kazand1g1 «miiktesep stir'ati» §imdi de devam ettiriyor. Leiden 
Dniversitesile, §arkiyat matbaalarile en kuvvetli «islamiyet Merkezi;> 
olarak gorilniiyor. 

iki y1l once ne§redilen yukandaki eser felsef~. muhtevas1 bak1-
mmdan dikkati c;ekmektedir. Miiellif, eserini §U k1s1mlara aymyor : 

[1) Enstitilnlin biri kollektif, obliril ferdi iki nevi ne§riyat1 vardlr. Kol­
lektif olanlari, yap1lan altl «§ehircilik haftas1» nm konu§ma.larmdan te!;iekkl\l 
ediyor. Mlinferit eserlerin bir k1sm1 Enstiti.i dI§mda da ne§redilmi§tir. 

' ' 

/ 
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1 - Din ve hukuki Nizam (sf. 12 - 28); 
2 - Teoride ve tatbikatta siyasii hukuk (sf. 30 - 44); 
3 - Yeni Dev let §ekilleri (sf. 46 - 65); 
4 - i~timai yap1da sarsmti (sf. 68 - 83). 

' . 5 - Kadm hareketi ve kurtulU§U (sf. 86 - 94); 
6 - Mtisltimanlar ve Dtinya Meseleleri (sf. 96 - 106); 
7 - ilave: Bandung ve Pan-Afrika hareket (isf. 108 - 117). 
Mtiellif, ilk alti faslm bahisleri i~inde btittin Mtisltiman memle-

ketlere goz atmaktadir. Ttirkiye, Dr. Hans'm hususi olat ak eliem­
miyet verdigi bir Mtisltiman realitesidir. Belli ba§h bir bahis olarak 
memleketimiz ti~tincti fas1lda « Der Kemalismus : Kemalizm » ba§h­
g1 altmda yer ahyor (sf. 49 - .52). 

On asirhk bir ktilttirel ge~mi§imize ve beraberligimize ragmen 
islam~ f elsef e ve sosyolojiden yana ilmi literattirtimtiztin ~ok f ersiz 
oldugu · ac1 bir vakiadir. Son zamanlarda izmir, istanbul ve Ankara­
da kaliteli baz1 periyodiklere memnuniyetle rasthyoruz. Fakat uzun 
nefes ve sabir mahsulti, derlitoplu, sosyal ilimlerin konulan ile ilgi­
li ciddi eserlere rastlam1yoruz. Halbuk~, Ttirkiye, yalmz kendi i~in­
de, kendi dili ile islami ktilttir ara§trrmalarile kalmamah, ~ark ve 
Garbm mtihim dilleri ile de islamiyet etrafmdan ne§riyat yapmah 
ve ktilttirel bir otorite merkezi olmahdir. Boyle sevindirici anlara 
kadar, Garbde ve yeni yeni Amerika'da mesela Kanada'da yapilan 
benzer ne§riyati ~evremize tamtmahy1z. 

E. E. HiRSCH. Die Gesetzgebung der Turkei auf dem Gebiete des 
Privatrechtes 1939-1956, in «Zeitsch. f . ausl. und intern. Provat­
recht: c. 23, 1958 .defter 1, sf. 81 - 115. 

Genclik devresini memleketimizin iki Hukuk Faktiltesinde Ti­
caret Hukuku, Hukuk Felsefesi, Sosyoloji sahalarmda tedrisati ile 
ge<;irmi§ olan, §imdi Berlin Universitesinde <;ah§an aziz dostumuz 
Prof. E. Hirsch, Ttirkiye ile alakasm1 her bak1mdan muhafaza edegel­
mektedir. Berlinde Prof. Reuter'den sonra adeta «Ttirkiye el<;isi» va­
zifesini goren Profesor, bilindigi gibi, Ttirkiyeye geldigi 1934 yilm­
dan itibaren Ttirk hukukiyatm1, modern aleme tamtmak gibi ciddi 
bibliyografik <;ah§malarm da sahibidir. italya'daki «Kanunlarm tetkiki 
i<;in italyan Enstittisti - I. I. d. S. Legis» ntin ne§rettigi mecmua bu 
nevi ne§riyatmm vesikalanm ihtiva eder. 
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Burada i§aret ettigimiz tetkik, otuz sahifahk bir tahlildir ve 
1939 ile 1956 y1llan arasmda hususi hukukumuz sahasmdaki degi§ik­
likleri tamtmaktadir. Ba§ka kaynaklan da bildiren bir giri§ten son­
ra; 1) Devletleraras1 Hususi Hukuk, 2) $ahsm Hukuku ve Aile Hu­
kuku, 3) Bor~lar, 4) Ayn~ Haklar, 5) Ticari ve iktisadi Hukuk, 6) 
i§ Hukuku, 7) Hukuk Muhakemeleri Usulli ... sahalarmda 1939-1956 
arasmda vaki degi§iklikleri belirten Profesor, Ttirk~eye ve Ttirk hu­
kukuna mtistesna hakimiyetini bu kti<;tik, fakat teknik bak1mdan mti­
him analizinde de gostermektedir. iki Universitemizce daima benim­
senen ve birak1lmayan k1ymetli Ttirkolog Hukuki;uyu, yabanc1 iller­
de Ttirk Hukuk Ktilttirtinti tamtma yolundaki gayretlerinden dolay1 
tebrik ederiz. 

PROF. H. DUDA - G. D. GALABOV. Die Protokollbucher des Kadi­
Amtes. Sofia, 1960, Mtinchen, 1 - 462 sayfa. 

Bizde vakit valcit §ikayet konusu olan, bir ~ok §ehirlerde hu­
susi ellere, hatta bakkal dtikkanlarma ge~tigi rivayet edilen «eski 
§eriye sicilleri» meselesi, bu defa Viyana Dniversitesi $arkiyat Ens­
tittisti mtidtirti Prof. H. Duda'y1 ziyaret ettigim zaman tekrar zihni­
mi i§gal etti. Nii;in? Ne mtinasebet? Bir Viyana ktitiiphanesinde bi­
z~m §eriye ~i~.m.~rine mi rastlad1m: .H.~y1r.. Bir yerde b~hsi mi gei;ti? 
Hayir. Enstitunun masalarmdan bin uzermde 462 sah1fahk bir eser 
gordtim. Miiellifini, ba§hgm1 yukanya gei;irmi§ oluyorum. Eseri ka­
n§tlrd1g1mda goztimtin ontinde · muazzam Ttirkiye'nin i;ok mazbut $e­
riye kay1tlanm ihtiva eden «Defterler» canlandi. Bir elde, bir merkez­
de toplanmalan, katelogland1nlmalan s1k s1k gtintin §ikayet konu­
su ve arzu mevzuu olan bu «Defterler» birer birer gozlerimin ontin­
de ui;u§tular. Nihayet masa tizerindeki kitap gibi bir i;ok kitaplan 
bizde de gormek arzusu belirdi. Hala. devam eden ve her alakalmm 
da bildigi bu arzunun ger~ekle§mesine yardun eder dii§tincesile 
Prof. H. Huda'nm eserini bu sahifelerde tamtmak istiyorum. 

As1rlarca Ttirk hakimiyeti altmda sulh ve refah asirlan ya§a­
m1§, nisbi bir adalet rejimine tabi olmu§ olan Balkan memleketleri­
nin §eriye sicilleri hakkmda liste nevinden olsun bir bilgiye vakif 
degiliz. As1l btinyenin, Anadolunun, ktilttir varhg1m ihmal eden bir 
memleketin Rumeli Vilayetleri ile me§guliyeti ikinci derecede kahr. 
Fakat bu bolgede Milli Devletler te§ekktil ettikten sonra bu eski Os-
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manll vesikalan toplanmI§ m1dir? i§te Prof. Duda'mn eseri, Balkan­
larm biiyiik §ehirlerinden olan Sofia Vila.yeti §eriye sicilleri hakkm­
da bize bir hayli bilgi vermektedir. Buna gore ilk defa iki Bulgar ta­
rih<;isi, Bala§<;ef ile ihcief 1904 - 1912 seneleri arasmda bu «Sicil» 
lerle me§gul olmu§lar, alakahlarm dikkatini bu ehemmiyetli vesika­
lara celp eylemi§lerdi. Daha sonra Qek Alimi Kabrad ile Bulgar hu­
kuk<;usu Galabof, Sofia « Halk Kitaphg1 - Narodna Biliblioteka » -

nda bulunan ve hepsi 1192 sicilden ibaret bu vesikalan tetkik et­
mi§lerdir. Fakat kitaphgm 313 numarada kay1th bu «Sicilleri» hak­
kmda ne§redilmi§ her hangi miistakil bir yaz1 mevcut degildir. 

ikinci Diinya Harbinde resmi bir vazife ile Sofia'da bulunan, 
daha evvelce istanbulda ya§allli§, Ttirk<;eyi biittin §ekilleri ve incelik­
leri ile kavramI§ gen<; Alman· miiste§riki Dr. H. Duda 1942 senesin­
de bu «Sicillat Defterleri» ile me§gul olmaga ba§hyor. Ertesi sene 
Sofia'deki Alman Enstittisti Mecmuas1 bu me§guliyetten Ttirkiyat 
diinyasm1 haberdar ediyor i . • Profesor, 313 nun:iarada kay1th biittin 
sicilleri not etmi§, ikinci Dtinya Sava§mdan sonra ko§esine <;ekilmi§, 
bulunan imkanlar dahilinde bu sicilleri tetkike ve bir taraftan da 
Almancaya terctime etmege ba§la1m§tlr. Te§ebbiisiin ba§lad1g1 1942 
senesi ile 1960 y1h arasmda ge<;en 18 senelik mtiddet, i§te bu sabir­
h <;ah§manm mahsulii olan esere meydan vermi§, nihayet Miinich'­
deki «Cenup-Dogu Avrupas1 Enstitiisii - Siidosteuropaische Insti­
tute» vas1tasiyle eser negedilmi§tir. 

Eserin muhtevas1 ve sicillerin tertibi, memleketimizde goriilme­
si arzu edilen <;ah§malara bir rehberlik edecek tarzdadir. 1192 §er'iye 
sicilleri, a§ag1da Siralayacag1m1z 17 ba§hk altmda toplanm1§hr : 

1 - Evlenmeler, bo§anmalar; 
2 - Vesayet'ler; 
3 - Terk edilmi§ aile kadmlarmm ve <;ocuklarmm himayesi; 
4 - Sati§ i§leri (hususi efrad arasmda, efrad ve Devlet, Vakif 

' · arasmda), 
5 - Veraset, v 
6 - Kiic;tik esnaf i§leri, 
7 - ~ah1slarm talebi tizerine, tahkikat i§leri, 
8 - Gayn menkul sah§lan, 
9 - Esir sati§lan (hususi §ah1slar arasmda), 

10 - Esirlerin azad edilmesi, 
11 - Borc;lular, 
12 - Vekalet ve selahiyetler; 
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14 Sahitlik ve §ahitler, 
15 Vak1flarm tanzimi, 
16 Hiristiyan kliselerinin in§as1 i§leri, 
17 bteberi. 
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Bu on yedi gurup «sicillat» 109 defterden <;1kanlm1§ olup bir 
kism1 Vidin'le aiakahdir. XVill. asra ait 79 (yirmi alt1s1 Sofia, elli 
iit;;ii Vidin), nihayet XIX. asirla ilgili 19 (yedisi Sofia, on ikisi Vidin) 
Defterde ??? karar bulunmaktadir. Yukandaki 17 bahis, i§te bu 109 
defterin 8155 yapragmm tahliline dayanmaktadir. 

Eserin bir ba§ka mtistesna degeri var. Sofia Halk Kiitiiphanesi 
1942 de bombalanm1§, bu arada Sofia §eriye sicilleri de zayi olmU§· 
tur. Eger 1942 de memur olarak Sofia'da bulunmU§ olan Alman Miis­
te§riki'nin baha bi<;ilmez gayreti ve aiakas1 olmasa idi bu «Siciller» 
den 1904 · 1012 de onlardan bahsetmi§ . iki Bulgar aliminin kay1tla­
rma dayanarak bahsedebilecektik. Yalmz o kadar! Iakin §imdi Sicil­
lat'm metnine sahip bulunmaktay1z. Acaba muhterem mtiste§rikit1 
elinde Tiirkc;;e metinlerin el ile <;1kanlm1§ suretleri veya foto-kopi­
leri var m1? Yoksa Almanca terctimeyi, as1l me'tinler Uzerinde yap­
ffil§ ve Tiirk<;e metinleri elde etmemi§ midir? Eger birinci ihtimal 
mevcut ise Tiirkiye'de umumiyetle 1)er'iye Sicilleri ile aiakah olma-
81 13.z1mgelen resmi ilim miiessesesi bunlan elde etmegi dii§tinebi­
lir. Bu ihtimal mevcut degilse Almanca metninden Tiirkc;;eye tercii­
me, c;;ok sun'i ve yak1§brma olacaktir. Her ne ise biz buradaki ilmi 
usul ile tertip edilmi§, kronikle§tirilmi§ olan Almanca tercilme kar­
§Ismda hayranhk ve takdir hislerimizle iktifa ediyoruz 1

• 

Eserin takdiri i§ini seiahiyet dl§l saymakta, bunun iktisat, hukuk 
tarih<;ilerimiz tarafmdan yap1lmasm1 dti§ilnmekteyiz. Biz yalmz 
«Protokollbilcher .... .. » deki sosyolojik «problem» lerden bir kac;;ma 
i§aret edecegiz. 

[1] Eserin mtiellifi bir degil iki gortintiyor. !kinci mtiellif, senelerce !s­
tanbul'dald Bulgaristan . Sefaretinde terctimanllk yapml§ olan bir Bulgar Hu­
kukgusudur: G. D. Galabov. Prof. Duda, gorli§memiz s1rasmda onun ifa ey­
ledigi yardnnm pek bliylik oldugunu §likranla anlatlyor. Eserin boylece iki mli­
ellif ismini ta§1mas1 kar§1smda gall§madaki paylarmm tayini gok gligtlir. Me-

. t inleri'n tercumesinde ve anla§1lma~mda, belki baz1 mahalli 'toponim ve anthro­
ponim'lerin okunmasmda ve bilinmesinde Bulgar hukukgusunun. miiaveneti mii­
himdir. Fakat te§ebblisiin Alman miiste§riki tarafmdan ele almd1g1mJ ilmi usu­
liin ve saglam tertibin, nihayet terciimenin Prof. Duda hesabma kaydedilmesi 
muhakkakt1r. Onun on sekiz senelik gayreti ve muvaffakiyeti olmaks1zm eser 
ortaya g1kamazdi. · 
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1 - Eserin bize tamttig1 16, 17, 18, 19. asirlar Sofyas1 btitiin 
manasiyle bir Ttirk §ehridir. Yer ve insan isimleri itibariyle bir Kon­
ya, l?er'iye Sicillerinde ba§ka ttirlti gortinmez. l?ehirler Bulgar unsur­
lara ait isimlerde bu Siciller sert ve mahalleri ne kadar da Turk! §u 
bir ka~ ntimuneye dikkat ediniz : Tahinpazan, Karadani§mend, D~­
pmar ... ilh. Keza ~evre koy adlan da buna katilabilir. Sofia civarm­
da bir Karaman ko~ti! Bir Sofia mer'asmda «Yortik Bali Bin Satilik» 
dan bahsediliyor. Htilasa Ttirk toponomi ve antroponomisi (yer ve 
insan isimleri bilgisi), bu eserden bir ~ok malzeme ~1karabilir. Eu­
na diger Bulgar memleketlerinin, nihayet Anadolumuzun l?er'iye 
Sicillerini toplu halde tetkik etmeden ~1kacak sentetik bir netice­
nin ilavesi, sosyolojinin yeni iki kolu olarak geli§en iki yeni i~timai 
ilmin, (yani toponomi ile antroponomi'nin) hesabma kaydedilecek 
kazan~lan te§kil edebilir. Prof. Duda'nm eserini ip ucu olarak ele 
alacak ara§tlnc1 kendi kendisine bu toponim ve antroponim'lerin 
Osmanh fiituhatmdan evvelki tarihlere kadar uzay1p uzpmad1g1m da 
bir ~ah§ma Hipotezi olarak sorar ve Uzerinde durabilir. · 

2 - Tiirk aile hukuku tarihi ve sosyolojisi bak1mmdan eser, bir 
hayli dii§tindiirtictidtir. Umumiyetle islam hukukunda kadmm bo§an­
ma hakkma sahip olmad1g1 yolunda yayilmI§ bir mtitalaa vardir. Fa­
kat «Protokollbticher ..... . », bize bu hususta orfi bir hukukun mev­
cudiyetini gosteriyor ve Sofya ile Vidin'de Hiristiyan Bulgar kadim 
gibi Mtisltiman Ttirk kadmmm da kad1 huzurunda bo§and1g1m goste­
riyor. (sf 216, N. 767; keza sf. 221, No. 778, keza sf. 250, No. 890 
... ilh). Demek oluyor ki Ttirk hukuk tarih~isi ve ona dayanan Ttirk 
Hukuk Sosyologunu §a§irtan bir malzeme kar§1smday1z. 

3 - Yine Ttirk Hukuk tarihini alakadar eden (aile mtiessese­
sine 1917 tarihli aile kararnamesine kadar Devletin kan§mamasi) 
meselesi de Sofya l?er'iye Sicilleri kar§1smda yeni bir istikamet gos­
teriyor. «Kadi, bir Devlet memuru . olduguna gore onun yalmz 
Miisltiman ailesi i§lerine degil, hatta Hlristiyan ailesi i§lerine de 
«baktig1» gortilmektedir. (Sf. 69, No. 264, keza Sf. 105, No. 437 ... 
ilh). 

Eserin bu gibi sosyolojik «problem» ler bak1mmdan tahlili ayn 
bir mesele te§kil edecegi i~in biz yalmz bir ka~ma §Oyle ge~er ayak 
i§aretle kahyor ve Tiirk sosyologlarmm dikkatini bu «problem» lere 
~ekrhek istiyoruz. 

Ttirk ktilttir tarihi ~evrelerinin me~hulti olmayan ve Ttirkolo­
jiye vaki hizmetleriyle tanman k1ymetli miiste§rik Prof. H. Duda'y1 
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Tilrk killttir tarihine yaptig1 bu hizmetten dolay1 tebrik ederken Vi­
yana ~arkiyat Enstittistinti ziyaretimiz esnasmda gerek kendisinden, 

. gerek diger Enstitti mensuplarmdan gordtigtimtiz aiakaya da te§ek­
ktir ederiz. 

HiKMET <;EViK. Tekirdag Tarihi Ara~t1rmalar1, istanbul, Ahmet ~a­
it Bas1mevi, 1 - 274 sayfa. 

Ttirkiye §ehirlerinin tarih, ekonomi, sosyoloji bak1mmdan ara§­
tmlmas1, sistemli §ekilde ele ahnm1§ degildir. Bir zamanlar, Cumhu­
riyetin ilk devirlerinde S1hhat ve ic;timai: Muavenet Vekaleti, daha 
ziyade kendi• konusu itibariyle boy le bir te§ebbtise giri§mi§ ve gali­
ba 20 kadar monografi vticude getirmi§ idi. Sirf tarih, yahut sirf 
ekonomi gayesi ile yap1lm1§ tek Tilrk §ehir monografilerinden ba§ka 
ortada hie; bir §ey yok~ur. 

Gec;enlerde Tekirdag'm ktilttir te§ekktilleri tarafmdan vaki bir 
daveti kabul ederek gittigimiz bu §ehirde bana hediye edilen baz1 ve­
sikalar arasmda ba§hgm1 yukanya gec;irdigimiz eser de bulunmak­
tadir. Bundan on y1l kadar once ne§redilmesine ragmen yeniligini, 
bazi istatistik notlar mtistesna, muhafaza eden eser, bizdeki iktisadi 
ve ic;timai ilim c;evrelerini son derece memnun edecek bir kaynak.tir. 

Eser, cografi ve toponimik bir fas1l ile ba§hyor (sf. 1 - 15). Ar­
kasi sira §ehrin ba§mdan gec;en siyasi maceralar hikaye ediliyor. ' M. 
b. 4000 ile ba§hyan ve bugtine kadar devam eden uzun sergtize§t, 
eserin 55 sahif esini kaphyor ( 11 - 65) . ~ehirin morfolojisini i§aretle­
yen dini, ktiltiirel, askeri ve idari her nevi mtiesseselere ait, her hal­
de zahmet ve himmetle toplanmI§ malzeme (sf. 66 -116) da. Maama­
fih beldenin tarihi kapanml§ degildir. Bundan sonra Hikmet Bey, 
belli tarihi meseleleri yeniden ele ahyor. ikinci Murat devrinde Ru­
meli akmc1larmm ba§I olan Turban Bey ile oglu ( 117 - 127), stirgtin 
yeri olarak Malkara ve stirgtin §ahsiyetler (128 - 136), Evliya'nm te­
kirdag ile alakas1 (137 - 150), on sekizinci asir ba§mda Tekii-dag'a 
iltica eden Rakoc;i ve Macarlar (151 - 170) ... ilh. bu bahisler arasm­
dadir. Boylece eser beldenin sergtize§tini, vakialar ve insanlarla bir­
likte tamtma i§ini gtintimtize kadar uzatmaktadir. 

Degerli ara§tmc1 ve Tarih bgretmeni Hikmet <;evik'in eseri, 
bizde hentiz bir mtiessese halini alamayan §ehir sosyolojisi cereya­
nmm takviyesi ic;in kurulacak «Ttirkiye §ehirleri monografileri» 
ba§mda yer almaga hak kazamyor. Turk sosyologlarmm, iktisatc;1la-
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nmn, istanbul'a yalmz iki saatlik mesafede. bulunan bu guzel belde­
nin ekonomik ve ic;timai dertleri ve meseleleri ile alakadar olmaga 
artik ba§lamas1 Iaz1mdir. Eger idarelere kadar gitmek, akademisyen­
ler ic;in zahmetli ise, Anadolu Rumeli Turk §ehirleri ic;in Universite 
ve Fakulte merkezlerinde hususi seminerler yaparak o §ehirlerin 
yerli idare, i§ ve fikir adamlanm bilgi vermek uzere davet etmek te 
mumkundur. ic;timai kalkmma ve iktisadi geli§me, birinci derecede 
koy ekonomi · ve sosyolojisi ile, ikinci derecede hamle verici ve te§· 
kilanlandmc1 bir §ehircilik cereyam ile mumkun olabilecektir. Son 
zamanlarda beliren «BOlge planc1hg1» hareketini, bu istikamete dog­
ru yonelmi§ gormek isteriz. 

E. WILLEMS. Dictionnaire de Sociologie, Paris 1961, 1 - 272 sayfa. 

~imdiye kadar ya felsefe, yahut munferit ic;timai ilimlerden bi­
rinin, mesela iktisadm veya hukukun, siyasi ilimlerin diksiyonerle­
rinde yer alan sosyolog adlan ve sosyolojik tabirler, son c;eyrek asir 
zarfmda mtistakil «Sosyoloji kamuslan» . na meydan vermektedir. 
Memleketimizce de tanman Prof. A. Cuvillier'nin Portekizli Sosyolog 
Prof. E. Villem'dan Frans1zcaya intibak ettirme yolu ile c;evirdigi 
diksiyoner bunlarm sonuncusunu te§kil ediyor. 

Eser hem sosyolojik terimlerin, hem de sosyologlarm diksiyone­
ri, Turk sosyolojisini temsil eden bir kac; adm da diksiyonerde yer 
ald1g1 gortilmektedir. 
' Sosyoloji dunyam1zm a§1klarmdan biri bu ktic;;uk hacimdeki 272 

sahifelik Kamus'u tercume ederse, yalmz yuksek ogretim c;;evresine 
degil, sosyoloji ogrenimi itibariyle bir dogmatizm i<;inde bulunan Or­
ta ogretim sosyoloji me§guliyetleri ic;in de bir fener vazifesini gore­
bilir. 

I 

NERMiN UYGUR. Dilthey Sosyoloji Du~mam m1d1r? «Edebiyat Fa-
kultesi Felseve Ar§iVi» 1959 istanbul, C. 17, Say1: 2. 

Ne bir Faktilte ic;;inde, ne de Dniversite veya Dniversiteler ic;;in­
de meslekda§lar birbirlerinin eser ve yaz1lanm takip, gerekirse ten­
kit etmiyorlar veya edemiyorlar! i§te bir misal : iki y1l kadar once 
gene; felsefe Doc;~ntlerimizden N.U.'un ne§rettigi ve sosyolojik dok­
trinlerle s1k1 alakas1 bulunan bir ettidden ancak §imdi haberdar ola­
biliyoruz. 
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Doc;. N. U., Alman Sosyologu Dilthey'in sosyologlar ve feylesof­
lar tarafmdan benimsenmedigi noktasmdan hareket ediyor. Sosyolog­
lar, onu sosyoloji smm ic;ine sokmuyorlar. Feylesoflar ise onu sosyo­
lojinin dti§man1 say1yorlar. 0 halde? 

Ettid sahibi, bu c;1kmazm ic;inde yine Dilthey'iri eserlerine daya­
narak c;1kmaga gayret etmektedir. Alman mtitefekkirinin «sosyoloji» 
yi «Cakah bir ad» sayd1gm1, fakat bundan Comte'un kastettigi posi­
tivist doktrini anlad1gm1, hakikatte ise sosyolojinin kurulu§una hiz­
met eyledigini belirtiyor. Zira (insan + cemiyet + tarih) tic;ltiltigti 
ic;inde dola§an Dilthey, tabiat tisttine gerilmi§ olan «SOsyal» m ma­
nasm1 c;ok iyi kavram1§trr. «insan» m as1l r;evresi tabiatta degil, cemi­
yettedir. Aslmda da tabiat ile cemiyet arasmda «doldurulmaz bir 

. uc;urum» vardir. Hatta bu iki alemden evvelkisi, ikinciye gore ma­
dun da say1labilir. Boylece, «tabiat ile cemiyeti, hususiyetleri ve ku­
rulu§lan bak1mmdan birbirinden tamamiyle ba§ka iki varllk» sayan 
bir mtitefekkir, nas1l olur da sosyoloji dti§mam olarak kar§ilamr? 

Mamafih Dilthey Comte'a inuhalif bir davram§ sahibi de degil­
dir. Ona gore Comte, ic;tim?i ilimlerin istiklalini, mtisbet ilimlerden 
ayn olarak tesis etmede haks1zdrr. Fakat Alman mtitefekkiri, Fran­
siz sosyologuna mtinferit tabii ilimlerin tarihindeki hususiyetleri c;ok 
iyi gordtigtinti benimsemekten de geri kalmamaktadir. 

Edebiyat Faktiltesinin, gene; felsefe doc;enti, Tlirk sosyolojisine 
bu ettidti ile -ki Ttirkiye'de yap1lm1§ bir doktora tezi ile ve aynca 
geni§letilerek Almanca ne§redilmi§ bir eserin htilasasm1 te§kil edi­
yor- k1ymetli bir hizmette bulunmu§ qluyor. Ancak bir lns1m fel­
sefeciler gibi Doc;. N. U. da, kendilerine mahsus bir «dil felsefesi» 
nin tatbikatma bu ettidtinti de kurban etmektedir. Hi<; de sosyolojik 
olmayan bu c;e§it yaz1 yazma davram§1 olmasa, ettid derinle§mesini 
bilen bir felsefi kabiliyetin c;orak ve kurak felsefe dtinyam1za sokul­
mu§ gtizel bir hediyesi olarak • kar§1lanabilirdi. Ettid, lisani patoloji 
ile aiakah tarafi bir yana, yine sosyoloji c;evremiz ic;in mtistesna bir 
kaynak roltinti oynuyor. Zamamn, baz1 felsefe ve sosyal ilim men­
suplarmd.a da gortilen bu lisani hastahg1 tedavi etmesini umarak 
ettid sahibini tebrik edelim. 

Z. F. Find·iko!}ltt 
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IKTISAT POLiTiKASI: BIR N 0 T 

Do<;. Dr. Oktay Yenal'm iktisat siyaseti konusunda a<;tig1 tar­
h§maya ·1 biraz daha a<;1khga vanlabilir timidile birka<; dti§tince ekle­
mek istiyorum. 

l ·. Yenal, yaz1ma 2 verdigi cevapta, benim i<;in, «fiat mekaniz­
masmm rasyonuna mtidahale ile §ahsi mtilkiyete mtidahale, yani ida­
renin merkezi veya ademi merkezi olmas1 arasmda yaphg1m aymmi 
anlamam1§ gortinmektedir» diyor 3

• Oysa ben bu aymm1 ba§langi<; 
faraziyeleri arnsmda zikretmi§tim : «mesele tiretim arci<;larmm esas 
itibarile ozel mtilkiyetine dayanan bir toplum i<;inde ele almacak­
t!f ~. 

Buna kar§1hk Yenal'm yaz1smda, bazan mtidahalenin devlet tire­
timi, ademi mtidahale ve serbest piyasa dtizeninin de ozel te§ebbtis 
tiretimi ile bir tutuldugunu gosteren ctimleler vard!f: «sermayedarm 
halk1 istismarma kar§l tedbiri devlet i§letmeciliginden beklemek sat­
hi, yamlhc1 ve tehlikelidir» 1 . «Zaten serbest piyasa sisteminin «oyun 
kaideleri» tekeli menetmi§ oldugu i<;in devletin bu ttirlti istihsal sa­
halanm ya kontrol etmesi veya tizerine almas1 gerekir» 1 • 

2. Yenal mtinaka§asmm «tam merkezi idare ile tam ba§1bcnuk­
luk arasmda degil, az veya <;ok merkezi kan§ma tizerinde oldugunu» 
soyltiyor ve mtidahalenin optimum sm!flanm belirtmege <;ah§iyor. 
Benim btittin iddiam, bu sm!flann kesinlikli <;izilmemi§ oldugunu gos­
termekten ibarettir. Yoksa « Yenal mtidahaleye ta viz veriyor» yerine 
cevaz veriyor, a<;1k kart veriyor ifadelerini memnunlukla kullanabi­
lirim. Arna bu iddiamm esasm1 degi§tirmez. Bu temel iddiam1 kamt­
lamak i<;in, ge<;en yaz1mda verdigim orneklere bir yenisini de kata­
bilirim: Yenal diyor ki, «iktisaden geri kalml§ merrileketlerde de fiat 
mekanizmasmm istihsale sokamad1g1 ahl emek varsa -bunun gizli 
i§sizlik §eklinde tecelli ettigi ileri stirtilmektedir- fiat mekanizma­
sm1 tashih etmek icap edebilir» 1

. 

[1] iktisat Fakilltesi M ecmuasi, (c. 20, 1958-1959, no. 1-4); s. 229; s. 
233; s. 239; 241. 

[2] iktisat Fakulte.si Mecmuasi, (c. 22. 1960, No. 1) s . 129. 
[3] iktisat FakiUtesi M ecmu.ast, (c. 22, 1960-1961, No. 2) s. 148. 
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iktisaden geri kalffil§ tilkelerde, devamh olarak, a<;1k ve gizli · i§­
sizlik var olduguna gore, fiat mekanizmas1 her zaman «tashih» edilebi­
lecektir. Fakat nas1l ve ne dereceye kadar tashih edilecektir, bu be­
lirlenmiyor. 

Demek istedigim, Yenal da iktisadi optimumlara ula§mak i<;in 
piyasa mekanizmasm1 yeterli bulmamakta, devlet i<;in kan§ma ola­
naklan tammaJdadir. Ancak bunun derecesi hakkmda kesin smirlar 
<;izemiyor. Boylece «laissez - faire» i<;in planlama, i<;inde <;eli§me ta­
§Iyan belirsiz bir kavram olarak kahyor. 

Btitlin mesele sosyal optimumlardan uzakla§an mtidahale yeri­
ne, o:r;ilara yakla§an mtidahale yap1lmasm1 istemektir. Serbest piyasa 
dtizeni, mahiyeti icab1 optimumlardan uzakla§maktadir. Mtidahale, 
buna yakla§1lmasm1 da saghyabilir, btisbtittin uzakla§1lmasma da se­
bep olabilir. Oyleyse mtidahalenin prensibine kar§1 bir itiraz ileri sti­
rtilemez, ancak bunun kotti bir uygulamas1 reddedilebilfr. 

ilkeler boylece belirtildikten sonra, daha sarih §eyler ancak so­
mut durumlar tizerinde b~lirtilebilir. Esasen Yenal, makalesinin so­
nunda, bunu yapacagm1 da soylemektedir: «Yukandaki dti§tinceler 
I§igmda Ttirkiye ekonomisinin meselelerini «Oyunun kaidelerini» 
saglam ve mtistakar temeller tizerine kurmak -bilhassa para sistemi 
ve sermaye piyasas1- ve amme hizmetlerinin smir ve <;e§itlerini 
ara§tirmak bak1mmdan gelecek bir yaz1da ele alacag1m» ·1 • Bunu bir 
an once yapmas1, as1l itirazmm mtidahalenin ilkesine mi, yoksa uy­
gula.nmasma m1 oldugu hakkmda bize daha a<;1k bir fikir verebilir. 

3. bnemli olan, cevapta ileri stirdtigtimtiz ve yukanda baz1la­
nm tekrarlamaga <;ah§tlgnmz itirazlardir. Yenal'm cevabmda tizerin­
de durdugu diger noktalar, meselenin esasma dokunmamaktadir. 
«Kom§uluk tesirleri» tammma, yazarm sosyal zararlan da sokmu§ 
oldugu, ger<;ekten dikkatimden ka<;mi§tlr. Ancak bu, benim one stir­
dtigtim delilin esasmda hi<; bir degi§iklik yapmaz, sactece bu delile 
kendisinin de zat n katilm1§ oldugunu gosterir. 

bte yandan, tabii tekel hakkmda verdigi tarif de benim delille­
rimi kuvvetlendirici niteliktedir. Ttirkiye gibi piyasas1 kti<;tik olan ill- · 
kelerde, bir tek firmanm «azalan maliyetlerle <;ah§arak» piyasanm 
btittin ihtiyacm1 kar§1layabilecegi sanayi kollan, ekonomi i<;inde <;ok 
geni§ bir yer tutmaktadir. Tarifini kabul edersek, Yenal btittin bu sa­
nayi kollarmda devlet i§letmeciligini onermi§ olmaktadir. Kastettigi 
bu mudur? 

K enan Bulu.toglu 
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PROF. DR. MEMDUH YA~A; Vergi Yuku, (Sermet Matbaas1, istan­
bul, 1962, ss . XII + 132). 

Ttirkiye'de devlet maliyesi konusunda iktisadi tahlil denemele­
rinin azllg1, dikkati c;;eken bir durum. Gerek halk oyunda, gerek si­
yasi partiler c;;evresinde, her zaman canh ve titiz tartl§malara yol ac;;an 
vergi ytiktintin dag1h§1 meselesinin sistemli bir incelemesi ise §imdi­
ye kadar hie;; denenmemi§tir. Prof esor Memduh Ya§a'nm eseri, bu 
bo§lugun doldurulmasma dogru atilm1§ bir ad1md1r. Dogrusu yazar, 
Tilrkiye ic;;in vergi yilkilniln dag1h§1 meselesini ele alm1§ degildir. Bu 
kitap bir metodoloji ve iktisadl. tahlil denemesidir. Yazann amac1, ki­
tabmm alt ba§hgmda da belirttigi gibi, «vergi yilkil hesaplama usul­
lerini» mukayeseli bir §ekilde gostermektir. . 

Yazarm vergi yilkil konusunu boyle dar bir c;;erc.;eve ic;;inde al­
m1§ olmas1 belki tenkit edilebilir. Nitekim yabanc1 Ulkelerde, vergi 
yilkilniln hesaplanmasmda yontem meseleleri, hep empirique c;;ah§­
malara temel olmak ilzere ele almm1§tlr. Bu incelemelerde vergi yil­
kilniln tutarmm, dag1h§mm hesaplanmasma esas olan varsay1mlar 
belirtildikten sonra, belli bir donem ic;;in, bir tak1m hesaplar yap1l­
makta, sonuc;;lara vanlmaktadir. Ancak Profesor Ya§a, nic;;in boyle bir 
ara§tlrmaya giri§medigini de belirtiyor: «Memleketimizde vergi yil­
kilniln .gelir gruplarma dagil1§1m hesaplamak ic;;in lilzumlu bir mal­
zeme maalesef mevcut degildir. Boyle bir hesap yapmak, bu itibarla, 
bilhassa milnferit ara§tlnc1lar ic;;in, §imdilik imkans1zdm> s. 5-6). Ger­
c;;ek pay1 ta§1makla beraber, bu yarg1 biraz fazlaca kesindir. Elbette 
ki, memleketimizde vergi yilkilniln gelir gruplarma dag11I§m1 hesap­
lamak, imkans1zhk derecesinde gilc;;lilkler yaratan bir konudur. Fa­
kat vergi yilkilntin gerc;;ek gelir kilmeleri arasmdaki dag1ll§llll degil 
de, hie;; o'lmazsa baz1 meslek gruplan arasmdaki dag1ll§m1 hesaplamak, 
kac;;m1lmaz bir talrnn varsaynnlar altmda, mtimktindilr. Bununla be­
raber yazar, meslek gruplan, ya da gelirin kaynag1 (emek, sermaye 
ve bu iki unsurun kan§1mmdan saglanan gelirler) itibarile vergi yil­
kil hesaplamalanm, elveri§li ve manidar bulmad1gm1 yazmaktad1r 
(s. 54). Elbetteki bu c;;e§it tahliller, ancak alman ktimenin btittinil 
ic;;in bir anlam ta§ir, bireylerin durumlan hakkmda, her zaman, bir 

. tak1n1 yanh§ sonuc;;lara gottirebilir. Fakat btittin hakkmda, bu c;;e§it 
hesaplamalardan dogru sonuc;;lar c;;1karmak milmktindilr. 

Bu itibarla, bu c;;e§it vergi yilkil hesaplarmdan «vergi tedbirferi­
ne esas olabilecek dogru neticeler c;;1karmak mtimkiln degildir» ( 5· 
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54) demek, hi~ degilse memleketimiz bak1mmdan, fazla kesin bir yar­
g1dir. Ancak yazar, bu ~e§it vergi ytikti hesaplarmm faydasma inanm1§ 
olsayd1 bile, belki gene de boyle bir hesaplama yapmak yoluna git­
rniyecekti. <;tinkti o, bu eserde sactece nazari bir ara§tlrma yapmak 
amacmdadir. Tek vergi ytikti · (emek gelirleri ytizdesi olarak gelir 
vergisi), vergi gruplan ytikti (toplam vergi ytiktintin vas1tah ve va-
51tas1z olarak boltinti§ti 1 rakamlan sadece baz1 yabanc1 tilkeler i~in 

verilmekte, toplam vergi ytikti hakkmda da sadece bir tilke hakkm­
da, misal degeri olan bir rakam verilmektedir (s. 121). Oysa Ttirki­
ye i~in, bu ra~amlarm hepsini vermek, kaynalt gostermek, gerekli 
kayitlamalan yapmak §arti ile mtimktindtir. Ancak yazar, yukanda 
da belirttigimiz gibi, salt metodolojik bir inceleme yapmak arzusun­
da oldugundan, vergi yiiktine ait ald1g1 bi11 ka~ diziyi sadece ornek 
olarak koymu§tur. 

o halde, bu eserde, her §eyden once yazarm incelemeyi hedef 
tuttugu meselelerin tahlilini aramak daha uygun dti§er. Bu a~1dan 
bak1lmca, eserin konuyu pek yakmdan, inceliklerine inerek kavrad1-
gim soylemek gerekir. Birinci fas1lda, stibjektif vergi tazyiki, vergi­
nin tesirleri, amme masraflarmm tesirleri gibi yana§1k konular ince­
lendikten sonra, ikinci fas1lda (vergi/gelir) oranmda, paym ve payda­
nin ~e§itli §ekillerde almmas1 ile ortaya ~1kacak degi§ik vergi ytikti 
hesaplanna. i§aret ediliyor. Dordtincti fas1l, verginin in'ikasma dair 
kabul edilen faraziyeler ve bunlarm tartl§mas1 olduguna gore, konu­
nun sistemli incelemesi, «gelir guruplan itibariyle vergi ytikil» ba§-
11gm1 ta§1yan il~ilncil fasll ile «'.foplam vergi yilkii» ne aynlm1§ olan 
be§inci fas1lda yer almaktadir. 

Bu iki fas1lda da, gene vergi yilkil oranmm (vergi / gelir) pay 
ve paydas1 inceden inceye tahlil ediliyor. Tabii verginin nerede bitti­
gi, yap1lan odemelerin nerede vergi nitelikli bir har~ olmaktan ~1lnp, 
(yard1mh da olsa) fiat say1labilecek bir katilma §ekline girdigi, di­
kenli bir mesele olarak ortaya ~1kmaktadir. (Universite hat~lan ver-
gi say1lmah m1?.) Ancak yazar olduk~a kesin smirlar ~1zmemize imkan 
verecek bir takun k1staslar vermektedir. Vergi yilkti paymm hesap-
1anmas1 konusunda diger iki gli~ mesele de §Unlardir: Sosyal mtikel­
Iefiyetler ve enflasyonun vergi ytikti, vergi say1lacak m1? Birincisi, 
yazarm da belirttigi: gibi, bir se~i§ meselesidir . Sosyal mtikellefiyet- , 
1er vergi say1larak ve say1lm1yarak ayn ayn hesaplamalar yap1labilir. 

[1] Kitaptaki tabloda bir bask1 hatas1 var. «Vas1tas1z» yazih sl\tun 
.i: Vas1tah :i> , «Vas1ta'11» yaz1lan slitun «Vas1tas1z» olacak, s. 45. 
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Enflasyonun dag1ttig1 vergi yiikiine gelince; bunu paya katmak <;;ok 
daha gii<;;ttir, meseleyi sadece bir emisyon hacmi meselesi olarak al­
mak da tatminkar bir yakla§1m degildir 2

• 

Qe§itli vergi yiiklerinin, gelir gruplan arasmda dag1tilmas1, as1l 
gii<;;liik yaratan mesele. Yazar burada vas1tah vergilerin, aile biit<;;e­
leri ile yard1m1 ile <;;e§itli gelir seviyeleri arasmda nas1l dag1tild1gm1 
incelikleriyle izah etmektedir. 

Be§inci fas1lda, «Toplam vergi yiikii» kavrami incelenmektedir. 
Burada milli gelirin tarifinde, piyasa, ya da iiretim etkenleri fiat­
larmm esas ahnmI§ olmasmdan dogacak farklar tahlil ediliyor. Ay­
nca, (vergiler / milli gelir) oramm anlam1, yanh§ yorumlama ihti­
mallerine kaq1, olduk<;;a ke§in bir §ekilde gosteriliyor. Bu oran, mil­
li gelirden kamu harcamalarma giden k1sm1 gostermez. Fakat kamu 
kesimi iiretiminin, (ya da aktarma giderlerin, transfer'lerin) finans­
mam i<;;in, vergi olarak toplanan gelirlerin milli gelir i<;;inde tuttugu 
pay1 gosterir. Daha kesin bir deyi§le, vergiler bu kamu mallarma 
ve transferlerle 1olan siyasal kollektif talebin tatmini i<;;in, fertlerin 
odedikleri miktan gosterir. Bunun milli-gelir i<;;indeki pay1 ise, kamu 
mallan ve transferler i<;;in, vergi §eklindeki finansmamn milli gelir 
i<;;indeki pay1d1r. 

Yontem meseleleri, sonradan bak1ld1gmda gosterdikleri kolay­
hga ragmen, ilimde en gii<;; ilerleme yap1labilen bir alandir. Esasen 
ilmi, <;;e§itli meselelerin <;;oziimlenmesine yoneltilmi§ bir yontem dii­
zeni olarak da tammhyabiliriz. Profesor Ya§a, <;;e§itli tammlan, var­
say1mlan, convention'lan btitiin ayrmt1lan ile belirterek vergi ytikii 
konusunda, hem nazariyeci ve hem de uygulamac1 i<;;in c;ok yararh 
bir metodoloji eseri yazm1§br. 

KenBn Buluto~l1• 

, 

.----
[2] Bu mesele hakkmda bkz : K. Bulutog-Iu, Vergi • Politikasi. (lstan­

bul 1962), fas1l 13. 
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PROF. DR. BESiM USTUNEL. Avrupa Mu§terek Pazarmm Turk 
Ekonomisi Ozerindeki Muhtemel Tepkileri, (Tiirkiye Ticaret 
Odalan, Sanayi. Odalan ve Ticaret Borsalan Birligi, Ankara, 
1962), V + 130 sayfa + 8 ek halinde tablolar. 

Siyasette yonetici ~evrelerin, aydmlanm1§ sorumlu ki§ilerin ~ok 
yakmdan ilgilendikleri ve izledikleri memleket meselesi, §liphesiz 
«Planh kalkmma» veya daha somut §ekliyle «Kalkmma Plam» dir. 
Ancak Tlirkiyenin Ortar Pazar'a katilmas1 meselesi de, onun i~inde, 
ona yakm ilgi toplamaya devam ediyor. Ge~enlerde Profesor Feri­
dun Ergin, Ortak Pazar'm, Tlirkiye i~in ta§1dig1 onemle orantih bir 
inceleme konusu yap1lmam1§ olu§undan §U satirlarla §ikayet edi­
yordu: 

«Ortak Pazar meselesinin, iktisadi ve siyasi mukadde­
ratl bak1mmdan as1l onem arzettig-i memleket, Tlirkiyedir. 
Buna ragmen, ilmi ag1rhk ta§1yacak ve neticeye tesir ede­
cek bir etild haz1rlamak Uzere te§ebbilse dahl ge<.;ilmemi§­
tir» ( Cumhuriyet, 14 Ocak 1962). 

Oyle samyorum ki, ·Profesor Dstlinel'in eseri hem «ilmi agir­
hk» ta§nnakta, hem de «neticeye tesir edecek» niteliktedir. Saym 
Ergin 1962 yaz1 ortalarmdan piyasaya ~1km1§ . olan bu eserden ya ha­
berdar degildir, ya da arad1g1 nitelikleri onda bulamam1§tir. Birinci 
ihtimal dogruysa duyurmak i~in, ikinci ihtimal dogru ise, farkh go­
rli§te oldugum i~in, fakat her halde bu konuda yaz1lm1§ ilk «quan-­
titatif» inceleme oldugu i~in, eserin k1saca tamblmasmda fayda go­
rliyorum. 

Kitapta, Tlirkiye Odalar Birligi tarafmdan Ortak Pazar'm Tlir­
kiye ekonomisi lizerine yapacag1 tesirler hakkmda Prof. Dr. Besim 
Dstlinel'e yaptinlan ara§tlrma sonu~larm1 toplayan as1l rapordan 
ba§ka, bu rapor hakkmda Prof. Sadun Aren ve Do~. Dr. Osman Ok­
yar'm dli§lince ve degerlendirme yaz1lan ( 14 sayfa) ve Dstlinel'in 
yap1lan tenkitlere verdigi cevaplar (5 sayfa) da yaymlanm1§br . 

.Profesor Dstlinel, once Ortak Pazar kar§1smda Tlirkiye'nin ye­
rini bol istatistikli bir bollimde (bollim II) gostermege ~ah§1yor. 
Bundan sonraki bollimde . (Ill), buglinkli §artlar altmda, Ortak Pa­
zarm tam olarak kurulmasmdan sonra, Tlirkiye'nin di§anda kalma 
durumu ile katilma durumu arasmdaki net fark1, ba§ka bir deyi§le 
katilmakla saghyabilecegi net kazanc1 ol~meye ~ah§1yor. Ara§tlrma­
nm 'agirhk merkezi de bu bollimdlir. Bu bollimde Ortak Pazarm son 
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safhasmm da a§ilm1§ oldugu faraziyesi altmda, Ti.irk ekonomisinin 
1960 y1lmda, tam i.iye olarak katilmasmm sagllyacag1 net kazancm 
olc;i.ilmesine c;ah§llmaktadir. 

Bu net kazanc;, §U kalemlerden saglanacak kazanc; ve kay1plarm 
net sonucu olarak di.i§tini.ilmi.i§ti.ir: (1) himayeli ihracat, (2) dl§ ti­
caretin serbestlige kavu§masmm saglayacag1 refah artl§1, ( 3) ticaret 
hadlerinin degi§mesinin saglayacag1 kay1p veya kazanc;, ( 4) di§ yar­
d1mlardan ve sermaye hareketlerinden dogacak kay1p veya kazanc;­
lar, ( 5) sanayinin ugrayabilecegi zararlar, saglayabilecegi kazanc;lar. 

ihracat kayb1 §eklinde . ugrayacag1m1z zararlar, Ortak Pazar'm tiye 
olmayanlara uygulad1g1 tarifenin ve bu mala olan Ortak Pazar ic;i 

. talebin bir fonksiyonudur. Ortak Pazar d1§1 kalacak i.ilkelerde uygu­
lanan vergi kadar subvention, Ortak Pazar' a girmi§ olmamn etkisini 
yapacagma gore; d1§anda kalmakla ugramlacak maksimum zarar 
(veya girmekle saglanacak kazanc;), bu yap1lacak toplam subven. 
tion'lara 'e§ittir. Yazar . bu kazanc1 §U formi.ille gosteriyor: L max = 
K X t / ( 100 + t). Burada K = alt1lara i,hracat, t = Ortak .Pazar di§ 
tarife oramdir .. Telafi edici fiat indidmi; P ·= t/ ( 100 + t). 

Bu formtile dayamlarak 1960 y1lmdaki ihracatim1z esas almmak 
suretile, 1960 y1lmda, gerc;ekle§mi§ bir Ortak Pazarm tam tiyesi ol­
mam1zm saghyabilecegi net kazanc; hesaplanm1§hr. Boylece bulunan 
iakam sirf alt1lar'm Ortak Pazar'1 ic;in 1960 ihracatma gore 5,8 mil­
yon dolar, 1959 - 60 ihracat azamilerine. gore 11 milyon dolardir. Eger 
bu pazara yediler de katihrsa, kazanc; 1960 ihracatma gore 8,1 mil­
yon, 1959 - 60 azamilerine gore 13,5 milyon dolardir. 

Ortak Pazar Uyesi olmanm Yeni si.irtim imkanlan ac;mas1 kar§i­
smda; uzun vadeli (15-20 y1ll1k .intibak doneminden sonra) liretim 
elastikliklerinin kalem kalem dikkate almmas1 ve Ortak Pazar'a sa­
tilmad1g1 takdirde ihrac; mallanm1zm ba§ka tilkelere satilmas1 imkan­
lanmn, Ortak Pazar ic;inde sadece satl§l saglamaya yeterli subven­
tion'larm dikkate almmas1 ile yap1lan ikinci tahminde, sonuc; biraz 
degi§mi§tir. 1960 ic;in · tahmin 13,5 milyon'a c;1km1§, 1959-60 azami­
lerine gore ise 15 milyona yiikselmi§tir. Birinci tahminde arh§ % 130 
ikincisinde ise % 36 dir. Yedilerin katild1g1 bir Ortak Pazar ic;in bu 
iki rakam, sirasile 17, 7 ve 23,5 milyon dolar ohnu§tUr . 

. Ortak Pazar iiyeliginin, net ithalflti artirmas1 sayesinde sagla­
nacak refah artI§1 (giimriik odenmeyi§i sebebile mtistehlik ranti) da 
5 milyon olarak hesaplanm1§tlr. 

Sermaye hareketlerine gelince, dI§ yard1mlardan 6,5 milyonluk 
bir kazanc; tahmin edilmektedir \ Bu rakam Ortak Pazara girme sa-
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yesinde elde edilecek 40-50 milyon dolarhk bir «munzam di§ finans­
man imkam» nm saghyacag1 «faydad1r ». Ancak Ortak Pazar'a i.iye 
olmanm, her y1l 40-50 milyon dolarhk ek bir yardlma nas1l sebep 
olacag1 ac;1klanmad1gmdan, bu kalemdeki rakamm h.ic; bir dayanag1 
yoktur. Ozel sermaye hareketlerinden ise herhangi bir net kazan<; 
saglanacag1 umulmamakta, belki sermaye c;1k1§1 olabilece·gi bile dti­
§iinlilmektedir. Fakat bu kalemde kay1p veya kazanc; olarak hie; bir 
miktar yaz1lmam1§hr. Ticaret hadlerindeki degi§melerin ise, gerc;ekc;i 
bir tahminle 5 milyon lirahk net zarara sebep olacag1 tahmin edil­
mi§tir. 

Boylece, 20-25 y1lhk bir gec;i§ donemi de hesaba katilarak, Ortak 
Pazar'a i.iye olmanm Tiirkiye'ye saghyabilecegi ol<;lilebilir kazan<;lar, 
yukanda kaydettigi111iz di§ yard1mlar kaleminde iyimse.r davramlm1§ 
olmasma ragmen, 20 milyon, azami bir hesapla 25 milyon dolar ola­
rak hesaplanmaktadir. Ba§ka bir deyi§le, i.iye olmakla olmlJ.mak ara­
smdaki fark ihracatim1zm % 8 ini a§mamaktadlf. 

Ancak yukandaki tahminlerde, Ortak Pazar'a katilmanm sebep 
olacag1 en onemli net kay1plar kalemi, qualitatif bir k1sa tahliller ge­
<;i§tirilmi§tir; bu, dogu§ halinde bulunan sanayiimizin tasfiyesinin se­
bep olacag1 kay1plardlf. Yazar bu kalemle ilgili incelemelerine quan­
titatif ifade vermeye imkan bulamad1g1m soylliyor. Sanayi teknolo­
jisindeki degi§melerdeki si.ir'at, 15 - 20 y1l si.irecek gec;i§ doneminin 
sonunda, sanayide nisbi maliyetlerin ne olacaguu tahmin etmeyi c;ok 
zorla§tlnyorsa da, durum hie; degilse bugun ic;in daha ince bir mali­
yetler tahlili ile ele almabilirdi. Ne var ki yazar, sadece baz1 sanayi 
ko1lanm1z i.izerindeki eleyiei tesirlere (bu tesirler oldukc;a yaygmdir) 
i§aret etmekle ye'tiniyor, bundan c;1kac.3k zararlan miktar olarak olc;­
meye kadar gitrniyor. 

Ara§hrmadan ortaya c;1kan, derin bir kottimserliktir. Ortak Pa­
zar'm, samld1g1 gibi, Ti.irkiye'nin geleceginin di.igi.imlendigi hayati 
bir mesele olmad1g1, gerc;ekc;i ara§tlrmalara dayamlmad1g1 si.irece bir 
takim efsanelerle beslenmeye elveri§li oldugu daha iyi anla§1lmakta­
dlf. Ortak Pazar, sanayile§mi§ ve tamamlaylCl sanayilere sahip lilke­
ler ic;in, gerc;ekten geni§ ol<;i.ide di§ - k:azanc;lar ( ex ternal economies) 
saglamak suretile geli§meye bi.iyi.ik ol<;i.ide yard1mc1 olmaktadir. An­
cak biliyoruz ki, d1§-kazan<;lann tesiri, daha c;ok azalan maliyetlerle 
c;ah§an sanayi kesiminde gorilliir. Tanm kesiminde bir i.iretim etke­
ni olarak topragm smirh olu§U, artan maliyetlere sebep olmakta, da­
ha bUyiik pazarm tanmsal geli§mede a<;acag1 ufuklan daraltmakta­
dlf. Aynca h1zh artan ni.ifusumuz, ihrac; mah g1da maddelerinin, sa-
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nayi ham maddelerinin, yerli piyasadaki alma§1k (alternatif) degerini 
yilksek tutmaktadir. Ortak Pazar'm en uygun etkileri, maliyet du­
rumu elveri§li olan sanayiler ilzerinde yaptigm1; dogrudan dogruya 
1960 y1lmda Ortak Pazar'a tam ilye olundugu takdirde ihracattan 
saglanacak kazanc;lan gosteren tablo ile (II, tablo 2), aym kazanc;lan 
15 - 20 y1lhk bir intibak doneminin sonu ic;in tahmin eden tablonun 
(II, tablo 10) kar§Ila§tmlmasmdan da anhyoruz. Gerc;ekten ilk tab­
loda pamuklu mensucat ihracatmdan saglanacak kazanc;lar diger 
maddeler arasmda 9. sirada yer ald1g1 halde, sonraki tabloda ikinci 
siraya gec;mektedir. Aym §ekilde bah, seccade ve kilim de 12 ncilik­
ten yedincilige yilkselmektedir. Nisbi ilstilnlilge sahip oldugumuz sa­
nayi kalemleri artt1g1 oranda, Ortak Pazar'da yeni silrtim imkanlan 
da dikkate deger bir §ekilde artacaktir. Ancak Tilrk sanayii hentiz 
emekleme doneminde oldugundafl, ticretlerin dti§lik olmasma rag­
men, geli§me tesiriyle degil, daha c;ok elenme tesirile kar§1la§acak­
hr. 

Yazar, Ortak Pazar ilyeliginin saghyacag1 avantajlarm, uzun sti­
reli bir uzahmda da ( 1980 ic;in ) , nisbi olarak degi§miyecegini tah­
min etmektedir. 

Son bir bolilmde Dsttinel, Ortak Pazar'a kahlmanm saghyabile­
cegi kazanc;larm bilytik gortilmemesine (milli gelirin % 0,5 i) rag­
men, eger HUkumet siyasi sebeplerle kahlrhaga karar verirse, ne gibi 
tavizleri koparmaga c;ah§masmm uygun olacagm1 inceliyor. Burada, 
baz1 konularda, ekonomimiz ic;in mtiddetsiz ve i§leyi§i Tilrk Hilku­
metinin arzusuna birak1lm1§ korunma imkanlan istenmektedir. Pro­
fesor Aren'in de belirttigi gibi, bu §artlarm «kar§1 tarafc;a kabulilne 
imkan yoktur». 

Bu incelemeden de anla§1hyor ki, Tilrkiye ic;in Ortak Pazara gir­
me sayesinde kalkmma diye bir program .yok, h1zh bir kalkmma sa­
yesinde Ortak Pazar'a girmeyi kazanc;h hale getirme program1 var­
d1r. 

Kenan Bulutoglu 

" 
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A.O. HIRSCHMAN. The Strategy of Economic Development: Yale 
University Press, 1959. 217 sayfa. 

A. o. Hirschman'm «The Strategy of Economic Development» 
ba§hgm1 ta§iyan kitab1 «A Fantasy on Economic Development» ba§­
llgm1 ta§1sayd1, belki ic;indeki teze c;ok daha uygun olabilecekti. Ya­
zar, bugi.ine kadar geri kalm1§ memleketlerle ilgili olarak iktisat li­
teratiiri.inde yerle§en kanaatleri bir tarafa bJrakarak, kalkmmay1 ha­
zirhyacak kavvetleri bunlarm di§mda aramakta ir. Kitabm ilgi c;eki­
ci yoni.i, yerle§mi§ kanaatler konusunda uyandird1g1 §ilphe ve bu 
§iiphelerin okuyucuyu dii§iinmeye sevketmesidir. Aynca, geri kal­
mi§ memleketlerde kalkmma ic;in gerekli biitiin istihsal faktorlerinin 
arzi elastik olsa dahi kalkmmanm gerc;ekle§miyecegini belirtmesi, ko­
nuya yeni bir gorii§ ac;1s1 getirmektedir. Kitabm fanteziye kac;an yo­
nii de kalkmmay1 sactece bir dengesizlikler zincirinin, <;e§itli tazyikler 
ve gerginliklerin yol ac;acag1 yaratic1hga baglamas1dir. Geri kalm1§ 
memleketlerin her an bol bol kar§1la§hklan tazyikler ve gerginlik­
lere, ileri sanayi memleketlerinde goriilmedik c;apta dengesizliklere 
ragmen kalkmm1yor olmalan, hatta bu gibi olaylarm c;ogu zaman 
sosyal ve siyasi huzursuzluklara da yolac;arak bu memleketleri bir 
c;ikmaza siirtiklemesi, ileri si.iriilen tezin pek de saglam temellere 
dayanmad1gm1 gostermektedir. 

Yazara hakkm1 vermek ic;in dayand1g1 varsay1mlar ve kitabm 
dayand1g1 temel tezi ozetliyelim. Hirschman'a gore iktisadi kalkm­
may1 engelliyen, tasarruflarm yetersizligi degildir; Bati standartlan­
na gore ya§ama marjmda bulunan ilkel topluluklar zaman ve ener­
jilerinin, istihsal kaynaklarmm biiyiik bir k1smm1 istihlakle dogru­
dan dogruya hic;bir ilgisi bulunmayan merasimler, hediye vermek 
v.s .. . gibi faaliyetlere ayirabilmektedir. Zenginlerin, liiks ve gosteri§ 
gayesile yap1lan istihlaki, yaygm iddihar, verimli olmayan yatmm­
lar da buna eklenince; bu memleketlerde «potansiyel tasarruflar» m 
samld1gmdan c;ok daha yiiksek oldugu gori.iliir. Kar iimitleri yiiksel­
dikc;e kapital arzmm §a§1lacak bir elastikiyet gostermesi de kalkm­
may1 smirlay1c1 bir faktor olarak kapitalin miihimsenemiyecegine 
i§aret eder. Diger taraftan miite9ebbis yoklugu da soz konusu degil­
dir; bu memleketlerde bir «yedek miite§ebbis ordusu» mevcuttur. 
Sadece bilgi ve tecri.ibe yetersizligi, dar bir «zaman-ufku» dolay1sile 
bu kabiliyetler sanayi degil, fakat ticaret ve toprak ah§veri9ine yo­
nelmektedir. Her irk istihsalle ilgili teknik bilgiyi ogrenebilecegine 
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gore, bu vasfm eksikligi de kalkmmay1 smirlay1c1 bir faktOr say1-
lamaz. 

Geri kalm1§ memleketlerin bu ozellikleri gozontinde tutuldugun­
da, sanayi memleketlerindeki konjonkti.irel i§sizlik hali ile kalkmma 
arasmda bulundugu iddia edilen farkm gerc;;ekte bulunmad1g1 goril­
lecektir. Btiti.in mesele, Bati'dan kolayca aktanlabilecek teknik, kul-

. lamlm1yan tasarruf kabiliyeti, gizli te§ebbi.is kabiliyeti ve i§gi.icilnde 
bulunan vas1flan bir araya getirmektir. Bu da, bir depresyon sonun­
da bi.ittin istihsal faktorlerini bir araya getirmekten daha zor fakat 

. ' 
pek de farkh olm1yan bir i§tir. Geri kalm1§ memleketlerin kalkmm,a 
pontansiyelinden yararla1iamamalan, ilgili · kararlan gereken c;;apta 
ve si.ir'atle verememeleri, fiziki engeller degil fakat karar verme me­
kanizmasmm yetersizlikleri ile ilgilidir. Oyleyse, bu faktorlerin bir 
araya gelmesini saghyacak tazyikler, uyarmalar ve dengesizliklerin 
kalkmmay1 hazirlayan yaratic1 bir yoni.i vardir. 

Kalkmmay1 «dengesizlikler zincirine» baglad1g1 ic;;in yazar, «den· 
geli bilytime» doktrinine c;;atmakta, yeni bir anlam verdigi «uyan.l­
m1§ yatmm» larla btiyi.imenin nas1l y1g1mh olabilecegini ac;;1klamak­
tadir. Bizce, bir bak1mdan, yazarm tezi talep ve arz yoni.inden denge 
ar1yan doktrinden farkh degildir; c;;i.inkil, kendisi de, uyanlml.§ yati­
rimlan talep ve arzdaki tamla§ma (complementarity) ya baglamak-

. tadir. iki gorti§ arasmdaki fark, birinci tez bir yatmm programrnell 
dayand1g1 halde, Hirschman'm ozel te§ebbtis ic;;in kar marjla:pm yilk­
selte.cek mil§evvikleri aramas1 ile ilgilidir. Hatta, kitabmm sonunda, 
kalkmma planlanm kimsenin pek ciddiye almad1grn1 belirtmektedir. 
Bu bak1mdan, ozel te§ebbi.isi.in dengesizlikler dolay1sile yi.ikselen kar 
marjma baglanan uyanlm1§ yatmm, dengeli bilyilme doktrininin hie;; 
~lmazsa bir yatmm program1 devresinde saglanmasm1 ileri silrdi.igti 
tamla§manm, piyasa mekanizmas1 yolile bir zaman si.iresi ic;;inde sag­
lanmasmdan ba§ka bir §ey degildir. 

Hirsch,man'm, uyanlml§ yatmm anlay1§1, iktisadi kalkmmay1 
Meta kendi kendine kolayca ortaya c;;1kabilen bir olay haline getir­
mektedir., Talep ve arz yoni.inden, yap1lan her yatmmm finansman 
gi.ic;;ltikleri, teknik personel yetersizligi, ithal imkanlarmm sm1rhhg1, 
kahpla§ml§ mi.iesseseler v.s. gozonilnde tutulmaks1zm otomatik ola­
rak yeni bir yatmmi uyarabilecegine inanmak, kalkmmanm hie;; de 
bu kadar rahat bir di.izeyde gerc;;ekle§medigine her an tamk olan bir 
memleket mensubu ic;;in imkans1zdir. 

Kitabm en ilgi c;;ekici bulduguinuz k1sm1, «The Role of Distur­
bances» ba§hkh 9 uncu fashdir. Geri kalm1§ memleketlerin geni§ 
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c;apta matuz kald1gi enflasyon, di§ odeme giic;ltikleri ve ni.ifus tazyi­
kinin, kalkmma sirasmda nas1l dogdugu ve kalkmmay1 nas1l etkiledi­
gi incelenerek bu gi.ic;ltiklerin aslmda hie; de iiztilecek hususlar olma­
d1g1 belirtilmektedir. Bu giic;ltiklerin yarattig1 dengesizlikler yeni 
yatmmlan uyararak, kalkmma ic;in gerekli yaratic1 kuvvetleri hare­
kete gec;irebilecektir. 

Burada, enflasyon ve di§ odeme giic;ltiklerinin dogu§u konusun­
da yazarla birc;ok fikirleri payla§bg1m1Zl ac;1khyahm. Geri kalm1§ 
memleketlerden enflasyonun ve di§ ticaret giic;ltiklerinin sadece is­
tihlak ve yatmm talebinin cari · fiyatlarla mecmu has1lay1 a§masile 
izah edilemiyecegi ve striikttirel dengesizliklerin oynad1g1 rol konu­
sunda yazar, makro-ekonomik tahlillerin gozii kapah olarak geri kal­
mI§ memleketlere uygulanam1yacagm1 c;ok iyi belirtmektedir. Ancak, 
bu gtic;ltiklerin yaratt1g1 dengesizliklerin kalkmmay1 nas1l harekete 
gec;irecegini ac;1klarken, meselelerin sadece bir yontinli gordilgli, di­
gerini ihmal ettigi ic;in, gerc;eklerden bir hayli uzaktir. Mesela: doviz 
gelirlerindeki §iddetli dli§li§lerin ithal mallanm ikame edici sanayi­
lerde kar hadlerini ytikseltip, kalkmmay1 destekliyecegini ileri slir­
mektedir. Gerc;ekten, doviz s1kmtismm te§vik edici yontinii Tlirkiye­
de de mli§ahede etmi§ bulunuyoruz. Ancak, aym meselenin ikinci 
yonii de ithal edilemiyen kapital tec;hizatmm yatmmlarm olgunla§­
ma silresini uzatmas1, ithal edilemiyen hammaddelerin atil kapasite'­
ye yolac;mas1dir. Doviz s1kmtismm bir bilanc;osu c;1kanlsa, herhalde 
menfi tesirleri miisbet tesirlerinden daha az c;1km1yacaktir. 

Okuyucuyu acteta isyana te§vik eden iddia, siir'atli · bir niifus ar­
b§Illln kalkmmay1 te§vik edici kuvvet olarak say1lmas1d1r. Bizce, ya­
zar, dort y1l .resmi iktisadi mil§avir ve ozel uzman olarak bulundugu 
bir Latin Amerika memleketindeki -Kolombiya- durumu genelle§­
tirmekle hatah bir gorli§e varmaktadir. Nilfus yogunlugu c;ok dil§ilk 
ve nilfus artl§larma artan rand1manlar bulundugu kabul edilen La­
tin Amerikan memleketlerile, herhalde, Hindistan, Qin, .Pakistan ve 
Orta Dogu memleketlerinin pek de bir ilgisi yoktur. 

Hirschman'a gore niifus tazyiki, kalkmmamn temel faktoril olan 
yatmm kabiliyetini harekete gec;irmektedir. Hayat standardmm di.l§­
mesi tehlikesi kar§1smda dogan bir tepki mekanizmas1 ile toplum 
nlifus tazyikinin tesirlerini hafifletmek gayesile k1ymetli tecri.ibeler 
edinecektir. Geri kalmI§ memleketlerde vas1fl1 i§gilci.i, kapital ve te­
§ebbils kabiliyetinin potansiyel olarak mevcut bulundugu ve biltiln 
meselenin bunlan bir araya getirecek tazyiki yaratmak oldugu gori.i­
§ii, kac;m1lmaz §ekilde yazan bu sonuca gottirmektedir. Yazarm iddi-
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asmm · aksine, ntifus tazyikinin mevcut i§lerin daha fazla §ah1s ara­
smda boltinmesile ataleti artirmas1 da mtimktindtir. Yahut, Tlirkiye'­
de devlet kadrolarmda ac;1k<;a gorlildligli gibi, daha fazla §ahsa i§ 
bulabilmek ic;in blirokrasiyi artirmas1 hi<; de kli<;timsenemiyecek bir 
menfi etkidir. Tabii, nlifus tazyiki altmda toprakiarm parc;alanarak 
ctice i§letmelerin dogmas1, arazi ac;mak i<;in ormanlarm yak1lmas1 v.s. 
gibi geri kalmI§ memleketlerin bliylik bir kism1 bak1mmdan mevcut 
tehlikeler lizerinde hi<; durulmamaktadir. 

Yazarm tek-yonlti gorli§li, nlifus tazyikinin yatmm yapma kabi­
liyetini ytikseltecegini ileri slirerken, aym olaym tasarruflan ve ka­
pital formasyonunu azaltic1 yonlinli ihmal etmesine yolac;maktad1r. 
Bu ihmal de, yine, geri kalmI§ .memleketlerle ilgili varsayunlarma 
baglanabilir. ilgi c;ekici bir nokta da, ntifus tazyikinin §ehirle§me ile 
beraber ytirtidtigti hallerde daha fazla sosyal yatmmlara, meskene 
ihtiyac; gostermesi dolay1sile ozellikle faaliyeti te§vik edici olacag1 id­
dias1dir. Meskenlerin smai yatmmlarla tasarruflar i<;in rekabet ede-

. cegi, sosyal yatmmlarm stir'atle artacak yerde kamu hizmetlerinin 
kalitesinin stir'atle dti§ecegi, §ehirlere doktilen gizli ve ac;1k i§sizligin 
yaratacag1 sosyal davalar, yazarm tizerinde dahi durmad1g1 konular­
dir. Ozellikle, ntifus artl§I ytiksek gelirli sm1flarda oldugu takdirde,. 
bu tepki mekanizmasmm daha kolay harekete gec;ecegini belirtmesi, 
gerc;ekte ntifus artl§ tazyikinin koy ve §ehirdeki dti§tik gelirli s1111f­
larda gorlilmesi olaym1 dahi bir tarafa iterek gerc;eklerden ne kadar 
uzak kald1gma i§aret eder. 

Kitabm, sadece tek yonden ele alman iddialara yer vermesi ve 
geri kalm1§ memleketlerin c;ogu ic;in varit olan gerc;ekleri gorme­
mezlikten gelmesi dolay1sile, ileri stirdtigti kalkmma stratejisini cid­
diye almak pek mtimkiin degildir. Bununla beraber, muhayyileyi ve 
dti§tinmeyi her ad1mda tahrik etmesi, ah§1lagelmi§ kahplar dI§mda 
yeni bir ufuk aramas1, kitaba okumaga deger kitaplar arasmda bir 

· yer vermektedir. 
Giilten Kazgan 

, 
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FRAN<;O.ts PERROUX. Le 1ve Plan Fran~ais (1962 - 65). Que sais­
je serisinden; Presses Universitaires de France, 1962. 126 sayfa. 

Tanmm1§ Frans1z iktisat<_;1s1 Pierre Masse'nin yonetimi altmda 
haz1rlanan dordtincti Frans1z Plam (1962 - 65) diger bir btiytik Fran­
.s1z iktisat<_;lSI, Fran<_;ois Perroux, tarafmdan ozetlenerek tahlil edil­
mekte ve okuyucuya sunulmaktadir. Kitabm gayesi, btittin vatan­
da§larm refahm1 etkiliyebilecek olan planm, herkesin anhyabilecegi 
bir a<_;1khkla ortaya konarak mtinaka§asma ve degerlendirilmesine 
imkan vermektir. Nitekim, Prof. Perrol!x, kitabmm hemen ilk say­
falannda demokrasi dtizenindeki bir memlekette «endikatif » mahi­
yette de olsa planda tesbit edilen gayelerin, bu gayelere ula§mak i<;in 
gerekli vas1talarm kamu oyuna sunulmas1 ltizumunu belirtmektedir. 

Serbest te§ebbtis ve piyasa ekonomisine dayanan kapitalist sis­
temin istikrars1zhg1 ve iktisadi refahm b6lti§tilmesinde dogurdugu 
aksakhklan dtizenlemek ve kapitalist sistemi kurtarmak i<_;in ba§hca 
<_;are olarak yazar iktisadi planlamay1 gormektedir. Bugtin Fransa gi­
bi serbest te§ebbtis ve piyasa ekonomisine dayanan memleketlerde 
uygulanan planlar ise «endikatif » mahiyette olup, Dogu blokuna da­
hil memleketlerin «emperatif » planlarmdan <_;ok farkhd1r. 

Plamn stratejisi ile ilgili <_;ok onemli bir noktada P. Masse ile F. 
Perroux arasmda bir gorti§ aynhg1 oldugu anla§1hyor. P. Masse, dor­
dtincti Frpns1z Plam ile ilgili olarak «endikatif plan» yerine «aktif 
planlama» deyimini tercih etmektedir; <;tinkti plan, belirli tedbirle, 
<_;izdigi anahatlar dahilinde gayelerin ger<_;ekle§tirilmesini saghyabi­
lec~ktir. Bu bak1mdan, dordtincti Frans1z Planmm emperatif planla­
madan daha az kuvvetli olmakla beraber endikatif planlamadan da­
ha fazla tatbik kabiliyeti ta§1d1g1 kanaatindedir. Oysa, .Prof. Perroux 
kitabm altmc1 ve sonuncu «Le plan et les interrogation du public» 
ba§likh bahsinde kendi gorii§lerini a<_;1klarken, 4'cii Plamn tatbik 
kabiliyeti konusunda· §tiphelerini de belirtmektedir. Yazara gore, 
planm sadece bir «geli§me hipotezi» halinde kalmamas1 i<;in istihsal 
kaynaklannm kendiliginden ortaya <.;1kacak dagih§mdan, kamu men­
faati adma ve yararma farkh bir kullamlI§ml ger<.;ekle§tirmesi gere­
kir. Fransa gibi karma bir ekonomide ise geni§ bir kamu kesiminin 
bulunmas1 ve kamu yat1nmlarmm onemli bir oran kapsamas1, sub­
vansiyonlarm s1k s1k kullamlmas1, devlet otoritesinin kredi dagih§l­
na kuvvetle tesir edebilmesi ve vergi politikas1 tedbirlerile devletin 
miidahale imkanlanm elinde bulundurmas1 gibi hususlar, plan, gaye-
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lerini gen;ekle§tirecek yon verici tedbirler ve iktisadi mti§evviklerin 
pek c;ok say1da olmakla kalmay1p prensip itibarile etkili de olabile­
cegini gostermektedir. 

Ancak, yukar.1da say1lan politika vas1talan bir tek merkez (veya 
birbirlerile koordine edilmi§ merkezlerce) plamn gerc;ekle§tirilmesi 
ic;in ne dereceye kadar uygulanabilmektedir? Prof. Perroux, pek hak­
h olarak, prensip bak1mmdan etkili olmas1 gereken tedbirlerin tat­
bik kabiliyeti iizerinde durmaktadir. 

Yazarm belirttigine gore, hi.ikumet ba§hca gaye. say1lan sosyal 
yatmmlan, geli§me temposu ve temel denkliklerdeki menfi geli§me 
kar§ismda dahi ;yapmaga gayret edecegini, temel denklikler bir faz­
lahk gosterdigi takdirde ise yeni yatmmlarm tasarlanabilecegini ileri 
si.irmektedir. 

Baz1 hallerde ba§bakanlar daha da ileri giderek devletin bir is­
tihsal koluna yeni firmalarm giri§ini te§vik edebilecegini, devletin 
kurulacak bir §irkete gec;ici veya devamh olarak i§tirak edebilecegini 
ac;1klad1klan gibi deme~lerinde ticreUere oncelik tamyan bir politi­
kanm uygulanacagm1 da hatirlatmaktadir. Prof. Perroux ise. bu ko­
nuda §i.iphelerini §Oyle ortaya koyuyor: hernekadar bakanlar ti'cret 
politikasmm ~nceligini ileri si.irmekteyse de, hiikO.metin elinde Uc­
retlere mtidahale etmek i~in gerekli politika vas1talan bulunmad1g1 
gibi gerekli istatistiki veriler de esasen ~ok yetersizdir. Soz konusu 
eksiklikler «iktisadi ve sosyal, geli§me» piam ba§hgm1 ta§1yan Fran­
s1z planmm «Sosyal» lik vasfm1 hic;e indirebilir; Planm sosyp.llik vasfl 
ise, toplumun iktisadi gticti zay1f kategorilerine imtiyazlar tammak 
ve sosyal bak1mdan te~hizatlanmalanm saglamak suretile esasen hentiz 
gerc;ekle§tirilebilecek bir imkana kavu§mam1§br. Bu bak1mdan, ba­
kanlann k1sa ve kesin demec;lerinin tatbikattaki · sonuc;lan hakkmda 
bir yarg1ya varmak ic;in daha bir mtiddet beklemek gerekecektir. 

Politikac1larm tutumlan ve endikatif · planlarm gerc;ekle§tirilme 
imkanlan konusunda Prof . . Perroux'nun §tiphesi boylece ortaya c;1k-
1m§ olmaktadir. Politik ve teknik elemanlarm plan konusunda mem­
leketimizde de farkh davram§lan, akttiel onemi olan bu nokta tize­
rinde ozellikle durmamlZl ve Prof. Perroux gibi tanmm1§ bir iktisat­
c;mm fikirlerini a~1klamam1z1 gerektirirdi. 

Kitabm onsoztinde belirtildigi gibi, yazar dordtincti Frans1z Pla­
nmm tasviri bir izahm1 yapmaktan c;ok, baz1 onemli sorularm cevap­
lanabilmesi gayesine yonelen bir tahlile giri§mektedir. Ortaya koy­
dugu belliba§ll sorular §Unlardir : 
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1) Dordi.inci.i planm yap1lmasma yol a~an tarihi §artlar plamn 
baz1 gi.i~li.iklerle kar§1la§mas1 sonucunu verebilir mi? 

2) Dordi.incti planm gayeleri ve temel denklikleri nelerdir? ik­
tisadi bak1mdan bunlar bagda§abilir mi? 

3) Fransanm gec;mi§teki ve halen kom§u Avrupa memleketle­
rindeki sanayile§me gayretleri kar§1Smda planm durumu nedir? 

4) Frans1z vatanda§lan ar.asmda kalkmmamn ytiki.ini.i ve men­
faatlerini plan nas1l dag1tmaktadir? 

5) Planda nas1l bir kantitatif teknik kullamlm1§tlr ve bu tek­
nik ne §ekilde islah edilebilir? 

6) Plam kim yapmaktadir? 

·Endikatif planlann degerlendirilmesi bak1mmdan btiyi.ik bir 
onem ta§iyan ynkardaki sorularm cevaplanmas1, Ti.irkiye'nin kalkm­
ma plam bak1mmdan da aym canllllkla ele almabilir. Bugtinedek, 
Ti.irk kalkmma plam bir bi.iti.in olarak tahlil edilip kamu oyuna su­
nulmam1§tlr; sadece gtinli.ik gazetelerde tasviri ve c;ok basitle§tiril­
mi§ ozetlerle yetinilmi§tir. Oysa, yazar bu ktic;tik kitap sayesinde bi­
ze yap1lmas1 gereken i§ konusunda bir yol c;izmektedir. 

Kitap planc1lar, iktisatc;1lar ve ozellikle Ti.irk kalkmma plamnm 
tahlilini yapmak istiyenlerce dikkatle okunmaga deger bir nitelikte­
dir. tapmm ki.ic;i.ikliigti, fikirlerin ac;1kllgmdan hie; bir§ey kaybettir­
medigi gibi kitaba «Veciz» bir karakter vermekte; bu konuda bilmek 
istiyebilecegimiz en onemli meseleleri sadece ortaya koymakla kal­
mayip aym zamanda tahlil etmekte ve yorumlamaktadir. 

Gii.lten ve Haydar Kazgan 

FRAN<;OIS PERROUX. «Le 1ve Plan Fran~ais» Presses Universitaires 
· de France, collection: Que sais-je, 1962. 

Le plus grand economiste franQais de not.re temps, le Prof. 
FranQois Perroux, vient de nous presenter en ce petit volume une 
exposee et !'analyse parfaite du lVe Plan FranQais, prepare sous la 
direction de l'eminant economiste franQais Pierre Masse. Le but de 
ce livre c'est de permettre aux interesses de critiquer et de juger 
ce plan, qui promet une prosperite 1meilleure a toute une nation, par 
une exposee breve et claire de celui-ci mis a la portee meme du 
lecteur le mains competant des problemes economiques. D'ailleurs, 
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comme il a signale dans les premieres pages de son livre, le Prof. 
F. Perroux insiste que les objectives et les moyens d'un plan, meme 
de caractere indicatif, soient presentes d'une fagon nette devant 
!'opinion publique. 

Selon l' Auteur, la planification economique parait comme seul 
remede pour corriger l'instabilite et le desequilibre dans la repar­
tition du revenu national que le systeme capitaliste en cause par 
l'economie du marche et a travers la libre entreprise. Quant aux 
plans economiques entreprises dans les pays tels que la France, 
soumis aux effets de l'economie du marche et de libres entreprises, 
presentent un caractere de plans indicatifs qui se divergent enorme­
ment de ceux des pays purement socialistes ou ils prennent la 
forme de plans imperatifs: 

Nous constatons, au sujet de la strategie du plan, qu'il y ait 
entre le Prof. Perroux et P. Masse une difffaence de point de vue 
qui parait etre tres importante. P. Masse prefere, pour indiquer le 
caractere. du IVe Plan Frangais, le terme «planification active» au 
terme «plan indicatif»; parce que selon lui, le plan pourrait se 
realiser, au moins dans son cadre general, avec d'interventions 
prevues. Ainsi i1 considere le IVe Plan Frangais, pourvu qu'il soit 
moin~ probable de se realiser comme un plan imp10ratif, superieur par 
ce meme point de vue a la planification indicative. D'autre part, le 
Prof. Perroux dans le sixieme et dernier chapitre intitule «Le plan 
et les interrogations du public» en nous faisant savoir ses opinions 
il met en evidence ses doutes au sujet de la realisation du plan. 
Selon l' Auteur, pour que le plan ne se reduise pas a «de simples 
hypotheses de developpemenb il faudrait necessairement faire un 
usage des facteurs 1€,conomiques different de ce que leur distri­
bution spontanee permettrait et qui consiste de les employer au 
nom et pour l'interet public. Dans un pays d'economie mixte tel 
que la Frange OU se trouve un large secteur public et OU les in­
vestis~ements de cet ordre arrivent a un taux eleve et ou l'etat peut 
se reserver le pouvoir des interventions dans l'economie du pays 
par les subventions qu'il concede au secteur prive, par une distri­
bution des credits tres dependant de son autorite et par de mesures 
de politique fiscale, on dispose non seulement d'une abondence 
mais aussi d'efficaces mesures et d'incitations d'ordre directif pour 
une meilleure realisation du plan. 

Mais les mesures et incitations ci-dessus citees- prises ou ela­
borees par un centre ou par un ensemble des centres coordonnes, 
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dans quelles mesures pourront elles contribuer a la realisation du 
plan? Prof. Perroux a tres bi en raison de souligner plutot les pos­
sibilites qu'on aura de se se:rvir de ces mesures qu'on peut con­
siderer que par principe, 00,alisables dans de larges dimensions. 

Dans le domaine des investissements sociaux, comme l'indique 
l' Auteur, consioores comme des objectifs essentiels, le gouverne­
ment agira de telle sorte que, si ceux-ci restent insuffisants . et 
provoquent ainsi un abaissement dans le rythme de croissance, il 
prendra des mesures necessaires pour sauvegarde~ leurs volumes 
demandes par les equilibres fondamentaux. Et si des excedents de 
recettes se formaient certains programmes supplementaires pour­
raient etre envisages. 

Mais les interventions en faveur ou en guise du plan, · parais­
sent aller plus loin. L'etat se permet d'autre types d'int€rventio.ns 
soit pour favoriser certains firmes, soit de constituer des societes 
par de participations et soit meme pour entrevoir une politique 
admettant un certain caractere «prioritaire», comme la souligne 
!'Auteur, pour le salaire. Quant a cette derniere intJervention, dit le 
Prof. Perroux, elle ne parait pas efficace parce qu'il manque a 
l'etat les instruments statistiques et les moyens d'intervention. Si 
l'on pense que le IVe Plan Fran~ais promet tout d'abord un deve­
loppement social, il faudra surtout, qu'il ·se realise, comme l'affirme 
!'Auteur, par une politique d'equipements sociaux et de concessions 
aux categories economiquement faibles de la .population. 

Nous sommes pleinement d'accord avec le Prof. Perroux quand 
i1 prend en consideration avec un certain . reserve l'optimisme des 
hommes politiques au sujet d'un plan indicatif. Son doute provient 
de la portee technique de tels plans, que la science economique 
malgre les progres qu'elle a realises dans ces dernieres annees dans 
cette direction, grace aux larges contributions de certains savants 
parmi lesquels il faut citer l' Auteur de cet ouvrage, n'a pu encore 
donner sa forme definitive. Cela parait etre aussi la seule raison 
pourquoi les politiciens et les savants en cette matiere paraissent 
s'orienter differents les uns des autres. Sur ce point, ii sera utile 
pour nous aussi de mettre en evidence cette differentiation qui 
parait beaueoup plus accentuee en Turquie soumise actuellement a 
u.n regime de planification, dans les termes con~us et elabores par 
notre cher Maitre. 
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Comme il le dit dans l'introduction de · son ouvrage, l' Auteur 
se propose, au lieu d'une exposee descriptive du plan, de donner des 
reponses aux questions suivantes : 

1) «Les circonstances historiques dans lesquelles le IVc Plan 
est mis en oeuvre l'exposent-elles a des difficultes specifiques ?» 

.. 2) «Quels son les objectifs et les equilibres fondamentaux du 
IVe Plan? Sont-ils entre eux economiquement coherents ?» 

3) «Comment se presente le plan compare aux efforts d'in­
dustrialisation de notre passe recent et a ceux de nos voisins 
europeens ?» 

4) «Comment le Plan repartit-il entre les Fran~ais les fruits 
et les ch~rges de la croissance ?» 

. 5) «Quelles · sont les techniques quantitatives utilisees par. le 
. Plan et quelles ameliorations appellent-elles ?» 

6) «Qui fait le Plan?» . r 

Les reponses qu'on peut donner aux questions citees qui en 
veritJe paraissent commes facteurs indispensables pour juger les 
plans indicatifs, se P.euvent etre pris en consideration au sujet du 
Plan de developpement economique actuellement en cours en Tur­
quie. Le Plan Turc n'a pas ete jusqu'au aujourd'hui analyse de 
fa~on de le pouvoir pr.esenter au jugement du public. Certains .eco­
nomistes ne l'ont traite que partiellement dans des journaux quoti­
diens sans faire une analyse approfond'ie, au moins pour I"e\neler les 
points caracteristiques. Ainsi le livre de F. Perroux, en outre que 
sa composition et l'analyse des faits et d~s sujet concernant le IVe 
Plan Fran~ais, peut nous servir, parfaitement comme modele pour 
traiter de Plan Turc. Pour cela, l'ouvrage du grand Maitre Frangais 
doit etre lu attentivement, pour mieux dire avec amour par ceux 
qui desirent faire une analyse de notre Plan. Le volume quoique 
restreint de ce livre reflette pleinement ce mouvement intell~ctuelle 
et scientifique de la France, mouvement dont l' Auteur de ce livre 
en est l'un ·des promotoeurs et animateurs soit avec ·son oeuvre 
scientifique soit avec sa personnalite incomparable. 

G. et H. Kazgan 


