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OZ: Tagima kapasitesi, var olan kaynaklara negatif etki yapmadan, ziyaret¢i memnuniye-
tini diisiirmeden veya yore toplumu ekonomisine ve kiiltiirli tizerine istenmeyen etkiye
neden olmadan, alandaki maksimum kullanim diizeyi seklinde tanimlanabilir. Bu ¢alis-
mada turistik destinasyonlarda tasima kapasitesi belirlenmesinin ne kadar énemli oldu-
gu vurgulanmak istenmistir. Ozellikle korunan alanlarda ziyaretgilerin yarattig1 etkilere
yonelik tasima kapasitesi belirlenmesi, kaynak degerlerine zarar verilmemesi igin 6nemli
bir aractir. Calismada ziyaretci sayilarinin yaninda iklim 6zellikleri ve arastirma alanina
yonelik kaynak kullanimlarmin etkileri sayisal veri olarak kullanilmistir. “Rekreasyonel
Tasima Kapasitesinin Belirlenmesinde” Uluslararas1 Dogay1 Koruma ve Dogal Hayat1 Ko-
ruma Dernegi (International Union for the Conservantion of Nature and Natural Resourc-
es, JIUCN) tarafindan 6nerilen “Koruma Alanlarinda Tasima Kapasitesi Tahmin Yontemi”
ve Shelby ile Heberlein tarafindan gelistirilen “Tasima Kapasitesi Degerlendirme Stireci”
(Carrying Capacity Assessment Process, C-CAP)'ndeki “Sosyal Tasima Kapasitesi” deger-
lendirme modeli kullanilmistir. Uygulanan yontem sonucunda; Gelibolu Yarimadasi Ta-
rihi Milli Parki'nin fiziksel tasima kapasitesi 2775 giin/ziyaretgi, gergek tasima kapasitesi
898.9gtin/ziyaretgi, etkin tasima kapasitesi 593.2 giin/ziyaretci ve sosyal tasima kapasitesi
333 gtlin/ziyaretci olarak saptanmustir. Calismadaki bulgular 1s1ginda gesitli degerlendirme-
ler sunulmus, mevcut ve olasi sorunlara yonelik oneriler belirtilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tasima Kapasitesi, Canakkale Savaslari Gelibolu Tarihi Alani, Korunan

Alanlar.

ABSTRACT: Carrying capacity, the existing resources without negative impact on the
local community economy and the visitors’ satisfaction without degrading or causing
unwanted impact on the culture, be defined as the maximum level of use in the field. In this
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study, the determination of carrying capacity of tourist destinations has been emphasized
how important it is. Especially in protected areas the determination of the carrying capacity
of effect by visitor, is an important tool to not barming to resource values. In addition to
the research field of climate features and visitor numbers in the method for the effects of
their use has been used as the source of numerical data. The “Social Carrying Capacity”
assessment model in the “Carrying Capacity Assessment Process” developed by Shelby
and Heberlein and “Estimation Method of Carrying Capacity in Protected Areas” proposed
by the International Nature Conservation and Natural Life Conservation Society at
“Determination of Recreational Carrying Capacity” was used in this study. As a result of
the implemented method; Gallipoli Peninsula Historical National Park’s physical carrying
capacity 2775 visitor/day, real carrying capacity 898.9 visitor/day, effective carrying
capacity 593.2 visitor/day and social carrying capacity 333 days/visitor were determined.
These findings, presented a variety of assessments stated recommendations for existing and
potential problems.

Keywords: Carrying Capacity, Canakkale Wars Gallipoli Historic Area, Protected Areas.

GIRIS

Giin gectik¢e yok olmaya baslayan doganin ve dogal kaynaklarin korunma-
s1 ve zararlarin en aza indirgenmesi i¢gin gesitli koruma yontemleri gelistiril-
mistir. Ulkeler arasindaki standartlasmis uygulamalar ise korunmak istenen
alanlarin ulusal ve uluslararasi hukuksal diizenlemelerle tabiat parki, peyzaj
koruma alanlari, dogal, arkeolojik ve kentsel sitler, sulak alanlar ve yaygin ola-
rak ise alanin milli park statiisiine alinarak korunmasidir.

Tiirkiye’de 1983 yiiriirliige giren Milli Parklar Kanunda, milli park; bilimsel
ve estetik bakimindan, milli ve milletlerarasi ender bulunan tabii ve kiiltiirel
kaynak degerleri ile koruma, dinlenme ve turizm alanlarina sahip tabiat parca-
larini ifade etmektedir (milliparklar.gov.tr, 10.04.2016). Milli Park statiisii ka-
zanmis bolgelerin sadece yakin ¢evresinden degil ayni zamanda ydore, bolge ve
tilke, hatta tilke disindan da ziyaretcilerin bu bolgeye gelmesini saglayabilecek
bir cekim merkezi 6zelliklerini tagidiklar1 sdylenebilir.

Milli parklarin ve bu gibi alanlarin, kaynaklarinin etkin ve siirdiiriilebilir bir
sekilde kullanilabilmesi neticesinde gelecek kusaklara aktarilmasi son derece
onemlidir. Bu alanlara yonelik yapilacak olan uzun dénemli gelisme planlar1
ve cesitli master planl calismalar, bu alanlarin dogal, kiiltiirel ve turizm de-
gerlerinin korunmasini, yenilenmesini ve devamliliginin saglanmasin sagla-
yacaktir. Ancak bu uygulamalara ilaveten, ziyaretci talebinden kaynaklanan
problemleri engellemek icin bu alanlarin dogal ve kiiltiirel agidan hizmet veri-
lebilecek kisi sayisinin belirlenmesi ve kullanimlarinin bu yonde kisitlandiril-
mas! da son donemde yapilan ¢alismalarda 6n plana ¢ikmaktadir.
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Turistik destinasyonlarda bolgesel veya ulusal dlgekte gesitli planlamalar ya-
pilirken, planlamalarda bu alanlarin tasima kapasitelerinin de belirlenmesi ge-
rektiginin énemine vurgu yapilmaktadir. Bu destinasyonlarm en énemlilerin-
den biri de Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani’dir. 1973 yilinda Milli Park
kabul edilen ve 2014 yilinda yapilan diizenlemeyle “Canakkale Savaslar1 Geli-
bolu Tarihi Alan Bagkanlig1” olarak degistirilen alan, hem yurt i¢i hem de yurt
disindan gelen misafirlerin ziyaret ettigi bir cekim merkezi haline doniismiistiir.

Calismanin gergeklestirildigi Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan Bas-
kanlig1 bolgesi, Canakkale Muharebelerinin gectigi alanlar1 kapsamaktadir.
Alan, iilkenin asilmas1 gii¢ bir doneminde diinyanin sayili giiclii devletleri-
ne kars1 kazanilmig bir zaferin kazanildigi bolge olmasi sebebiyle Tiirk milleti
icin ¢cok 6nemli bir konuma sahiptir. Bununla birlikte bu bolgeye savasan ve
onemli kayiplar veren 6zellikle Avustralya ve Yeni Zelanda basta olmak iizere
bir¢ok yabanci milletin anit ve mezarlar1 bulunmaktadir. Bolgede, 18 Mart Ca-
nakkale Zaferi ve Sehitleri Anma ve 25 Nisan Anzac Giinii olmak tizere gesitli
anma torenleri yapilmaktadir. Hem bu dénemde gerceklestirilen olaganiistii
katilimlar hem de yerli ve yabanci ziyaretgilerin yil igerisinde bolgeye gelmesi
sonucu Alan’da yaklasik iki milyonu bulan bir ziyaretgi sayis1 olusmaktadir.
Bu durum bolgenin asir1 kullanima maruz kalmasina ve gesitli dlgiilerde olum-
suz sartlarla karsilagilmasina zemin hazirlamaktadir.

Ozelikle Canakkale Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alan Bagkanhg1 bolgesi gibi ko-
runan alanlarda, ziyaret¢i yogunlugundan kaynaklanacak olumsuz durumlar:
gidermeye yonelik yapilacak tasima kapasitesi degerlendirmeleri Alan’in kay-
naklarmin zarar gérmemesi adina kullanilabilecek 6nemli araglardan biridir.
Bu cercevede calismada oncelikle bu konuda yapilmis ¢alismalar incelenmis
daha sonra tasima kapasitesinin hesaplanmasinda kullanilacak veriler toplan-
mis ve fiziksel tasima kapasitesi, gercek tasima kapasitesi, etkin tasima kapasi-
tesi ile sosyal tasima kapasitesi hesaplanmistir. Boylelikle Alan ile ilgili tasima
kapasitesine iliskin hesaplamalarin yapilarak, bélgenin turizm planlamalarin-
da kullanilabilecek tasima kapasitesi verilerinin olusturulmasi ve Alan’in stir-
dirilebilirligine katki saglanmasi amaglanmaktadir.

LITERATUR TARAMASI

Cekim merkezi haline gelen milli parklarin, doga ve kiiltiirel degerlerinden ya-
rarlanmak isteyen turizm sektorii, ekonomik, kiiltiirel ve sosyal agidan giiglii
bir toplum yaratmak icin oldukga etkili araglarin basinda gelmektedir. Bunun
saglanabilmesi i¢in, turizmin dogal ve kiiltiirel temelleri siirdiirmeyi amacla-
yan ve bolgenin kaynaklarin tiiketmeden kullanan bir yapida olmas1 gerek-
mektedir. Bunu saglamanin yolu iyi bir turizm planlamasinin yapilmasidir.
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Giiniimiizde turizm planlamasi yalnizca turist sayisini ve turizm donanimin
arttirmaya yonelik planlama yerine, turizm kaynaklarinin da sinirh oldugunu
kabul eden ve bu sinirh kaynaklarin en yiiksek kullanimini saglamaya yonelen
bir faaliyettir. Bu planlama yaklasiminda temel odak noktasi, olumsuz etkile-
rin dogal cevre ve sosyal ¢cevrede bozulmaya yol agmaya basladig1 asamada
tasima kapasitesinin tanimlanmasi ve hesaplanmasidir (Tokmak, 2008).

Kapasite, sozliik anlamiyla; “belirli bir seyin igerebilecegi miktar”, tasima ise;
“dayanma, karsilama” anlamina gelmektedir. Tasima ve kapasite kelimelerinden
olusan tasima kapasitesi kavrami genel ifade ile bir seyin bir kimsenin, bir kabin,
bir alanin, bir seyi tasima giicii ya da bir seye dayanma giicti, karsilama yetenegi,
kaldirabilme giicii, katlanma giicii seklinde tanimlanabilir (Cavus, 2002).

Tasima kapasitesi kavraminin ilk uygulama alanm1 miihendislik ve mimarliktir.
Bu alandaki ¢alismalarda, tasima kapasitesi kavramindan, fiziki yapilarin kapa-
sitesini belirlemek amaciyla bir planlama araci olarak yararlanilmistir (Cavus,
2002). Buna ek olarak tasima kapasitesi kavram olarak biyolojik ortamlarin ve
dogal yasam ortamlarmin yonetiminde uygulanmak iizere, 1938 yilinda kullanil-
dig1 goriilmektedir (Watson ve Kopacevhsky, 1996). Bu cercevede tasima kapasi-
tesi kavraminin ilk kullanim alaninin ekoloji ve zooloji alaninda oldugu agiktir.

Turizm literatiiriinde tasima kapasitesi kavramu, ilk olarak Lucas'in 1964 y1-
linda, kano sporu yapilan bir alanda ziyaretgilerin vahsi yasam algilamalari-
n1 inceledigi bir calismada kullanilmistir. Bu calismada tasima kapasitesinin,
cevresel unsurlar ilgilendirdigi belirtilmistir (Tokmak, 2008). Tasima kapasi-
tesinin kabul goren ilk tanimlarindan biri, Lime (1995) tarafindan yapilmistir.
Bu tanima gore rekreasyonel tasima kapasitesi, belirli bir zaman icinde ve be-
lirli bir diizeyde gelismis bir bolgenin ne fiziksel deneyime ne de ziyaretgilerin
deneyimine zarar vererek kullanilma 6zelligi seklinde ifade edilmistir (Lime,
1995). Tasima kapasitesi, kaynaklara negatif etki yapmadan, ziyaret¢i mem-
nuniyetini diisiirmeden veya yore toplumu ekonomisine ve kiiltiirii iizerine
istenmeyen etkiye neden olmayan maksimum kullanim olarak tanimlanabilir.
Tasima kapasitesi limitlerini sayisallastirmak gii¢ olmasina ragmen bu konu-
daki bilgiler turizmde rekreasyon planlamasi igin gereklidir (Avci, 2007). Mat-
hieson ve Wall (1982) ise tasima kapasitesini bir alani, fiziksel ¢evrede kabul
edilemez tahribatlar ve rekreasyonel bilincte kabul edilemez bir diisiis olma-
dan kullanabilen maksimum insan sayis1 olarak tanimlamigtir (Simon ve dig.,
2004). Yine Buckley’in (1999) tanimina gore tasima kapasitesi, bir alandaki
ekosistemde algilanabilir ya da en azindan geri doniilemez ekolojik degisiklik
yaratmayan ziyaretgi sayisi ya da bir alan ya da ekosistemin ekolojik deger-
lerde kabul edilemez sorunlar olmadan 6nce say1 ve aktivite agisindan kabul
edebildigi maksimum rekreasyonel kullanim seviyesidir (Buckley, 1999).
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Literatiir incelendiginde son yillarda 6zellikle korunan alanlar basta olmak
tizere gesitli turistik destinasyonlarin turizm tasima kapasitesini belirlemeye
yonelik calismalarin oldugu gozlemlenmistir. Bu ¢alismalara 6rnek vermek
gerekirse;

Nghi ve dig. (2007) yapmus olduklar1 ¢calismada, Vietnam’da bulunan Phong
Nha-Ke Bang ve Dong Hoi Milli parklar: icin turizm tagima kapasitesi deger-
lendirmesi yapmuslardir. Arastirmacilar, Phong Nha-Ke Bang Milli Park'inda-
ki magara gezileri, orman ytiriiyiisleri ve teleferik kullanimina yonelik fiziksel
tasima kapasitesi ve etkin gercek tasima kapasitesi olarak iki durumu incele-
mislerdir. Arastirmacilar magara gezilerinde hava, giiriiltii, giivenlik, altyap:
ve yonetim gibi diizeltme faktorlerini, orman yiiriiyiisiinde asir1 1s1, yagmur,
rota sinirliliklart ve vahsi hayvan ve bitki yasam alanlarini diizeltme faktorleri
olarak kullanmislardir. Son olarak da teleferik kullaniminda asir1 1s1, yagis ve
giivenlik diizeltme faktorleri kulanilmistir. Turizm tasima kapasitesi sonuglari
sirasiyla; 43893, 1450 ve 33000 ziyaret/giin olarak bulunmustur. Dong Hoi Mil-
li Park’indaki plajlar igin ise fiziksel tasima kapasitesi belirlendikten sonra kis
sezonu, asir1 1s1 ve deniz suyu kalitesi gibi diizeltme faktorleri alinarak belir-
lenen etkin gercek tasima kapasitesi neticesinde ziyaretci sayis1 giinliik 71000
olarak ortaya ¢ikmistir. Bu tahminlerin, iki turizm merkezi i¢in daha sonraki
turizm planlamalarinda 6n kriterler olarak kullanilabilecegi belirtilmistir.

Cengiz ve Kaplan Ayhan (2008) tarafindan Canakkale’deki Troya Tarihi Milli
Park’1 6rneginde gerceklestirilen ve Park’in tasima kapasitesi bulunmasi sonu-
cu ortaya cikan sonuglara gore, Troya Tarihi Milli Park’in fiziksel tasima kap-
asitesi, gercek tasima kapassitesi ve etkin tasima kapasitesi sirasiyla; 1750, 204
ve 177 giin/ziyaretci olarak bulunmustur. Bu ¢alismada kullanilan diizeltme
faktorleri ise yagis, asir1 1s1 ve riizgar olarak alinmustir. Troya Tarihi Milli
Park’in yillik etkin tasima kapasitesi 64.605 ziyaretgi olarak ortaya ¢ikmustir.
Bu rakam 2007 yilinda Park’1 ziyarete gelen 407.459 ziyaretci sayisinin ¢ok al-
tinda kalmustir ve ziyaretlerin asir1 boyutlara ulagtigini gézler oniine sermistir.
Calismada ayrica sosyal tasima kapasiteside hesaplanmis ve 120 giin/ziyaretgi
olarak bulunmustur. Rakamlar, Troya Tarihi Milli Park’mnin kaynak degerleri-
nin asir1 kullanimdan dogan zararlara maruz kaldigini gostermektedir.

Ortega ve digerleri (2010) tarafindan Meksika’da bulunan Islas Marietas Milli
Parki'nda yapilan bir diger calismada ise; Park’in koruma ve yonetim plan-
lamalarinin, alanin igerisindeki Isla Larga bolgesindeki yiiriiytis etkinlikler-
ine olanak saglarken, ayni planlamalarin alanda yasamakta olan savunmasiz
deniz kusu niifusuyla ¢atisdig1 gozlemlenmistir. Bu yiizden bu alanlarin ko-
runmasinda ekonomik kaynak olusturan ziyaretcilerin, turizm tasima kapas-
itesi tahminleriyle sayilarinin kontrol altina alinmasi 6nemli bir hal almistir.
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Turizm tasima kapasitesi belirlenmesi neticesinde fiziksel tasima kapasitesi,
gercek tasima kapasitesi ve etkin tasima kapasitesi sirasiyla; giinde 1440, 61
ve 36 kisi ziyaretci/giin olarak bulunmustur. Gergek tasima kapasitesindeki
diizeltme faktorleri; sosyal faktorler ve bitki Ortiisii ile erisilebilirligin yarat-
tig1 sinirlamalardan olugsmaktadir. Etkin tasima kapasitesi olarak bulunan 36
ziyaretgi/glin Park’1 2009 yilinda ziyaret eden 10.428 toplam ziyaretcinin al-
tinda ¢ikmis olarak bulunmustur. Sonug olarak, Park yonetimin alacag gesitli
kararlar (gruplarin biiytikliigiinii kontrol altina alma, patikanin dogru sekilde
kullanilmasi ve takibinin yapilmasi) rekreasyonel ziyaretcilerin etkilerini en
aza indirmede kullanilabilecek eylemler olarak belirlenmistir.

Bu ¢alismalara ek olarak, Sayan ve arkadaslarinin (2005) Tiirkiye'nin giineyinde
bulunan Termessos Milli Parki'nin tasima kapasitesini belirlemeye yonelik
calismalar1 ve Zacarias ve digerlerinin (2011) Portekiz’de bulunan Faro’daki
plajlarin tasima kapasitesini 6l¢mek i¢in yaptiklari calismalar 6rnek verilebilir.

Aragtirmalarda korunan alanlarin veya farkli 6zellikleri sebebiyle c¢ekim
merkezi haline gelen yerlerin, turizm tasima kapasitelerini hesaplarken bir-
birinden farkli amaglar hedeflendigi gibi, o alana 6zel kullanilan diizeltme
faktorleriyle de alanin maksimum etkin tasima kapasiteleri belirlenmektedir.

YONTEM

Tarihi alanin ana kaynak degerini, alan igerisinde ziyaretcilerin grupla veya yal-
niz, seyahat acentalar: egligiyle veya bir bagka araci vasitasiyla Alan’a gelerek,
bolgede gezi giizergahi olarak siklikla kullandiklar1 Eceabat-Sehitler Abidesi (33
km), Sehitler Abidesi-Yahya Cavus Sehitligi (3 km), Yahya Cavus-Alcitepe Koyii
(6 km), Alcitepe Koyii - Sargiyeri Sehitligi (3 km), Alciteepe Koyii-Kabatepe (15
km), Kabatepe-Conkbayir1 (6 km), Conkbayiri-Kabatepe (6 km), Kabatepe-Bii-
yiik Anafartalar Koyii (7 km), B.Anafartalar Koyii-Kiigiik Anafartalar Koyii (5
km), K.Anafartalar Koyii-Kirectepe Jandarma Sehitligi (10 km), Kiregtepe Jan-
darma Sehitligi-Bigali Koyt Atatiirk Evi (20 km), Bigali K. Atatiirk Evi-Eceabat
(6 km) istikameti olmak tizere toplam 120 kilometrelik yol boyu olusturmakta-
dir. Bu yol giizergahi boyunca sayisiz anit ve mezarlar bulunmaktadir.

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan’inin tasima kapasitesinin belirle-
necegi bu calismada, Nghi ve dig. (2007), Ortega ve dig. (2010), Zacarias ve dig.
(2011), Sayan ve arkadaslarmin (2005) ve Cengiz ve Kaptan Ayhan (2008)'1n
calismalarinda kullandiklari, “Rekreasyonel Tasima Kapasitesinin Belirlen-
mesinde” Uluslararas1 Dogayr Koruma Ve Dogal Hayati Koruma Dernegi
(International Union for the Conservantion of Nature and Natural Resources,
IUCN) tarafindan onerilen “Koruma Alanlarinda Tasima Kapasitesi Tahmin
Yontemi” (Ceballos-Lascura, 1996, Aktaran, Sayan ve Ortagesme 2011:69) ve
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Shelby ile Heberlein (1986) tarafindan gelistirilen “Tasima Kapasitesi Deger-
lendirme Siireci” (Carrying Capacity Assessment Prcess, C-CAP) ndeki “So-
syal Tasima Kapasitesi” degerlendirme modeli kullanilmistir

“Koruma Alanlarinda Tagima Kapasitesi Tahmin Yontemi” degerlendirme
modelinde ana hedefe noktasi misafirlerin ziyaretlerini kisitlayan fiziksel, eko-
lojik, iklimsel veya yonetimsel degerlerin bir formiil icerisine alinarak korunan
alanlarin fiziksel, gercek ve etkin tasima kapasitelerinin hesaplanmasi1 amacg-
lanmaktadir. IUCN tarafindan da desteklenen ve gelisim siirecinde etkinligi
on plana ¢ikan bu yontemdeki ii¢ rekreasyonel tasima kapasitesi diizeyi ve
Shelby ile Heberlein’in ortaya attig1 “Sosyal tasima kapasitesi” asagidaki sek-
liyle tanimlanmaktadir:

Fiziksel Tasima Kapasitesi (FTK): Tanimlanmis bir mekan igine, belirli bir za-
manda fiziksel olarak sigabilen maksimum insan sayisidir. Alanin kullanim
biiyiikliigii, alan icerisinde bir kisiye diisen boliim ve ¢alisma saatleriyle belir-
lenen ziyaret sayisi gibi kriterleri icerir ve su formiille hesaplanmaktadir (Ce-
ballos-Lascura, 1996, Aktaran, Sayan ve Ortacesme, 2005):

FTK=AxZ/a x Rf

FTK : Fiziksel Tasima Kapasitesi

A: Alan (Ziyaretgilerin kullanimi i¢in mevcut alan veya patika)

Z/a: Ziyaretci / alan (Ziyaretci basina diisen alan veya patika uzunlugu)
(alanda: 1 ziyaret¢i/m2; patikada: 1 ziyaretci/m)

Rf : Rotasyon faktorii (Giinliik ziyaret sayisi1)diir.

“Rotasyon Faktorii”, bir alanda calisma saatleri yoniinden izin verile-
bilen giinliik ziyaret sayisidir ve asagidaki formiille hesaplanmaktadir:

Rf=alamn giinliik acik oldugu siire / bir ziyaretin ortalama siiresi

Gercek Tasima Kapasitesi (GTK): Bir alanda izin verilen maksimum ziyaret
sayis1 olup, alanin belirli negatif 6zelliklerinden (¢alismada; riizgar, yagis ve
151 olarak ele alinmistir) elde edilen diizeltme faktorlerinin fiziksel tasima ka-
pasitesinden ¢ikarilmasiyla elde edilir ve su formiille hesaplanmaktadir (Ce-
ballos-Lascura, 1996, Aktaran, Sayan ve Ortagesme 2005):

GTK=FTK-Dfi-Df2 -........ - Dfn

Df=Ds /Dt X 100

Df1, Df2, Df n : Her bir degisken i¢in hesaplanan diizeltme faktorleri
Df : Diizeltme Faktorii (%)

Ds : Degiskenin Sinurlayic1 Degeri

Dt : Degiskenin Toplam Degeri'dir
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Formiile gore, GTK'nin bulunabilmesi i¢in oncelikle diizeltme faktorlerinin
hesaplanmasi gerekmektedir. Diizeltme faktorleri, ziyareti engelleyen veya
kisitlayan faktorlerin sinirlayict degeri ile toplam degeri arasindaki iliskinin
enterpolasyon yontemiyle hesaplanmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir ve yiizde
olarak ifade edilen diizeltme faktorleri formiile asagidaki gibi yerlestirilir (Ce-
ballos-Lascura, 1996, Aktaran, Sayan ve Ortagesme 2005):

= FTK x (100 — Df1/100) x (100 - Df2/100) x ............. x (100 -Dfn/100)

Etkin Tasima Kapasitesi (ETK): Bir alanin, mevcut yonetim kapasitesine
(alanda ¢alisanlarin yeterliligi) gore kaldirabilecegi maksimum ziyaretgi say1-
sidir ve su formiille hesaplanmaktadir:

ETK=GTK x YK

ETK = Etkin Tasima Kapasitesi
GTK = Gergek Tasima Kapasitesi
YK = Yonetim Kapasitesi

Sosyal Tasima Kapasitesi: Ziyaretcilerin bir alanda karsilasmay istedikleri en
fazla kisi ya da grup sayisi olup (ki bu ziyaret¢inin memnuniyetini etkilemek-
tedir), su formiille bulunur:

STK = Gb x GKs x Rf
Gb: Ortalama Grup Biiyiikliigi
GKs : Karsilasilmasi Istenen En Fazla Grup veya Kisi Sayisi (ortalama)

Rf : Rotasyon Faktorii (alanm giinliik agik oldugu siire / bir ziyaretin
ortalama stiresi)

Formiil, alanin gruplar halinde ziyaret edilmesini dngérmektedir. Eger alana
ziyaretgilerin birey halinde gerceklesmesi egilimi varsa formiildeki Gb (Orta-
lama Grup Biiytikliigii) ¢ikarilabilir (Ceballos-Lascura, 1996, Aktaran, Sayan
ve Ortagesme 2005)

ARASTIRMA BULGULARI
Fiziksel Tasima Kapasitesi (FTK);

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani'ninziyaretciler tarafindan efektif
olarak gezilebilmesi i¢in uzun stiredir belirlenmis olan ve seyahat acentalarinin
da turlar1 esnasinda turistlere alan1 gezdirmek i¢in kullandiklar1 120 kilomet-
relik yol giizergahi izlenmistir (Sekil 1). Bu gezi giizergahi boyunca ziyaretci-
ler cok sayida anit ve mezarlari, miizeleri ve 6ren yerlerini gorebilmektedirler.
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Patikalarda ziyaretgi akis1: Cift yonlii

Patikalarda bir kisinin kapladig1 dogrusal uzunluk: 1 metre
Patikalarin toplam uzunlugu: 120 km (120 bin metre)
Ziyaret siiresi (ortalama): 7 saat

Milli Park’in ziyarete acik oldugu (sartlar kosulunda) stire: ortalama 13
saat

Maksimum ziyaretci grubu biiytiikliigii: 100
Gruplar arasindaki minimum ara uzaklik: 10 dakika

Gruplar arasi tavsiye edilen uzaklik, yani herhangi bir anit veya alanda bulu-
nan maksimum sayidaki grubun rahatlikla gezebilecegi ve bir sonraki grupla
kalabaliklasma faktorii diistintilerek karsilasmamasi igin gerekli olan mesa-
fedir. Bu istenilen uzakligin hesaplamadaki yerini alabilmesi icin metre veya
kilometre 6l¢iim birimine gevrilmesi gereklidir. Gezi glizergahinda misafirle-
rin bir alandan baska bir alana gitmek icin ara¢ kullanmak zorunda olduklar1
bilinmektedir. Dolayisiyla bu minimum uzaklik dakikasin istenilen hale ge-
virmek i¢in su yontem kullanilmistir.

Alandaki ara¢ hizlarinin, kanundaki hiz simmirlarindan sehir i¢i kullanim i¢in zo-
runlu olan 50km/sa. ile sabitlendigi bilinmektedir (mevzuat.gov.tr, 15.04.2016).
Milli Park’ta olmasi gereken siirat ortalama 50km/sa. olarak alinmistir. [50 km
hizla giden bir arag 120 kilometrelik bir yolu 144 dakikada almaktadir. (120/144
isleminden) 1 dakikada 0,83 kilometre yol alan bir arac, gruplar arasi istenilen
uzaklik olan 10 dakikada 8.3 km yol alir].

Biitiin bu matematiksel veriler bir araya getirildiginde, gruplar arasinda tavsi-
ye edilen uzaklik km cinsinden 8.3 km oldugundan 120 kilometrelik patikalara
15 grup sigacaktir. [(15 grup X 100 metre) + (14 ara X 8.3 km) = 117.700 m]. Bu
15 grup alan1 ayn1 anda gezmekte iseler 1.200 metre patikaya ihtiya¢ duyulacak-
tir. FTK'nin hesaplanmasi igin rotasyon faktoriiniin bilinmesi gerekmektedir.

Rf = Alanin giinliik agik oldugu siire / bir ziyaretin ortalama stiiresi
Rf =13 saat/ 7 saat
Rf =1.85 ziyaret / giin olarak hesaplanir.

Rakamsal veriler Fiziksel Tasima Kapasitesi formiiliinde yerine konursa;
FTK =A x Z/a x Rf
FTK = 1500 m patika x 1 ziyaret¢i / m x 1.85 ziyaret / glin

Fiziksel Tasima Kapasitesi = 2775 ziyaret / giin olarak hesaplanabilir.
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Gerg¢ek Tasima Kapasitesi (GTK)

GTK’'nin bulunmasi icin gereken diizeltme faktorlerinin hesaplanmasinda Ca-
nakkale’ye ait 2003-2011 yillarin1 kapsayan meteorolojik verilerin ortalamalar:
ve 2015 y1l1 meteorolojik verileri kullanilmistir. Bu verilerden yola ¢ikarak mo-
delde kullanilan sicaklik ve yagis diizeltme faktorlerinin belirlenmesinde bir
mekanin insanlar icin genel olarak belirlenmis ve giiniimiizde arastirmalarda
kullanilmakta olan bioklimatik olarak yarattig1 konfor seviyesi (Giingor ve Po-
lat 2011) esas alinmistir. GTK ile ilgili alana ait 6zellikler sunlardar:

Ziyaretcilerin giines veya yagmurdan korunmalari i¢in iistyap1 yoktur.
Sicakligin >25°C oldugu giin sayisi (yillik ortalama): 122,2 giin
Bu donemde giinliik giinesli siire: 7,7 saat
Bu donemde giinesin giin icinde yogun oldugu siire: 4,5
Yagisin >0. I mm oldugu giin sayisi (yillik ortalama): 89,3 giin
Ortalama yags siiresi: 3,2 saat
Ortalama firtinali giin say1si (riizgar hiz1 17,2 m/sn): 41,2 giin
Riizgarm etkili oldugu siire: 9 saat

GTK'nin hesaplanmasi icin ziyareti kisitlayan bazi diizeltme faktorlerinin he-
saplanmasi gerekmektedir. Diizeltme faktorleri Canakkale Savaslar1 Gelibolu
Tarihi Alan1'nda, rahatsiz eden sicaklik, yagis, firtina olarak belirlenmistir.

Rahatsiz eden sicaklik diizeltme faktérii (Dfs)

Rahatsiz eden sicaklik diizeltme faktoriiniin hesaplanmasinda sicakligin
>25°C oldugu giin sayist kullanilmistir. Rahatsiz eden sicaklik diizeltme fak-
torii formiilii:

Dfs=Ds /D tx 100

Ds =122,2 rahatsiz eden sicak giin x 4,5 rahatsiz eden sicak saat = 549,9
saat/yil'dir.

Dt =122,2 rahatsiz eden sicak giin x 7,7 giinesli saat = 940,9 saat/y1l'd1r.
Dfs =549,9 / 940,9 x100
Dfs = 58,5 ( % 58,5 sinirlama) olarak hesaplanir.

Yagis Diizeltme Faktorii (Dfy)

Genel olarak yagisin aktiviteleri engellemesi nedeniyle yagmurun Canakkale
Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani'nda ziyareti etkileyen bir faktor oldugu 6ngo-
rillmistiir.
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Dfy =Ds /D tx 100

Ds = 89,3 yagish giin x 3,2 yagish saat = 285,7 saat/y1l'dir.

D t =7 ziyaret saati x 365 giin = 2555 saat/y1l'dir.

Dfy =285,7 / 2555 x100

Dfy =11,18 ( % 10,18 sinurlama) olarak hesaplanir.
Firtina Diizeltme Faktorii (Dff)

Firtina diizeltme faktoriiniin hesaplanmasinda riizgar hizinin >17,2 m/s oldu-
gu ortalama giin sayis1 kullanilmistir. Milli parkta riizgarm >17,2 m/s oldugu
glinlerde ziyaretlerin olumsuz etkilenecegi 6ngoriilmiistiir. Firtina diizeltme
faktori formili;

Dff =Ds /Dt x 100

Ds =41.2 firtinah giin x 9 firtinali saat = 370,8 saat/y1l'd1r.
D t =7 ziyaret saati x 365 giin = 2555 saat/y1l

Df £=370,8 / 2555 x 100

Df £=14,5 (% 14,5 sinirlama) olarak hesaplanir.

Canakkale Savaslar: Gelibolu Tarihi Alani’'nda Gergek Tasima Kapasitesi (GT-
K)'nin hesaplanabilmesi i¢in bulunan diizeltme faktorleri asagidaki gibi 6zet-
lenebilir.

Df s (rahatsiz eden sicaklik diizeltme faktorii ) = % 58,5 sinirlama
Dfy (yagis diizeltme faktorii) = % 11,18 sinirlama

Df f (firtina diizeltme faktorii) = % 14,5 sinirlama
GTK=FTK-Df1-Df2-Df3-.......... Difn

Yiizde deger olarak ifade edilen diizeltme faktorleri formiilde yerine konul-
dugunda:

GTK = FTK x (100 — Df1 / 100) x (100 — Df 2/ 100) x.......... x (100-Dfn /
100)

GTK =FTK x (100 — Df s / 100) x (100 — Df y / 100) x (100 — Df f / 100)
FTK = 2775 ziyaret/giin olduguna gore;

GTK =2775 x (100 - 58,5/100) x (100 — 11,18 /100) x (100 — 14,5 /100)
GTK =2775 x (0,415) x (0,882) x (0,855)

GTK = 898.9 ziyaret/giin olarak hesaplanabilir.
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Etkin Tasima Kapasitesi (ETK)

Ana kaynak degerini olusturan anit, mezar ve miizelerin bulundugu sahada
calisan mevcut personel sayis1 Milli Park Miidiirliigtinden alinan bilgilere gore
120’dir. Burada c¢alisan personelden (rehberler, miize ¢alisanlari, giivenlik ele-
manlar1) ve personelden sorumlu yetkililerden alinan bilgiye gore mevcut per-
sonel sayinin yeterli oldugu belirtilmistir. Bu nedenle olmasi gereken personel
sayis1 180 olarak alinmistir. Bu bilgilere gore Yonetim Kapasitesi (YK) soyle
hesaplanabilir;

YK =Mevcut Personel Sayis1 / Olmasi Gereken Asgari Personel Say1s1 x 100
YK=120 /180 x 100 = 66,6 (% 66,6)
ETK =GTK x YK
ETK = 898.9 ziyaret / giin x 0.66
Etkin Tasima Kapasitesi = 593.2 ziyaret/giin olarak hesaplanabilir.
Sosyal Tasima Kapasitesi (STK)

Gelibolu Yarimadasi Tarihi Milli Parki’nin sosyal tasima kapasitesine yonelik
bilgiler, bolgede ziyaretcileri gezdiren rehberlerle yapilan goriismelerden alin-
mistir. Rehberlerden tur esnasinda, ziyaretgilerden gelen varsa kalabaliklas-
mayla ilgili sikintilar1 da hesaba katarak Milli Park’a yonelik kalabaliklasma ve
karsilasma ile ilgili diisiinceleri alinmistir. Bu bilgilere gore:

Grup Biiyiikliigii (ortalama) : 60 kisi

Karsilasilmasi istenen ortalama grup sayisi: 3

Ziyaret siiresi (ortalama): 7 saat

Milli Parkin ziyarete agik oldugu siire: 12 saat

R f = alanin giinliik agik oldugu siire / bir ziyaretin ortalama siiresi
R f=13 saat /7 saat = 1.85 ziyaret/giin

STK = Gb x GKs x Rf

STK=60x3x1.85

STK= 333 ziyaretci/giin olarak hesaplanmustir.

SONUC VE ONERILER

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani’'nda yapilan ve alandaki ziyaret
yogunlugu ve asir1 kaynak kullanimini degerlendirmek icin veri olusturacak
analizler sonucunda arastirma alanin tasima kapasiteleri asagidaki gibi hesap-
lanmustir.
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Fiziksel Tasima Kapasitesi: 2775 ziyaret/giin

Gergek Tagima Kapasitesi: 898.9 ziyaret/giin

Etkin Tasima Kapasitesi: 593.2 ziyaret/giin

Sosyal Tasima Kapasitesi: 333 ziyaret/giin

Bulgulara gore Tarihi Alan’in ana kaynak degerini olusturan ve ziyaretciler ta-
rafindan yiiksek oranda kullanilmasi muhtemel olan tur giizergahindaki anit,
mezar ve Oren yerlerine fiziksel olarak sigabilecek ziyaretci sayisi giin igeri-
sinde 2775 kisidir. Ancak ziyareti etkilemesi olas1 olan asir1 sicaklik, yagmur
ve firtinah giinler gibi hesaplamada kullanilan meteoroloji verileri géz oniine
alindiginda gercek tasima kapasitesi 899 ziyaretciye diismektedir. Bununla
birlikte Tarihi Alan’da turizm faaliyetinde emegi bulunan ¢alisan personel sa-
yisinn asirt yogunlugun oldugu donem igerisinde bazi aksakliklar neticesinde
yeterli diizeyde olmadig1 ve olmas: gereken ortalama calisan saymnimn 180 ol-
dugu goz oniine alindiginda etkin tasima kapasitesi hesaplanmis ve 593 kisi
olarak bulunmustur.

Hesaplama sonucu ortaya ¢ikan bu degerler neticesinde Canakkale Savas-
lar1 Gelibolu Tarihi Alani’nin y1l igerisinde kabul edebilecegi ziyaretgi sayisi
216.518 ziyaret/yil olarak hesaplanmistir (593.2 giin/ziyaretci X 365 = 216.518
ziyaretgi/yil).

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani’'nda giris ¢ikis kapisi gibi bir uygu-
lamanin olmamasi nedeniyle ziyaretci sayilarina yonelik kesin rakamlara ula-
silamamaktadir. Tarihi Alan’a gelen yillik ziyaretci sayilarina yonelik veriler
sadece miize ve Oren yerlerine gelen biletli ziyaretcilerden elde edilen veriler-
dir. Ancak, savas alanlarina gelen okul gezilerinden bilet alinmamasi ve resmi
torenler icin bolgeye gelen ziyaretgilerin sayillamamasi sebebiyle bolgeye yo-
nelik say1 tam olarak bilinememektedir.

Literatiir taramasinda ulasilan cesitli kaynaklardan ve Canakkale Savaslar
Gelibolu Tarihi Alani yetkililerinden alinilan bilgilere gore ziyaretci sayisinin
her yi1l 1.500.000"un iizerinde oldugu soylenebilir. Yetkililerle yapilan goriis-
meler sonucunda, 6rnegin 2014 yilinda bolgeye yaklasik 1.200.000 ile 1.600.000
arasinda ziyaret¢i gelmistir. Bu saymin Canakkale Savaslarinin 100. y1ili etkin-
liginin de yapildig1 2015 senesinde 2.000.000 iizerinde oldugu tahmin edilmek-
tedir. Bu sayinin Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani’nin ana kaynak de-
gerini olusturan tur giizergahinda bulunan alanlarin tasima kapasitesini zor-
ladig1 goriilmektedir. Ayrica ziyaretgi sayisimin biiyiik bir cogunlunun Tarihi
Alan’da ziyaretgi yogunlugunun asir1 boyutlara ulastigi nisan ve eyliil aylar1
periyodunda gerceklesmesi bolgenin tasima kapasitesi agisindan asir1 zorlana-
bilecegi durumunu ortaya ¢ikarmaktadir.
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Milli Parki’n bu kadar fazla kullanim yogunlugunu kaldiramayacag; ve ileriki
yillarda cesitli ¢oztimler gelistirilemedigi takdirde biiyiik zararlara yol acabi-
lecegi diistiniilmektedir.

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani’'ndaki kullanim yogunlugunun
azaltilabilmesi icin ve 6zellikle de dogal kaynaklarin tiilkenmesinin 6niine ge-
¢ilmesi ve bu kaynaklarin stirdiiriilebilirligini saglamak icin basta ulusal ol-
mak tizere bolgesel ve yerel yonetimlere ¢ok is diismektedir.

flk etapta bolgenin kullanim yogunlugun belirlenmesi i¢in kapsaml bir zi-
yaretgi sayist envanteri yapilmali ve giris-gikislar kontrol altina alinmalidir.
Ciinkii dogal cevrenin tahrip olmas1 durumunun, bolgenin altyapi ve tistyap1
tahribatinin, bolgedeki sosyal yasamin turizm faaliyetleri yiiziinden etkilen-
mesinin, ziyaret¢i memnuniyetinin, yerel ekonomiye olan olumsuzluklarinin
belirlenebilmesi i¢in bolgenin turizm tasima kapasitesinin bulunmasi gerek-
mektedir.

Kullanim yogunlugunun uygun seviyeye c¢ekilmesi igin bolgeye farkl illerden
gelen okul gezilerinin ve belediyeler tarafindan organize edilen gezilerin yo-
gunlugun olmadig: aylarda da yapilmalari ve turlar icin hafta ici giinlerin de
kullanilmasinin yogunlugu azaltacag diisiiniilmektedir. Bolgede sosyal haya-
tin turizm faaliyetinden etkilenip etkilenmedikleri saptanmali ve yerel halkin
Tarihi Alan ziyaretcileri hakkindaki goriisleri alinmalidir. Hem bu goriisler
dikkate alinarak hem de ziyaret¢i memnuniyetinin azalmamas i¢in bir plan-
lama yapilmalidir.

Bolgede dinlenme amagh farkli hizmetler verebilecek kullanim alanlarinin
cogaltilmas: gerekmektedir. Bu alanlarin fazlaligi, birka¢ grubun dinlenmesi
sirasinda diger gruplarin anit ve mezarlar etkin bir sekilde gezebilmelerini
saglayacag diisiiniilmektedir.

Yine yukaridaki duruma paralel olarak alanda hizmet veren tur sirketlerinin,
alan1 gezdiren rehberlerin ve alan kilavuzlarinin yiiksek sezonda kalabalik-
lasmay1 onlemek adina birlikte hareket etmesi ve ziyaretgi memnuniyetinin
etkilenmemesi adina turlarmin birbirleriyle ¢akismasmi minimum diizeye
¢cekmeye yarayacak tur planlamalarinin yapilmasi gerekmektedir.

Tklim kosullar diisiiniildiigiinde ve gezi alanlarimin siirekli olarak bu kosul-
lara maruz kalic1 fiziki durumundan dolayi insanlarin yararlanabilmeleri icin
peyzaj diizenlemeleri yapilmalidir.

Anit ve mezarlarim tahrip edilmemesi adina gruplarin kolaylikla bu alanlarin
iclerine kadar girmeleri engellenmeli ya da bu duruma baz1 standartlarin ge-
tirilmesi gerekmektedir. Yine anit ve mezarlarin iklim kosullarindan zarar go-
rebilme ihtimaline karsin koruma diizenlemelerinin yapilmasi gerekmektedir.
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Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani ‘da tiim bu asir1 kullanimdan dogan
sorunlar1 ortadan kaldirmak icin alana yonelik tasima kapasitesi hesaplamala-
rina dikkat edilmelidir. Tasima kapasitesinin belirlenmesi alanin korunmasi ve
kaynaklarin tiikenmesini 6nlemek adina énemlidir. Tasima kapasitesinin ¢a-
lismada kullanilan yontem ya da benzeri yontemlerle hesaplanmasi korunan
alanlarin ziyaretci yogunlugundan dolay1 zarar gormesi engellenmis olacaktir.
Bu siireg yasal olarak desteklenmeli ve uygulamada zorunlu hale getirilmeli-
dir.

Benzer ¢alismalarla kiyaslandiginda, yapilmis olan gesitli arastirmalara konu
olan turistik bolgelerin fiziki ve kendine has 6zellikleri cercevesinde, arastir-
macilarin diizeltme faktorlerini belirledikleri ve buna yonelik tasima kapasi-
tesi hesaplamalar1 yaptiklar gozlemlenmistir. Kapali alan igerisinde bulunan
turistik cekim merkezlerinde, giivenlik, giiriiltii kirliligi gibi diizeltme faktor-
leri kullanilirken, ¢alismamizda da oldugu gibi agik alanda bulunan turistik
¢ekim merkezlerinde riizgar, 1s1, yagmur, trafik, vahsi hayat, bitki yasamu gibi
simirhiliklar diizeltme faktorii olarak kullanilabilir.

Yapilan arastirmalarda, Ozellikle yonetimsel bir takim diizenlemelere ve
planlama uygulamalarina dikkat ¢ekilmistir. Islas Marietas Milli Parki'ndaki
yapilan ¢alismaya bakildiginda, koruma ve yonetim planlamalar: neticesinde
turistlerin memnuniyeti ve konforlarimi saglamaya yonelik uygulamalarin,
vahsi yasam iizerinde olumsuz etkiler dogurdugu sonucu ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla yonetimler bu konuya dikkat etmeli ve turistik cekim merkez-
indeki canli-cansiz biitiin paydaslarin yasam alanlarma dikkat ederek hesap-
lamalar yapmalar1 gerekmektedir. Arastirmacilarda konuya biitiinsel olarak
yaklagsmal1 ve sinirhiliklarimi olabildigince genisletmelilerdir.

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan’in turizm tasima kapasitesinin he-
saplandig1 bu calismada, kullanilan diizeltme faktorleri yagis, sicaklik ve riiz-
gar olarak belirlenmistir. Alan'in turizm tasima kapasitesinin hesaplanmasi
icin yapilacak sonraki ¢alismalarda, bu ¢calismada kullanilan diizeltme faktor-
lerinin yaninda giiriiltii, bitki yasamy, trafik, yonetim kapasitesi gibi diizeltme
faktorlerinin kullanilmasi arastirmalar zenginlestirecektir.
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