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Oz: Arastirma okul 6ncesi egitim kurumuna devam eden korunmaya muh-
tac olan 61- 72 aylik ¢ocuklarin ahlaki deger yapilarimin kurum ile ilgili bazi
degiskenlere gore incelenmesi amaciyla yapilmistir. Bu degiskenler kurumda
kalma siiresi, aile yanina izinli gitme durumu, yakinlar1 tarafindan ziyaret edil-
me durumu, kardesleriyle birlikte/ayr1 olma durumu ve korunma altina alin-
ma nedeni olarak ele alinmigtir. Aragtirmada “Genel Bilgi Formu (Korunmaya
muhtag olan ¢ocuklarla ilgili)” ve “Ahlaki Deger Yapisim Belirleme Olgegi”
kullanilmigtir. Aragtirmanin evrenini 2015- 2016 egitim-6gretim yilinda Ankara
ilinde ¢ocuk evlerinde kalan 61-72 aylik korunmaya muhtag ¢ocuklar olustur-
maktadir. Aragtirmanin ¢aligma grubuna Ankara ilinde ¢ocuk evlerinde kalan
61- 72 aylik korunmaya muhtag¢ olan biitiin ¢ocuklar dahil edilmistir (N=48).
Verilerin analizinde; cinsiyetlerine, aileleri yanina izinli gitme durumlarina, ai-
leleri tarafindan ziyaret edilme durumlaria ve kardesleriyle ayri/birlikte olma
durumlarma gore karsilastirilmasinda Mann Whitney U testi; kardes sayilarina,
kurumda kalma nedenine ve kurumda kalma siiresine gore karsilagtirilmasinda
Kruskal Wallis testi kullanilmistir. Arastirma sonucuna gore, korunmaya muh-
tac cocuklarin ahlaki deger yapisi belirleme dlgeginden aldiklar puanlar arasin-
da; aile yanina izinli gitme durumu ve korunma altina alinma nedeni degisken-
lerine gore anlamli bir farklilik olmadigi saptanmistir (p>0,05). Kurumda kalma
stiresi, kardesleriyle birlikte/ ayr1 olma durumu ve yakinlar tarafindan ziyaret
edilme durumu degiskenlerine gore anlamli bir farklilik oldugu sonucuna ula-
silmistir (p<0,05).

Anahtar Sozciikler: Okul dncesi egitim, Cocuk, Ahlaki deger, Korunmaya
mubhtag¢ ¢ocuk, Cocuk evleri.

&

Abstract: The study was conducted to investigate the moral value structures
of 61- 72 months old indigent children continuing their education in preschool
institutions, according to some variables related to the institution. These varia-
bles are considered as; the duration of stay in the institution, permission to visit
the family, visitation by their relatives, being with or being separated with their
siblings, and protective factors all are taken into consideration. In the research,
“General Information Form (about children in need of protection)” and “Moral
Value Structure Determination Scale” were used. The universe of the study con-
sists of 61-72 months old children in need of protection in the Children’s Homes
in Ankara in the 2015-2016 academic year. The study group of the research
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included all 61-72 months children in need of protection living in Children’s
Homes in Ankara (N = 48). In the analysis of the data; gender, being allowed
to visit their families, being visited by their relatives, being with their siblings /
being separated with their siblings variables will be compared via Mann Whit-
ney U test. Kruskal Wallis test was used to compare the number of siblings,
reason of stay and duration of stay in the institution. According to the results of
the study, the scores the children obtained from Moral Value Structure Determi-
nation indicate that there was no significant difference between the variables of
being allowed to visit their families and the reason for being under protection.
(p> 0.05). It was concluded that there was a significant difference in terms of
the variables of duration of stay in the institution, being with or being separated
from siblings and visitation by relatives (p <0.05).

Keywords: Preschool education, Children, Moral value, Children in need of
protection, Child safe homes.

Giris

Toplumsal yap1 ve onu olusturan toplumsal iligkiler siire¢ icinde degisime ug-
ramaktadir. Yasamin her alaniin degismesi ile birlikte insanlarin amaglari,
inanglari, deger yargilari, sanat anlayislar1 da degismektedir. Topluma uyum
saglama c¢abasinda olan birey, bu degisimlerden etkilenmektedir. Birey, i¢inde
bulundugu degisen toplumun gelenek goérenek, ahlak gibi degerlerini igselles-
tirerek o toplumun bir pargasi haline gelmektedir. Toplumun kiiciik bireyi olan
¢ocuk, i¢cinde bulundugu ¢evreden, girdigi ortamlardan, iletisim halinde oldugu
kisilerden, aldig1 egitimden etkilenmektedir. Bu i¢sellestirme ve uyum sagla-
ma ¢abasi sonucunda ¢ocugun sahip oldugu degerlerin toplumsal degerler ile
paralel olmasi beklenmektedir. Toplumun kabul edebildigi, cocugun topluma
uyumunun saglanmasinda yapmasi ve yapmamasi gereken kurallar igerisinde
iyi insan Ozelliklerini tasiyabilmesi, deger olarak tanimlanmaktadir. Degerler ve
davranislar bir biitiin olarak ele alinir. Insan icinde bulundugu toplumun deger
yargilarindan etkilenirken, davranislar: dogrultusunda da toplumdan takdir gor-
mek istemektedir. Sevgi, saygi, diiriistliik, nezaket, temizlik vb. degerler toplum
tarafindan onay verilen degerlerdir ve bu degerlere sahip olan birey toplumda
deger gormeyi beklemektedir. i¢cinde yasadig1 topluma ayak uydurup uydura-
mamasi ise ahlaki gelisim diizeyini yansitmaktadir (Arabact ve Akgiil, 2013;
Dirican, 2013; Ozbey, 2012; Oztiirk, 2011; Sag, 2003; Yazici, 2013; Yoriikoglu,
2007).
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Maslow, insanin degerlerine gore onceliklerini belirledigini, amaglh uzun va-
deli faaliyetlerini degerlerine gore diizenledigini ve bu sebeple de insanin bir
degerler hiyerarsisine sahip olmasi gerektigini savunmaktadir. En temel deger
grubunu ise “ahlaki degerler” olarak ele almaktadir (Aydin, 2006). Bireyin, top-
lumun ve insanligin gelismesi, diger degerlerin yaninda 6zellikle ahlaki deger-
lere dayanmaktadir. Ahlaki degerler olumlu hedef gostererek davranig imkam
saglamakta ve toplumdan ayri tutulamamaktadir. Dolayisiyla toplumla i¢ ice
olan insanin, bulundugu toplumu etkileyen ahlaki kurallardan ayr1 olmasi dii-
siiniilmemektedir. Ahlaken alt seviyelerde kalmis bireyler bu dengeyi kurama-
makta ve toplumsal deger yargilar1 dogrultusunda hareket edememektedir. Bu
insanlar toplumda dislanmakta ve saglikli bir kisilik yapis1 gosterememektedir-
ler (Cagdas ve Sahin, 2002; Caliskur, 2010; Oztiirk, 2003).

Toplumu olusturan insanin kisilik sahibi olabilmesi ancak degerlerle miimkiin
olabilmektedir. Bunun nedeni degerlerin insanin iginde kdk salmis olmasidir.
Insanmn kiiiik yaslardan itibaren toplum icinde iyi ve dogru davranisi 6grene-
rek yapmasi, ileri donemlerde topluma uygun ahlaki davranislar sergilemesinin
temeli olacaktir ve gocukluk donemi temel degerlerin kazanimi konusunda en
verimli donemdir. Okul dncesi egitimi ile ¢ocuklar paylasmay1, dayanigsmayi,
sosyallesmeyi, birlikte ¢alismayr 6grenmektedirler. Bununla birlikte diirtist-
likk, azimli olma, yardimsever olma, kendine giiven, saygi, isbirligi gibi bircok
ahlaki degerin kazanilmasi okul oncesi egitimle hedeflenmektedir. Bu hedef
dogrultusunda egitimci, ¢ocuklara siirekli olarak ahlaki mesajlar iletmektedir.
Kii¢iik ¢ocuklarin biligsel yapilari, kurallar1 ve ahlak ilkelerini anlamlandirma
konusunda yeterli degildir. Cocuklar i¢in soyut olan ahlaki kurallar ve kav-
ramlar, eylemlerle ve somut yollarla agiklanarak benimsetilmesi gerekmekte-
dir. Cocuklarin bu kurallara uyumu ve davraniglar ahlaki degerlerini ortaya
koymaktadir. Gergeklestirdikleri davranigin sonucuna ve aldiklari tepkiye gore
davranigin iyi veya kotii oldugunu anlamlandirmaktadirlar. Ailelerin, egitim-
cilerin, ¢evrenin bu konuda duyarli olarak ¢ocuklarin en iyi sekilde gelecege
hazirlanma sorumluluklarinin kendilerinde oldugu bilincinde olmalar1 gerek-
mektedir. Bu biling dogrultusunda toplumsal degerlere uygun rol modellerini
cocuklara sergileyerek onlarin toplumun birer pargasi olmasi yoniinde yol gos-
terici konumunda olacaklardir (Arabact ve Akgiil, 2013; Aydin, 2006; Aydin ve
Giirler, 2014; Balat, 2012; Cagdas ve Sahin, 2002; Caliskur, 2010; Giil, 2013;
Karatay, 2011; Kozan, 2012; Sapsaglam, 2016; Senemoglu, 2015; Yaka, Yal¢in
ve Denizli, 2014).
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Deger egitiminin ilk bagladigi kurum ise ailedir. Aile, ¢cocuk i¢in davranig
bicimi kazanmasinda, degerleri tanimasinda, i¢sellestirmesinde essiz bir egitim
yeridir. Cocugun kisilik gelisimini destekleyerek saglam temellere yerlestirmek,
sahip oldugu kiiltiirel degerleri ile gocugun davranis kaliplarini sekillendirmek
ailenin islevleri arasindadir. Cocuk i¢inde bulundugu ailenin ahlak ¢ergevesi
icinde yetisecek ve ailenin i¢inde bulundugu toplumun ahlak kurallarini benim-
seyecektir. Cocugun hangi degerlere sahip olup olmadigini bilerek ¢ocuga o
dogrultuda rehberlik yapma gorevini aile tistlenmektedir. Dogruluk, biiytiklere
saygi1, gorgii kurallarina uyma, kiigiiklere ve giigsiizlere yardim, adil olma ve
hak gozetme gibi degerlerin benimsenmesinde aile etkili bir sekilde devreye
girmektedir. Aile ortamini saglikli ve sagliksiz ortamlar seklinde degerlendirdi-
gimizde, saglikl aile ortaminda biiyiiyen ¢cocuklarin kendi dogrularini daha iyi
dile getirebilen, kendisini savunabilen, duygu ve davraniglarinin daha farkinda
olan ¢ocuklar olurken, sagliksiz ailede biiyiiyen ¢ocuklar distan denetimli bi-
reyler olarak yetismektedirler (Aydin, 2006; Beil, 1996; Kozan, 2012; Milli Egi-
tim Bakanhg, 2013; Oztiirk, 2011; Sapsaglam, 2016; Terzi, 2009; Yazici, 2013;
Yoriikoglu, 2007; Yuvaci, 2013) .

Ebeveynler cocuklarin yetistirilmesinde, karakter olusumunda, degerlerin
kazaniminda en etkili rol modellerdir. Cocuk, model alarak 6grenmelerini ger-
ceklestirdigi bu donemde, aile icindeki bir bireyin kendisiyle 6zdesimini sag-
lamaktadir. Dolayisiyla iiyelerin kisiliklerinde bir bozukluk olmasi durumunda
olumsuz davranis érneginin cocuga yansima ihtimali artmaktadir. {1k 6grenme-
lerin aile ortaminda saglandig1 diisiintildiigiinde, ebeveynin olumlu rol model
ornegi olmasi ve ¢ocugunun olumlu ahlaki davranislarini pekistirmesi saglikli
toplumsallagma noktasinda da 6nemlidir. Biitiin degerlerin temelinde olan sevgi
degeri oncelikle ailede kargilanir. Ailede bu sevgiden mahrum biiyiiyen ¢ocuk,
biitiin ihtiyaclar1 karsilansa bile psikolojik agidan tutarsiz davranislar sergileye-
cektir. Cocugun saglikli aile iligkilerinden yoksun kalmasi, onun duygusal ve
zihinsel gelisimini olumsuz bigimde etkileyebilmektedir. Dogru veya etkin bir
sekilde deger kazanimi saglanamadiginda ileri donemlerde bu, mutsuzluk ve
uyumsuzluk kaynagi olabilmektedir. Sosyal kontrol araci olarak siddetin goriil-
diigii ya da gosterildigi ailelerde biiyiiyen ¢ocuklarin ileriki donemlerde siddete
egilimleri de daha fazla olacaktir. Deger egitimi ile olumlu iletisim becerileri
kazanamayan bireylerin problemlerini konusarak degil siddete bagvurarak ¢6z-
mesi kaginilmaz olacaktir. Annesiz babasiz biiylimek, dagilmis ailede biiylimek,
kavganin ¢atigmanin oldugu ortamda bilylimek, aile dengesini bozacak anne ya
da baba 6rnegini gézlemleyerek biiylimek cocugun ruhsal yapisini etkilemek-
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te ve ¢ocukta derin izler birakmaktadir. Ailenin dezavantajli fonksiyonlarindan
dolay1 her ¢ocuk 0z aile ortaminda biiylime sansina sahip degildir. Korunmaya
mubhta¢ ¢ocuklar, 2828 sayili Sosyal Hizmetler Kanunu ve 5395 sayili Cocuk
Koruma Kanunu ¢ergevesinde ilgili mahkeme tarafindan haklarinda korunma
karari/bakim tedbiri alinan ¢ocuklardir. Beden, ruh, ahlak geligimleri tehlikede
olup; ana ve/ veya babasiz, ana ve/veya babasi belli olmayan, ana ve/ veya
babasi tarafindan terk edilen, ana veya babasi tarafindan ihmal edilip fuhus,
dilencilik, alkolli i¢kileri veya uyusturucu maddeleri kullanma gibi her tiirlii
sosyal tehlikelere ve kotii aligkanliklara kargi savunmasiz birakilan ve basibos-
luga siirikklenen ¢ocuklardir (Aydin ve Giirler, 2014; Beil, 1996; Erkan, 1995;
Iskol Fidan, 2005; Kutlu, 1992; Sosyal Hizmetler Kanunu, 1983; Yalgin, 2010
ve Yoriikoglu, 2007).

Korunmaya ihtiyact olan ¢ocuklarin resit oluncaya kadar bu kanun hiikiim-
lerine gore kurumca kurulan sosyal hizmet kuruluslarinda bakilip yetistirilme-
leri ve bir meslek sahibi edilmeleri hususundaki gerekli tedbir karar1 3/7/2005
tarihli ve 5395 sayilt Cocuk Koruma Kanununa gore yetkili ve gorevli mah-
kemece alinmaktadir. Bu karar i¢in gerekli belgeler kurumca diizenlenip ilgili
mahkemeye gonderilmektedir. Haklarinda derhal korunma tedbiri alinmasinda
zorunluluk goriilen ¢ocuklar mahkeme karar1 alinincaya kadar, bu kanuna gore
kurulmus kuruluslarda veya aile yaninda mahalli miilki amirin onay1 alinmak
suretiyle bakim altina alinmaktadir. Sosyal hizmet kuruluslarinin kendisine tes-
lim edilen ¢ocuk hakkinda yapacagi inceleme sonucunda hazirlayacagi raporda,
5395 sayili Kanun’un 9 uncu maddesi uyarinca gocugun derhal korunma altina
alinmasini gerektiren bir durum olmadig1 ve ailesine teslim edilmesinde her-
hangi bir sakinca bulunmadigi kanaatine varmasi halinde miilki idare amirinin
onay1 ile ¢ocuk ailesine teslim edilebilmektedir. Mahkemece korunma kara-
11 aliman korunmaya ihtiyaci olan ¢ocugun bakimi ve yetistirilmesi bu kanuna
gore kurulmus kuruluslarda oldugu kadar kurumun denetim ve gozetiminde bir
koruyucu aile tarafindan da yerine getirilebilmektedir. Korunma karar1 genel
olarak ¢ocuk resit olana kadar devam etmektedir. Ancak bu karar korunma ka-
rarina neden olan sartlarin ortadan kalkmas1 halinde kurum yetkililerinin 6nerisi
iizerine mahkemece ¢ocuk resit olmadan once kaldirilabilecegi gibi resit olduk-
tan sonra da ¢ocugun rizasi alinmak sartryla devami hususunda karar verilebil-
mektedir (Sosyal Hizmetler Kanunu, 1983).

Korunmaya muhtag¢ ¢cocuklara verilen hizmetlerden en eski ve en yaygin olan1
“kisla bakim modeli” olarak da adlandirilan kurulus bakim hizmetidir. Bu hiz-
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met modelinde 0-18 yas aras1 korunmaya muhtag ¢ocuklarin korunma, bakilma,
bir is veya meslek sahibi edilme ve topluma yararl kisiler olarak yetigsmele-
ri biliylik gruplar halinde saglanmaktadir. Sonrasinda kurumlar kogus tipinden
oda sistemine ve daha az cocugun barindig: sistemlere doniismeye baslamistir.
Cocuk evleri siteleri ve ¢ocuk evleri bakim modelleri ile korunma altina ali-
nan c¢ocuklarin toplumsallagma siireci desteklenmektedir. Cocuk evleri sitesi,
korunma ihtiyaci olan ¢ocuklarin ayni yerleskede bulunan birden fazla kiigiik
miistakil binalardan olusturulan site iginde bakiminin saglandigi, ev tipi sosyal
hizmet biriminden olusan kurulustur. Cocuk evleri ise 0-18 yaglar arasindaki
korunmaya ihtiyaci olan ¢cocuklarin kaldig1 ev birimleridir. Her ilin sosyal, kiil-
tiirel agidan gocuk yetistirmeye uygun bolgelerinde tercihen il merkezinde okul
ve hastanelere yakin apartman dairesi veya miistakil dairelerde 5 ila 8 cocugun
kaldig1 evlerdir (Kutlu, 1992; iskol Fidan, 2005; Sacan, 2010; Sosyal Hizmetler
Kanunu, 1983) .

Korunmaya ihtiyaci olan ¢ocuklarin Tiirk o6rf, adet, inan¢ ve milli ahlakina
sahip, kendisine giivenen, insan sevgi ve saygistyla dolu, Atatiirkcii diislince ve
Atatiirk ilke ve inkilaplarina uygun olarak yetistirilmeleri, bir is veya meslek
sahibi yapilmalari, koruma karar1 kalktiktan sonra da toplum i¢inde izlenmeleri
ve imkanlar 6l¢iisiinde desteklenmeleri hedeflenmektedir. Cocuk evi sistemi ile
cocuklarin, diger kurum bakim y6ntemlerine nazaran daha toplum ile i¢ ice
olmalari saglanmaktadir. Kisla tipi kurum bakiminda biiyiiyen yetiskinlerin bir-
c¢ogunun sorumluluk vs. davraniglar konusunda desteklenemedigi; cocuk evi
sisteminde gocuklar ile bireysel ilgilenilerek sorumluluk, paylasma, 6zgiiven,
yardimlagma, nezaket, saygili olma davranislarini daha kalici hale getirmek
icin uygun ortamlar saglanmaktadir. Kurumlarin, kogus tipinden oda sistemine
ve daha az ¢ocugun barindig1 sistemlere doniistiiriilmesi ile kurulan iligkile-
rin sicak olmasi saglamaktadir. Komsuluk iliskileri, aligveris aligkanliklar: ka-
zandirilmakta ve ¢ocuk evini kendi evi gibi benimseyerek huzurlu bir ortamda
yetistirilmektedirler. Cocuklarin toplumla i¢ ice olmasindan dolay1 toplumsal
normlar1 6grenip onlara uygun yasamasi konusunda daha aktif desteklenebil-
mektedirler. Cocuk evlerinde 5 ila 8 ¢ocuk kalmaktadir ve bu ¢ocuklar ile be-
raber iic bakim elemani diizenli olarak kalmaktadir. Bakim elemanlar1 ndbet
sistemiyle ¢calismaktadir ve bu bakim elemanlarinin miimkiin olduk¢a degigme-
mesi saglanmaktadir. Cocuklar ile ilgilenen bakim elemanlarinin kaliciliginin
saglanmast ile ¢ocuklarda giiven duygusu, baglanma duygusu desteklenmekte-
dir. Cocuklarla ilgilenen personellerle kurulan giiven iligkisi ile psikososyal ve
ruhsal gelisimleri olumlu etkilenmektedir. Bakim elemanlarinin goreve basla-
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madan Once ve sonrasinda aldiklar1 hizmet i¢i egitimler ile de ¢cocuk gelisimi
ve ¢ocuklarla iletisim konularinda desteklenmektedirler. Evlerde kalan ¢ocuk
sayisinin az olmasinin sonucu ¢ocuklar ile daha fazla bireysel ilgilenilerek kisi-
sel farkliliklarina uygun sekilde olumlu davraniglarin kazandirilmasi miimkiin
hale gelmektedir. Ayrica yas ve cinsiyete bakilmadan kardeslerin ayrilmayarak
birlikte yasamalar1 saglanmaktadir. Bu kardeslerin birbirine olan bagimi giig-
lendirmektedir. Cocuklarin evde yasayan diger ¢ocuklarla ortak paylagimlari-
nin aralarindaki bagi giiclendirmesi ve birbirlerini sahiplenip desteklemeleri
beklenmektedir. Cocugun yiiksek yarar1 gozetilerek aile odakli ¢alismalar ile
de cocuklarin izinli gidip gelmeleri, ziyaret edilmeleri saglanmaktadir. Cocuk
sayisinin az olmasindan dolayi ziyaret ve izin durumlarinin ¢ocuklar tizerindeki
etkileri daha saglikli gozlemlenebilmektedir. Bu sekilde uygun olan durumlarin
degerlendirilerek korunma karari kaldirilarak aileye donme odakli ¢alismalarin
daha saglikli olmas1 gergeklestirilmektedir (Akbulut, 2006; Ince, 2013; Nal-
bant, 2016; Yazici, 2012).

Korunmaya muhta¢ ¢ocuklar i¢in bu sartlarda saglikli aile ortamina benzer
ortamlar diizenlenmesi ile kisilik gelisimleri tizerinde pozitif etkilerin olugma-
s1 beklenmektedir. Bu nedenle bu ¢alismada ¢ocuk evlerinde kalan korunma-
ya muhta¢ okul dncesi donem ¢ocuklariin ahlaki deger yapilarinin, kurumda
kalma siiresi, korunma altina alinma nedeni, kardesleri ile birlikte/ ayr1 olma,
izne gitme durumlar1 ve ziyaret edilme durumlarindan etkilenip etkilenmedigi
aragtirllmistir. Bu arastirma ile ¢cocuk evlerinde saglanan kosullarin ¢ocuklari
ne yonde etkiledigi ve bu sonuglar dogrultusunda kosullarin gelistirmesi igin
literatiir destekli tartisma yapilmis ve Oneriler sunulmustur. Yapilan literatiir ta-
ramasinda korunmaya muhtag ¢ocuklar ile ilgili olan aragtirmalarin ¢ogunda
biiylik yas grubuyla c¢aligmalarin yogunlukta oldugu goriilmektedir (Berens ve
Nelson, 2015; Cebe, 2005; Gibbons, 2007; Giigray, 1989; Giirvardar, 2001; Ka-
ler ve Freeman, 1994; Senocak, 2005; Turan, 2003; Yal¢in, 2011; Yazici, 2013).
Yapilan arastirmalarin aksine bu arastirmada korunmaya muhta¢ cocuklarin
ahlaki deger yapilart incelenmesinde kiiciik yas grubu 61-72 aylik ¢ocuklar
ile calisilmistir. Ayrica ¢ocuk evlerinin ¢ogunlukla acildigt il Ankara’dir ve bu
calisma 61-72 aylik cocuklarin ahlaki deger yapilarinin incelenmesi konusunda
Ankara 6rnekleminde gerceklestirilen ilk ¢aligmadir.
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Yontem

Arastirmada genel tarama modellerinden iligkisel tarama modeli kullanilmistir.
Degiskenler arasindaki iligkinin tanimlanmasi nedeniyle korelasyonel aragtir-
malar, betimsel arastirmalarin bir tiirli olarak nitelenirler. Korelasyonel olarak
da adlandirilan iligkisel tarama modellerinde iki ya da daha fazla degiskenin
birlikte degisimi incelenmektedir (Biiyiikoztirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve
Demirel, 2010). Bu arastirmada korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin ahlaki deger ya-
pilart ile kurumda kalma siiresi, korunma altina alinma nedeni, aile yanina izinli
gitme durumu, ziyaret edilme durumlari ve kardesleriyle birlikte /ayr1 olma du-
rumu degiskenleri arasindaki iligki incelenmistir.

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢aligma grubunu Ankara ilinde ¢ocuk evlerinde kalmakta olan 61-
72 aylik kiz (N=29) ve erkek (N=19) korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin tamami
olusturmaktadir (N=48). Arastirmada veri toplama aracini korunmaya muhtag
cocuklar ile ilgilenen bakim elemanlart doldurmustur.

Veri Toplama Araglar1

Kisisel Bilgi Formu: Cocuk evlerinde kalan ¢ocuklar i¢in hazirlanan kisisel
bilgi formunda korunma altina alinma nedenlerine, kurumda kalma siirelerine,
aile yanina izinli gitme durumuna, yakinlar tarafindan ziyaret edilme durumu-

na ve kardesleriyle birlikte/ayr1 olma durumuna yonelik bilgiler yer almaktadir.

Ahlaki Deger Yapisim Belirleme Olgegi: Okul 6ncesi donem ¢ocuklarinin
ahlaki deger yapilarini belirlemek amaciyla Oztiirk (2011) tarafindan gelistiri-
len “Ahlaki Deger Yapisim Belirleme Olgegi” kullanilmistir. Olgegin gelisti-
rilme siirecinde alan yazin dogrultusunda dncelikle sekiz alt boyut belirlenmis
ve her bir alt boyut i¢in maddeler olusturularak toplam 110 maddeden olugan
madde havuzu i¢in uzman goriisline bagvurulmustur. Kapsam gecerligi calisma-
sinda bes akademisyen ve iki okul 6ncesi 6gretmeni olmak iizere yedi uzmanin
goriislerine bagvurulmustur. Maddeler 5°1i likert tipinde derecelendirilmistir.
Uzman degerlendirmesi sonucunda yapilan diizenleme ile 3lii likert tipinde
derecelendirilmistir. Sonrasinda 6lgek 6gretmenlerin ¢ocuklar iizerindeki son
iic aylik gozlemlerine dayali olarak dgretmenler tarafindan 6n uygulama kap-

saminda 60; toplamda ise 553 ¢ocuk i¢in doldurulmustur. Elde edilen veriler
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dogrultusunda cronbach alfa giivenirlik katsayisi hesaplanmistir. Hesaplanan
katsay1 adalet i¢in 0,915; sorumluluk i¢in 0,917; nezaket igin 0,901; yardimse-
verlik i¢in 0,922; dzgiiven i¢in 0,929; liderlik i¢in 0,923; sayg i¢in 0,913; sabuwr
icin 0,881 olarak hesaplanmustir. Olcekte yer alan tiim maddelerin giivenirlik
katsayisi 0,985 olarak belirlenmistir. Glivenirlik kapsaminda ayrica test-tekrar
test yontemine basvurulmustur. Adalet alt boyutu i¢in 0,833, sorumluluk alt bo-
yutu i¢in 0,987, nezaket alt boyutu i¢in 0,937, yardimseverlik alt boyutu i¢in
0,999, 6zgiiven alt boyutu i¢in 0,997, liderlik alt boyutu i¢in 0,991, sayg: alt
boyutu i¢in 0,978, sabir alt boyutu igin test-tekrar test korelasyon katsayisinin
0,922 oldugu tespit edilmistir.

Boyutlar arasinda korelasyon katsayist hesaplanmis ve adalet deger yapisi-
nin diger alt boyutlarla anlamli bir iligski gostermedigi belirlenmistir (p>0,05).
Diger boyutlar arasinda ise pozitif yonde ve yiiksek diizeyde iligkiler oldugu
saptanmustir (p<0,01) (Oztiirk, 2011).

Bu aragtirma kapsaminda korunmaya muhtag olup ¢ocuk evlerinde kalmakta
olan 48 cocugun ahlaki deger yapisi incelenmistir. Cocuklar ile ilgili verilen ce-
vaplar dogrultusunda hesaplanan i¢ tutarlilik cronbach alfa giivenirlik katsayisi
sonuglar1 “Ahlaki Deger Yapisi Belirleme Olgegi” toplamina bakildiginda co-
cuk evlerinde kalan ¢ocuklar i¢in 0.979°dur. Bu degerler incelendiginde ¢ocuk
evlerinde kalan ¢ocuklarim verilerinin, “Ahlaki Deger Yapis1 Belirleme Olgegi”
alt boyutlari ve 6lgcegin tamami icin yliksek derecede giivenilir oldugu sonucuna
ulagilmaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve C6ziimlenmesi

Aile ve Sosyal Politikalar Bakanlig1 ilgili birimleri ile yapilan yazismalar neti-
cesinde ¢ocuk evlerinde uygulama yapma izni alindiktan sonra Ankara Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi Il Miidiirliigiine baglh olan Ankara Cocuk Evleri
Koordinasyon Merkezi egitim birimi ile goriismeler yapilmis ve ¢ocuk evle-
rinde kalan 61-72 aylik ¢ocuklarin sayis1 6grenilmistir. Cocuk evlerinin grup
sorumlular ile goriisiilmiis ve ¢ocuklar ile ilgili dlgekleri dolduracak bakim
elemanlarmin bu ¢ocuklarla birlikte en az 3 ay calisip gdzlem yapmis, cocuklar

hakkinda bilgi sahibi elemanlar olmalarina dikkat edilmistir.

Cocuk evlerinin adresleri alinarak evler yaklasik iki hafta siiresince ziyaret
edilmis ve bakim elemanlar1 6l¢ekler hakkinda bilgilendirilerek anketler teslim
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edilmistir. Objektif doldurmalarinin ¢alisma bakimindan 6nemine vurgu yapil-
mustir. Olgeklerin doldurulma asamasinda eslik edilerek herhangi bir soru ya
da yanlis anlasilma durumunda rehberlik saglanmistir. Olgekler evler ziyaret
edilerek dolduruldugu i¢in arastirma kapsaminda 61-72 aylik ¢ocuklarin tama-
mina ulasilmustir.

Verilerin analizinde; ¢ocuk evlerinde kalan ¢ocuklarin demografik ve kurum
bakimu ile ilgili 6zelliklerine gore kategorilerde yer alan ¢ocuk sayisinin 30 un
altinda olmas1 ve kategorilerdeki ¢ocuk sayilart arasindaki farklarin yiiksek
olmasi dolayisiyla karsilagtirmalarda non-parametrik istatistiksel islemler kul-
lanilmustir. Cocuklarm “Ahlaki Deger Yapist Belirleme Olgegi”nden aldiklari
puanlarin:

*  Cinsiyetlerine, aileleri yanina izinli gitme durumlarina, aileleri tarafindan
ziyaret edilme durumlarina ve kardesleriyle ayri/birlikte olma durumlarina
gore karsilagtirllmasinda Mann Whitney U testi kullanilmistir.

* Kardes sayilarina, kurumda kalma nedenine ve kurumda kalma siiresine
gore karsilagtirllmasinda Kruskal Wallis testi kullanilmgtir.

Bulgular

Bu boéliimde korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarin ahlaki deger yapilariin kurumda
kalma siireleri, korunma altina alinma nedenleri, izinli gitme durumlari, ziyaret
edilme durumlar1 ve kardesleriyle birlikte ayr1 olma durumlarina gére incelen-

mesine iligkin bulgulara yer verilmistir.

1) Kurumda Kalma Siiresi/ Ahlaki Deger Yapisim: Belirleme Olcegi

Tablo 1: Cocuklarin Kurumda Kalma Siiresine Gore “Ahlaki Deger Yapilari“na iliskin Kruskal
Wallis Testi

Olgek boyutlar1  Kurumda kalma N X £SS Sira X Df X2 P
stiresi
1 y1l ve alt1 14 25,71+4,98 15,68

Adalet 2 yil 18 29,72+7,51 2594 2 8839  0012*
3 yil ve lizeri 16 32,31+3,59 30,59
1 y1il ve alt1 14 32,00+6,42 13,25

Sorumluluk 2yl 18 38,39+6,63 27,39 2 13,485  0,001*
3 yil ve lizeri 16 40,56+4,21 31,09
1 y1l ve alt1 14 24,79+3,72 15,18

Nezaket 2 yil 18 28,61+5,00 2622 2 9723 0,008*
3 yil ve lizeri 16 30,31+4,64 30,72
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1 y1l ve alt1 14 31,14+4,47 15,79

Yardimseverlik ) yil 18 34,94+6,57 26,81 2 8,072 0,018%*
3 yil ve tizeri 16 36,88+3,24 29,53
1 y1l ve alt1 14 34,64+5,31 22,93

Ozgiiven 2yl 18 3406+7,82 2283 2 1305 0521
3 yil ve tizeri 16 36,754+2,91 27,75
1 yil ve alt1 14 34,00+5,96 23,46

Liderlik 21l 18 32,06+6,49 20,36 2 4,209 0,122
3 yil ve tizeri 16 37,06+5,41 30,06
1 yil ve alt1 14 25,93+£2,79 13,75

Saygt 21l 18 31,33+6,66 27,14 2 12361  0,002%
3 yil ve tizeri 16 33,31+4,22 30,94
1 y1il ve alt1 14 26,79+3,81 16,96

Sabir 2yl 18 30,94+5,87 2972 2 6,690  0,035*
3 yil ve tizeri 16 30,13+4,65 25,22
1 y1l ve alt1 14 235,00+28,98 15,39

Ahlaki Deger 2yl 18 260,06+44,95 25,22 2 10,168  0,006*

Yapist Belirleme "3'vj Ve jizeri 16 277,31426,05 31,66

Olgegi Toplam

n=48
p<0,05*

Tablo 1 incelendiginde ¢ocuk evlerinde kalan ¢ocuklarin adalet, sorumluluk,
nezaket, yardimseverlik, saygi alt boyutlarindan ve dlgek toplamindan aldiklari
puanlarin “kurumda 3 yil ve iizeri kalan ¢ocuklar” lehine anlamli bir farklilik
gosterdigi goriilmektedir (P<0.05) . Cocuklarin sabir deger yapilari “kurumda 2
yil kalan ¢ocuklar” lehine anlamli bir farklilik géstermektedir (p<0,05). Cocuk-
larin 6zgiiven ve liderlik deger yapilari gocuklarin “kurumda kalma siireleri’ne
gore anlamli bir farklilik géstermemektedir (p>0,05).

2) Korunma Altina Alinma Nedeni/ Ahlaki Deger Yapisim1 Belir-
leme Olgesi

Tablo 2: Cocuklarin Korunma Altina Alinma Nedenine Gére “Ahlaki Deger Yapilar1” na iligkin Krus-
kal Wallis Testi

Oloek boyutlart Korunmaaltlpa N X £SS Srax df X? P

alima nedeni

1 13 28,08+6,29 20,88

2 17 30,71+647 2753 3 3482 0,323
Adalet 3 7 31,57+4,61 29,79

4 11 27,64+6,42 20,73

1 13 36,38+5,88 21,77

2 17 38,8247,58 2929 3 3,547 0,315
Sorumluluk 3 7 37,5745,59 24,64

4 7 35,64+7,28 20,23
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1 13 27384595 2185

2 17 29004524 2776 3 1,547 0,672
Nezaket 3 7 27.86+324 23,86

4 7 27,55+4,61 23,00

1 13 34234559 23,46

2 17 3541+6,12 2803 3 3313 0,346
Yardimseverlik 3 7 35,71+4,68 27,00

4 7 32,55+4,78 18,68

1 13 3338+7,11 2185

2 17 3547494 2488 3 L171 0,760
Ozgiiven 3 7 37,14+6,09 28,86

4 7 35364555 2427

1 13 33464973 24,92

2 17 352094463 2653 3 0,976 0,807
Liderlik 3 7 34,7143,73 23,86

4 7 3345£482 2127

1 13 20,08+6,41 21,88

2 17 32,06+5,84 2821 3 1,900 0,593
Saygi 3 7 29,86+5,30 23,14

4 7 29824521 22,73

1 13 30,1545,90 26,88

2 17 28.88+499 2347 3 1,329 0,722
Sabir 3 7 27,4344,65 20,07

4 7 30,82+4,87 26,09

1 13 252,15+4581 22,50
Ahlaki Deger Yapis1 2 17 265,65+39,04 27,68 3 1,886 0,596
Belirleme Olgegi 3 7 261,86+32,06 25,93
Toplam 4 7 252,82+33,63 21,05

n=48

1-Anne ve/veya babanin terk etmesi 2- Anne ve babanin bosanmasi 3- Anne ve/veya

babanin saglik durumu 4- Ihmal-istismar-ekonomik yetersizlikler

Tablo 2 incelendiginde ¢ocuk evlerinde kalan cocuklarin “korunma altina
alimma nedenleri” ne gore adalet, sorumluluk, nezaket, yardimseverlik, 6zgii-
ven, liderlik, saygi, sabwr ve ahlaki deger toplam puanlarinin anlaml bir farkli-
lik gostermedigi goriilmektedir (p>0.05).

3) Aile Yanina Izinli Gitme Durumu/ Ahlaki Deger Yapisim
Belirleme Olgegi

Tablo 3: Cocuklarin Aile Yamna Lzinli Gidip Gitmeme Durumuna Gore “Ahlaki Deger Yapilari”na
Iliskin Mann Whitney U Testi

Olgek boyut- Ailesinin yanma - Sira

lart izinli gitme durumu N K88 Ortalamasi Stra Toplam z P
Gidiyor 26 30,19+4,99 26,04 677,00

Adalet . 0,830 0,406
Gitmiyor 22 28,50+7,39 22,68 499,00
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Gidiyor 26 37,31+6,39 24,15 628,00

Sorumluluk 0,187 0,852
Gitmiyor 2 37,18:727 2491 548,00
Gidiyor 26 27624458 23,15 602,00
Nezaket 0,727 0467
Gitmiyor 2 28594547 26,09 574,00
, Gidiyor 26 34814487 2506 651,50
Yardimseverlik — 0,302 0,763
Gitmiyor 2 3409618 2384 524,50
et Gidiyor 26 3465£504 2296 9700 s
zgivett Gitmiyor 22 3568:674 2632 579,00 ’ ’
e Gidiyor 26 34774517 2490 647,50
Liderlik Gitmiyor 2 3373740 2402 sigs0 M8 0827
Gidiyor 26 30544519 2421 629,50
Saygi . 0,156 0,876
Gitmiyor 22 30,27+6,47 24.84 546,50
w Gidiyor 26 2858480 21,83 6750 e o
ar Gitmiyor 2 30504545 27,66 608,50 ’ :
Ahlaki Deger Gidiyor 26 258463074 24,10 626,50
Yapisi Belir-
leme Olcegi 0217 0828
eme lgegt Gitmiyor 22 2585544642 2498 549,50
Toplam
n=48

Tablo 3 incelendiginde ¢ocuklarin adalet, sorumluluk, nezaket, yardimseverlik,
ozgiliven, liderlik, saygi, sabir ve ahlaki deger yapilarinin ¢ocuklarin “ailesinin
yanina izinli gitme durumu” na gore anlamli farklilik gostermedigi goriilmek-
tedir (p>0,05).

4) Yakinlar1 Tarafindan Ziyaret Edilme Durumu/ Ahlaki Deger
Yapisim1 Belirleme Olgesi

Tablo 4: Cocuklarin Yakinlar: Tarafindan Ziyaret Edilme Durumuna Gore “Ahlaki Deger Yapilari”-
na Iliskin Mann Whitney U Testi

Olgek Ailesinin ziya- N Sira

boyutlart ret etme durumu XE8S Sira Ortalamas: Toplam1 z P
N 27,91 1
et VAT 39 3097538 7,9 088,50 65 600"
Yok 9 2,67+497 972 87,50
- +
Sorumiu-  Var 39 3887576 27,68 1079.50 4501 0015
luk Yok 9 30224638 10,72 96,50
Var 39 2023+452  27.82 1085,00
Nezaket kel : =~ 3436 0,000%
AR Yok 9 23,0043,61 10,11 91,00 ’ ’
- +
Yardm- Var 39 35774453 2744 107000 3 01 0 002
severlik Yok 9 28,89+588 11,78 106,00
. Var 39 36214526 26,94 1050,50
Ozgii = : 222521 0,010%
ZBUVEN Yok 9 3044+6,19 13,94 12550 ° ’
+
Lot VAT 39 3546+538 26,60 103750 ) 1o 0 g
Yok 9 2922+7,46 15,39 138,50
Var 39 31,79+521 27,60 1076,50
s, e : 223207 0,001%
DE Yok 9 24444397 11,06 99,50 ’ ’
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+

eV 39 3023+4.94 26,18 102100 | 0o o g6

Yok 9 26,1491 1722 155,00
Ahlaki =y, 39 268,54+31,88 27,86 1086,50
Deger
g‘;‘fi‘rsl;me 3463 0,000%
Delireme v 9 215,00434,08 9,94 89,50
Olgegi
Toplam

n=48

Tablo 4 incelendiginde aragtirmaya katilan ¢cocuklarin “yakinlar tarafindan zi-
yaret edilme durumlari™na gore adalet, sorumluluk, nezaket, yardimseverlik,
ozgiiven, liderlik, saygi alt boyutlar1 ve 6l¢ek toplamindan aldiklar1 puanlar ara-
sinda “yakinlar1 tarafindan ziyaret edilenler” lehine anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir (p<0,05).

5) Kardesleriyle Birlikte/Ayr1 Olma Durumu/Ahlaki Deger Yapisi
Belirleme Olgegi

Tablo 5: Cocuklarin Kardesiyle Birlikte/Ayri Olma Durumuna Gore “Ahlaki Deger Yapilari”na
[liskin Mann Whitney U Testi

Sira
Olgek boyutlar Kardesler N X +SS Ortala- Sira z P
Toplami1
masi
et Bilikte 23 27304663 1889 43450 | o
Ayni 19 3053554 24,66 468,50
Birlikte 23 34914767 18,98 436,50
Sorumluluk ol : : 1,472 0,141
orumiuie Ayni 19 3868534 2455 46650 ’
— S
Nesar Bilikte 23 2635475 1854 42650 |, o
Ayn 19 2900£507 2508 476,50
Birlikte 23 3235:587 17,76 408,50
Yard lik = : : 2,189 0,029*
ardmmsevert Ayni 19 36,16+4,55 26,03 49450 ’
. Birlikt 23 3335:5,08 1822 419,00
Ozgiiven Ite ’ ’ ’ ’ 1,915 0,055
Ayni 19 36,68:6,65 2547 484,00
Birlikte 23 32,13%657 18,30 421,00
Liderlik s : : 1,866 0,062
dertt Ayni 19 350685563 2537 482,00
Birlikt 23 2865579 18,54 426,50
Saygi e 02 : : 1,725 0,085
Ayn 19 3158559 2508 476,50
Birlikte 23 27264392 1643 378,00
Sab — d : 2,967 0,003*
asr Ayn 19 3189518 27,63 52500 ’
Ahlaki Deger Yapls1 Be- Birlikte 23 242,30+£39,23 18,13 417,00 1961 0.051
lirleme Olgegi Toplam  Ayn 19 270,214£32,76 25,58 486,00 ’ ’
n=48
p<0,05%

Tablo 5 incelendiginde ¢ocuklarin “kardesleriyle birlikte/ayri olma durum-
lar1” na gore adalet, sorumluluk, nezaket, Ozglven, liderlik, sayg: ve ahlaki
deger yapisi toplam puanlarinin anlamli bir farklilik géstermedigi goriilmekte-
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dir. Yardimseverlik ve sabir deger yapilari “kardeslerinden ayri olan ¢ocuklar”
lehine anlamli bir farklilik gostermektedir.

Tartisma ve Oneriler

Arastirmada korunmaya muhtag ¢ocuklarin ahlaki deger yapilarinin kurum ile
ilgili baz1 ozelliklere gore iliskisi incelenmistir. Bu boliimde ilgili literatiir 151-
ginda arastirma bulgulari tartisilmaya ¢alisilmistir.

Tablo 1’e gore kurumda 3 yil ve iizeri yil kalan ¢ocuklarm “Ahlaki Deger
Yapisi1 Belirleme Olgegi” nden aldiklar1 puanlarin anlamli derece de yiiksek
oldugu goriilmektedir. Korunmaya muhtag¢ ¢ocuklarla yapilan aragtirmalar in-
celendiginde daha cok biiyiik yas gruplar ile ya da yetistirme yurdunda ka-
lan ¢ocuklarla yapilmistir (Cebe, 2005; Giicray, 1989; Kalayci, 2007; Kemer-
kaya, 2012; Kosay, 2013; Yildirim, 2005). Bu arastirmada ise kalabalik kisla
tipi bakim degil ¢ocuk evi hizmet modeli ele alinmaktadir. Ayrica arastirma
kapsaminda 61-72 aylik ¢ocuk grubu incelenmektedir. Aragtirmada ¢ocukla-
rin ¢ocuk evinde kalma siirelerinin artmasi ile ahlaki deger yapilarinin arttig1
sonucu, ¢ocuk evi sisteminin olumlu yanini ortaya koymaktadir. Cocuklar ile
bireysel ilgilenilmesi, ihtiya¢ duyduklar1 sevgi ve sefkatin verilebilmesi, sabit
rol modelin olmasi ve bu sabit modelle giiven duygusunun doyurulmasi gibi
etkenlerin, ¢cocuklarin deger yapilarinin desteklenmesinde 6nemli rol oynadigi
diisiiniilmektedir.

Tablo 2’ye gore cocuk evlerinde kalan korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin ko-
runma alta alinma nedenlerine gore “Ahlaki Deger Yapisi Belirleme Olgegi”
nden aldiklar1 puanlar anlamli bir farklilik gostermemektedir. Yapilan literatiir
aragtirmasinda daha biiyiik yaslardaki korunmaya muhta¢ ¢ocuklarin korunma
altina alinma nedeninin, ¢ocuklarin sosyal beceri puanlarmin diisiik olmast,
okulda problem davraniglari sergilemeleri, kendilerine bakis agilarinin ve 6z-
saygilarinin olumsuz olmasi ve bunlara bagli olarak davranig sorunlar1 yasa-
malarmi etkiledigi ortaya konmaktadir (Amato ve Keith, 1991; Kosay, 2013;
Simsek, Erol, Oztop, Ozer Ozcan, 2008; Uslu, 2011). Arastirmanin ¢alisma gru-
bundaki 61-72 aylik ¢ocuklarin ¢ogunun 2 yil ve daha fazla kurumda kaldiklar
goriilmektedir. Dolayisiyla bu arastirmada calisilan ¢ocuklarin korunma altina
alimma durumunda yaslarinin ¢ok daha kii¢iik oldugu ve gelisimlerini olumsuz
etkileyebilecek ortamlarda ¢cok kalmayarak kurum bakimina alindiklar1 goriil-
mektedir. Bundan dolay1 ahlaki deger yapilarinin korunma altinda alinma nede-
ninden etkilenmedigi diisiiniilmektedir.
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Tablo 3’e gore ¢ocuklarin ahlaki deger yapilarinin ailesi yanina izinli gitme
durumuna gore anlamh farklilik géstermemektedir. Diger taraftan Tablo 4’e
gore ¢ocuklarin; yakinlari tarafindan ziyaret edilme durumuna gore ziyaret edi-
lenler lehine anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Ahlaki deger kavramlarinin
¢ocuklarda kazanilmasi ve kaliciliginin saglanmasi bir siireci gerektirir. Ko-
runmaya muhtag ¢ocuklar aileleri yanina kisa siireli izinli gittiklerinden dola-
y1 ailesi yanina izinli gitme durumunun ahlaki deger yapilari iizerinde etkili
olmadig1 seklinde yorumlanabilir. Aragtirma sonucunda yakinlari tarafindan
ziyaret edilmeyen ¢ocuklarin bu durumdan olumsuz etkilendigi goriilmekte-
dir. Ulasilan bu sonug ile ¢ocuklarin ¢ocuk evinde kaldiklar1 siiregte aileleri
tarafindan ziyaret edilmeleri ve ailenin destegini hissetmelerinin 6nemi ortaya
konulmusgtur. Nitekim bu konuda yapilan ¢aligmalarda da kurum bakimindaki
¢ocuklarin yakinlar1 tarafindan ziyaret edilme durumlariin ¢ocuklari olumlu
yonde etkiledigi sonucuna ulasmistir (Tiimkaya, 2005; Ustiiner, Erol, Simsek,
2005; Yildirim, 2005; Yurdakul, 2016).

Tablo 5’e gore yardimseverlik ve sabur alt boyutlarinda kardesinden ayr1 olan-
larin lehine anlamli bir farklilik bulunmaktadir. Bu sonucun sebebi olarak ayni
evde kalan ¢ocuklarin bir siire sonra kendilerini kardes gibi hissetmeleri ve 6z
kardesine duyulan 6zlemin diger ¢ocuklara kars1 yardimseverligini arttirdigi
sOylenebilir. Ayni sekilde kurum bakiminda uygun sartlar saglanamayip karde-
sinden ayri kalan ¢ocuklarin bu durumu bir siire sonra kabullenerek yasamaya
baslamas1 ancak ayr1 kalma duygusunun ve 6zlemin, sabir degerlerinin daha
yiiksek ¢ikmasina sebep oldugu diisiiniilmektedir Yapilan literatiir arastirma-
sinda da kardeslerinden ayr1 kalan korunmaya muhta¢ ¢ocuklarda kardes 6z-
leminin arttig1, kardesiyle goriisenlerin ruhsal durumunun daha olumlu oldugu
sonucuna ulasilmistir (Giimiis, 2014; Ince, 2013). Diger alt boyutlarda anlamli
farklilik ¢ikmamasi ise ¢ocuk evlerinde kalan ¢ocuklarin diizenli olarak kardes-
leri ile goriistiirilmelerinin olumlu etkisi olarak yorumlanabilir.

Bu sonuglar 1g181nda asagidaki oneriler sunulabilir;

Ailesi tarafindan ziyaret edilen ¢ocuklarm ahlaki deger yapilan ziyaretgisi ol-
mayan ¢ocuklara nazaran daha yiiksek ¢ikmustir. Cocuklarin ziyaret¢isinin olmast
durumu ile yalmzlik duygusundan uzaklagmalar1 saglanip, sevilme, sahiplenil-
me duygularinin doyuruldugu diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda ailelerin ve ya-
kinlarmin bilinglendirilerek ¢ocuklarin ziyaretgileri ile daha kaliteli bir sekilde
goriistiiriilmesi saglanmalidir. Bu kapsamda goriisme saatlerinde ebeveyn ¢o-
cuk etkilesimin daha nitelikli hale getirilmesi saglanabilir. Buna firsat verecek
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aktiviteler planlanabilir. Velilerle ¢ocuklarin birlikte vakit gegirebilecegi bir
film, konser ortam1 olusturulabilir ya da beraber oynayabilecekleri farkli oyun-
lar planlanabilir. Bu gekilde aktiviteler ile ¢ocuklarin veli ziyaretlerinden daha
olumlu y&nde etkilenmesi saglanabilir. Oz ailesi ile higbir iletisimi olmayan ve
baska bir ziyaret¢isi olmayan ¢ocuklarin koruyucu aile gibi sistemlere yonlen-

dirilerek aile ortam1 ve sicakligina kavusmalar1 saglanmalidir.

Bu arastirmada ¢ocuklarin korunma altina alinmalarinda ¢ogunlukla ebevey-
nlerin boganmalarinin ve ¢ocuklarin terk edilmesinin neden oldugu goriilmek-
tedir. Bu noktada evlilik kurumunun olusturulmasi, evlilik yasaminin devamini
saglayacak kosul ve imkanlarin yaratilmasina 6nem verilmelidir. Toplumsal bi-
ling arttirilmali ve aile biitiinliigiiniin saglanmasi igin gerekli rehberlik ve destek
calismalar1 gergeklestirilmelidir. Aile refah hizmetlerine verilen 6énem ile eko-
nomik yetersizlikten dogabilecek sonuglar en aza indirilmelidir.

Cocuk evlerinde kalan ¢ocuklarin kardesleri ile iletisiminin daha verimli ve
olumlu olmasi i¢in ¢alismalar yapilmalidir. Gidilen sosyal faaliyetlerde katila-
cak evler belirlenme asamasinda, kardes evlerin ayarlamas1 yapilarak kardes-
lerin miimkiin oldugunca ¢ok vakit gecirmelerinin saglanmasi hedeflenmelidir.
Aile goriislerinde de farkli evlerde kalan kardesler bir araya getirilmelidir. Bu
sekilde aile baglarmin daha da kuvvetlendirilmesi i¢in mesleki ¢aligmalar art-
tirtlmalidir. Meslek elemanlarina bu konuda verilen egitimlerde bu konunun

onemine de vurgu yapilmalidir.

Cocuk evlerinde 3 yil ve {izeri kalan ¢ocuklarin ahlaki deger yapilarinin bun-
dan olumlu etkilendigi sonucu ile kisla tipi bakim modelinden ev tipi hizmet
modeline gecmenin dnemi arastirmada vurgulanmistir. Bu dogrultuda Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi kapsaminda ¢aligmalar devam etmektedir. Yurtlar-
da kalan ¢ocuklarin bir¢ogu ev tipi bakim hizmetlerine yonlendirilmektedir. Bu
konuda ¢ocuk evi sisteminin niteligi arttirilmalidir. Cocuk evlerinin denetimini
gerceklestiren ev sorumlularinin ev sayisinin fazla olmasi ile cocuklarin her bir
islemini gerceklestirme firsati bulamamasi sorununu ortaya ¢ikarabilir. Bu se-
beple ev sayilarinin ideal sayilara ¢ekilmesi ile ilgili ¢aligmalar gergeklestirile-
bilir. Bu sekilde ev sorumlularinin ¢ocuklarin bireysel sorunlariyla da daha aktif
ilgilenebilmesi saglanabilecektir. Bunun yani sira bakim elemanlari 24 saat no-
bet sistemiyle ¢alismaktadir. Bu durumda vardiyali sistem gibi bir uygulama ile

elemanlarin daha verimli ¢aligma saatleri gecirmeleri saglanabilir.

Cocuk evi sisteminin ¢ocuklart destekleme konusunda yetersiz kaldigi nok-

talar saptanmali, baska illerde ve bagka kurumlarda da bu yas grubu ile de ¢a-
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ligmalar arttirilmali ve ¢ocuk evi sisteminin olumlu yonde gelistirilmesi i¢in
gerekli diizenlemelerin yapilmasina destek olunmalidir.
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Introduction

The child, who is a small member of the society, is affected by the environment
in which s/he lives, the environments s/he enters, the people s/he is in contact
and the education s/he receives. As a result of the child’s internalization of the
values of the society in which s/he lives and the effort to adapt to the society, the
values of s/he possess are expected to parallel with the social values.

Love, respect, honesty, kindness, cleanliness and so on, are values approved
by the society and the individuals with these values are expected to be respected
in the society (Arabaci and Akgiil, 2013; Dirican, 2013; Ozbey, 2012; Oztiirk,
2011; Sag, 2003; Yazici, 2013; Yoriikoglu, 2007).

The most basic value group is considered as “moral values. From a young
age, learning and and exhibiting correct behaviour in society will constitute the
basis of exhibiting the moral behaviours that seen as appropriate in the society,
so the childhood is regarded as the most productive period for the acquisition
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of basic values. With preschool education, children learn to share, solidarity,
socialize and work together.

At the same time, it is aimed with the preschool education to acquire many
moral values such as honesty, determination, helpfulness, self-confidence, re-
spect, cooperation (Arabact and Akgiil, 2013; Aydin, 2006; Aydin and Giirler,
2014; Balat, 2012; Cagdas and Sahin, 2002; Caliskur, 2010; Giil, 2013; Karatay,
2011; Kozan, 2012; Sapsaglam, 2016; Senemoglu, 2015; Yaka, Yal¢in and Den-
izli, 2014)

The institution of family is where value education first starts. The family is a
unique place of education for the child to gain behaviours, recognize values and
internalize them. Due to the disadvantageous functions of some families, not
every child has the chance to grow in their own family environment.

Regarding children in need of protection, the relevant court shall have the
authority to decide with regard to custody and guardianship in accordance with
the provisions of the Law on Agency for Social Services No. 2828 and Child
Protection Law No 5395. When the protection decision is made the custody and
care of the child could be given to the related institutions or could be given to
a foster family under the supervision of the institutions established according
to this law.

In the process, the which institutions providing care services for the protec-
tion of children have started to change from the ward type to the room system
and began to transform the systems where children are accommodated in less
crowded rooms.

For children in need for protection between 0-18 years of age Children’s
Homes institutions provide them with appropriate environments to build more
permenent behaviors such as responsibility, sharing, self-confidence, help,
courtesy and respectfulness by dealing with the children individually (Akbulut,
2006; Aydin, 2006; Beil, 1996; Ince, 2013; Kozan, 2012; Kutlu, 1992; SVET,
2013; The Social Services Law, 1983; Yazici, 2012)

Aim
It is expected that the transition from barracks-type care services to child foster
homes system for children in need of protection, and in such conditions looks
like healthy family environment, would provide a positive impact on the per-

sonality development of children by arranging environments where less chil-
dren stay together and individual care is existed.
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The aim of this study is to investigate the relationship between with some
variables and moral structures of preschool children in need of protection.

Within the scope of the research, the following questions are sought:

* Are the moral values of children affected by the length of stay in the institu-
tion?

* Are the moral values of children affected by the situation of the reason for

under protection?

¢ Are the moral values of children affected by being with their siblings/being
separated with their siblings?

* Are the moral values of children affected by the situation of going to leave?

* Are the moral structures of children affected by the visitation situation?

Method

In the research, relational survey model, which is one of the general survey
models, was used. The study group of the research consists of all children in
need of protection between 61-72 months of age who are staying in Children’s
Homes in Ankara (N = 48).

In the study, the data collection forms was filled by caregivers dealing with
children in need of protection. Personal Information Form and Moral Value

Structure Determination Scale used as data collection tools.

Personal Information Form: The personal information form prepared for chil-
dren staying in child safe homes includes information about the reasons the
children are under protection, the length of stay at the institution, being allowed
to visit their families, visiting by relatives and being with their siblings/being
separated with their siblings?

Moral Value Structure Determination Scale: Moral Value Structure Deter-
mination Scale developed by Oztiirk (2011) was used to determine the moral
value structures of preschool children. The internal consistency Cronbach’s Al-
pha reliability coefficient calculated according to the answers given to children
within the scope of this research is 0.979 for the children staying in the child
safe homes. When these values are examined, it is concluded that the datas of
children staying in Children’s Homes are highly reliable for the sub-dimensions
of the Moral Value Structure Determination Scale and the whole scale.
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In the analysis of the datas;
Children’s scores obtained from Moral Value Structure Determination Scale;

* The Mann Whitney U test was used to compare situations that are; being
allowed to visit their families and being with/being separated with their sib-
lings?

* Kruskal Wallis test was used to compare the number of siblings, the reason
behind their stay in the institution and the duration of stay in the institution.

Results

The scores of children staying in Children’s Homes comes from justice, re-
sponsibility, kidness, helpfulness, sub-dimensions of respect and total scale
scores showed a significant difference in favor of children staying 3 years and
over in institution (P <0.05). The patience value structures of children show a

significant difference in favor of children staying in the institution for 2 years.

Children’s self-confidence and leadership value structures do not show a sig-
nificant difference in terms of duration of stay in the institution. (p> 0.05).

According to the reasons for protection of children staying in child safe homes, the
total scores of moral values do not show a significant difference (P> 0.05).

It is seen that the moral values of children do not show a significant difference
according to the to go their family being allowed. “(p> 0.05).

Scores of children who participated in the study in terms of the possibility of
visitation by relatives showed significant difference between the scores of the
total scale in favour of the ones visited by relatives (p <0.05).

It is seen that the total scores of the moral value structure of the children do
not show a significant difference according to being with their siblings/being
separated with their siblings?”. The value structures of charity and patience
differ significantly in favor of children separated from their siblings.

Discussion and Suggestions

As a result of the study, it is seen that the scores get from Moral Value Struc-
ture Determination Scale are significantly higher in children whose duration of
stay in the institution is 3 years and beyond. When other researches related to
children in need of protection are examined, it is seen that they are mostly made
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with older age groups or children staying in orphanages (Cebe, 2005; Giigray,
1989; Kalayci, 2007; Kemerkaya, 2012; Kosay, 2013; Yildirim, 2005).

In this study, instead of crowded barracks type care, the Children’s Homes
type service model is addressed. In addition, 61-72 months old children are
examined. In this study, the increase in the length of children staying in the
Children’s Homes and the increase in the value of moral structures, reveals the
positive side of the Children’s Homes system.

Factors such as caring for children individually, giving them the love and
affection they need, having a fixed role model and satisfying the sense of trust
with this updated model of foster homes are thought to play an important role in
supporting children’s value structures.

The scores of the children in need of protection from the Moral Value Struc-
ture Determination Scale in terms of the reasons behind the protection shows
no significant difference.

In the literature research, the reasons behind taking the children under pro-
tection in foster homes at older ages indicate; low social skills scores, exhib-
iting problematic behaviors in school, having negative perspectives and nega-
tive self-esteem, and therefore all these factors impacting them with behavioral
problems. (Amato and Keith, 1991; Kosay, 2013; Simsek, Erol, Oztop, Ozer
Ozcan, 2008; Uslu, 2011)

In this study, it is seen that most of the 61-72 month old children in the study
group stayed in institutions for 2 years or beyond.

Therefore, in this study, it is seen that children are much younger in the case
of protection and they are taken to children’s Homes care, not staying much in
environments that may adversely affect their development. Thus moral value
structures are not affected by the reasons they are under protection.

According to the results of the study, children’s moral values were not affect-
ed by the condition of being allowed to visit their families. There is a significant
difference in favor of those visited by relatives. When the literature is examined,
it has been concluded that condition of visiting by relatives of children in Chil-
dren’s Homes care, affect children positively (Tiimkaya, 2005; Ustiiner, Erol,
Simsek, 2005; Yildirim, 2005; Yurdakul, 2016).

Acquiring and maintaining the concepts of moral value in children requires
a process. Since the children in need of protection visit their families on short-
term leave, it is considered that the condition of being allowed to visit their
families is not influential on the moral value structures.
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As a result of the study, it is seen that children who are not visited by their
relatives are affected negatively. With this reached result, the importance of the
children being visited by their families and feeling the support of the family
during their stay in the child safe homes was revealed.

According to the results of the research, there is a significant difference in
benevolence and sub-dimensions of patient in favor of who are separated from
their siblings. As a result of this, it can be said that the children who stay in the
same house after a while feel like siblings and longing for their own siblings
increases their benevolence towards other children.

Likewise, it is thought that children who are separated from their siblings can-
not be provided with appropriate conditions in Children’s Homes care and start
to live by accepting this situation after a while, but feeling of being separated
and longing causes higher values of patience.

In the literature research, it was concluded that the longing of siblings in-
creases with the ones separated from their siblings and the mental status of who
met with their siblings was more positive (Giimiis, 2014; Ince, 2013). There is
no significant difference in other sub-dimensions that can be interpreted as the
positive effect of regular meeting of children staying in Children’s Homes with
their siblings.

In the light of these results, the following suggestions may be presented;

The families and relatives of the children should be made aware of the fact
that children should be able to communicate with their visitors in a better organ-
ized way. In this context, various activities can be planned in order to make the
parent-child interaction more qualified during the meeting with parents.

Social awareness should be increased in order to prevent failed marriages and
to reduce divorces and put necessary guidance and support activities that could
be carried out to ensure family integrity.

Studies should be made to ensure that children staying in Children’s Homes
communicate with their siblings more efficiently and positively. At the stage
of determining social activities, attention should be paied to make the siblings
spend as much time as possible by arranging the houses where the sperated
sibling are living in. Also, siblings staying in different houses should also be
brought together in family visitations.

As a result of the fact that the moral values of children staying in Children’s
Homes for 3 years and beyond were affected positively, the importance of
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changing from barracks type care model to foster home model was emphasized
in the research. The quality of the Children’s Homes system should also be
increased.

The points where the child homes ystem fall short to support children should
be identified, further studies should be done on this age group in other provinces
and other institutions and the necessary arrangements should be supported to
develop Children’s Homes system in a positive way.
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