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Oz: Bu arastirmanin amaci okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin degerler egiti-
mine yonelik goriislerini belirlemektir. Arastirmanin 6érneklemini 2018-2019
egitim 6gretim y1linda Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dalin-
da 6grenim gérmekte olan {iglincii ve dordiincii sinifta 6grenim gérmekte olan
116 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Bu 6grenciler 6lgiit 6rnekleme yoluyla
belirlenmigtir. Arastirma verileri Kisisel Bilgi Formu, sekiz a¢ik u¢lu sorudan
olusan Degerler Egitimine Yonelik Goriis Formu kullanilarak elde edilmistir.
Bu aragtirma nicel arastirma modellerinden tarama modelinde gerceklestiril-
mistir. Arastirma kapsaminda goriis formundan elde edilen veriler frekans
analizi yoluyla analiz edilmistir. Bu arastirma sonucunda degerler egitimi de-
nildiginde okul dncesi 6gretmen adaylarinin akillarina ilk olarak sevgi, saygi,
hoggorii ve diiriistliik degerleri gelmektedir. Bu degerlerin 6gretiminde en ¢ok
kullanilabilecek yollarin sirasiyla yaratict drama, oyun ve Tiirkce etkinlikle-
ri oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Ogretmen adaylarinin hayatlarinda 6n planda
tuttuklar1 degerler ise saygi, sevgi, hosgorii ve diiriistliiktiir. Ayrica 6gretmen
adaylar1, okul dncesi donem kisilik gelisiminin en 6nemli yas aralig1 oldugu
i¢in, ¢ocugun topluma uyumunu saglamasi, onun nasil bir insan olunacagini
belirlemesi ve topluma yararli ve saglikli bireyler olarak yetismesinde okul
oncesinde degerler egitiminin 6nemli oldugunu ifade etmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Degerler egitimi, Okul 6ncesi, Ogretmen aday.
&

Abstract: The aim of this study was to determine pre-school teacher candi-
dates’ views on values education. The sample of the study consisted of 116
students who were studying in Faculty of Education Preschool Education De-
partment in the 2018-2019 academic year. The selection of students was deter-
mined by criterion sampling. The research data was obtained using the Personal
Information Form, an open-ended questionnaire consisting of eight open-ended
questions. The data obtained from the survey was analyzed by frequency analy-
sis. As a result of the study, values such as; love, respect, tolerance and honesty
were found to be among the first that comes to the minds of pre-school teacher
candidates. The most common ways of teaching these values were creative dra-
ma, game and Turkish course activities respectively. The values that the pre-
school teacher candidates care most were respect, love, tolerance and honesty
in their lives. At the same time, it was seen that the values that first come to
the prospective teachers’ mind are the ones that coincide with the values they

place importance in their lives. In addition, teacher candidates stated that values
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education is important in pre-school education, because pre-school period is the
most important age range for personality development, that ensures child adap-
tation to the society, values determine how to be a human and to raise people
who are beneficial and healthy to society.

Keywords: Values education, Preschool, Pre-service teachers.

Giris

Degerler, inang ve tutumlar i¢ i¢e goriilse de inang ve tutumdan daha kapsam-
lidirlar (Demircioglu ve Tokdemir, 2008). Deger, bir varliga, nesneye ya da
faaliyete, bireysel ve toplumsal yonden taninan énem ya da istiinliik olarak
tanimlanmaktadir (Aydin, 2010). Giines’e (2016) gore degerler, toplumsal ya-
samin temelini olusturarak sosyal baris ve ilerlemeye katki saglayan, diger bi-
reylerle fikir iletisimi saglayarak birlikte yasamay1 saglayan bir isleve sahiptir.
Bu agidan bakildiginda, milli kiiltiir, 6gretmen, aile ve diger ¢evre degerlerin
kaynagini olusturan etmenlerdir (Bozdas, 2013). Kurtulmus, Tosten ve Giin-
dag’a (2014) gore ise degerler en genel anlamda bireylerin ya da toplumla-
rin kendilerine 6zgii eylemlerine yon vericidir. Bu sebeple degerleri evrensel
olarak anlamak ve degerlerin bagskalari tarafindan nasil anlasildigini bilmek de
énemlidir (Ulavere ve Veisson, 2017).

Degerler Egitiminin amaci da bireyleri ahlaki degerlere sahip karakterli, so-
rumluluk duygusu kazanmis kisiler olarak yetistirmektir. Bu sebeple bireylere
sevgi, saygl, cesaret, sorumluluk, inang, azim, erdem, adalet gibi degerler, de-
gerler egitimi ile kazandirilmaya calisilmaktadir (Altan, 2011; Kulaksizoglu ve
Dilmag 2000). Okula baglamadan 6nce degerlerin 6gretilmesinden aile sorumlu
olsa da ¢ocuk okula bagladiktan sonra degerlerin dgretimi 6gretmenlerin gérevi
olmaktadir (Erikli, 2016). Bu nedenle okulun gorevi programda yer alan veya
almayan degerleri ¢cocuklara 6gretmek ve belirli kurallar gercevesinde ahlaki
gelisimlerine olumlu yonde destek vermektir (Akbasg, 2008).

Okul 6ncesi egitim, degerlerin dgretilmesinde dnemli yer tutmaktadir (Ay-
din, 2010). Okul 6ncesi donemde ¢ocuklarin tutum ve davraniglarini yonlendi-
rerek gelisimlerine destek verebilmek, degerlerin 6gretimi yoluyla gergeklesti-
rilmektedir (Oztiirk Samur, 2011). Bu sebeple ¢ocuklari bireysel ve toplumsal
yasamlaria 151k tutan degerlerin bu donemde Ogretilmesi bir baslangi¢ olarak
diisiiniilmektedir (Neslitiirk, 2013). Ulavere ve Veisson (2017), diiriistliik, sag-
lik, yardimseverlik, igbirligi yetenegi, giiven, hosgorii, gorev duygusu, bagim-
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sizlik, yaraticilik ve sorumluluk degerlerinin evrensel degerler oldugunu ve bu
degerlerin temelinin okul dncesi donemde kazandirilmaya baslanmas: gerekti-
gini ifade etmektedir. Okul Oncesi Egitim Programi kapsaminda uygulamaya
alinan degerler ise; sevgi, saygi, hosgorii, 6zgliven, yardimlagma, isbirligi, iyi-
lik, baris, sorumluluk, dayanigma, paylasmadir ( MEB, 2013).

Okullarda degerler egitiminin verilebilmesi i¢in énemli paylar1 olan &gret-
menlerin bu siiregte tiim 6geleri incelemesi biiyiik onem tagimaktadir (Kolag ve
Karadag 2011; Kurtulmus, Tosten ve Giindas, 2014). Bu amagla 6gretmenler
siniflarindaki ¢ocuklarin kisilik 6zelliklerini iyi bilmeli, onlar1 ¢ok iyi tanimali
ve hangi degerleri kazanabildiklerini gézlemlemelidir. Ogretmenin bir degeri
cocuga verebilmesi i¢in 6ncelikle bu degeri i¢sellestirmesi gerekmektedir. Yani
giiveni 0gretmek isteyen bir 0gretmen Oncelikle giivenmeli, sevgiyi 0gretmek
isteyen bir dgretmen ise oncelikle sevmelidir (Kasapoglu, 2013). Ogretmen
saygili, sevgi dolu, ayrim yapmayan, dnemseyen, ilgi gosteren giizel ve yararh
davraniglariyla 6rnek bir kisi olmalidir (Meydan, 2012). Ayrica, ebeveynler ve
ogretmenler ¢ocuklara dgretilecek degerler konusunda hemfikir olduklari za-
man bu degerlerin dgretilebilecegine inanmaktadirlar (Cottom, 1996).

Yapilan caligmalar incelendiginde; sinif ve sube dgretmenlerinin degerler
ve degerler egitimine yonelik goriis ve uygulamalarini inceleyen arastirmala-
ra rastlanmigtir (Bozdas, 2013; Meydan, 2012; Revell ve Arthur, 2007; Thorn-
berg, 2008; Veugelers ve Kat, 2003; Xiaoman, 2006; Whitney, 1986). Tarkogin,
Berktas ve Uyanik Balat (2013), okul 6ncesi 6gretmenlerinin sinif i¢i etkinlik-
lerinde kullandiklar1 evrensel degerleri incelemisler ve en ¢ok kullanilan deger-
lerin “saygi, sorumluluk, nezaket, sabir ve yardimlasma oldugunu belirlemis-
lerdir. Thornber ve Oguz (2013), ¢calismalarinda 6gretmenlerin degerler egitimi
konusundaki bakig agilarini incelemis ve 6gretmenlerin degerleri ve degerler
egitimini tanimladiklarinda giinliik bir dil kullandiklarini ve bu alanda mesleki
bilgi eksiklikleri oldugunu belirlemiglerdir. Kuzu (2015) ise, tiniversitede de-
gerler ile ilgili egitim almayan okul dncesi 6gretmenlerinin degerler egitimi ile
ilgili diigiincelerini ve 6gretmen goriislerinin sinif i¢i uygulamalara yansimasini
inceledigi arastirmasinda, okul dncesi dgretmenlerin daha gok “lyilikseverlik”
ve “Evrensellik” kategorilerindeki degerleri 6gretmeyi istedigi, bu kategorideki
degerleri 0gretirken zorlandiklar1 ve yine 6grencilerde en ¢ok bu iki kategori-
deki degerlerin gelistigini diistindiikleri sonucuna ulagsmistir. Yuvaci (2013) da
benzer olarak, dgretmenlerin 6grencilere deger egitimi verirken evrensel de-

gerler vermeyi hedeflediklerini belirlemistir. Bakan (2018) okul dncesi donem
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cocuklarna yonelik olarak gelistirdigi Okul Oncesi Degerler Egitim Progra-
minin ¢ocuklarda arkadagslik, is birligi, sayg1, paylasma, sorumluluk ve diiriist-
liik degerlerini olumlu yonde etkiledigini belirlemistir. Yapilan arastirmalar
da degerler egitiminin uygulandig1 programlarda yetisen ve evrensel degerleri
benimseyen kisilerin sorumluluklarinin bilincinde ve akademik olarak basarili
olduklarin1 gostermektedir (Costanzo, 2005; Dilmag, 2007; Eksi, 2003; Grim-
bilas, 2009; Katilms, Eksi ve Oztiirk, 2011; Witherspoon, 2007). Ogelman ve
Sarikaya (2015) okul 6ncesi 6gretmenlerinin genel olarak degerler egitiminin
uygulanmasi konusunda zorlandiklari durumlarin oldugunu belirlemislerdir.
Yilmaz ve Yilmaz (2017), smif ve okul dncesi 6gretmenlerinin deger 6gretimi
hakkindaki goriislerini belirlemeye calistiklar1 arastirmada sinif 6gretmenleri-
nin deger 6gretimine iliskin goriislerinin okul dncesi 6gretmenlerine gore daha
olumlu oldugu sonucuna ulagmislardir. Genel olarak 6gretmen adaylarinin da
degerlere ve degerler egitimine iliskin goriislerini ortaya koymay1 amaclayan
caligmalara da rastlanmistir (Aydin ve Sulak, 2015; Dilmag, Bozgeyikli ve Ci-
kal1, 2008; Husu ve Tirri, 2007; Kurtdede, 2009; Oguz, 2012; Yalmanci, 2009;
Yazar, 2011). Basal, Celebi ve Malak (2016) okul dncesi 6gretmen adaylarinin
denetim odaklar ile insani degerleri arasinda bir iliski olup olmadigin incele-
dikleri arastirmada, denetim odaklar1 ile insani degerleri arasinda anlamli bir
iliski olmadigin1 belirlemislerdir. Karasu Avci ve Ibret (2016) ise okul dncesi
Ogretmen adaylarinin vatanseverlik degerine iliskin goriislerinin belirlenmesini
amacladiklari ¢alismada ise, 6gretmen adaylarinin ¢ocuga vatanseverlik degeri-
ni kazandirma ile bu degerin temelinin atilmasinda okul 6ncesi 6gretmenlerinin
rolii oldugunu diisiindiiklerini saptamiglardir. Bu arastirmada ise, diger aras-
tirmalardan farkl olarak sadece okul 6ncesi 6gretmen adaylariin okul dncesi
dénemde degerler egitimine yonelik goriislerinin incelenmesi amaclanmistir.
Bu amag dogrultusunda okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin degerler egitimine
yonelik goriislerinin, okullarda uygulanmasiin énemli oldugunu diistindiikle-
ri degerlerin ve bu degerlere yonelik kendilerini yeterli goriip gérmediklerinin
belirlenmesine ¢aligilmistir.

Yontem

Arastirma Modeli

Bu arastirmada okul Oncesi 6gretmen adaylarinin degerler egitimine yonelik
gorislerini belirmek amaciyla nicel arastirma modellerinden tarama modelinde
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gerceklestirilmistir. Tarama modeli, evren ile ilgili genel bir sonuca ulasmada
ozellikle bir grupla yapilan calismalardir (Biiyiikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Kara-
deniz ve Demirel, 2016).

Orneklem

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin degerler egitimine yonelik goriislerini belir-
lemek icin yapilan bu arastirmanin 6rneklemi 6l¢iit 6rnekleme yoluyla belir-
lenmistir. Ozel Ogretim Yontemleri 1 ve 2 derslerini almis olmak, arastirmanin
oOl¢iitli olarak belirlenmistir. Bu dersler, 6gretmen adaylarinin okul 6ncesi egi-
tim programini tanimalarina ve programda yer alan kazanim ve gostergelere
bagli olarak etkinlikler planlayabilmelerine dayanmaktadir. Okul 6ncesi egitim
programinda saygi, sevgi, yardimlagsma ve isbirligi, iyilik ve hosgorii, baris,
Ozgiiven, sorumluluk, dayanisma, paylasma degerleri iizerinde 6zellikle durul-
maktadir. Bu degerlere kazanim ve gostergelerde de yer verilmektedir. Ogret-
men adaylarinin bu dersleri aldiktan sonra degerler ve egitimine iliskin sorulara
daha net cevaplar verebilecekleri diisiiniilmektedir. Bu nedenle &zellikle Ozel
Ogretim Yontemleri 1 ve 2 derslerini almis olan dgretmen adaylarmin 6rnek-
leme dahil edilmesi saglanmistir. Aragtirmanin 6rneklemini, 2018-2019 egitim
ogretim yilinda Egitim Fakiiltesi Okul Oncesi Egitimi Anabilim Dalinda gre-
nim gormekte olan 116 6grenci olusturmaktadir. Calismaya katilan 6grenciler-
den 6’s1 erkek ve 110’u kiz 6grencidir. Orneklemi olusturan dgrencilerin 34’
3. smif ve 82’si 4. siif 0grencilerinden olugmaktadir. Katilimcilarin yas dagi-
limlarma bakildiginda 29 kisinin 20-21 yas, 49 kiginin 22-23 yas ve 38 kiginin
23 ve lizeri yasta yer aldig1 goriilmektedir.

Veri Toplama Araglari

Arastirma verilerinin toplanmasinda, arastirmanin amagclarima uygun olarak
hazirlanan degerler egitimine yonelik goriis formu kullanilmistir. Formun ilk
boliimiinde cinsiyet, yas, sinif gibi degiskenlere iligkin bilgiler sorgulanmuistir.
Ikinci béliimiinde ise degerler egitimine iliskin goriislerin belirleyici sekiz agik
uglu soru yer almistir. Goriis formunun gelistirilmesinde, hazirlanan taslak form
iki alan uzmanin goriisiine sunularak kapsam gegerligi saglanmaya calisilmastir.
Daha sonra iki 6gretmen adayina anket uygulanmis ve sorularin anlasilabilirligi
test edilmistir.

Okul oOncesi egitimi 6gretmen adaylarina yoneltilen sorular asagida yer al-
maktadir:
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1. Degerler egitimi sizce nedir?

Okul 6ncesinde degerler egitimi sizce onemli midir? Neden?

Degerler egitimi denildiginde akliniza ilk olarak hangi degerler gelmektedir?
Okul 6ncesi ¢ocuklarina kazandirilabilecek en kolay ilk {i¢ deger hangileridir?
Okul 6ncesi ¢cocuklarina kazandirilabilecek en zor ilk ii¢ deger hangileridir?

Okul 6ncesi 6gretmeni degerler egitimini ¢ocuklara sizce hangi yollarla verebilir?

A I S

Degerlerden hangisini ya da hangilerini her zaman hayatinizda 6n planda
tutmaya ¢alisirsiniz?

8. Degerler egitiminde verilmesi gereken degerlere uygun davrandiginizi dii-
stiniiyor musunuz?

Verilerin Analizi

Okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin degerler egitimine iligkin goriislerinin belir-
lenmesine yonelik olarak planlanan bu arastirma kapsaminda goriis formundan
elde edilen veriler frekans analizi yoluyla analiz edilmis ve ylizde ve frekans
tablolar1 halinde ifade edilmistir.

Bulgular

Bu béliimde, arastirmadan elde edilen bulgular aragtirmanin sorularina gore dii-
zenlenerek sunulmustur.

Arastirma kapsamina alinan 116 6gretmen adayindan degerler egitimine yo-
nelik ders alan 6 ve ders almayan 110 6gretmen aday1 vardir. Degerler egitimine
yonelik ders alan 6 adaydan 4’1 aldig1 egitimi yeterli goriirken 2’si aldig1 egiti-
mi yeterli gormemektedir.

Tablo 1’°de okul 6ncesi 6gretmen adaylarimin “Degerler egitimi sizce nedir?”
sorusuna yonelik goriisleri yer almaktadir.

Tablo 1: “Degerler Egitimi Sizce Nedir?” Sorusuna liskin Goriisler

Goriisler f %
Evrensel Degerlerin Aktarilmasi 31 28,2
Degerlerin Ogretimi Igin Verilir 21 19,1
Toplumun Hos Gérecegi Insani Davranislar 18 16,4
Kiiltiire Yo6nelik Egitim 17 15,5
Toplumsal Ahlaki Kurallar Biitiinliigii 8 7,3
ded
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Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmn Degerler Egitimine Vinelik Goriigleri

Kiltiirii Davraniga Aktarma 5 4,5
Ahlaki Gelisim Igin Davranislar 5 4,5
Kisilik Ve Davranig Egitimi 5 4,5
Toplam 116 100

Tablo 1’de goriildiigii gibi 6gretmen adaylart %28,2 (n=31) oraninda evren-
sel degerlerin aktarilmasi i¢in, %19,1 (n=21) oraninda degerlerin 6gretimi igin
verildigini, %16,4 (n=18) oraninda toplumun hos goérecegi insani davranislar
ve %15,5 (n=17) oraninda ise kiiltiire yonelik egitim olarak verildigini ifade
etmislerdir.

Bu arastirma kapsamina alinan okul 6ncesi 6gretmen adaylarinin hepsi de-

gerler egitiminin okul 6ncesi donemde énemli oldugunu ifade etmislerdir.

Okul 6ncesinde degerler egitiminin dnemli olma nedenleri Tablo 2’de veril-
mistir.

Tablo 2: “Okul Oncesinde Degerler Egitimi Onemli Midir? ” Sorusuna Iliskin Goriisler

Goriisler f %
Kisilik gelisiminin en 6nemli yas aralig 61 57,54
Topluma uyumu sagladigi i¢in 17 16,03
Degerler nasil bir insan olunacagini belirler 9 8,49
Topluma yararl ve saglikli birey yetistirmek 7 6,60
Degerlere karsi farkindalik olusturdugu igin 5 4,71
Cocuklarin bakis agisini genislettigi icin 2 1,88
Cocugun sosyallesmesini sagladig igin 2 1,88
Cocuklar yakindan tanimak igin 1 0,94
Cocugun sorumluluk kazanmasi i¢in 1 0,94
Toplumu gelistirdigi i¢in 1 0,94
Toplam 106 100

Tablo 2’de okul 6ncesi egitimi dgretmen adaylart %57,54 (n=61) oraninda
kisilik gelisiminin en 6nemli yas aralig1 oldugu icin okul dncesinde degerler
egitiminin 6nemli oldugunu ifade etmisglerdir. Ayrica %16,03 (n=17) oraninda
¢ocugun topluma uyumu sagladigi i¢in, %8,49 (n=9) oraninda degerlerin nasil
bir insan olunacagim belirledigi ve %6,60 (n=7) oraninda topluma yararl ve
saglikli bireyler yetistirmek i¢in okul 6ncesinde degerler egitiminin 6nemli ol-
dugunu ifade etmislerdir.

Tablo 3: “Degerler Egitimi Denildiginde Akla Ilk Olarak Hangi Degerler Gelmektedir?” Sorusuna
iliskin Goriisler

Goriisler f %
Sayg1 73 21,59
Sevgi 64 18,93
Hosgorii 40 11,83
Diiriistliik 25 7,39
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Yardimlagsma 20 591
Ahlak 18 5,32
Paylasma 13 3,84
Adalet 13 3,84
Sorumluluk 11 3,25
Merhamet 11 3,25
Empati 8 2,36
Isbirligi 7 2,07
Kiltiir 6 1,77
Baris 5 1,47
Iyilik 5 1,47
Dostluk 4 1,18
inang 3 0,88
Ozgiirliik 3 0,38
Temizlik 3 0,88
Misafirperverlik 2 0,59
Elestirel Diigiinme 2 0,59
Ozgiiven 1 0,29
Uzlagma 1 0,29
Aile 1 0,29
Toplam 338 100

Tablo 3’de goriildiigii iizere 6gretmen adaylart %21,59 (n=73) oraninda say-
g1 degerini akla gelen ilk deger olarak belirtmislerdir. ikinci olarak %18,93
(n=64) oraninda sevgi degerini sdylemislerdir. Ayrica %11,83 (n=40) oraninda
hosgorii ve %7,39 (n=25) oraninda diiriistliik, %5,91 (n=20) oraninda yardim-

lasma, %5,32 (n=18) oraninda ahlak degerleri yanitlarin1 vermislerdir.

Tablo 4: “Okul Oncesi Cocuklarina Kazandirilabilecek En Kolay 11k Ug Deger Hangileridir? ”
Sorusuna Iliskin Gériisler

Gortisler f %
Sevgi 72 23,38
Sayg1 59 19,16
Yardimlagma 31 10,06
Hosgorii 27 8,77
Diiriistliik 21 6,82
Sorumluluk 15 4,87
Paylagma 12 3,90
Isbirligi 9 2,92
Temizlik 8 2,60
Tyilik 7 2,27
Dostluk 5 1,62
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Okul Oncesi Ogretmen Adaylarmn Degerler Egitimine Vinelik Goriigleri

Merhamet 6 1,94
Adalet 4 1,30
Giiven 4 1,30
Barisg 3 0,97
Empati 3 0,97
Aile 3 0,97
Milli Degerler 3 0,97
Yaraticilik 2 0,65
Mutluluk 2 0,65
Basari 2 0,65
Ahlak 2 0,65
Sabir 2 0,65
Misafirperverlik 1 0,32
Ozgiirliik 1 0,32
Kiskanglik 1 0,32
Cevre Bilinci 1 0,32
Emek 1 0,32
Farkindalik 1 0,32
Toplam 308 100,0

Tablo 4’¢ bakildiginda aragtirmaya katilan okul oncesi 6gretmen adaylari
29 farkli deger belirtmislerdir. Okul 6ncesi 6gretmen adaylart %23,38 (n=72)
oraninda sevgi, (n=59) oraninda saygi ve %10,06 (n=31) oraninda yardimlas-
ma cevaplarini vermislerdir. Bu degerler géz oniine alindiginda sevgi, saygi
ve yardimlagma okul 6ncesi gocuklarina kazandirilabilecek en kolay ilk ii¢ de-
ger olarak belirlenmistir. Bu degerleri %8,77 (n=27) oraninda hosgori, %6,82
(n=21) oraninda diiriistlik ve %4,87 (n=15) oraninda sorumluluk degerleri ta-
kip etmistir.

Tablo 5: “Okul Oncesi Cocuklarma Kazandirilabilecek En Zor Ilk Ug Deger Hangileridir?”” Sorunu-
na Iliskin Goriisler

Goriisler f %
Empati 27 11,95
Sayg1 26 11,50
Diriistlik 24 10,62
Hosgorii 20 8,85
Adalet 18 7,96
Merhamet 11 4,87
Sorumluluk 11 4,87
Vicdan 9 3,98
Sabir 8 3,54
Ozgiiven 8 3,54
Paylasma 8 3,54
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Barig 7 3,10
Algakgonilliilik 6 2,65
Ozdenetim 6 2,65
Sevgi 5 2,21
Vatan Sevgisi 4 1,77
Isbirligi 4 1,77
inanQ/Ahlak 4 1,77
Fedakarlik 3 1,33
Yardimlagma 3 1,33
Misafirperverlik 2 0,88
Ozgiirliik 2 0,88
Samimiyet 2 0,88
Temizlik 1 0,44
Giiven 1 0,44
Kiltir 1 0,44
Uzlagma 1 0,44
Tletisim 1 0,44
Cesaret 1 0,44
Kotilik 1 0,44
Karamsarlik 1 0,44
Toplam 226 100,0

Tablo 5’te arastirmaya katilan 6gretmen adaylari tarafindan 31 farkli degerin

ifade edildigi goriilmektedir. Bu goriislerin 77’sinin “empati, saygit ve diiriist-

liik” degerlerine ait oldugu belirlenmistir. Ogretmen adaylar1 %11,95 (n=27)

oraninda empati, %11,50 (n=26) oraninda saygi ve %10,62 (n=24) oraninda

diiriistliik cevaplarint vermislerdir. Sonuglar dogrultusunda okul éncesi ¢ocuk-

larina kazandirilabilecek en zor ilk ii¢ deger kategorisine sirasiyla “empati, say-

g1 ve diristlik” degerleri girmektedir. Bunlari sirasiyla %8,85 (n=20) oraninda

hosgortii, %7,96 (n=18) oraninda adalet ve % 4,87 (n=11) oraninda merhamet ve

sorumluluk degerleri takip etmektedir.

Tablo 6: “Okul Oncesi Ogretmeni Degerleri Cocuklara Hangi Yollarla Verebilir?”” Soruna iligkin

Gortisler

Gortisler f %
Yaratict Drama 55 25,70
Oyun Yoluyla 49 22,90
Tiirkge Etkinligi 29 13,55
Tiim Etkinliklerle 25 11,68
Model Olma 11 5,14
Ornek Olay 9 421
Miizik Etkinligi 9 4,21
Yaparak Yasayarak Ogrenme 8 3,74
Cizgi Film 6 2,80
Gorsel Materyaller 4 1,87
Gezi 3 1,40
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Sanat Etkinligi 2 0,93
Odiil 1 0,47
Aile Katilimi 1 0,47
Gorev Vermek 1 0,47
Ortitk Egitim 1 0,47
Toplam 214 100,0

Tablo 6’da aragtirmaya katilan 6gretmen adaylariin degerler egitiminin ¢o-

cuklara %25,70 (n=55) oraninda yaraticit drama, %22,90 (n=49) oraninda oyun

yoluyla ve %13,55 (n=29) oraninda ise Tiirkge etkinligi ile verilebilecegini

belirtmislerdir. Ayrica %11,68 (n=25) oraninda tiim etkinlikler cevabini ver-

mislerdir. Bunlar sirasiyla model olma, 6rnek olay, miizik etkinligi, yaparak

yasayarak d6grenme, ¢izgi film, gorsel materyaller ve gezi takip etmektedir.

Tablo 7: “Degerlerin Hangisini ya da Hangilerini Her Zaman Hayatinizda On Planda Tutmaya Cali-

sirsiniz? ” Sorusuna Iliskin Goriisler

Goriisler f %
Sayg1 63 28,51
Sevgi 37 16,74
Hosgorii 25 11,31
Diiriistliik 20 9,05
Adalet 16 7,24
Empati 12 5,43
Yardimlagma 10 4,52
Sorumluluk 6 2,71
Hepsi 6 2,71
Merhamet 3 1,36
Ahlak 3 1,36
Baris 2 0,90
Paylasma 2 0,90
Temizlik 1 0,45
Ozgiiven 1 0,45
Vatan Sevgisi 1 0,45
Misafirperverlik 1 0,45
Sorgulama 1 0,45
On Yargili Olmama 1 0,45
Vicdan 1 0,45
Dostluk 1 0,45
Dogay1 Koruma 1 0,45
Ozgiirliik 1 0,45
Algakgoniillilik 1 0,45
Tyilik 1 0,45
Giiven 1 0,45

ded



Hatice Kiibra Akitiink, Pinar Baggeli Kahraman

Emek 1 0,45
Mutluluk 1 0,45
Sadakat 1 0,45
Toplam 221 100,0

Tablo 7°de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin hangi degerleri hayati-
nizda 6n planda tutmaya caligirsiniz sorusuna %28,51 (n=63) oraninda ilk si-
rada sayg1, %16,74 (n=37) oraninda sevgi ve %11,31 (n=25) oraninda hosgorii
ve %9,05 (n=20) oraninda diirlistliilk degeri yanitin1 vermislerdir. Bu degerleri
sirastyla adalet, empati, yardimlagsma, sorumluluk ve hepsi gibi yanitlar takip
etmistir.

Tablo 8: “Degerler Egitiminde Verilmesi Gereken Degerlere Uygun Davrandiginizi Diistiniiyor
Musunuz?” Sorusuna iliskin Gériisler

Gortisler f %
Cogu Zaman 41 47,67
Evet 26 30,23
Bazen 9 10,47
Model Olmak igin Evet 5 5,81
Insan Ve Ogretmen Olarak Evet 3 3,49
Topluma Gére Degerler Degistigi I¢in Hayir 1 1,16
Degerler igsellestirilmedigi igin Hayir 1 1,16

Toplam 86 100,0

Tablo 8’de arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin degerlere uygun davra-
nip davranmadiklarma %47,67 (n=41) oraninda ¢ogu zaman, %30,23 (n=26)
oraninda evet ve %10,47 (n=9) oraninda bazen cevaplarini vermislerdir. Bu go-
risleri sirastyla “model olmak i¢in evet”, “insan ve 0gretmen olarak evet” ve
“topluma gore degerler degistigi ve i¢sellestirilmedigi i¢in hayir” yanitlar takip
etmistir.

Tartisma

Bu arastirmada okul dncesi 6gretmen adaylarinin degerler ve degerler egitimine
yonelik goriisleri incelenmistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylariin ¢o-
gunlugunun degerler egitimini evrensel degerlerin aktarilmasi olarak tanimla-
masi, MEB (2015) Degerler Egitimi Y 6nergesi maddelerinden “Degerlerimizin
gelecek nesillere aktarilmasindaki 6nemli gorevi yerine getirerek artan ve degi-
sen risk ve tehditlerden bireysel ve toplumsal korunmay1 saglamak’ maddesi ile
ortiismektedir. Uzun ve Kdse (2017)’ye gore degerler egitimi, insani degerlerin
Oziimsenmesidir. Okul dncesi egitimi; ¢ocugu, dzelliklerine ve gelisimine gore
zengin uyaricilarla kiiltiirel degerlere uygun hazirlayan kapsamli bir siiregtir.
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Ayn1 zamanda okul 6ncesi donem kritik bir donem oldugu i¢in ¢ocuklara veri-
lecek egitim ileriki yasamlarina yatirim olmaktadir (Kartal, 2008; Dereli iman,
2014). Karakas (2015) degerler egitiminin amacina iligskin olarak okul &ncesi
Ogretmenlerinin sirasiyla bireysel temelli, toplum temelli, ahlaki gelisim temelli ve milli
kiiltiirel degerler temelli olarak gériislerini ortaya koyduklarini ifade etmektedir. Bu
aragtirma sonucuna gore ise, Ogretmen adaylarimin yarisindan fazlasi okul 6n-
cesinde degerler egitimini, bu donem kisilik gelisiminde en 6nemli yas aralig
oldugu i¢in 6nemli bulmaktadir. Uzun ve Kdse (2017) de arastirmalarinda de-
gerler egitiminin okul 6ncesi egitimde verilmesinin gerekli oldugunu ve deger-
lerin kisilik gelisimini dogrudan etkiledigini ortaya koymuslardir. Deger yargi-
lar1, egitim ile gelismekte ve nesilden nesile aktarilmaktadir (Ozdemir, Boydak
Ozan ve Akgiin, 2017). Degerler egitimine erken donemde baglanmasi ve anne
babalar ile 6gretmenlerin rol model olmasinin ¢gocugun degerleri igsellestirme-
sinde 6nemli oldugu sdylenebilmektedir. Bu agidan okul 6ncesi 6gretmen aday-
larinin degerler egitiminin dnemini okul dncesi egitimin 6énemi ile iligskilendir-
dikleri sdylenebilir.

Okul 6ncesi 6gretmen adaylari, degerler egitimi kapsaminda ilk akla gelen
degerlerin sirasiyla; saygi, sevgi, hosgorii, diriistliik ve yardimlasma olarak ifa-
de etmislerdir. Ayrica okul dncesi 6gretmen adaylarinin okul 6ncesi ¢ocuklaria
kazandirilabilecek en kolay ilk {i¢c degerin “sevgi, saygi yardimlasma” ve en zor
ilk Ti¢ degerin ise “empati, saygi, diiriistliik” olarak ifade ettikleri belirlenmistir.
Cengelci, Hanc1 ve Karaduman (2013) arastirmalarinda, okullarda sevgi, saygi,
hosgorii, dayanisma ve sorumluluk degerlerinin 6n plana ¢iktigini ifade etmis-
lerdir. Tarkogin, Berktas ve Uyanik Balat (2013) okul 6ncesi ¢gretmenlerinin
etkinlikler yoluyla ¢ocuklara en ¢ok sorumluluk, yardimlagma, nezaket, sabir
ve saygl degerlerini, en az ise hosgorii, merhamet, sevgi/sefkat, dogruluk, pay-
lasma, isbirligi ve adalet degerlerini verdiklerini ifade etmektedirler. Ogretme-
lerin yaptig1 deger tercihleri, tutumlar1 ve sergiledikleri davranislart ¢ocuklara
verilen degerler egitiminde dnemli yer tutmaktadir (Uzun ve Kose, 2017). Okul
Oncesi 0gretmenleriyle yapilan aragtirmalar degerler egitimi denildiginde akla
ilk olarak hosgoriilii olmak, igbirligi, yardimlagma/yardimseverlik, sevgi, saygi,
sorumluluk almak, diirtistliik ve nezaket degerlerinin geldigini ortaya koymak-
tadir (Kozikoglu, 2018; Ogelman ve Sarikaya, 2015; Sapsaglam ve Omerog-
lu, 2015; Tarkogin, Berktas,Uyanik Balat 2013; Uzun ve Kose, 2017; Yazar
ve Erkus, 2013). Aral ve Kadan (2018) arastirmasinda, Okul Oncesi Egitim
Programi1 (MEB, 2013)’n1 kazanim ve gostergelere gore degerler acisindan in-
celemis ve sirastyla sorumluluk, saygi, dayanisma, giiven, sevgi degerlerinin
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daha ¢ok; hosgorii, 6zgiirliik, esitlik, dostluk ve adalet degerlerinin ise kazanim
ve gostergelerde daha az yer aldigin1 bulmuslardir. Ceting6z’iin (2015) arastir-
masi ise, girisimcilik, barig, 6zdenetim, 6zsaygi, cesaret, sabir ve iletisim de-
gerlerinden bahsedilmedigini ortaya koymustur. Degerler, bireylerin diisiince,
tutum ve davraniglariin sekillenmesinde énemli yere sahiptir (Yilmaz, 2009).
Degerlerin egitiminde 6gretmenler, sinifi §grenme ortamlarina doniistiirerek ve
ogrencilere rol model olarak onlarin kisisel gelisimlerine 6nemli katkilar sag-
lamaktadirlar (Yildirim, 2009; Balikci, 2016). Okul 6ncesi donemde ¢ocuklar
taklit yoluyla 6grendikleri i¢in 6gretmenlerin rol model olarak kendi 6z-deger-
lerini gbzden gecirmesi dnemlidir (Maya, 2017). Sar1 (2005), egitim fakiiltesi
Ogrencileri lizerindeki arastirmasinda 6grencilerin deger tercihlerinin 6nem si-
rasmni siyasi, genel ahlak, dini, ekonomik, estetik, sosyal ve bilimsel seklinde
ortaya koymustur. Zavalsiz (2014) farkli boliimlerden iiniversite 6grencileri
ile yaptig1 arastirmada dgrencilerin deger onceliklerini sirasiyla dini, ahlaki,
sosyal, siyasi, estetik, teorik-bilimsel ve ekonomik degerler seklinde ortaya
cikarmistir. Yapilan bir arastirmada farkli boliimlerden 6gretmen adaylarinin
deger yargilar1, Fen ve Teknoloji Ogretmenligi giic, basar1, uyarilim; Ingilizce
Ogretmenligi hazcilik; Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretmenligi evrensel-
lik, geleneksellik ve iyilikseverlik; Felsefe Ogretmenligi basari, iyilikseverlik,
uyma ve giivenlik; Smif Ogretmenligi evrensellik; Bilgisayar Ogretmenligi 6z
yonelim geklinde 6ne ¢ikmaktadir (Yapici, Kutlu ve Bilican, 2012). Oikono-
mou ve Marusic (2013) ise yaptiklar1 arastirmada Sirp 6gretmen adaylarinin en
onemli degerlerinin hayirseverlik ve evrenselcilik oldugunu ortaya koymustur.
Evrensel degerlerden bazilar1 paylagma, empati, giivenilirlik, algakgoniilliiliik,
anlayis, bagislayicilik, saygi, arkadaslik, baglilik, sorumluluk, barig, cesaret,
comertlik, dogruluk, dostluk, sevgi, diislinceli olma, hosgort, istikrarli olma,
isbirligi, tutumluluk, itaat, adalet, iyilikseverlik, kanaatkarlik, yardimseverlik,
liderlik, merhamet, sadakat, disiplin, nezaket, 6zgiiven, sabr, siikran, vefa, s6z
ve davraniglarda tutarlilik, yagama sevinci gibi degerlerdir (Aydin, 2010). Bu
arastirma sonucunda dgretmen adaylarinin degerler egitimi denilince akla gelen
degerler arasinda isbirligi, baris, dostluk, dzgiiven gibi degerlere az yer ver-
dikleri belirlenmistir. Ayrica 6gretmen adaylar1 bazi terimleri de deger olarak
ifade etmislerdir. Ornegin; 6zbakim becerisi olan temizligi, yine bir beceri olan
elestirel diisiinmeyi ve orfleri, adetleri, maddi ve manevi olarak toplumun ya-
sattig1 her seyi i¢ine alan kiiltiirii deger olarak ifade etmislerdir. Yine kiskanglik,
kotiiliik, karamsarlik gibi kisilere 6zgili olumsuz davraniglar1 da deger olarak
belirtmislerdir. Bu davraniglarin kazandirilmasi degil, ¢ocuklarin bu davranig-
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lardan uzak durmasi 6gretilmelidir. Oranlar az olsa da bu sonug, okul 6ncesi
Ogretmen adaylarimin degerler konusunda desteklenmeye ihtiyaglari oldugunu
da distindiirmektedir.

Bu arastirmada 6gretmen adaylar1 genellikle kendilerini deger sahibi olarak
gordiiklerini ifade etmislerdir. Degerler Egitiminin amaci evrensel degerler ile
bireyleri ahlaki degerlere sahip karakterli, sorumluluk duygusu kazanmis kisi-
ler yetigtirmek ve diinyanin yasanilir hale gelmesine katki saglamaktir (Altan,
2011; Kulaksizoglu ve Dilmag, 2000). Okul 6ncesi donemde ¢ocuk, degerleri
Ogretmeninden gorerek sevmekte ve bu degerleri davranisa doniistiirerek 6g-
renmektedir. Bu sebeple 6gretmenlerin deger sahibi olmasi ve rol model olmasi
gerekmektedir.

Okul 6ncesi donemde ¢ocuklara degerler egitimi 6gretiminde drama, oyun,
geziler ve farkli etkinliklerden yararlanabilir. Pekdogan ve Korkmaz (2017)
farkli yontemlerle yapilan etkinliklerin ¢ocuklarin sorumluluk almasinda ve
gelisim alanlarinin ilerlemesinde faydali oldugunu ifade etmektedirler. Aras-
tirma sonucunda, arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin degerler egitimini
cocuklara toplam 16 farkli yolla verilebilecegini ifade ettikleri goriilmiistiir. En
cok verilen cevaplar “yaratici drama, oyun, Tiirk¢e etkinligi, tiim etkinlikler ve
model olma” olmustur. Degerlerin soyut kavramlar olmasi nedeniyle okul 6n-
cesi ¢cocuklarin geligimsel 6zellikleri de dikkate alinarak organize edilmis iyi bir
yapt ile kazandirilmasi gerekmektedir (Uzun ve Kose, 2017). Thornberg (2008)
arastirmasinda degerler egitiminin, 6grencilerin okuldaki giinliik davraniglarina
odaklanarak cogunlukla plansiz olarak bilingsizce yapildigini ortaya koymus-
tur. Dollinger, Philip ve Nathaniel (2007), arastirmasi sonucunda, yaraticiligin
degerlere dayandig1 goriisiinii ortaya koymaktadir. Kozikoglu (2018) ise calis-
masinda, deger egitiminde 6gretmenlerin drama, oyun ve Tiirk¢e etkinlikleri,
sanat etkinlikleri, gorsel ve isitsel etkinlikler gerceklestirdikleri sonucuna ulas-
mustir. Diger arastirmalarda 6gretmenlerin, degerler egitimi sirasinda okul 6n-
cesi etkinliklerinde en fazla drama ve Tiirkge etkinliklerine daha sonra miizik,
oyun, sanat, alan gezisi ve okuma yazmaya hazirlik etkinliklerine yer verdikleri
goriilmektedir (Sapsaglam ve Omeroglu, 2015; Karakas, 2015; Uzun ve Kose,
2017). Thompson (2011) ise, deger egitiminde hikaye anlatimi gibi yontemle-
rin 6gretmenler tarafindan kullanildigini ortaya koymustur. Ayni1 zamanda Can
Aral ve Demirel (2013) yaptiklar1 aragtirmada 6gretmenlerin sosyal bilgiler der-
sinde sorumluluk degerini model olma, yaratici drama yontemleri kullanarak

verdiklerini belirtmektedirler. Degerler egitiminde egitici oyunlar, rol oynama
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yontemi ve gosteri teknigi kullanilabilecek diger yontemlerdir (Akto ve Akto,
2017). Farkli boliimler iizerine yapilan arastirmalara bakildiginda ise, 6gret-
menler sosyal bilgiler dersinde 6rnek olay yontemi kullanarak en ¢ok hosgo-
il degerini kazandirmaktadirlar (Aslan, 2016). Bu aragtirmada aile katiliminin
degerlerin 6gretiminde bir kisi tarafindan cevap olarak verilmistir. Oysa aile
katilim1 ¢ocuklarin kalic1 olarak dgrenmelerinin desteklenmesinde énemlidir.
Bu nedenle aile katilimi ¢aligmalariyla beraber verilen degerler egitiminin de-
gerlerin igsellestirilmesinde dnemli olacagi diisliniilmektedir. Yapilan baz1 ca-
ligmalar, okul 6ncesi 6gretmenlerinin, programda yer alan degerler egitiminin
yetersiz olmas, aile katiliminin olmamasi ve biitiin sorumlulugun 6gretmenlere
birakilmasi gibi giicliiklerin degerler egitiminin verilmesini engelledigi goriisii-
nii ortaya koymaktadirlar (Yazar ve Erkus, 2013; Aslan, 2016).

Sonug ve Oneriler

Bu aragtirma sonucunda arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin ¢ogunlugu-
nun degerler egitimini evrensel degerlerin aktarilmasi olarak tanimladiklari ve
kisilik gelisiminin en 6nemli yas aralig1 oldugu i¢in okul 6ncesinde degerler
egitiminin 6nemli oldugunu ifade ettikleri belirlenmistir. Ayrica okul dncesi 68-
retmen adaylar1 okul dncesi donemde 6gretilebilecek en kolay degerlerin sevgi,
saygi ve yardimlagma oldugunu, empati, saygi ve diiriistliik degerlerinin ise zor
Ogretilebilecegini ifade etmislerdir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin
degerler egitiminin ¢ocuklara yaratic1 drama, oyun yoluyla ve Tiirk¢e etkinligi
ile verilebilecegini ifade ettikleri de saptanmistir. Degerler egitimi Okul Oncesi
Programu igerisinde farkl etkinliklerde ve yasamsal becerilerle verilebilir. Ay-
rica 6gretmen adaylariin saygi degerini hem kolay hem de zor 6gretilebilecek
bir deger olarak gormeleri, aslinda degerler egitimi konusunda ¢ok fazla bilgiye
sahip olmadiklarini da diisiindiirmektedir. Bu aragtirma sonucunda 6gretmen
adaylarinin hayatlarinda sirasiyla saygi, sevgi, hosgorii ve diiriistliik degerlerine
oncelik verdikleri ortaya ¢ikmistir. Ayn1 zamanda okul 6ncesi 6gretmen adayla-
11 degerler egitiminde verilmesi gereken degerlere uygun davrandiklarini ifade
etmislerdir. Ancak okul dncesi 6gretmen adaylarinin bazi becerileri ve kavram-
lar1 da degerler igerisine aldiklar1 da goriilmektedir. Bu aragtirma kapsamina
alman 6gretmen adaylarinin ¢ogunlugu degerler ve egitimine yonelik bir ders
almamiglardir. Bu agidan 6gretmen adaylarinin degerleri nasil 6gretebilecekle-
rini gorebilmeleri agisindan {iniversitelerde degerler egitimine yonelik uygula-
mal1 derslerin verilmesi gerektigi diisiiniilmektedir. Ayrica aldiklar1 bu derslerin
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bilgi ve diisiincelerinde farkliliga yol agip agmadiklarinin incelenecegi deneysel
caligmalar yapilmasi onerilebilir.

Okul dncesi 6gretmen adaylarmin degerler egitimine uygun davrandiklarini
belirtmeleri 6nemli bir sonuctur. Ancak dgretmen adaylarmin dzellikle Ogret-
menlik Uygulamasi derslerinde gozlemlenip uygulama boyutunda degerler egi-
timine uygun davranip davranmadiklarmin belirlenmesinin de 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir. Boylece diigiincelerin davranisa doniistiiriilmesi de saglanmis
olacaktir.
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Introduction

Although values, beliefs and attitudes seem concentric, values are more inclu-
sive than beliefs and attitudes (Demircioglu and Tokdemir, 2008). Value means
the importance or superiority ascribed to an object, being or activity by indi-
viduals and society (Aydin, 2010). The purpose of Values Education is to raise
individuals as people who has responsible character with wise and have moral
values (Altan, 2011; Kulaksizoglu and Dilmag 2000). Before starting school it
is the family’s responsibility to teach values, after the child starts school this
responsibility belongs to the teacher (Erikli, 2016). Therefore, the task of the
school is to teach the children the values that is put in the education program
and support their moral development within the frame of certain rules (Akbas,
2008). Preschool education plays an important role in teaching values (Aydin,
2010). In preschool period supporting the development of the children directing
their behaviours and attitudes, is actualised by teaching values (Oztiirk Samur,
2011). Therefore in this period teaching the values that lay the way open for the
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personal and social life of the children is considered as a start (Neslitiirk, 2013).
Within the scope of the Preschool Education program the values put into prac-
tice are; respect, love, mutualisation and cooperation, kindness and tolerance,
peace, self confidence, responsibility, solidarity and sharing (MEB, 2013).

In order to provide values education at schools, it is very important for teach-
ers, who contribute to the process significantly, to examine all aspects in this
process (Kolag and Karadag 2011; Kurtulmusg, 2014). For this purpose the
teachers must know the children in the classroom very well and observe which
values they can acquire. For a teacher to teach the child a value, he or she
must internalize this value first (Kasapoglu, 2013). Studies, that aim to reveal
the views of teacher candidates toward values and values education were car-
ried out in that regard (Aydin and Sulak, 2015; Dilmag, Bozgeyikli and Cikils,
2008; Husu and Tirri, 2007; Kurtdede and Fidan, 2009; Oguz, 2012; Yalmanci,
2009; Yazar, 2011). In Basal, Celebi and Malak’s (2016) study, in which they
searched whether or not there is a relationship between preschool teacher candi-
dates’ focus of control and human values, they determined that there was not a
significant relationship between focus of control and human values. In the study
of Karasu, Avci and Ibret (2016), the determination of teacher candidates’ views
towards patriotism was aimed. They found that in raising patriot individuals,
the role of the preschool teachers and gaining this value was related in case this
value was hold by preschool teachers. On the other hand, different from other
researches, this research aimed at examining only the views of preschool teach-
er candidates on values education.

In accordance with this purpose we tried to determine the views of preschool
teacher candidates towards values education, the values that they consider im-
portant to apply at schools and whether they see themselves adequate or not
regarding these values.

Method

Research Model

In this research which aims to determine the views of preschool teacher can-
didates, scanning model, which is a quantitative research model was used and
criterion sampling was utilized for the sample of the research.
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Sample

Attending Special Teaching Methods 1 and 2 courses was determined as the
criterion for the research. These courses are based on the teachers’ knowing the
preschool education program and planning activities depending on the learning
objectives that take place in the program. In the preschool education program
the values respect, love, mutualisation and cooperation, kindness and tolerance,
peace, self confidence, responsibility, solidarity and sharing are especially em-
phasized. These values are also included in learning objectives. It is thought that
teacher candidates can give more accurate replies to the questions about values
and its education after attending these courses. Therefore especially the teach-
er candidates, who attended Special Teaching Methods 1 and 2 courses, were
involved in the sample. The sample of the research consists of 116 students
who attended Education Faculty Preschool Department in 2018-2019 education
year. 6 of the students participated in the study are male and 100 of them are fe-
male. 34 of the participants were from grade 3 and 82 of them were from grade
4. Considering the age distribution of the participants, it is seen that 29 people
were between 20 and 21; 49 people were between 22 and 23; and 38 people
were 23 and beyond. Among 116 teacher candidates who is participated 6 of
them received values education and 110 of them did not take the courses. 4 out
of the 6 candidates who took courses for the values education considered the
training sufficient, while 2 of them did not find the training satisfactory.

Data Collection and Analysis

For gathering the data of the research that appropriate for the purposes of the
research, values education oriented interview form was used. In the first part of
the form information regarding the variables such as gender, age and grade were
asked. In the second part eight open ended questions to determine the views of
candidates towards values education were added.

Within the scope of this research, which was planned for the determination of
preschool teacher candidates’ views towards values education, the data obtained
from the interview form was analysed through frequency analysis and it was
presented in percentage and frequency tables.

Findings, Conclusion and Suggestions

In this research, it was found that most of the teacher candidates, who partic-
ipated in the research, defined values education as transferring universal values
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and stated that in preschool period values education was important since it is
the most important age range of the personal development. Most of the teacher
candidates participated in the research defined values education as transferring
the universal values; this parallels the values education directives of The Min-
istry of National Education; “Fulfilling the duty of transferring our values to
next generations, thus providing an individual and collective protection from
the increasing risks and threats”. In addition, it can be stated that starting values
education at an early age with parents and teachers being as role models are
important for the child internalizing the values. In this sense it can be stated that
preschool teacher candidates related the importance of values education with
the importance of preschool education.

Preschool teacher candidates stated that the easiest values to be taught in the
preschool period were love, respect and help; on the other hand, it was difficult
to teach empathy, respect and honesty values. It was determined that teach-
er candidates, who participated in the research, also stated that values educa-
tion can be provided by creative drama, games and Turkish course activities.
Kozikoglu (2018), concluded that teachers perform drama, play and Turkish
activities, art activities and visual and auditory activities in value education.
Values education can be provided by different activities and skills acquisition in
the Preschool Education Program. In addition teacher candidates’ considering
respect value both as easy and difficult to teach, suggests that they do not have

much information regarding the issue of values education.

As a result of this research it was revealed that teacher candidates give prior-
ity to respect, love, tolerance and honesty values in their lives. Also preschool
teacher candidates stated that they behave according to the values need to be
taught in preschool period. Researches deal with preschool teachers reveal that
when the values education was mentioned, values of respect, love, honesty and
cooperation has come to the minds of preschool teachers (Kozikoglu, 2018;
Ogelman ve Sarikaya, 2015; Sapsaglam ve Omeroglu, 2015; Tarkogin, Berktas,
Uyanik Balat 2013; Uzun ve Kose, 2017; Yazar ve Erkus, 2013).

In preschool period the child favours the values observed in his or her teacher
and learns these values by turning them into behaviours. Therefore, teachers
must have these values and be a role model. However it is seen that preschool
teacher candidates include some skills and concepts in the values. Most of the
teacher candidates participated in this research had not attended a lesson re-
garding values and its education. In this sense it is thought that applied courses
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regarding values education must be provided in universities in terms of teacher
candidates observing how they can teach values. Moreover, it is recommend-
ed to conduct further experimental studies, that aims to examine whether the
courses teacher candidates take having the potential to make a difference or not
in their knowledge and opinions.

Preschool teacher candidates’ stating that they behave according to the values
education is an important result. Nonetheless, it is thought that determining
whether teacher candidates behave according to the values education or not,
is also important especially in the application dimension of Teaching Practice

courses. Thus, turning values and opinions into behaviours will be attained.
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