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YA'KUBI ve SIILIGI UZERINE
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Kaynaklarda Ya’'kubl hakkinda sinirli bilgi olmasina ragmen bu bilgiler
arastirmacilar tarafindan yorumlanmistir. Bu da bazi yorumlarin genel kanaat
haline gelmesine sebep olmustur. Bu kanaatlerden Ya’kubi'nin biyografisi,
hizmet ettigi devletlerden o6zellikle Tahirilerin Sii olma ihtimali ve eserleri
lizerine yapilan incelemeler sebebiyle Ya'’kubi'nin Sil olup olmadig iddialari
tizerinde durulacaktir. Bu kanaat ele alinmadan 6nce Ya’kub?'nin biyografisi,
hizmet ettigi devletler ve eserleri hakkindaki bilgiler degerlendirilecektir.

Yaptigimiz arastirmada Ya'kubi'nin dedesi Vadih'in Sii oldugunu aktaran rivayet
Taber?’de gegmektedir. Fakat bu rivayet mechul raviler tarafindan nakledildigi
icin herhangi bir delil degeri tasimamaktadir. Tahirilerin kurucusunun iran asill
oldugu ve zaman zaman da yoneticilerinin Siilikle itham edildigi bilinmektedir.
Tahirilerin Sif olmas1 Ya’kub?'nin de Sii olma ihtimalini artiracak énemli bir
unsurdur. Fakat gerek Tahiri kurucusunun etnik kokeninin kesin olarak
belirlenememesi gerekse Tahiri yoneticilerinin $ii yanlisi bir politika izlememis
olmasi Tahirilerin Siinni bir devlet oldugunu géstermektedir. Ya’kubi'nin hizmet
ettigi bir diger devlet olan Tolunogullarinin ise Siinni oldugu asikardir.
Ya'’kubi’nin eserlerindeki anlatimlarindan hareketle Sil oldugu iddias1 ise
arastirmacilarin eserlerini sadece Sif bakis acisiyla okumasindan ve Tarih isimli
eserini Sif bir miistensihin istinsah etmesinden kaynaklanmaktadir. Ya’kubi'nin
giinlimiize ulasan eserleri tarafsiz bir sekilde incelendiginde onun Sif olmadigini
ortaya koyacak karineler mevcuttur. Bu yiizden Ya'kubi degerlendirilirken $ii
bakis acgisindan ziyade tarafsiz bir bakis agisinin tercih edilmesi daha dogru bir
yaklasim olacaktir.

Anahtar kelimeler: islam Tarihi, Ya’kubi, Sii, Tahiriler, Tarihu’l-Ya’kubf.

ON YA’QUBI AND HIS SHIISM

Although there is limited information about Ya’'qubi in resources, this
information has been interpreted by researchers. This case, thereby, has caused
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some of the interpretations to be considered as general opinion. By reason of
Ya’qubi’s biography, the possibility of being Shi’ite for Tahirid dynasty, which is
one of the states he served for, and his works it will be dwelt on whether Ya’'qubi
was Shi’ite or not. Before this opinion is discussed, the current information about
Ya’qubi’s biography, the states he served for and his works.

In our research it is seen that the report stating that Ya’qubi’s father Wadih is
Shi’ite takes place in al-Tabari. However, as this report was narrated by unknown
reporters, it does not carry a value of evidence. It is known that the founders of
the Tahirid were descents of Iran and they were often imputed with being
Shi'ites. That the Tahirid are Shi’ites is an important factor that raises the
possibility for Ya’qubi to be Shi’ite. However, both not being able to accurately
determine the ethnic origin of the Tahirid founder, and Tahirid administrators’
not having pursued a pro-Shi’ite policy show that the Tahirid was a Sunni state.
It is obvious that Tulunids, another state for which Ya’qubi served, is Sunni. The
claim that Ya’'qubi is Shi’ite moving from the narrations in his works result from
that the researchers read his works with a Shi’ite perspective and that a Shi’ite
copyist copied his work called Tarih. When the extant works of Ya’qubi are
examined in an objective way, there are indications revealing that he is not
Shi'ite. Therefore, while evaluating Ya'qubi, it would be a better approach to
prefer an objective perspective rather than a Shi’ite perspective.

[The Extended Abstract is at the end of the article.]
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Giris

Tarih ve cografya ilizerine yazdig1 eserleriyle taninan Ya’kubi (0.
284/897) lizerine yapilan ¢alismalar genellikle onun Sii! oldugunu kabul
etmektedirler. Bu makalede Ya'kubi'nin Sii oldugu iddia edilmesinde etkili
olan {i¢ unsur ele alinacaktir. ilk olarak Ya'kubi'nin biyografisi hakkindaki
bilgiler incelenecektir. Ayrica dedesi Vadih’'in Sii oldugu rivayetinden
hareketle Ya’kubi'nin de Sil oldugu iddiasi, ikinci olarak hizmet ettigi
devletlerden olan Tahirllerin zaman zaman Siilikle itham edilmesi
dolayisiyla Ya’kubi'nin de Sii oldugu iddiasi, son olarak da eserlerinden
glinlimiize ulasanlar hakkinda bilgi verildikten sonra bu eserlerden
hareketle Ya'’kubi’'nin Sif oldugu iddiasi lizerinde durulacaktir.

1 Sillik hakkinda bilgi i¢in bkz. Ethem Ruhi Figlah, “Siiligin Dogusu ve Gelisimi”,
Milletlerarasi Tarihte ve Giiniimiizde Siflik Sempozyumu (istanbul: islami ilimler Arastirma
Vakfi, 1993); Abdiilkadir el- Bagdadi, Mezhepler Arasindaki Farklar, trc. Ethem Ruhi Figlal
(Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2014); Ahmet Geng¢dogan, “Kelami
Yaklasimlarin Olusumuna Etki Etmesi Bakimindan Sahabe Anlayis1”, flahiyat Tetkikleri
Dergisi 51 (Haziran 2019): 283-301.
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Ya’kub{'yi ele almada baz giigliiklerle karsilasilmaktadir. Bunlardan
ilki Ya’kubi'nin kendisi hakkinda kaynaklarda detayl bilgi bulunmamasidir.
Onun hakkindaki mevcut bilgiler, genellikle bir paragraflik bilginin ve onun
cagdas1 miielliflerin eserlerinde Ya'kubi’den aktardiklar1 alintilarin sonraki
arastirmacilar tarafindan yorumlanmasiyla ortaya cikmistir. Yorum soz
konusu oldugunda bu bilgilerin, kesin dogrulugundan bahsetmek miimkiin
degildir. Bu ylizden, Ya’kubi hakkinda bilinenlerin azligi onun mezhebi
egilimini anlamadaki en ©6nemli unsurun eksik kalmasi anlamina
gelmektedir. Bu konudaki bir diger zorluk ise, Ya’kubi'nin Abbasilerden
ziyade Tahiriler ve Tolunogullar1 egemenligindeki topraklarda yasamasi
Abbasilerdeki olaylardan ziyade bu iki hanedanhigin giindemiyle daha ¢ok
mesgul olmasini gerektirirken giiniimiize ulasan eserlerinde bu ilginin
agirliginin Abbasilerde olmasidir. Tahirllere dair yazdigi1 eserin gliniimiize
ulasmamas1 Ya'kubi’nin egemenligi altinda yasadigi Tahirilere bakisini
anlamamizda biiyiik bir eksikliktir. Ayrica Ya'’kub{i'nin eserlerinden hareketle
Sii oldugu iddias1 degerlendirilirken eserindeki her rivayetin tek tek
incelenip degerlendirilmesi bir makalede miimkiin degildir. Bu yilizden
Ya’kubi'nin eserleri hakkinda yapilan genel yorumlar tizerinde durulacaktir.

Bu zorluklara ragmen Ya’kubi’'nin hayatina dair mevcut bilgileri ve
atalarindan hareketle Sii oldugu iddiasin1 degerlendirmekle baslayalim.

A. Biyografisi

[k kaynaklarda Ya’kubi’nin biyografisine dair en uzun bilgi, Yakut el-
Hamevi (6. 626/1229)'nin Mu’cemii’l-Udebd’sinda yer almaktadir.2 Yakut,
Misirh tarihgi Ebu Omer el-Kindi (6. 350/961)'nin eserinden naklettigi3 bes
satirlik bilgide Ya'kubinin tam kiinyesine, vefat tarihe ve eserlerinin
isimlerine yer vermektedir. Ya’kubinin biyografisi, daha sonraki
arastirmacilarin, Ya’kubinin eserlerinden ve dedesi Vadih hakkindaki
bilgilerden hareketle yaptiklari yorumlarla genisledigi goriilmektedir.

1. Dogumu ve Nesebi

Kaynaklarda dogum tarihine dair herhangi bir bilgi mevcut olmayan
Ya’kubi'nin, tliglincii/dokuzuncu yiizyilin ilk ¢eyreginde diinyaya geldigi
disiiniilmektedir.# Dogum yeri hakkinda Ya'kubi, Kitdbii’l-Biilddn isimli

2 Sean W. Anthony, “Was Ibn Wadih al-Ya‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the
Question”, Al-Usur al-Wusta 24 (2016): 19.

3 Kind{'nin gliniimiize ulasan eserinden bu bilgi teyit edilememistir.

4 Camilla Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn
Hazm (Leiden: 1996), 36; Muhammad Qasim Zaman, “Al-Ya‘’kubi”, EI2 (ing.), 11: 257;
David Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History (Leiden: 2010), 2: 75.
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eserinde atalarinin Bagdat'ta uzun yillar ikamet ettiklerini sdylemesine
ragmen Kkendisinin Bagdat dogumlu oldugunu dair herhangi bir bilgi
vermez.5 Ya'’kubi her ne kadar kendisinin Bagdat'ta dogdugunu sdylemese de
arastirmacilar onun atalarinin orada ikamet etmesinden olsa gerek Bagdat'ta
dogdugu® kanaatine sahiptirler.

Tarihgiler Ya’'kubi'yi, Abbasi halifesi Mansur (136-158/754-775)
tarafindan 6zgiirliigiine kavusturdugu dedesi Vadih’a nispetle’ ibn Vadih8
veya Ahmed b. Vadih, ibn Ebi Ya’kub, Ahmedii’l-katib gibi pek cok isimle
adlandirmislardir. Ahmed b. Vadih'in, Ya’kubi olarak isimlendirilmesi,
Ya’kubi’'nin c¢alismalarindan giiniimiize ulasan el yazmalarinin ketebe
kaydinda goriilen isimlere binaen ortaya ¢ikan modern bir isimlendirmedir.®
Ayrica dedesi Vadih'in Abbasiler’in azath kolesi oldugundan dolayi ona
Abbasi, kissa ve haberleri riviyet eden anlaminda “el-Ahbari”, Bagdath
olmasi dolayisiyla “Bagdadi”

Ya’kubi’'nin nesebi kaynaklarda Ebu’l-Abbas!! Ahmed b. Ebi Ya’kub
Ishak b. Cafer b. Vehb b. Vadih el-Ahbari el-Abbasi’12 seklinde gecer.
Arastirmaci Daniel, Ya’kubi'nin muhtemel dogum tarihiyle Mansur dénemi
arasina bes nesil sigdirilmasinin imkan dahilinde olmadigini iddia eder.13
Fakat Ya'kubi ile Vadih arasinda bes degil, ishak, Cafer ve Vehb olmak iizere
li¢ nesil vardir ki bu da Mansur donemiyle Ya’kubi arasindaki makul bir
siiredir. Ibn Daye’nin Mukafe’e’sinde, Ya’kubi'nin VAdih i¢in dedem ifadesini
kullanmasi!4 da bu soy bilgisini dogrulamaktadir.

nisbesi de kullanilmistir.10

Ya’kubi, atalarinin Bagdat'ta ikamet ettigini, hatta onlardan birisinin

5 Anthony, “Was Ibn Wadih al-Ya‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 19.
6 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
36; Zaman, “Al-Ya‘'kubi”, 11: 257; Thomas, Cristian-Muslim Relations A Bibliographical
History, 2: 75.

7 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
36.

8 Omer Riza Kehhale, Mu’cemii’l-Mii’ellifin (Milessesetii’l-Risale), 1: 102.

9 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 21;
Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm, 36.
10 Selahattin Camyar, Ya’kiibi ve Tarihgiligi (Yilksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998), 8.

11 Zaman, “Al-Ya‘’kubi”, 11: 257; Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical
History, 2: 75.

12 Yakut el-Hamevi, Mu‘cemii’l-iidebd’ Irsadii’l-erib ild ma‘rifeti’l-edib, thk. Thsan Abbas
(Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1993), 1: 557.

13 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 219.

14 ibni’l'd-Déye, Ahmed b. Yusuf, Kitdbii’l-Miikdfe’e ve hiisnti’l-‘ukbd, thk. Mahmud
Muhammed Sakir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibii’l-ilmiyye, ts.), 66, 83, 119.
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Bagdat'in  yoneticiligini yaptifin1i  ve ismi herkesce bilindiginil>
soylemektedir. Arastirmaci Sean W. Anthony, Ya'’kubi'nin Bagdat'1 yoneten
dedesiyle Vadih'1 kastetmis olabilecegi tahmininde bulunmaktadir.1¢ Fakat
Vadih'in daha ¢ok Bagdat'n yapiminda c¢alismis olmasi!? bu ihtimali
zayiflatmaktadir. Yine Ya'kubi'nin Bagdat'in yoneticiligini yapan atasinin
Cafer veya Vehb olmasi daha muhtemeldir.

Ya’kubi’'nin dedesi Vadih hakkinda, gerek Ya'kubi'nin eserlerinde
gerekse Abbasiler'in mevlasi olmasi sebebiyle Ya'’kubi'den daha fazla bilgiye
rastlanmaktadir. Ya’kubi'nin biiyiik dedesi, Mansur'un (136-158/754-775)
mevlasi’8 Vadih b. Abdullah el-Mansuri el-Hasiyyi,1® Bagdat'in insasi
esnasinda dort bolgeye ayrilan sehrin Kiife kapisindan Sam kapisina, Enbar
yoluna ve Harb b. Abdullah’in bélgesinin sinirina kadar olan yerlerden
sorumlu tutulmustur.20 Kaynaklarda sehrin yapilmaya basladig ve bitirildigi
tarihler acisindan farklhiliklar mevcuttur. Ya’kubi, Rebiulevvel 141/Temmuz-
Agustos 758 yilinda Bagdat sehri'nin planinin ¢izildigini diger sehirlerden
gelen isci ve miihendislerin sayisi tamamlanmadan sehrin yapimina
baslanmadigini ve 143/760 senesinde halifenin oglu Mehd?'nin kaldig1
Bagdat'in dogu bodlgesinin insaatina baslandigini sdyler.2Ancak genel
itibariyle Ebi Cafer el-Mansr'un sehri kurmaya 145/762 yilinda basladigi,
ayni y1l icinde sehrin temelinin attig1 ve bir yil icinde insaatin genel olarak
tamamlanip halifenin 146/763 yilinda Bagdat’'a tasindigi kabul edilir.22
Mansur’un mevlasi olmasi ve sehrin yapiminda calismasi sebebiyle Vadih’in
141-146 yillar arasinda Bagdat’'ta bulundugunu soyleyebiliriz. Hatta Bagdat
sehri kurulurken iktalarin bazilariin halifenin kendi sectikleri adamlarina
ve destekcilerine, sayilarinin ¢ogalmas i¢in verildigi23 ve Ya’'kubi, dedesi

15 Ya'kubi, Ibn VAdih Ahmed b. Ishak b. Cifer, Kitdbii’l-Biilddn, thk. A. W. T. Juynboll (Brill,
1860), 4.

16 Anthony, “Was Ibn Wadih al-Ya‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 19
17 Ya'kubf, Kitdbii'l-Biilddn, 13.

18 Carl Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, Arap¢a’ya trc. Yakub Bekir, Ramazan
Abduttevvab (Kahire: Dar’ul-Maarif, ts.), 4: 236.

19 jbn Tagriberdi, Cemaliiddin Ebi'l-Mehasin Yusufb. Tagriberdi el-Atabeki, en-Niiciimii'z-
zdhire fi miiliki Misr ve’l-Kahire (Kahire: 1963), 2: 40.

20 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biildan, 13; Patricia Crone, Slaves on Horses The Evolution of the Islamic
Polity (Cambridge: Cambridge University Press, 2003), 196.

21 Ya'kubi, Kitdbii'l-Biilddn, 9, 24.

22 Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Fiitiihu'l-Biilddn Ulkelerin Fetihi, trc. Mustafa Fayda
(istanbul: Siyer Yayinlari, 2013), 333; Kadir Kan, Abbdsilerin Birinci Asrinda Bagdat (145-
232/762-847) (Doktora Tezi, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010), 35.

23 Mustafa Demirci, Islamin [Ik U Asrinda Toprak Sistemi (Istanbul: Kitabevi Yayinlari,
2003), 243.
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Vadih ve oglunun Enbar caddesinde iktalarin ilkine sahip oldugu?2+
bilindigine gore her ne kadar Vadih farkli sehirlerde farkli gorevler de
bulunsa da Vadih’'in ¢ocuklarinin Bagdat'ta uzun yillar ikamet etmesi ve
Ya’kubi'nin Bagdat dogumlu olmasi, gii¢lii ihtimaller dahilindedir. Ya’kubi,
Tarih’inde Ermeniyye halkinin Hasan b. Kahtabe’nin valiligi esnasinda isyan
ettigini ve isyanin bastirilmasinin ardindan Ebu Ca’fer Mansur’un, Mevlasi
Vadih't Ermenistan ve Azerbaycan’a atadigini aktarir.25 Bu olay1 anlattiktan
sonra 142/759 yilinda Taberistan'in fethedildigini soylemesi,26 Vadih’in
Ermeniyye’ye atanmasinin 141/758 yili sonlar1 oldugunu gosterir. Ancak
Belaziiri, Hasan b. Kahtabe donemindeki isyanin bastirilmasinin ardindan
Hasan’in Ermeniyye valiligine devam ettigini, onun ardindan Osman b.
Umare’'nin Ermeniyye valisi oldugunu kaydetmesine ragmen Vadih'in bu
bolgeye atandigina dair herhangi bir bilgi vermemektedir.2? Ya'kubi'nin
verdigi bu bilgi, diger kaynaklar tarafindan teyit edilememektedir.

Ya‘'kubi’'nin dedesi Vadih'in kimin mevlas1 oldugu konusunda farkl
rivayetler vardir. Kindi, Misir’a atanan Vadih’i, Ebu Cafer’in mevlasi olarak
verirken,28 Taberi ve ibnii'l-Esir, Mehdi’nin (158-170/775-786) mevlasi
olarak tanimlar.2?® Ayni zamanda Taberi, Hadi'nin hilafeti déneminde
Vadih’'tan Emiru’l-miiminin Mansur'un oglu Salih’in mevlas1 olarak da
bahsederken,30 ibn Tagriberdi ve Belaziiri, Vadih'1 aslinda halife Ebu Cafer
Mansur'un oglu Salih’in mevalisinden birisi seklinde tanimlar.3! Ya'kubi
Kitabii’l-Biilddn'imn  da, Mehd?’'nin mevalilerinin Bagdat'taki iktalarini
sayarken Vadih'in adini zikretmemesine ragmen32 Mehdi dénemi olaylarini
anlatirken Vadih i¢in “Mehdl’'nin mevlas1” tabirini kullandig1
goriilmektedir.33 Arastirmaci Elton L. Daniel, Vadih hakkindaki farkh
anlatimlardan ve oézellikle Ali taraftar Idris b. Abdullah’a (6. 177/793)

24 Ya'kubi, Kitdbii'l-Biildédn, 19.

25 Ya'kubf, ibn Vadih Ahmed b. Ishak b. Cafer, Tarihu’l-Ya‘kiibi, tah. Abdi’l-Emir Muhanna
(Beyrut: 2010), 310; Crone, Slaves on Horses, 196.

26 Ya'kubi, Tdrihu’l-Ya‘kubi, 2: 310.

27 Belazurd, Fiitahu’l-Biildan Ulkelerin Fetihi, 241.

28 Kindi, Eb Omer, Muhammed b. Yusuf, Kitdbii’l-viilat ve Kitdbii'l-kudat, thk. Rhuvon
Guest (Beyrut: 1908), 121.

29 Taberd, Eb(i Cafer Ibn Cerir Muhammed b. Cerir, Tarihu't-Taberi: Tarihu’l-iimem ve'l-
miilitk (Beyrut: Daru’l-kiitiibii’l ilmiyye, 2012), 4: 564; ibnii'l-Esir, Ebiil-Hasan izzeddin
Ali b. Muhammed b. Abdilkerim, el-Kamil fi't-tarih, thk. Muhammed Yusuf Dakka,
(Lubnan: 2010), 5: 243.

30 Taberi, Tdrihu't-Tabert, 4: 600.

31 {bn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire, 2: 40; Belazuri, Ahmed b. Yahya b. Cabir, Ensabii’l
esrdf, thk. Muhammed Muhammed Tamir (Beyrut: Dari’l-ilmiyye, 2011), 2: 326.

32 Ya'kubt, Kitdbii’l-Biilddn, 24-27.

33 Ya'kubi, Tdarihu’l-Ya‘kibi, 2: 338.
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yardim etmesi nedeniyle o6ldiriilmesinden hareketle birden fazla Vadih
olabilecegini soyler.3* Vadih'in ismindeki Mansuri3s nisbesi sebebiyle
Mansur'un mevlasi olma ihtimali yiiksektir. Clinkii alimlerin ¢ogunluguna
gore azatliktan dogan vela baglayici bir hak sayildigindan iptal edilmesi ve
bir mal olmadigindan satim, hibe, sadaka, vasiyet gibi bir yolla baskasina
temliki miimkiin degildir.3¢ Bu yilizden Vadih’in, Halife Mansur’un gocuklari
Mehdi ve Salih’in mevlas1 kabul edilmesi miimkiin degildir. O, babalarina
olan baglilig1 sebebiyle Halife Mansur’un ogullarina hizmet etmis olabilir.

Vadih'in, cesitli gorevlerde bulundugu; Misir’da vali, harac amili olarak
ve berid teskilatinda gérev yaptig1 bilinmektedir. Taberi, ibnii’l-Esir ve ibn
Tagriberd], 162/778 yilinda Selime b. Reca’'nin Misir'dan azledilip, yerine
Muharrem ayinda isa b. Lokman’in atandigini, onun da Cemaziye’l-ahir
ayinda azledilmesiyle yerine Mehdi tarafindan Vadih'in valilik gérevine
getirildigini aktarirlar.37 Vadih, Cemaziye’l-evvelin bitmesine alt1 giin kala
Misir’a girdigi ve surta gorevine Beni Temim’in mevlas1 Musa b. Ziireyk'i
atadig zikredilir.38 Ancak Vadih sert birisi oldugu i¢in Misir halkina baski
uyguladigi ve halkin da bu durumdan sikayet¢i olmasi tizerine Mehdi'nin onu
162/778 yiinin Ramazan3? veya Zilkade ayinda gorevinden azlettigi
bilinmektedir.40 Yaklasik tig-dort ay bu gérevde kaldigi*! sdylense de verilen
tarihlerden yaklasik bes-alti ay gibi bir slire Misir’da valilik yaptigi
anlasilmaktadir. Vadih goérevinden azledilince yerine Yahya el-Harasiyye
atanmistir.#2 Kaynaklar Vadih'in Misira 162/778 yilinda atandigini
soylemesine ragmen Ya'kubi, Tarih’inde Mehd?'nin 160 yilinda haccetmek
icin gittiginde Kabe c¢evresinde diizenlemeler yapmaya karar verdigini ve
Misir valisi mevlasi Vadih’a mektup yazarak gerekli malzemelerin Mekke'ye
gonderilmesini istedigini aktarir.43 Taberi ve ibnii’l-Esir, Mehdi’nin 160/776
yilinda hacca gittigini, Kibe’de onarim yaptigin1 ve buradaki halka pek¢ok
ihsanda bulundugunu aktarsa da Misir valisi Vadih’a yazilan mektuptan

34 E. L. Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, Abbasid Studies: Occasional Papers
of the School of Abbasid Studies, ed. ]. Montgomery, (Paris: 2004), 219.

35 [bn Tagriberdsi, en-Niiciimii’z-zdhire, 2: 40.

36 Siikrii Ozen, “Veld”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2013), 43: 12-13

37 Taberd, Tdrihu’t-Taberi, 4: 564; ibniv'1-Esir, el-Kamil fi’t-tdrih, 5: 243; ibn Tagriberdsi, en-
Niiciimii’z-zdhire, 2: 40; Crone, Slaves on Horses, 196.

38 [bn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire, 2: 40.

39 [bn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire, 2: 40.

40 Taberd, Tarihu't-Taberi, 4: 564; ibniv'1-Esir, el-Kdmil fi't-tarih, 5: 243.

41 [bn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire, 2: 40.

42 Taberd, Tarihu't-Tabert, 4: 564; {bnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tdrth, 5: 243.

43 Ya'kubi, Tarthu'l-Ya‘kibi, 2: 338.
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bahsetmemektedir.** Ya’kubi'nin dedesi Vadih'in Misir valiligi icin verdigi
tarih ve olay diger kaynaklardaki bilgilerle teyit edilememektedir.

Kindi, Vadih'in Misir’a vali olarak degil vergi ve harac isleriyle
ilgilenmesi icin atandig1#5 bilgisini verir. Bu goreve valilikten
azledilmesinden sonra getirilmis olabilir.

Hadi déneminde (169-170/785-786), Vadih'in Misir berid (posta)
teskilatinin basinda bulundugu gorilmektedir. Vadih'in posta teskilati
aracihgiyla Fahh savasinda Hiiseyin b. Ali'nin yaninda yer alan Idris b.
Abdullah’in Misir'a geldigi ve Vadih’in onun Magrib’e kagmasina yardim
ettigi anlatilmaktadir.46 VAdih'in, Idris b. Abdullah’a yardim ettigi anlasilinca,
Taberi'ye gore hicri 169/785 yilinda Hadi,*7 Belaziirl’ye gore ise Harun Resid
halife olunca muhtemelen 170/786 yilinda Vadih’in basini vurdurmustur.48
Arastirmaci Patricia Crone, Taberi'yi kaynak gostererek verdigi bilgide,
Vadih’'in Harun doéneminde (170-193/786-809) Misir'da berid teskilatinin
basinda oldugunu ve bu gérevi esnasinda idris b. Abdullah’in kagmasina
yardim ettigi icin oldirildigini soyler.*® Ancak Taberi, bu olay1 Hadi
donemi olaylarinda ele almakta ve “Hadi'nin Harun Resid tarafindan
oldurtildigi de soylenilir” diyerek meg¢hul sigayla aktarmaktadir. Ulastigi
her rivayeti aktardigini1 6nsoziinde ifade eden Taberi'nin bu bilgiyi, mechul
sigayla vermesi Vadih'in Harun Resid tarafindan oldiirtiilmesi haberine
itimat etmedigini gostermektedir.

Ya’kub{'nin, Fars veya Erment{ asilli oldugu yorumu da yapilir.5° Fakat
Ya’kub{i'nin dedesi Vadih disindaki atalar1 hakkinda herhangi bir bilgi mevcut
degilken ve Ya'kub?'nin tam isminde Farisi ya da Ermeni gibi bir nisbeye
rastlanmazken, Sif oldugu kabuliinden hareketle veya gezdigi memleketlere
nispeten Fars veya Ermeni asilli oldugunu séylemek isabetli degildir. Ancak
Ya’kubi'nin, Arap>5! oldugu yoniindeki iddiay1 dogrulayacak herhangi bir bilgi
de mevcut degildir.

44 Taberd, Tarihu't-Taberf, 4: 558; ibniv'1-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 5: 236-237.

45 Kindi, Kitabii'l-viilat ve Kitabii'l-kuddt, 121.

46 Belazuri, Ensabii’l-esrdf, 2: 326; Taberi, Tdrihu't-Taberi, 4: 600.

47 Taberd, Tarthu’t-Taberi, 4: 600.

48 Belazuri, Ensabii’l-esradf, 2: 326.

49 Crone, Slaves on Horses,196.

50 Murat Agari, “Ya'kubi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2013), 43: 287.

51 Claude Cahen, “History and Historians”, Religion, Learning and Science in the Abbasid
Period (Cambridge: Cambridge University Press, 1990), 198.
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2. Vefati

Ya’kubi'nin, vefat tarihi hakkinda iki farkli goriis mevcuttur.
Ya’kubi'nin vefati klasik kaynaklarda 284 /897 olarak verilmektedir.52 Ancak
Tolunogullar’nin yikilisiyla ve Abbasi Halifesi Muktefi'nin(6. 295/908)
olimiiyle ilgili Ya'’kub?'den siirlerin aktarilmasi ve Kureys’'in mevlas1 Ebu
Ca’fer ismindeki hadiscinin vefat tarihinin de 284 /897 yili olmasi hasebiyle
Ya’kubi’'nin bu kisiyle karistirildigi>3 gibi gerekgelerle Misir'da 292/905
yllindan sonra 4./10. yiizyilin basinda vefat ettigi>* daha c¢ok kabul
gormektedir.

Arastirmacilar, Ya’kubi'nin 292 /905 yilindan sonra vefat ettigine dair
siir ve bazi bilgileri delil getirerek Ya’kubi'nin vefat tarihini tespit etmeye
calismiglardir.55 Onlarin delil getirdigi bilgiler Makrizi (6. 845/1442) ve
Kindi (6.350/961)'nin eserlerinde yer almaktadir. Makrizi, Muhammed b.
Ebl Ya’kub’'un soyle dedigini aktarir: 292/905 yilinin Ramazan bayrami
gecesinde, Tolunogullarinin ihtisam ve biiyiikliigiinii diisiintirken uyuyakalir
ve gaipten bir sesin “Tolunogullar yikildiginda miilk, temelliik ve zinet de
gider” dedigini isitir.5¢ “Sayet onlarin hakimiyetlerinin biytkligini
sorarsan” seklinde baslayip Tolunogullarin anlatildig1 Ya'kubi'ye atfedilen
siirin ravisini Makrizi “Ahmed b. Ya’kub” olarak verir.57 Kindi ayni siirin
ravisini “Ahmed b. Ebi Ya’kub” seklinde aktarir.58 Kindi de zikredilen “Ahmed
b. Ebi Ya’kub”un, Makrizi de “Ahmed b. Ya’kub”a doniismesi “Ebu” lafzinin
sonradan istinsah silirecinde diismiis olabilecegini akla getirmektedir. Aksi
takdirde bu Kkisilerin farkli kisiler olmasi gerekmektedir. Ancak bu,
Makriz'nin ayni eserinde Ya'kubi'ye ait oldugu soylenilen siir ve
Tolunogullar1 ile ilgili anlatim i¢in farkli isimler kullanmasini
aciklamamaktadir. Muhammed b. Ebl Ya'kub ifadesini kullandig1 yerde
Ya’kubi'nin ismi Ahmed’in, Muhammed’e doniismesi muhtemeldir. Ancak
Ya’kubi icin Muhammed b. Ebil Ya’kub ismini kullanirken bu ismin baska

52 Yakut el-Hamevi, Mu‘cemii’l-iidebad’, 557; Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, 4: 236.
53 Anthony, “Was Ibn Wadih al-Ya“qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 19;
Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75.

54 Zaman, “Al-Ya‘kubi”, 11: 257; Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible
From Ibn Rabban to Ibn Hazm, 37; Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical
History, 2: 75.

55 Agari, Ya’kubi'nin 292 /905 yilinda vefat ettigini gosteren bilgilerin Kitdbii’l-Biilddn'inda
gectigini soylemesine ragmen bu eserinde bdyle bir bilgi mevcut degildir. Agar1,”Ya‘'kubi”,
43:287.

56 Makrizi, Meva‘iz ve’l-i‘tibar bi-zikri’l-hitat ve’l-dsar, thk. Muhammed Zenhum, Mediha
Serkavi (Kahire: Mektebetii Medbiila, 1998), 1: 902.

57 Makrizi, Mevd ‘iz ve'l-i‘tibar bi-zikri’l-hitat ve’l-dsar, 1: 890.

58 Kindi, Kitdbui'l-viilat ve Kitabii’l-kudat, 250.
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yerde Ahmeb b. Ya’kub’a doniismesi gariptir ve bu isimlerin iki farkl kisi
olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bu sebeple arastirmacilarin Ya'kubi
olabilecegi ihtimalinden hareketle Ya'’kubi'nin vefat tarihinin 292/905’den
sonraya birakmalari zayif bir ihtimali kuvvetli kabul etmekten baska bir sey
degildir. Bu ylizden Ya'’kubi'den bahseden ilk kaynaklarda verildigi gibi onun
vefat tarihi 284 /897 kabul etmek daha dogru bir tercih gibi durmaktadir.

Mes‘ldi, kitabinin kaynaklari arasinda “Ahmed b. Ya’kub el-Misri’nin
Abbasiler ve digerleri hakkinda haberleri ihtiva eden bir tarih kitabindan
bahseder.5? Ya’kub?’nin Misir da ikamet etmesinden dolayr bu nisbeyle
anilmas1 miimkindiir. Ancak Ya'kubinin “Misri” nisbesine baska yerde
rastlanmamaktadir.6® Mes0di’'nin de Makrizi gibi “Ebu” lafzin1 vermiyor
olmas1 dikkat ¢ekicidir. Bu lafzin diismesini de miintensihlerin hatasi ile
aciklamak her seyi onlardan bilmek anlamina gelir. Ahmed b. Ya’kub, Ya'kubf
ile ayn1 kisiyse, Mes‘0d?'nin onun ¢agdasi olmasi ve Misir'da bulunmalari
sebebiyle Ya’kubi'nin tarihinden istifade etmesi miimkiindiir. Arastirmaci
Houtsma bu kisiyle Ya'’kub'nin ayni kisi oldugunu iddia etmistir. Ancak bir
baska arastirmaci Anthony, bu kisilerin ayni kisi oldugunu ispatlamak i¢in
buldugu benzerliklerin yeterli delil kabul edilemeyecegini ifade
etmektedir.61

Ya’kubi’'nin nerede ve nasil vefat ettigine dair herhangi bir bilgiye
sahip degiliz. Sayet buna dair bilgilere sahip olsaydik Ya’kubi'nin mezhebi
egilimi hakkinda bize 6nemli ipuglari verebilirdi.

3. Biyografisinden Hareketle Sii Oldugu iddiasi

Ya’kubi'nin dedesi Vadih sebebiyle Ya’kubi'nin de Siilikle kisisel iliskisi
oldugunu ortaya koyan iddia, De Goeje (1876)'nin ¢alismasina
dayanmaktadir. Brockelmann Encyclopaedia of Islam’da Ya’kubi'nin Siiligini
desteklemek icin 6zellikle bu bilgiyi kullanmaktadir.62 De Goeje’den yapilan
alintilarla GAL’da Vadih'in idris b. Abdullah’a yardim etmesini Sifligine baglar
ve Sifligi dolayisiyla 6liimle cezalandirildigy,®3 Abbasilerle olan siki iliskisine
ragmen onun gizli bir $if oldugu bilgisi verilir.4# Olay kurgusu boyle
kurulunca Vadih'in $if oldugunun diisiiniilmesi ka¢inilmaz olmaktadir.

59 Mes‘0di, Ebu’l Hasan Ali b. Hiiseyin, Miirticii’z-zeheb ve me‘ddinii’l-cevher, thk. Kemal
Hasan Mer’i (Beyrut: Mektebetii’l-Asriyye, 2005), 1: 14.

60 Samilede yaptigimiz taramalar neticesinde Ya’kubi'nin Misri nisbesinin gectigi baska
bir kaynak bulunamamstir.

61 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 23.
62 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 217.

63 Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabf, 4: 236.

64 Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabf, 4: 236.
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Ya’kubi’'nin dedesinin Rafizi®> oldugu bilgisi Taberi’de ge¢cmektedir.
Taberi, Fahh savasinda Hz. Ali taraftarlarinin yenilmesinin ardindan
Ya’kubi’nin dedesi VAdih'in idris b. Abdullah’in Magrib’e kagmasina yardim
ettigini anlatirken Vadih'in “habis bir Rafizi” oldugunu soyler.¢¢ Taber? deki
bu rivayet Abdullah b. Abdurrahman b. {sa, Muhammed b. Yusuf b. Yakub el-
Hasimi ve Abdullah b. Omer es-Selci aracihfiyla gelmektedir. Bu raviler
hakkinda yapilan arastirmalar neticesinde Abdullah b. Abdurrahman b. isa
ve Muhammed b. Yusuf b. Yakub el-Hasimi'nin Abdulaziz ed-Duri’'nin tahkik
ettigi Ahbarti’d-devieti’l-‘Abbdsiyye’de®7 birer rivayeti tespit edilmistir. Fakat
bu rivayetler raviler hakkinda bilgi vermekten uzaktir. Abdullah b. Omer es-
Selci hakkinda ise higbir bilgi bulunamamistir. Bu yiizden Taberi'nin Vadih’in
Rafizi oldugunu aktaran raviler haklarinda bilgiye ulasilamadig1l ic¢in
mechul’dur. Mec¢hul ravilerin aktardigi bir rivayetin ise delil degeri
tasimayacagi agiktir.

Ya’kubi hakkinda bilgi veren en eski miielliflerden olan Yakut'un
eserinde Ya'kubf'nin mezhebine dair a¢ik bir bilgi bulunmadigina,®8
Ya’kubi'nin kendi eserlerinde mezhebine dair acik bir beyana
rastlanmadigina ve dedesi Vadih'in Sif oldugunu iddia eden rivayet giivenilir
olmadigina gore Ya’kubi'nin Sif oldugunu iddia etmek zorlasmaktadir.

B. Ya’kubi’'nin Hizmet Ettigi Devletler

Bu boélimde Ya’kubinin Tahirilerin ve Tolunogullarin hizmetinde
bulunmasi dolayisiyla bu devletler donemin egemen devleti Abbasilerle
miinasebetleri baglaminda ele alinacaktir. Tahiriler ve Tolunogullarinin
yoOneticilerinin mezhebleri ve 6zellikle de Sillere karsi tutumlari lizerinde
durulacaktir. Bu da Ya’kub{'nin Tahirller ve Tolunogullarinin mevcut
anlayislarini benimsemis olma ihtimaline binaen onun gerek siyasi gerekse
mezhebi anlayisinin ortaya konulmasina yardimci olacaktir.

Katib olarak meshur Ya’kubi'nin gorevleri®® modern c¢alismalarda

65 Mustafa Oz, “Rafiziler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2007), 34: 396; genis bilgi icin bkz. Etan Kohlberg, “Imamiyye
Sias1 Geleneginde “Rafizi” Terimi”, trc. Halil ibrahim Bulut, Kelam Arastirmalar1 2/2
(2004): 117-124.

66 Taberd, Tdrihu't-Tabert, 4: 600.

67 Anonim, Ahbdrii’d-devleti’l-‘Abbdsiyye’ ve fihi Ahbdri’l ‘Abbdsi, thk. Abdulaziz ed-Dfiri,
Abdiilcebbar el-Muttalibi (Beyrut: 1971), 131,167.

68 Anthony, “Was Ibn Wadih al-Ya“qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 19.
69 Makrizi, Takiyyliddin Ahmed b. Ali, Meva ‘iz ve’l-i‘tibar bi-zikri’l-hitat ve’l-dsdr, 1: 902;
Zaman, “Al-Ya‘’kubi”, 11: 257; Abdulaziz ed-Dfiri, Nes’eti ‘ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab (Beyrut:
2005), 44.
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Tahirilerin hizmetinde sekreter,”? biirokrat,”! ¢cok fazla seyahat etmesinden
dolay1 istihbarat ajami72 veya dedesi Vadih gibi berid teskilatinda 6énemli
pozisyonlar’3 olarak zikredilmektedir. Fakat bu sayilan gorevler, Ya’kubi'nin
biyografisine dair bilgilerin arastirmacilar tarafindan yorumlanmasi
neticesinde ortaya ¢ikmistir.

1. Tahiriler

205-259/821-873 yillar1 arasinda hiikiim siiren Tahiriler doneminde,
Abbasiler’de Me’mun (198-218/813-833), Mu’tasim-Billah (218-227/833-
842), Vasik-Billah (227-232/842-847), Miitevekkil-Alellah (232-247/847-
861), Muntasir-Billah (247-248/861-862), Miistain-Billah (248-252/862-
866), Mu'tezz-Billah (252-255/866-869), Miihtedi-Billah (255-256/869-
870), Mu’temid-Alellah (256-279/870-892) halifelik yapmistur.

Tahirogullarinin, ilk oryantalistler tarafindan 3./9. yiizyilin
ortalarinda Abbasi halifelerinin zayiflamasiyla ortaya cikan ilk hanedan
kabul edilir. Fakat bunun bdéyle diisiiniiliip diisiintilemeyecegi siiphelidir.
Ciinkii Tahiriler, Horasan’a Abbasiler tarafindan 6zellikle atanmislar ve
Abbasilerin gli¢lerinin azaldig1 bir donemde o bdlgede giiclii bir yonetim
sergileyerek Abbasilere destek olmuslardir. 74

Emin ile Me’'mun arasindaki miicadelede Abbasilerin komutani Tahir
b. Hiiseyin Me’'mun’un yaninda’> yer almasindan sonra Abbasilerde surta
gorevinde bulunan Tahir b. Hiiseyin’in, 205/820 yilinda Me’'mun tarafindan
Horasan’a vali tayin edilmesiyle Tahirilerin ortaya ¢iktigi7¢ bilinmektedir.
Ya’kubi, bu miicadele sonunda Me’'mun’un, Emin’in basmin vurulmasini
Tahir b. Hiiseyin'in emrettigini nakleder.”” Me’mun halife olunca, Araplar
karsisinda mevali olarak isimlendirilen Tiirkler ve Iranlilar siyasi alanda
daha da giiclenmislerdir.”8 Me’mun, Abbasileri simgeleyen siyah renk yerine
Hz. Ali'nin soyundan gelenlere duydugu sempati nedeniyle yesili kullanmaya

70 Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75.

71 Robinson, Islamic Historiography, 136.

72 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn
Hazm,37; Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75.

73 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
37.

74 C. E. Bosworth, “Tahirids”, EIZ, (Leiden: 2000), 10: 105.

75 Hasan Kurt, Tiirk-Islam Dénemine Gegiste Tahirogullar: (Ankara: Arastirma Yayinlari,
2002),7.

76 Ya'kubfi, Kitdbii’l-Biildan, 90; Taberi, Tarihu't-Taberi, 5: 152; Ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-
tdrih, 5: 454.

77 Ya‘'kubi, Tarthu’l-Ya‘kibi, 2: 394.

78 Kurt, Tiirk-Islam Dénemine Geciste Tahirogullar, 47.
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baslamistir. Me’'mun yesili kullanmalari icin halka baski uygulamistir. Bu
baskidan Tahir b. Hiiseyin'in istegiyle vazgecmistir. Me'mun’un bu istegi
kabul ettigini aktaran rivayet “kile” lafziyla verilir.7 Bu rivayet Me’'mun’un
Tahir b. Hiiseyin’e verdigi degeri ve Tahir'in Abbasilerin ilkelerine bagliligini
gostermek amaciyla soylenmis olabilir. Zira daha sonraki siirecte Tahiri
yoneticilerinin Sii oldugu yoniinde iddialar ortaya atilmistir ki bu rivayet ile
Tahirilerin Sif oldugu iddialariin ¢tiriitilmesi amaglandig da disiiniilebilir.

Tahirilerin Siilikle itham edilmesinin en 6nemli sebeplerinden birisi
Tahir b. Hiiseyin’in iran asilli80 olmasidir. Bagdat ve Iran’daki Tahirilerin
yénetim kadrosunun etnik olarak iran asilli oldugu ve ilk yénetici Tahir b.
Hiiseyin'in ana dilinin aslinda Fars¢a oldugu kabul edilir.8! Ancak Tahir b.
Hiiseyin'in soy kiitiigline iliskin rivayetlerin birbirinden ¢ok farkli olmasi,
onun etnik kimliginin belirlenmesini zorlastirmaktadir. Yasadig1 boélgenin
Iran cografyasinda olmasi, onun iranh olma ihtimalini kuvvetlendirmesine
karsin bu sadece bir tahminden ibarettir.82

Ayrica Tahirilerin Sii kabul edilmesinde devletin basimna Tahir b.
Hiiseyin'in neslinden gelen idarecilerin bazilarinin Sil olmakla itham
edilmesi de etkili olmustur. Mesela, Abdullah b. Tahir'in Hz. Ali neslinin
taraftari oldugu haberi donemin halifesine ulastiginda, Halife bunu tetkik
ettirmek icin birisini gondermistir. Abdullah b. Tahir, halifeye baghligint hem
tavir hem de ifadeleriyle ortaya koymus ve halifenin bu tetkikinden ancak
halifenin vefatindan sonra haberi olmustur.83 Yine 250/864 yilinda, Hz.
Ali'nin soyundan olan Hasan b. Zeyd el-Alevi Taberistan’da isyan etmistir. O
giin Taberistan valiligini Muhammed b. Tahir’in soyundan gelen Siileyman b.
Abdullah b. Tahir yapmaktaydi.8* Hasan b. Zeyd ile Stileyman b. Abdullah
arasinda meydana gelen savasta Siilleyman maglup olmus85 ve Taberistan
Hasan b. Zeyd'in hakimiyetine girmistir. Tahirflerin tamaminin Siilestigi,
hatta Siilleyman’in, Siiligi dolayisiyla Hasan b. Zeyd ile savasmay1 kerih
gordiigl icin bilerek bu savasta yenildigi soylenilir.8¢ 251/865 yilinda
Silleyman’in yaptig1 savasla Taberistan’dan Hasan b. Zeyd'in terketmesini

79 Taberd, Tarfhu’t-Taberi, V, 150; ibniV'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarfh, 5: 452.

80 Bosworth, “Tahirids”, El2, 10: 104

81 C. E. Bosworth, “The Tahirids and Persian Literature”, Journal of Persian Studies, 7
(1969), 103.

82 Kurt, Tiirk Islam Dénemine Geciste Tahirogullari, 16.

83 Taberd, Tdrfhu’t-Taberi, 5: 175-176; IbniV'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, 5: 483-484.

84 [bnii'l-Esir, el-Kamil fi’'t-tarih, 6: 158, 159.

85 [bni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tdrth, 6: 160.

86 [bni'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, 6: 160.
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saglamasi8’ Silleyman’in Sii oldugu i¢in bilerek yenildigi iddialarini
cliriitmektedir. Yine bu yi1l icinde Muhammed b. Tahir'in Hasan b. Zeyd’le
yaptig1 savasta onu yenmesi88 Tahirilerin Sillerle miicadelede 6nemli rol
oynadiklarini gdstermektedir.

Tahirller hem Hariciler8® hem Zencilerin® c¢ikardig1 isyanlarin yani
sira Siilerin ¢ikardiklari isyanlar1 bastirmada 6nemli gorevler iistlenmistir.
Ornegin, Mu’tasim,®® 219/834 yilinda Horasan’'da, Ali b. Eb( Talib’in
soyundan gelen Muhammed b. Kasim'in baslattifi isyani Abdullah b.
Tahir'den bastirmasini istemistir. Abdullah b. Tahir de, onu yakalayarak
Mu’tasima’a gondermistir.%2 Saffarilerin kurucusu Ya’kub b. Leys’in, 237/851
yilinda Sicistan’da isyanini yine Tahiriler bastirmistir.93

Miistain’in halifeligi doneminde 250/864 yilinda Hz. Ali'nin soyundan
gelen Yahya b. Omer Kufe’de isyan etmistir. Muhammed b. Abdullah b.
Tahir'in Kufe valisi durumu ona bildirmis, Muhammed de valisine Yahya b.
Omer’e karsi savasmalarin emretmistir. Yahya b. Omer’in basim vali
Muhammed’e, Muhammed de Halife Miistain’e géndermistir. Yahya b.
Omer’in éldiiriildiigii haberi Bagdad’a ulasinca Muhammed b. Abdullah b.
Tahir makaminda oturup tebrikleri kabul ettigi sirada Davud b. Heysem
gelerek Muhammed’e, “Ey Emir! Sen bu kisinin 6liimiinii kutluyorsun. Sayet
Resulullah hayatta olsaydi kendisine taziyeye gidilirdi” dedigine yer verilir.94

Horasan’da 55 sene kalan Tahiriler’in,% her zaman Abbast halifelerini
destekledikleri donemin Sii isyanlar1 bastirmada 6nemli rol oynadiklar
anlasilmaktadir. Yukarida verilen o6rneklerden Tahirilerin siyasi tarihleri
boyunca hep Abbasi halifelerinin yaninda olduklar1 ve onlarin politikalarini
genel itibariyle benimsedikleri goriilmektedir. Bu yiizden Ya'kubi'nin,
Tahirilerin hizmetinde ¢alismasi Sii oldugunu gostermedigi gibi devletin
politikasindan yana oldugu bile disiiniilebilir. Doneminde ¢ikan Sii
isyanlarinda Ya’kubi'nin isminin gegmemesi de ayrica dikkat cekicidir. Sii
temayiilii olan birisinin bu tiir Sii isyanlarina destek vermemis olmasi
diislinlilemez.

87 [bnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-tdarfh, 6: 179.

88 [bnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarfh, 6: 180.

89 [bnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarfh, 5: 492.

90 [bnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 6: 240-241.

91 [bnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarfh, 6: 18-21, 25-36.

92 Taberd, Tdrfhu’t-Taberi, 5: 207; ibniV1-Esir, el-Kamil fi't-tarfh, 6: 15.
93 [bnii'l-Esir, el-Kdmil fi't-tarfh, 6: 114.

94 [bni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tdrth, 6: 156-158.

95 Ya'kubi, Kitdbii'l-Biilddn, 92.
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2. Tolunogullari

Ya’kubi'nin, 259/872-3 yilinda Tahirller'in, Saffariler tarafindan
yikilmasindan sonra Misir'a yerlestigi®¢ soylenir. Fakat Tolunogullarinin
temellerinin atilist 254/868 yili oldugu g6z oOniinde bulundurulursa
Ya’kubi’'nin 254/868 ile 265/878 yillar1 arasinda Misir'a ge¢mis olmasi
gerektigi ortaya c¢ikmaktadir. Ya’kubi’'nin 260/873 yilinda Ermenistan’a
gittigi, oradan Hindistan’a ge¢tikten sonra Misir'a dondiigii®? bilgisinden
hareketle Ya'’kubinin 260/873 yilindan Once Misir’da ikamet etmeye
basladigi anlasilmaktadir. Bu da Ya'kub?'nin 254/868-260/873 yillari
arasinda Misir'a gittigini gostermektedir. Tahirflerin yikilmasindan sonra
Misir'a giden Ya'kubl'nin, seyahatleri geregi 260/873 yilinda tekrar
Ermenistan’a gitmesi de muhtemeldir. Bu seyahatinde Ermenistan’dan sonra
Hindistan’a ge¢mis ve ardindan Misir’a donmiistiir.8

Ahmed b. Tolun’un mali islerinden sorumlu olan Ibn Daye, eserinde
Ahmed b. Ebi Ya’kub’un, babas1 ve dedesinin anlattiklarina yer verir.° ibn
Daye’nin Misira 225/839 yilinda gidip 265/878 yilinda vefat ettigi
bilinmektedir.190 Arastirmaci Anthony, ibn Daye’nin Ya’kubi icin, Ahmed b.
Tolun'un oglu Abbas'in 264’deki isyani esnasinda Berka da Ahmed b.
Tolun’un hara¢ amilligini yaptigin1 sdyler ve buna delil olarak Ya'kubi'nin
cografi eserinde Berka’nin hara¢ miktarlarina yer vermesini delil gosterir.
Anthony, bu bilgi i¢cin Ibn Saib’in el-Mugrib fi hula’l-Magrib eserinin Z. Hassan
tahkikini dipnot olarak verir.101 Ayrica bu bilgiyi desteklemek icin
Ya’kubi'nin cografya eserindeki Berka’nin anlatimini delil getirmek makul
degildir. Ya'kub’nin Berka anlatimi, eserindeki diger bdlgelerin
anlatimindan farkh degildir. Ya’kub'nin Berka anlatiminin diger yerler i¢in
de ayni olmasi, cografi eserinde anlattig1 her yerin harac amilligini yapmasi
anlamina gelebilecegi i¢in bu bilgiyi Ya'kubi’'nin diger eseriyle
delillendirmesi kabul edilemez.

96 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
37; Zaman, “Al-Ya‘’kubi”, 11: 257; Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-‘Arabi, 4: 236; Thomas,
Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75.

97 Serkis, Mu ‘cemii’l-matbti ‘dti’l-‘Arabiyye ve’l-mu‘arrebe, 2: 1950.

98 Serkis, Mu ‘cemii’l-matbt ‘dti’l-‘Arabiyye ve’l-mu‘arrebe, 2: 1950.

99 [bnii’d-Daye, Kitdbii’l-Miikdfe’e ve hiisnii’l-‘ukba, 45, 61, 66, 83, 119, 144.

100 Sadettin Okten, “Ibnii’d-Daye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2000), 21: 7.

101 Anthony, “Was Ibn Wadih al-Ya“qiib1 a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 22;

Eserin bu tahkikine ulasilamadigi i¢in bu bilgi teyit edilememistir.
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Abbasilere sadece ismen bagh ilk miistakil Tirk devleti olan02
Tolunogullarinda gerek Ahmed b. Tolun’un Hanefi olmas1103 gerekse devletin
Siinni bir egilim gostermesil®* sebebiyle Tolunogullarindan ayrintili bir
sekilde195 bahsedilmeyecektir.

Tolunogullari hakimiyetinde sahit oldugu siyasi olaylara karsi nasil bir
tavir takindigin1 bilmedigimiz Ya’kubi'nin, Humareveyh’'den iki yil sonra
vefat ettigi diisiiniiliirse émriiniin son dénemlerinde olmasindan dolay,
doénemin olaylarindan uzak kaldig1 diislintlebilir. Ayrica Ya'kubi'nin
dedesinin kacmasina yardim ettigi idris b. Abdullah’in kurdugu idrisiler
hanedanina (172/789) gitmeyerek Siinni iki devlete hizmet etmeyi tercih
etmis olmasi lizerinde durulmasi gereken bir noktadir. Zira Ya'kubi bu
hanedanin kuruldugu Fas’a gitse Idrisiler'in onun dedesine olan minnet
borcundan dolay1 Yakubi'ye en iyi sekilde muamaele gorecegi asikardir.
Fakat Ya’kub?'nin seyahat ettigi yerler arasinda bile Idrisilerin kuruldugu
Fas'in isminin gecmiyor olmasi VAdih’in idris b. Abdullah’a yardim ettigi
rivayetini siipheli hale getirmektedir.

3. Ya’kubi’'nin Hizmet Ettigi Devletlerden Hareketle Sii Oldugu
iddias1

Ya’kub{i’'nin Abbasilerden ziyade baska devletlere hizmet etmis olmasi
Ya’kubi'nin Sil olma ihtimalini artiran unsurlardandir. Clinkii Ya’kubi'nin
hizmet ettigi devletin goriisiini benimsemis olma ihtimali yiiksektir.
Ozellikle de hizmet ettigi devletlerden Tahirilerin Sif olma ihtimali 6nemlidir.
Ya’kubi’'nin Téahirllere dair yazdig1 eserin glinlimiize ulasmamis olmasi
Ya’kubi’'nin egemenligi altinda yasadig1 Tahirilerin politikasini benimseyip
benimsemedigini anlamada biiytik bir eksikliktir.

Tahir b. Hiiseyin’in Iran kokenli oldugu ve Tahirl yoneticilerinin
zaman zaman Siilikle itham edilmesi Ya'’kubi'nin Sii bir devlete hizmet etmis
olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir. Ancak Ya'kubinin, egemenligi
altinda yasadigi Tahiri yoneticilerinin, zaman zaman Siilikle itham
edilmesine ragmen siyasi politikalar1 geregi Abbasiler adina Siilerle
miicadeleleri s6z konusudur. Ayrica Ya'’kubi Siinni bir devlet olan
Tolunogullarina da hizmet etmistir. Gerek Tahirilerin gerekse

102 Sinasi Altundag, “Tolunlular”, Isidm Ansiklopedisi (istanbul: Milli Egitim Basimevi,
1979),12/1: 430.

103 [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 6: 338.

104 Cengiz Tomar, “Misir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlar1 2004), 29: 575.

105 Bkz. Ebiilfez Elcibey, Tolunogullar1 Devleti, trc. Selcuk Alkin (istanbul: Otiiken
Yayinlari, 1997), 172.



Ya'kubi ve Siiligi Uzerine

Tolunogullarinin yoneticileri Sil olmadigl, Ya’kubi'nin dedesinin kagmasina
yardim ettigi idris b. Abdullah’in kurdugu Idrisiler hanedanina (172/789)
gitmeyerek Stnni iki devlete hizmet etmeyi tercih ettigi ve Ya'kubi'nin
mevcut diizene isyanina dair kaynaklarda bir olay zikredilmedigi icin
Ya’kubi'nin Sif oldugunu diisiinmek makul gériinmemektedir.

C. Eserleri

Hayat1 hakkinda fazla bilgiye sahip olmadigimiz Ya'’kubi'nin eserleri
onun hayatina dair ve 0ozellikle de mezhebi egilimini belirlemede
arastirmacilarin bir numarali bagvuru kaynagi olmustur. Bu ylizden onun
eserlerini tamimak, Ya’kubiyi anlayabilmek icin basvuralacak elzem
kaynaklardir.

Ya’kubf’'nin  alti  eserinin  oldugu!®®  bunlardan  Bizans
Imparatorlugunun07 ve Tahirilerin tarihini anlattig1 eserlerinin08 Ahbdru’l-
Umemi’s-Salife,199 Fethu [frikiyye, el-Mesalik ve Memadlik eserlerinin
kayboldugu aktarilir.110 Tdrfhu'l-Ya'kubi, Kitabii’l-Biilddn ve Miisdkeletii’n-
nds li-zamdnihim isimli calismalari ise gliniimiize ulasan ¢alismalaridir.11?

Ya’kubi'nin kendisinin Sil oldugunu beyan ettigi acik bir ifadesi
bulunmadigr halde arastirmacilar, onun Sil oldugu yoniindeki iddialari
delillendirmek icin genellikle biyografisine, orada yeterli bilgi olmadig1 icin
de ¢alismalarina miiracaat etmektedirler. Ayrica arastirmacilar Ya'kubi'nin
metinlerinin Sii algisiyla okunmasini mesrulastirmak i¢in Ya’kubi'nin Sif
oldugu bilgisini 6nceden vermeyi ihmal etmemektedirler.112

Bu bashk altindan Ya'kub?'nin giinlimiize ulasan eserleri ve bu
eserlerinden hareketle Sii oldugu iddiasi ele alinacaktir.

1. Tarihu’l-Ya’kubi
Ya’kubi'nin Tarih’i, ilk tarih¢iler ve miiellifler arasinda hemen hemen
hi¢ bilinmemekteydi. Ya’kubi'nin Tarih’inden ilk bilinen alintilama, Ali b. Ebi

Talib’in Kur’an’i toplamasimi aktardigi rivayetine Kur’an'in tefsiri lizerine
yaptig1 calismasinda yer veren Muhammed b. Abdiilkerim Sehristani (6.

106 Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75; Adang, Muslim
Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm, 38.

107 Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75.

108 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
38.

109 Yakut el-Hamevi, Mu‘cemii’l-tidebd’, 1: 557.

110 Camyar, Ya’kilbi ve Tarihgiligi, 23.

111 Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75; Zaman, “Al-
Ya‘'kubi”, 11: 257.

112 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 210.
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548/1153) tarafindan yapilmistir.113

Ya’kub{'nin, Tahiriler'in hizmetindeyken yazmaya basladig1 Tarih’i,114
Taberi, Mes‘lidi ve daha sonraki tarihgilerin ¢alismalarina benzer yapisi
sebebiyle ilk genel tarih kabul edilebilir.115 Eseri 6zet niteliginde oldugundan
nadiren olaylarin sebeplerini ag¢iklamakla birlikte bazen de karmasik
olaylarin anlatimini vermeyi ihmal etmez.1'¢ Ya’kubi, 6zet bir eser
yazmasindaki niyetini soyle aciklar: “Diger kaynaklardan olusturdugumuz
calismayi, ne ayrintili ve kapsamli kilmayr amagladik ne de bizden
oncekilerin hazirladig1 eserleri aynen kopyaladik. Daha ziyade biitiin
sOylenenleri ve rivayetleri toplamaya ve 6zetlemeye calistik. Ciinkii yillar ve
caglarda oldugu kadar cesitli rivayetler ve orneklerde de ziyadelelikler ve
eksiltmeler gibi farklhliklar gordiik. Halifelerin biyografilerinden ve
haberlerinden bildiklerimizi aktardik ve baskalar1 tarafindan aktarma
yapmaktan ziyade ilk kaynaklari kullandik. Siir ve uzun rivayetleri ¢ikararak
kitabimizi kisa bir 6zet olarak yazdik. Siginma, yardim isteme, gii¢ ve kuvvet
yalniz Allah’adir.”117

259/872 yilina kadarki olaylari kronolojik sirayla ele alan Ya’kubi'nin
Tarih'’i, diinyanin yaratihgini anlatan bsliimii eksik oldugu icin Adem kissasi
ile baglar.11® Ya’kubi, Peygamberler, iran ve Islam éncesi Arap tarihini ele
almakla yetinmez, Siiryani, Asur, Babil, Hind, Yunan, Rum ve Fars
hiikiimdarlari, Tiirkler dahil Kuzey halklari, Cin, Misir, Berberiler, Habesliler,
Cahiliye Araplari tarihine yer verir.119

Islam tarihini anlattig1 boliim, Hz. Peygamber’in Sire’siyle baslar. Bu
konudaki bilgiler, miimkiin oldugunca kronolojik olarak diizenlenerek Islam
oncesi faaliyetler, fetihler vs. olarak smiflandirilir. Kronolojik olarak
tasniflendirilemeyen Hz. Muhammed’in eslerinin listesi veya O’nun
konusmalari gibi konular, Hz. Muhammed’in veda hacci ve vefati hakkindaki

113 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 20-
21.

114 Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, 4: 236.

115 Diri, Nes’eti ‘ilmi't-tdarih ‘inde’l-‘Arab, 44; Thomas, Christian-Muslim Relations A
Bibliographical History, 2: 76.

116 Margoliouth, Lectures on Arabic Historians, 126.

117 Ya'kubi, Tdrihu’l-Ya‘kibi, 2: 5-6; William G. Millward, “Al- Yaqubi’s Sources and the
Questionof Shi‘a Partiality”, Abr-Nahrain, 12 (1972): 48.

118 Franz Rosenthal, A History of Muslim Historiography (Leiden: E. ]. Brill, 1968), 133;
Diri, Nes’eti ‘ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 44; Brockelmann, Tarthu’l-edebi’l-‘Arabi, 4: 237;
Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 76; Zaman, “Al-Ya‘'kub1”,
11: 257.

119 Brockelmann, Tdarihu’l-edebi’l-‘Arabfi, 4: 237; Diri, Neg’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 44;
Zaman, “Al-Ya'kub1”, 11: 257.
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bilgilerden 6nceye yerlestirilir.120 Bu bilgilerden sonra Isldm tarihini,
halifelerin basa gecislerine gore diizenler. Halifeleri anlatmaya Ebu Bekir’le
baslayan Ya’kubi, Abbasi halifesi Mu'temid (6. 279/892) doneminin ilk
yillarinin anlatimiyla eserini sonlandirir.121 Her bir halife, ayr1 bir bashk
altinda incelenir. Bu basliklar altinda, halifenin basa ge¢me tarihine, halifenin
dogum haritasi/burcuyla birlikte yer verdikten sonra halifenin déneminin
olaylarina temas eder. Halifenin karakteri, memurlari (kadilar), hac emirleri
ve askeri seferleri ve bu seferlerin komutanlari siralanir.122 Halifeler donemi
icin Ya'’kubi, nadiren ilk tarih¢ilerden alintilar yapmaktadir. Kendi donemine
yaklasildiginda ise, bilgiyi aldig1 ravilerin bilgisine de yer vermektedir.
Emeviler ve Abbasiler’'in ilk donemi hakkinda kismen yeterli bilgi vermesine
ragmen kendi yasadigi donem hakkinda verdigi bilgiler ¢ok yetersizdir.123
Ya’kubi diger tarihciler tarafindan da verilmis ¢ok sayida mektup ve
konusmaya eserinde yer vermeyi ihmal etmez. O ayrica eserinde evaile 6nem
vermistir.124

Ya’kubi, Islam tarihi béliimiinii yazarken rivayetleri tetkik ederek
almistir. Kaynaklar1 noktasinda, siyer, ahbar, tarih ravilerinden ve ulemadan
onde gelen seyhlerin rivayetlerine dayandigin1 agiklar. Kullandigl
kaynaklarin ihtilafa diistiikleri yerlere eserinde yer vermez.125> Her rivayet
icin isnad verme, 6nceki donemler icin geleneksel tarih anlatim yontemiydi.
Ya’kubi, bu yontemden tamamen vazgeger ve sik sik isnat vermeksizin akici
bir anlatim sunar!?¢ Ya’kubi’nin c¢agdasi ibn Kuteybe (6. 276,/895) nin
calismalart da isnad kuralinin kati kullaniminin yikildigir  6rnekler
arasindadir. Ya’kubi'nin diger ¢agdas1 Ebu Hanife ed-Dineveri (6. 282/895),
tarih eserinde sadece isnad yéntemini tamima yollarim verir. Isnad
yontemini kullanmayan bu miielliflerin ortak 6zelligi, benzer bir tarihi arka
plana sahip olmalarinin yani sira gerek aile gecmisleri gerekse Araplarin
idaresindeki iran/Acem illerini uzun bir zamandir taniyor olmalaridir.127

Ya’kubf, sadece ikinci cildin baslangicinda goriiniiste mantikli olmayan

120 Rosenthal, A History of Muslim Historiography, 134.

121 Zaman, “Al-Ya‘'kubi”, 11: 257.

122 Rosenthal, A History of Muslim Historiography, 134.

123 Margoliouth, Lectures on Arabic Historians, 125; Brockelmann, “Ya'kibi”, Isldm
Ansiklopedisi, (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1986), 13: 352.

124 Zaman, “Al-Ya'kubi”, 11: 258; Margoliouth, Lectures on Arabic Historians, 125-126.

125 Diri, Negs’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 45.

126 Millward, “Al- Yaqubi’s Sources and the Questionof Shi‘a Partiality”, 49; Adang, Muslim
Weriters on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm, 39.

127 Millward, “Al- Yaqubi’s Sources and the Questionof Shi‘a Partiality”, 49.
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bir sirayla kaynaklarinin 6zet bir listesini vermekle yetinmistir.128 Eserinin
genelinde ise, kaynagina veya isnad zincirine ¢ok az yer verdigi dikkat
cekmektedir.12® Muhtemelen ilk bolimin de kaynaklar1 bas tarafta
zikredilmekte idi. Fakat bu kisim kayboldugu i¢in bu boéliimiin kaynaklarini
bilme imkanina sahip degiliz.130 Sii ve Abbasi dlimler (Siileyman b. Ali el-
Hasimi gibi), Medineli alimler (Vakidi ve ibn Ishak gibi), tarihgiler (Medaini,
Heysem b. Adiy, ibn Kelbf), astronomlar (Miineccim Harizmi ve Masaallah
gibi) onun kaynaklari arasindadir.13! Ya’kubinin ¢alismasinda, zamanina
yakin olaylar tek bir kaynaga dayanir. Ya’kubi'nin gencligi esnasinda meydan
gelen olaylarin onun dogrudan deneyimi veya sahsi bilgisi oldugu kabul
edilebilmesine ragmen o kendisinin ravisi oldugu hicbir bilgi vermez.
Kitaptaki son tarih hicri 259 yili oldugundan Ya'’kubi'nin olgunluk yillarina
tekabiil eden hicbir olay anlatilmamaktadir.132

2. Kitdabii’'l-Biilddn

Ya’kubi'nin diger bir onemli eseri 278/891 yilinda Misir'da
tamamladig1, 133 Islam, Tiirk ve Kuzey Afrika topraklarinin idari cografyasini
anlatan Kitdbii’l-Biilddn’idir. Bu kitabin Bizans, Hindistan ve Cin’i anlatan
boliimleri mevcut degildir. Ya’kubi'nin bu eseri, anlattigi bolgelere dair
birgok tarihi, topografik ve istatistiksel bilgi vermektedir.134

Eserine “Gengligimin baslarinda ve yetiskinlik ugrasilarim esnasinda
gen¢ yastan itibaren seyahat ettigim icin zekdmi c¢esitli topraklarin
hikayelerini ve bu topraklarin arasindaki mesafeyi 6grenmeye adadim.
Seyahatlerim devamliydi ve memleketim disindaki ikametlerim hi¢ bitmedi.
Bu topraklarda biriyle karsilastigimda onun memleketi ve sehirleri hakkinda
soru sordum. Ve ardindan bana aktarilan bilgiyi en giivenilir sahitlerden
dogruladim. Dogu ve Bati'dan bir¢ok insana tek tek sorular sordum. Bu
haberler ve onlarin aktardiklarini .... uzun bir zamanda yazdim”135 sgzleriyle
baslayan Ya’kubi, Bagdat’1 6vdiigii anlatimiyla devam eder. Bagdat'tan sonra

128 Diri, Neg'eti ‘ilmi't-tarth ‘inde’l-‘Arab, 45; Millward, “Al- Yaqubi’s Sources and the
Questionof Shi‘a Partiality”, 49.

129 Diri, Negs’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 45.

130 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
39.

131 Diri, Negs’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 45.

132 Millward, “Al- Yaqubi’s Sources and the Questionof Shi‘a Partiality”, 49-50.

133 Brockelmann, Tdrihu’l-edebi’l-‘Arabi, 4: 236; Adang, Muslim Writers on Judaism and the
Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm, 37; Zaman, “Al-Ya‘kubi”, 11: 258.

134 Zaman, “Al-Ya‘'kubi”, 11: 258; Brockelmann, Tarthu’l-edebi’l-‘Arabi, 4: 237.

135 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 18-
19.
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Abbasilere bir donem baskentlik yapan Samarra’yi ele alir. Diger topraklari
ise Dogu, Kible (giiney), kuzey olmak iizere {i¢ bolge altinda inceler.136

Araplarda tarihi cografya alaninda eser yazan ilk miiellif olan
Ya’kub?'nin'37 bu eserinden ibni’'l-Adim, Kazvini ve Makrizi gibi miiellifler
oldukga fazla alintilama yapmislardir.138

3. Miisdkeletii’'n-nas li-zamdnihim

Millward tarafindan ortaya cikartilan Miisdkeletii'n-Nds li-
Zamdnihim,13% eserini Ya’kubl Tarih’inden muhtemelen yirmi yil sonra
Oliimiine yakin bir dénemde kaleme almistir.140 Hz. Ebu Bekir'den Mu’tazid’a
kadar olan cesitli halifelerin donemlerini kisa bir sekilde ele alir. Yazar bu
calismada, taklit etmenin esaslarini islim medeniyetinin gelismesindeki en
onemli faktorlerden birisi oldugu tezini kanitlamaya calisir.14! Acik felsefi
yorumlamalari icermeyen bu calismanin baslica degeri, islam’in ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel tarihine sagladig1 kanitlarin zenginligindedir.142

4. Eserlerinden Hareketle Sii Oldugu iddias:
a. Tarik’inden Hareketle Sii Oldugu iddias1

132/750 yilindan baslayarak tarihcilerin Abbasileri, Emeviler’in ya da
Hz. Ali taraftarlarinin hakkini gasp edenler olarak mi gérecegi, yoksa Hz. Ebu
Bekir'den baslayan halifelik geleneginin mesru mirascilari olarak mi kabul
edecegi en 6nemli dini-siyasi meselesi haline gelmisti. Bir tarih¢inin, Abbasi
devriminden énceki bir bucuk asirlik Islam tarihi hakkindaki biitiin
yorumlamalari, onun bu hassas sorunu nasil ¢6zdiigiine bagh olmustur.143
Arastirmacilar arasinda, Abbasi donemi miielliflerinden olan Ya’kubi'nin
eserinde Abbasilere karsi olumsuz bir ifadesi olmamasina ragmen Hz. Ali icin
oviicii ifadelere daha fazla yer verdigi kabul edildiginden tarafini Hz. Ali’den
yana kullandig1 kabul edilmektedir.

Ya’kubi’'nin biyografisinde kendi mezhebine dair bilgi vermemesi,

136 Ya'kubi, Kitabiil-Biilddn, 4, 28, 44, 92, 106.

137 Diri, Negs’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 44.

138 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 21.
139 Yakut el-Hamevi, Mu‘cemii’l-tidebd’, 1: 557.

140 Millward, “The Adaptation of Men to Their Time: An Historical Essay by al-Ya'qubi”,
331.

141 William G. Millward, “The Adaptation of Men to Their Time: An Historical Essay by al-
Ya’'qubi”, Journal of the American Oriental Society, 84 /4 (1964): 329.

142 Millward, “The Adaptation of Men to Their Time: An Historical Essay by al-Ya'qubi”,
330.

143 R, Stephen Humpreys, Islam Tarihi Metodolojisi Bir Sosyal Tarih Uygulamasi, trc.
Murtaza Bedir, Fuat Aydin (Istanbul: Litera yayincilik, 2004), 100-101.
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Siinni ve Sii rical kitaplarinin hi¢ birinde akidesine isaret edilmemesi,144
Abbasiler doneminde o6zellikle de Ya'’kubi’nin yasadigi déonemde Siilikten
veya Siinnilikten ne anlasildig1 belirsiz oldugu i¢in!4> mezhebi egilimini
ortaya koymak zorlasmaktadir.

Ya’kub{'nin Sif oldugu goériistiniin baslangici M. J. de Goeje’nin 1876’da
Cambridge el yazmasini yayinladig1 baskiya kadar gotiiriilebilmektedir. Bu
calismanin editéri M. Th. Houtsma, 1883’de E. ]. Brill tarafindan yayinlanan
baskinin 6nséziinde de Goeje’nin hiikmiinii tekrarlar.14¢ M. ]J. De Goeje ve M.
Th. Houtsma, Ya'kub?'nin itidalli Sif taraftar1 oldugunu, fanatiklikten nefret
eden 1limh oldugunu, tesekkiiliinii tamamlamadan o6nceki eski Silligi
korudugunu sdyler. De Goeje ile baslayan Ya’kubi'nin S$if oldugu yoniindeki
goriisiin Goldziher, E. G. Browne, Brockelmann, H. A. R. Gibb, Claude Cahen,
N. A. Faris, Franz Rosenthal, D. M. Dunlop, A. A. Duri, R. S. Humpreys, Fred
Donner ve Wilferd Madelung’'un ¢alismalarinda devam ettigi gozlenir.147

Bu miielliflerin Ya’kub?'nin akidesi lizerine yaptiklar1 yorumlar ise
soyledir: Brockelmann, Ya’kubi’nin imamilerin mutedil bir kolu olan
Musaviyye’'ye mensup oldugunu;148 Rosenthal ise, yazarin Sii inancinin,
Hicret'in birinci ytlizyili olaylarinin Sii versiyonlarinda goriinen tercihte ve
ilme katkilari vurgulanan on iki imamlara ayrilmis biyografik bilgilerde daha
cok belirginlestigini soyler.149 Camilla Adang, Siiligin Caferiyye mi yoksa
Museviyye koluna mi1 mensubiyetinin tartismali oldugunu ancak Siiligin
hangi koluna mensup olursa olsun Ya’kubi'nin, ilk Sil mielliflerden kabul
edilebilecegini ciinkii Islam tarihini Sif bakis acisiyla yazdigim ifade eder.
Ayrica sadece Islam tarihi anlatiminda degil ilk ciltte Adem ve Havva'da
baslatip Isa’ya kadar getirdigi Hristiyan tarihini anlatirken, Adem’in
cocuklari arasindan dini lider atamasi anlatimindaki vurgusu sebebiyle de Sii
egiliminin gorilebilecegini ilave etmektedir.150

Claude Cahen, Ya'’kubi'nin, Siiligin tam olarak tamimlanmadigi
zamanlarda Sii olduguls! yoniindeki diisiincesini, daha sonraki baska bir
calismasinda “Sifliin Imamiyye koluna mensub bulundugunu ancak

144 Abdulaziz Muhammed Nir Veli, Sia ve Tarihi Rivdyetler, trc. Miicahit Yiiksel (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2014), 187-188.

145 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 18.
146 Anthony, “Was Ibn Wadihal-Ya‘qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 16.
147 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 210, 211, 212.

148 Brockelmann, “Ya'k(ibi”, 13: 351.

149 Rosenthal, A History of Muslim Historiography, 134.

150 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
37-38.

151 Cahen, “History and Historians”, 198.
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huzursuzluk cikaran Sii taraftarlarini kontrol altinda tutan Stinni Tahirileri
rahatsiz etmedigi” kanaatine doniistiirdiigiil>2 dikkat cekmektedir. David
Thomas, bazi goriislerinde Sil inanglarinin izlerinin goriilebildiginden
Ya’kubi'nin bir Sii olabilecegi kanaatini belirtir.153

Diri, Ya’kub?’nin dort halife ve Emevileri konu edinen rivayetlerinde
bazen Siiliginin ortaya c¢iktigini soyler.15% Ya’kub®'nin, Emevileri yikan
Abbasilerin kurulmasini saglayan ihtilal “daveti”"ni Hasimilerin daveti,
Abbasiler dénemini “devlet” olarak isimlendirmesi, ibn Hiibeyre ve Ebu
Mislim’'in o6ldiirtilmesi ve Bermekiler ailesinin bertaraf edilmesi gibi
Abbasileri sikintiya diisiiren bazi olaylari uygun bir iislupla anlatmasi, Musa
Kazim'in vefati konusunda ise Abbasilerin beyaniyla yetinmesi ve tehlikeli
Zenc isyanini basit bir uslupla anlatmasi dolayisiylalss Abbasi’ye karsi
miisamahasi ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu deliller, Ya’kubi'nin Sifliginden
ziyade Abbasi taraftarligini gostermesi daha muhtemeldir.

Ya’kubi'nin kaynaklar1 hakkinda ¢alisma yapan Millward, onun sadece
Ali'nin torunlarinin kaynaklarindaki malzemeyi kullanmadigi, ayni zamanda
kendi doneminde Sii olarak bilinen yazarlardan da istifade ettigi tespitinde
bulunur.156

Arastirmacilar, Ya’kubi'nin $if oldugu ispatlamak icin basvurduklari
Tarih’'inin yayinlamasinin ardindaki yiizyillarda yasayan ¢agdas tarihgiler, Sii
kabul edilen goriislerinin, tarihinden nasil okunmasi gerektigi noktasinda bir
fikir birligi saglayamamislardir.157

Yukarida zikredilen goriislerden de anlasilacagi iizere, Ya’kubinin
Tarih’inden hareketle Sil egilimini anlamak i¢cin genellikle eserde gecen
boliim basliklarina dayanan sig bir analiz yontemi kullanilmistir. Ya’kubi'nin,
Ali ve Hasan i¢in “halife”, digerleri i¢in “eyyam” ifadesini kullanmasindan
hareketle arastirmacilar, Ya’kubi'nin Ali ve Hasan'in mesruiyeti ile diger
yoneticilerin gayri mesrulugu arasinda ayrim yaptig1 yorumunu yaparlar.
Ayrica Ya'kubi'nin, On iki imam Siiliginin imamlarinin éliimleri icin “vefat”
bashigini kullanmasini Siiliginin delili olarak gérmiislerdir.158

152 Adang, Muslim Writers on Judaism and the Hebrew Bible From Ibn Rabban to Ibn Hazm,
37.

153 Thomas, Christian-Muslim Relations A Bibliographical History, 2: 75.

154 Diri, Negs’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 45.

155 Diiri, Negs’eti ilmi’t-tdrih ‘inde’l-‘Arab, 46.

156 Millward, “Al- Yaqubi’s Sources and the Questionof Shi‘a Partiality”, 69.

157 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 16.
158 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 24-
25.
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Bu iddialarla ilgili olarak arastirmaci Daniel, Ya’kubi'nin baskisinin
yapildigl Tarih’inin el yazmalarin inceler ve Ya’kubinin Tarih'inin
Houtsma’'nin 1883’te yaptig1 baskisinin ve Arap diinyasinda yapilan tekrar
baskilarinin temelinin Subat-Mart 1685’te Sil egemenligindeki Safeviler
doneminde kopyalanmis ge¢ donem Cambridge el yazmasina dayandigini
tespit eder.15® Houtsma'nin yayinladigi Ya’kubi'nin Tarih’inde, herhangi bir
istinsah, icaze ve kiraat kaydi yoktur. Bu yazmada, Ali'nin hilafeti basligi
diger basliklarla boyut ve yazi tarzi agisindan da uyusmamaktadir.160 Ayrica
Ya’kubi eserinde on iki imam Siilerinin imamlarinin hepsi icin ayr1 bir baslik
acmadigl, Musa Kazim ve Ali Riza icin agilan vefat basliginin Houtsma’'nin
kendi ilavesi oldugu ve bu bashgin ne Cambridge ne de Ryland’daki el
yazmalarinda bulunmadig1 belirlenmistir.161 Manchester el yazmasinda
sadece Riza’nin degil ayni zamanda Musa b. Cafer’in de vefat baslig1 yoktur.
Bu niisha muhtemelen Sii olarak tanimlanan Ahmed b. Hiiseyin b. Ahmed b.
Ali el-Nehdi'nmin el yazmasindan Kkopyalanarak elde edilmis ve Sil
okuyucunun ilgisini cekmek i¢in de bu yazmanin alt1 béliimiiniin basina ilave
yapilmistir.162

Ya’kubi'nin Tarik’inin Cambridge ve Ryland’daki el yazmalari
karsilastirildiginda bu yazmalar ayni kaliptan tiiremesine ragmen basliklar,
boliimler ve isimlerin ardindaki saygi ifadeleri birbirinden farkhidir. Bunlar
aktarim esnasinda silme ve genislemeye ugrayan yerlerdir ve buralar
miistensihin trinidir.163 Zaten basliklardan hareketle el yazmalarinda
yazarin niyetini yargilamak kabul edilemez. Miistensih basliklarin seciminde,
dua climleleriyle slisleme de, metni kopyaladigi kisi ya da kisileri memnun
etmede etkin rol oynadigindan bunlar metnin niyetini her zaman
yansitmaz.164

Cambridge el yazmasi sadece ilk halifelerin eyyamlarina atifta bulunan
basliklara sahip degil, ayn1 zamanda Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’in halifeliine
ozellikle atifta bulunan kenar baslklarina da sahiptir.16> Matbu baskida
onemli kisilerin ardindaki dua ctimleleri yoktur. El yazmasinda ise dua
climleleri ¢ok fazla kullanilmissa da, Sil bir metinde bulunmasi beklenen
seylerin tamamina sahip degildir. Mesela Emevi halifesi Omer b. Abdiilaziz'in

159 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 224-225; Anthony, “Was IbnWadihal-
Ya“‘qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 25.

160 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 225.

161 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 25.
162 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 225, 226.

163 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“qiibi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 25.
164 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 224.

165 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 225
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isminin arkasindaki hayir duasi el yazmasinda olmasina ragmen basilmis
metinde yoktur. Ayrica Sif inancina aykir bir sekilde Ebu Bekir, Omer,
Osman, Aise, Peygamber’in ailesi ve sahabeye hayir duasi mevcuttur.
Imamlar i¢in 6zel bagliklardan biri olan Riza’nin vefati baghgi el yazmalarinin
hepsinde mevcut degildir.166

Ya’kubfi eserinde “Bu kitabimiz (ikinci cilt), Resfilullah’tan sonra gelen
halifelerin haberlerine ve sirasiyla halifelerin siretlerine, fetihlerine, olaylara
ve donemlerinde (eyyam) yaptiklarina ve gorev siirelerine yer verir.”167
ifadelerini kullanir. Béylece Ya'kubi tek seferde Peygamber’in haleflerinin
her birini halife kabul eder ve 6zellikle halifelerin donemlerinin hikayelerini
“onlarin eyyami” altinda toplayacagini belirtir.168 Ya'kubi’'nin eserinde
halifeler icin atilan bagliklarin altindaki baslangiglari, kirilma noktalari harig¢
(Ebu Bekir'in halife secilmesi gibi) genellikle aynidir. Omer, Osman ve Ali i¢in
“halife oldu” derken aymi ifadeyi Hasan b. Ali i¢in kullanmaz. Emevi
halifelerinden Omer b. Abdiilaziz hari¢ hepsine melik ifadesini kullanir. Bu
ifadeyle artik halifelikten saltanata gecildigini belirtmis olabilecegi gibi
Abbasiler doneminde yazilmis bir eser olmasi sebebiyle Emevilerin
idareciliklerinin gayri mesrulugunu ortaya koymayir amacglamis olabilir.
Emevi halifelerinden Omer b. Abdiilaziz i¢cin “melik” ifadesini kullanmamasj,
Siinni doktrindeki Hz. Omer’in soyundan olmasi ayricaligini Ya’kubi’'nin de
gozetmis oldugu bir ayrintidir. Ayrica Abbasi halifeleri i¢in “beyat edildi”
ifadesini kullanip “melik” ifadesini kullanmamasi1 da Abbasilere Kkarsi
ifadelerinde temkinli davrandigini gostermektedir.16® Ancak Kitdbii'l-
Biilddn'in da Abbasi halifelerinden melik diye bahsetmesil7? halifeler
arasinda herhangi bir ayrim yapmadiginin delilidir.

Islam Tarih yazicihiginda Siinni ve Siiler higbir zaman diismanca iki
gruba ayrilmadigindan??! Ya’'kub?'nin de, Hz. Ali taraftarlarina diisman
olmayan malzemeyi koruyan bir Siinni yazar gibi davrandigi
goriilmektdir.172

b. Kitabii’l-Biildan’dan Hareketle Sii Oldugu iddias:
Ya’kubi, Kitabii'l-Biilddn'in da Sifler hakkinda bilgi verme imkamn

166 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 226.

167 Ya'kubi, Tarthu’l-Ya‘kibi, 2: 6.

168 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 223; Anthony, “Was IbnWadihal-
Ya“qiib1 a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 25.

169 Ya'kubi, Tarihii’'l Ya’kubi, 2: 26,55,74, 121, 226.

170 Ya‘'kubi, Kitdbii’l-Biilddn, 33.

171 Anthony, “Was IbnWadihal-Ya“qubi a Shi‘ite Historian? The State of the Question”, 34.
172 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 217.
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varken bunu ¢ok az yapmaktadir. Bu ¢alismasinda, Riza’y1 imam olarak
tanitmadigi gibi 6limiiyle de ilgili herhangi bir bilgi de vermemektedir. Hz.
Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’a halife demekten geri durmamaktadir.173

Ya’kubi'nin Kitdbii’l-Biilddn'ina bakildiginda dua ciimleleri, Emirii’l-
miiminin ve halife tanimlamalarinda bir diizensizlik mevcuttur. Hz. Omer
icin, “Omer b. Hattab”174 ifadesini kullandig1 yerler oldugu gibi, “Omer b.
Hattab’in hilafetinde”175 ifadesini de kullanmaktadir. Hz. Osman icin de
“Osman b. Affan giinlerinde” dedigi gibil7¢ “Osman’in hilafeti doneminde”
ifadesine de yer vermektedir.177 Hz. Ali icin “Emiru’l-Mii’'minin Ali b. Ebi
Talib’in hilafetinde”178 tabiri yani1 sira sadece “Ali b. Ebl Talib” ifadesini
kullandiginda aleyhisselam!79 dua ciimlesini ilave etmektedir. Emevilerin
devletinin kurucusu Muaviye b. Ebi Siifyan i¢in, “Muaviye’nin hilafetinde”
tabirini kullandig1 gibi “giinlerinde”180 ifadesini de kullanir. Diger Emevi
liderleri icin de Muaviye ile ayni ifadeleri kullanir.18?

Abbasi halifelerini, eserinin ¢esitli yerlerinde, “halife” veya “emirii’l-
miiminin” diye niteler.182 Ancak bu tabirleri kullanmasi da daimi degildir.
Mesala Harun Resid’e “emiri’l-mi’'minin” dedigi gibi, “Harun Resid
glinlerinde”183 de der. Me’'mun’u halife olarak niteledigi yerlere karsin sadece
“Me’mun” dedigi yerler de vardir.18% Eserinde Abbasi halifeleri igin
karsilagilan diger tabirler ise soOyledir: “Musa Hadi'nin hilafetinde”,
“Mistain’in hilafetinde”, “Emirt’l-mi’'minin Mehd?”,
Mansur”.185 Kitdbii’'l-Biilddn, Abbasilere ve Abbasilerin baskentine 6vgiilerle
doludur. Ya'kubi, “Abbasiler’in iktidar olunca, basiretli goriisleriyle Bagdat'in

“Emiru’l-mi’'minin

bulundugu Irak’a yerlestiklerini sdyledikten sonra Irak’in havasi, konumu
verimliligi ve arazi yapis1 gibi 6zelliklerini Sam, Horasan, Misir, Afrika,
Ermeniyye hatta Hicaz ile mukayese ederek her bakimdan Bagdat'in
tistiinliigiinii kanitlamaktadir.186

173 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 221-222.
174 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biildan, 94, 117.

175 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biildan, 113, 118, 135.

176 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biilddn, 139.

177 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biildédn, 59, 65,71, 128, 132.
178 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biilddn, 59, 77.

179 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biilddn, 77, 78, 95.

180 Ya‘kubif, Kitdbii’l-Biildan, 136, 66.

181 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biildan, 73,74, 113.

182 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biildan, 8, 22, 28, 29, 33.

183 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biilddn, 54,74, 102, 68.

184 Ya'kubi, Kitdbii’l-Biilddn, 89.

185 Ya‘kubf, Kitabt'l-Biilddan, 87,91, 102, 107.
186 Ya‘kubif, Kitdbii'l-Biilddn, 6-7.
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Arastirmacilarin genellikle Siiliginin gostergesi kabul ettikleri Selman-
1 Farisi'ye kars1 tutumuna bakildiginda, Ya’kubi'nin Selman-1 Farisi i¢cin dua
climlesini kullandig1 ve kullanmadig1187 yerler mevcuttur.

Ya’kubi'nin eserindeki bu diizensiz ifadelerden de anlasilmaktadir ki,
o dort halifeyi oldugu gibi Emevi ve Abbasi yoneticilerini de halife kabul
etmektedir. Tabirlerdeki ve dualardaki degisiklikler istinsah stirecinden
kaynaklanabilecegi gibi, miellifin hep ayni ifadeyi kullanmayarak
okuyucuyu sikmamay1 amacladigi da diisiiniilebilir.

c. Miisdkeletii'n-nds li-zamdnihim’den Hareketle Sii Oldugu
iddias1

Bu ¢alismada Ya'kubi'nin Sif egilimini yansitan ¢ 6zellik bulundugu
iddia edilmektedir. Bunlar, Selman-1 Farisi'nin Kkisiligini 6vmesi,
“aleyhisselam” ifadesini sadece Ali b. Ebi Talib ismiyle kullanmasi ve Sii bakis
acisina miisamahali olan ve Hz. Ali taraftarlarina saygisiyla bilinen Abbasi
halifesi Me’'mun’a diger halifelere gore daha fazla yer ayirmasidir. Millward,
ilk iki iddianin, metin aktarihirken Kkatibin  sislemelerinden
kaynaklanabilecegini fakat iiclincli iddiayla birlikte disiiniildiigiinde
Ya’kubi'nin Sil olma ihtimalinin arttifim1 soyler.188 Fakat Millward, “Ebu
Bekir’i, Hz. Muhammed’in Miisliimanlarin en zahidi olarak tanimlamasinin”
metinde buldugunu ve bununla $ifligini nasil bagdastirdigini agiklamamakta
ayrica, Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve diger sahabe icin dua ciimlelerini esit
derecede kullanmasini ve Hz. Ali'ye Hz. Ebu Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman’a
oranla daha az yer ayirmasini izah etmemektedir.189

Biitiin bu iddialardan anlasilan, Ya'’kubi'nin Sii oldugu kabuliinden
hareketle eserlerinin Sil bakis acisiyla okunmasinin 6nii agilmistir. Ama
eserlerine  miracaat edildiginde Ya'kubf'nin itidalli davrandig:
goriilmektedir. Muhammed Qasim Zaman'in, Ya’kubi'nin dini egiliminin
belirsizligini ortaya koydugu su ifadelerle konuyu bitirelim: “imamiyye ve
onun imamlarina yapilan iskencelere ayri bir 6nem verir. Fakat Ya’kub{i'nin,
Osman’in halifeligini diismanca anlatimi, diger halifelere karsi ara bulma
ihtimalini ¢cok aza indirir. Ya’kubi'nin Umeyyeogullarina karsi diismanhgi
acikca goriliirken, onun Ali'ye karsi egilimi belirsiz kalir. Ya'kub?'nin
Abbasilere karsi tutumunda celisen noktalar bulunmasina ragmen genelde
olumludur. Ya’kubi'nin Abbasi yonetimini hilafetten ziyade sadece “Eyyam”

187 Ya‘kubi, Kitdbii’l-Biildan, 51, 107.

188 Millward, “The Adaptation of Men to Their Time: An Historical Essay by al-Ya'qubi”,
332.

189 Daniel, “Al-Ya‘qubi and Shi‘ism Reconsidered”, 222-223.
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olarak tanimlamasi, yonetime karsi onun tutumundaki bazi kararsizliklari
gosterebilir. Ornegin, on iki imam Siiliginde yedinci imam olan Musa
Kazim’'in 6liimiinii anlatirken onun 6limiinden agikc¢a halifeyi suclamaz.
Fakat Harun Rasid onu hapsettiginden Abbasilere 6vgii niteliginde seyler de
soylemez. Ya’kubi anlatimlarinda isnad vermemesine ragmen onun
bilgilerinin bazilar1 Abbasi ailesi (kendisi Abbasilerin mevlasidir)
kaynaklidir. Fakat Ali ogullar1 (6zellikle altinct imam Cafer b. Muhammed
kanaliyla) kaynakl rivayetler de mevcuttur.”190

Sonug

Ya’kubi hakkinda kaynaklarda detayli bilgi bulunmamasina ragmen
arastirmacilarin bu smirh bilgiyi yorumlamasi iizerine bir¢ok kanaat ortaya
cikmistir. Bunlardan en o6nemlisi ise Ya’kubinin Sii oldugu yoniindeki
iddiadur.

Siinni ve Sif rical kitaplarinda Ya'kub?'nin mezhebi lizerine herhangi
bir bilgi bulunmamasina ragmen De Goeje’'nin 1876’da yaptif1 calisma
neticesinde Ya’kubi'nin Sif oldugunu séylemesi ile baslayan bir kanaat ortaya
cikmistir. Bu bilgi Ya’kub?'nin eserlerinin S$ii oldugu diisiincesiyle
okunmasina sebep olmus ve arastirmacilar da eserlerinde gordiikleri
karineleri bu yonde yorumlamay1 kendilerine amag¢ edinmislerdir. Halbuki
eserlerinde Sii oldugu iddiasini ortaya koyacak karinelerin yani sira bu
goriisiin tam tersini ortaya koyacak karineler de mevcuttur. Aragtirmacilarin
en ¢ok hakkinda s6z soyledikleri Tarih eserinin Sii bir miistensih tarafindan
yazilmis olmasi goz ardi edilerek Ya'kub?'nin mezhebinin hep Sii oldugu
vurgusu yapilmistir.

Ya’kubi'nin Sif oldugunu kanitlamakta kullanilan en 6nemli delillerden
bir tanesi dedesi Vadih'in Sif oldugunu aktaran rivayettir. Ancak Ya'’kub?'nin
dedesi VAdih'in, Fahh Savasindan sonra Idris b. Abdullah’in kagmasina
yardim ettigi icin “habis bir Rafizi” oldugunu aktaran Taberi rivayeti mechul
raviler tarafindan nakledildiginden herhangi bir delil degeri tasimadig1 hep
goz ardi edilmistir. Ayrica Ya’kubi'nin dedesinin kagmasina yardim ettigi
Idris b. Abdullah’in kurdugu idrisiler hanedanina (172/789- 375/985)
gitmek yerine Siinni iki devlete hizmet etmeyi tercih etmis olmasi1 6nemlidir.
Zira Ya'’kubi bu hanedanlhiga gittigine dair kaynaklarda bir bilgiye
rastlanilmamasi Vadih'in idris b. Abdullah’a yardim ettigi olayin tarihen vuku
bulmus olma ihtimalini siipheli hale getirmektedir.

Ya’kubi'nin hizmet ettigi Tahiriler Stinni bir devlet olmasina ragmen

190 Zaman, “Al-Ya‘'kub1”, 11: 257-258.
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gerek kurucusu gerekse yoneticilerinin zaman zaman Siilikle itham edilmis
olmasi Tahirilerin Sii bir devlet olabilecegini akla getirmektedir. Fakat
Siilikle itham edilen bu yoneticilerin icraatlerine bakildiginda Sii yanlis1 bir
politika izlemedikleri goriilmektedir. Ya'’kubi’nin hizmet ettigi bir diger
devlet olan Tolunogullar ise, zaten Siinni bir devlettir. Fakat Ya’kubi'nin
gidebilecegi baska devletler varken hizmet etmek i¢in Siinni iki devleti
secmesi dikkat cekmektedir.

Ya’kubi'nin biyografisi, hizmet ettigi devletler ve eserleri mezhebi
egilimine dair net bir bilgi sunmamasina ragmen Ya'kub?'nin Sif addedilmesi
haksiz bir itham gibi goériinmektedir. Bu yiizden Ya'kubi ve eserleri
incelenirken Sii bakis acisindan ziyade tarafsiz bir bakis acisinin tercih
edilmesi daha dogru bir yaklasim olacaktir.
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Extended Abstract

In this article Ya’qubi and three claims that are used to ground Ya’qubi's
being a Shi'ite are addressed. However, some difficulties are faced in
researching these claims about Ya'qubi. The first of these is that there is not
enough information about Ya’qubi himself. The present information about
him has appeared as a result of one-paragraph information and
interpretation of the quotations made by the authors contemporary with
Ya’'qubi in their works by the later researchers. When interpretation is the
case, it is not possible to state the absolute accuracy of this information.
That’s why, the littleness of the information about Ya’qubi means lacking the
most important element in determining his sectarian tendency. Another
difficulty about this subject is that in his surviving works it is seen that
Ya’'qubi gave more information about Abbasids although he is expected to
have given more information about Tahirids and Tulunids as he lived in these
two states. It is a great lack that the book he wrote about Tahirids has not
reached the present day in terms of determining his view about Tahirids,
under whose sway he lived. Additionally, while addressing the claim that
Ya’'qubi was Shi’ite moving from his works, as examining the narrations
about every event in his work would go over the limits of the article, general
assessments on his works are dwelt on.

The first of the evidence which was effective in accepting that Ya'qubi was
Shi’ite is the narration about Ya’qubi’s grandfather Wadih, that in the battle
of Fakhkh after the supporters of Ali were beaten, Wadih helped Idris b.
Abdullah to flee to Maghrib. This narration gives the information that Wadih
was at the same time “an evil Rafidhi”. This report in Taberi comes via
Abdullah b. Abdurrahman b. isa, Muhammed b. Yusuf b. Yakub al-Hashimi
and via Abdullah b. Omar as-Selci. As a result of the research we made on
these reporters Abdullah b. Abdurrahman b. isa and Muhammed b. Yusuf b.
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Yakub el-Hashimi each have one report in Ahbdrii’d-devieti’l-‘Abbdsiyye
verified by Abd al-aziz ad-Duri. However, these reports are far from giving
information about reporters. No information was found about Abdullah b.
Omar as-Selci. For this reason, the reporters of Taberi narrating that Wadih
is Rafidhi are unbeknown as no information about them is found. Thereby it
is obvious that a report by unknown reporters has no value of evidence.

Secondly, the fact that Tahir b. Huseyn, who is the founder of Tahirids which
is one of the states Ya'qubi served for, is descent of Iran and that the
administrators of Tahirids were often imputed with being Shi’ites is
associated with the possibility for Ya'’qubi to have served for a Shi’ite state.
That Tahirids are Shi'ites is an important factor that would raise the
possibility for Ya'qubi to be a Shi'ite. However, both not being able to
accurately determine the ethnic origin of the Tahirid founder, and Tahirid
administrators’ not having pursued a pro-Shi’ite policy show that the Tahirid
was a Sunni state. It is obvious that Tulunids, another state for which Ya’qubi
served, is Sunni. It does not stand to reason to consider Ya’'qubi a Shi'ite
because administrators of both Tahirids and Tulunids were not Shi'ites,
Ya'qubi preferred to serve for two Sunni states by not going to Idrisid
dynasty (172/789) founded by Idris b. Abdullah, whom Ya'qubi’s
grandfather helped to flee, and because no cases were mentioned about
Ya’qubi’s rebellion against the current conditions.

Because no absolute information is reached about Ya'qubi’s biography, his
community in which he lived and his sectarian tendency, researchers
generally applied to his works to prove that he was Shi’ite. To assert that
Ya’'qubi was Shi’ite moving from his work called Tarih, which is one of the
three surviving books of his, generally a superficial analysis method is used
that is based on the chapter headings in the work. With reference to the fact
that Ya’qubi used the expression “caliphate” for Ali and Hasan, and “eyyam”
for others, researchers acknowledged that Ya'qubi made a differentiation
between the legitimacy of Ali and Hasan and illegitimacy of other
administrators. Also, they considered it an evidence for Ya'qubi being a
Shi'ite that he used the heading “Decease (Vefat)” for the death of the Twelve
Imams, Imams of Shi’ite. In concern with these claims, by examining the
manuscripts of Ya’qubi’s printed Tarih, Elton L. Daniel confirmed that the
base of 1883 publication of Ya’qubi’s Tarih by Houtsma and its reprints made
in the Arab world depended on the late Cambridge manuscript that was
copied in Safawid period under Shi’ite rule, in February-March 1685. In
another surviving work by Ya'qubi called Kitdbii’l-Biilddn, there is seen an
irregularity in the use of prayer sentences, and descriptions “amir al-
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muminin” and “caliphate”. It is understood from these irregular expressions
in Ya'qubi’s work that he considered Umayyad and Abbasid rulers as
caliphates as well as the four great caliphates. As the differences in
descriptions and prayers may result from the copying process, it may also be
thought that the author aimed not to tire readers by using the same
expression over and over. In Miisdkeletii’'n-nds li-zamd@nihim, it is claimed that
there are three characteristics that reflect Ya’qubi’s Shi’ite tendency. The fact
that he praised Salman al-Farisi’s personality, that he used the expression
“alayk as-salam” only with the name Ali b. Ab Talib, and that he gave wider
coverage to Abbasid caliphate Me’mun, who was tolerant against Shi’ite view,
than other caliphates. William G. Millward states that the first two claims
might result from the ornamentations of the copyist while transferring the
text, but when they are considered along with the third claim, the possibility
for Ya’qubi to be a Shi'ite raises. However, Millward, does not explain that
“Ya’qubi defined Abu Bakr as the most ascetic of Muhammad’s Muslims” is
present in the text and how he relates this to Shi’ite. Also, he does not refer
to that Ya'qubi used prayer words equally for Abu Bakr, Omar and other
sahabas and gives less place to Ali compared with Abu Bakr, Omar and
Uthman. Therefore, when Ya’'qubi’s works are regarded, it is seen that
Ya’'qubi acted in an even-tempered way about definitions in which he is said
to have reflected Shi’ite perspective. Consequently, while evaluating Ya’'qubi,
it would be a truer approach to prefer an objective perspective rather than a
Shi’ite perspective.

Keywords: Islam History, Ya'qubi, Shi'ite, Tahirid, Tarikh al- Ya’qubi.
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