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Klasik Dénem Hanefi Usiliinde Ehl-i Siinnetlesmenin Bir Ornegi

OZ:

Olarak Hiisiin-Kubuh Meselesi’

Hiisiin-kubuh konusu, temelde bu sifatlarn fiillerde zati olarak mu geriatin
bildirmesi ile mi bulundugu Mutezile ile Ehl-i siinnetin Eg'arl ve Maturidi
ekolleri arasinda tartisitlmistir. Mutezile dinin temellendirilmesi icin adalet,
dogru, zuliim, yalan gibi fiillerin zati olarak iyi veya kotii olmasi gerektigini,
dolayisiyla bu degerlerin aklen bilindigini s6ylemistir. Eg’ari ekolii ise fiille-
rin bu degerleri seriatin emir ve nehyiyle kazandigini bu sebeple akli olma-
digini soylemistir. Maturidi ekolii ise fiillerin bu sifatlar1 tagidigi, aklin da
bunlan bilebilecegi goriisleriyle Mutezile’ye, hitkiim verenin Allah oldugu
goriigleri ile de Egariler’e yakin beyanda bulunmuslardir. Hanefi fikih
ustliiniin klasik déneminin bu konudaki tavr ise farklilik gostermistir. Irak
ekoliine mensup fakihler Mutezili goriisii benimserken, Méaveraiinnehir eko-
lii ise Debiisi ile birlikte Mutezili diisiinceden ayrilip, Ehl-i siinnetlesmeye
baglamistir. Bu calismada Debfistnin bu konudaki tavrinin ne oldugu ve
Hanefi fukahasinin s6z konusu yol ayriminda Maturidi kimligi kazanmasi-
nin esas olarak Serahsi ve Pezdevi ile oldugu gosterilecektir. Ayrica Serahsi
ve Pezdevi'nin, Debiisi’nin konu anlatma sisteminden nasil etkilendikleri ele
alinacaktir.

Anahtar Sozciikler: Hiisiin-kubuh, Ehl-i slinnet, Miitezile, Maturidi Ekolii, Hanefl

Irak Ekolii, Hanefi Maveraiinnehir Ekoli

% 2k 2k

The Issue ‘Husn-Qubh’ as An Example of Sunnification in the

Classical Period of Hanafi Jurisprudance

Abstract: The issue ‘husn-qubh’ was discussed by Mu‘tazili, Ashari and Maturidi

schools of ahl al-Sunnah in the context of determining, whether values ex-
isted in actions on their own or via revelation. Mu‘tazili said that actions
such as justice, truth, oppression and lie must be regarded as good or bad
on their own to found the religion, inasmuchas values are known by the
human mind. Ashari school said that these values made sense with order
and prohobition of the shari’a and for this reason, these values couldn’t be
known by the human mind. As for Maturidi school, it bears a strong re-

Bu makale, yazarin "Osmanli Dénemi Fikih Ustlii Calismalar: Hiisiin-Kubuh Zeminin-
de Olusan Mukaddimat-1 Erbaa Literatiirii" adl1 doktora tezininin bir boliimii'esas alina-
rak hazirlanmigtir.
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semblance in some respects which Mu‘tazili and Ashari schools put forward
since it forwards its opinion which values existed in actions on their own,
can be known by the human mind and God is the only adjudicator. The
classical period of Hanafi jurisprudance has come up with a different ap-
proach about this issue. Whereas the Iraqi school of Hanafism was adopting
Mu‘tazili thought, The Transoxanian School of Hanafism with Dabusi were
standing on the same line with ahl al-sunnah. This study will show what
Dabusi thought about the issue and the main reason Hanafi scholars of Is-
lamic law developed a Maturidi identity had been because of Sarakhsi and
Pazdawi. It will also be handled how the method of Dabusi had an impact
on Sarakhsi and Pazdawi.

Keywords: Husn-Qubh, Ahl al-Sunnah, Mu‘tazili School, Maturidi School, The
Iraqi school of Hanafism, The Transoxanian School of Hanafism

R

Giris

Hanefi fikih usulii yazimimin klasik déneminin Pezdevi (6. 482/1089) ve
oncesi dlimlerin eserlerinden olustugu sdylenebilir. Bu dénem eg zamanh
degil pes pese ortaya ¢ikan Irak ve Maveraiinnehir ekollerine ayrilir.
Cessas (6.370/981), ve Saymeri (6.436/1045), Irak ekoliiniin eserleri gii-
niimiize gelmis 6nemli stmalaridir. Irak Hanefilerinin Mutezile ve Miircie
ile iligkileri ve en azindan yukaridaki alimlerin bu mezheplere olan aidi-
yeti bilinmektedir.: Klasik donemin Maveratinnehir ekoliiniin énde gelen
temsilcileri Debtisi (6. 430/1039), Serahsi (6. 483/1090) ve Pezdevi ise
kendi donemlerinde etkisini kaybeden, hatta kiifiirle sucglanan Mutezi-
le’'ye yakin durmamuiglardir. Bu dénemde Hanefiler kendilerini Mutezi-
le’ye degil, Ehl-i Stinnete miintesip gérmeye baslamiglar ve bu yénde bir
ustil yazimini benimsemiglerdir. Ancak onlarmn, Hanefiler’'in Ehl-i Siin-

1 Bilal Esen, Hanefi Usul Eserlerinde Ictihat Teorisi, (Doktora Tezi, Marmara Universitesi,
2010), 11.

2 Bkz.: Siikriit Ozen, Ebii Mansur el-Maturidi’'nin Fikih Ustiliiniin Yeniden Insas: (Basilmanus
Dogentlik Tezi), (Istanbul, 2001), 155-160; Tuncay Basoglu, “Saymeri'nin Usilii ve Usfil
Goriisii Hakkindaki Baz1 Tespitler”, Islam Hukuku Aragtirmalart Dergisi, 2, (Konya 2003),
276; Yunus Apaydin, “Kerhi”, TDV Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 2002), 25: 285-286.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2019] sayi: 47

501
OMUIFD



502

OMUIFD

SULE GULDU

net'ten Maturidi ekoliine bagh olduklarmna dair yerlesik kanaati1 dogrula-
yan bir atifta bulunduklar1 da sdylenemez. Hanefi fukahasmin Imam
Maturidi’'ye (6. 333/944) nispet edilmesi, klasik sonrasi alimlerinden
Alatiddin es-Semerkandi'ye (6.539/1044) aittir. Onun bu cabasi Ehl-i
Stinnet ¢izgisinde fikih ustlii yazimini belirginlestirme yolunda atilmus

bilingli bir adimdir.

Maveraiinnehir ekolii fakihlerinden Debfisi, esasen stz konusu iki
ekoliin arasinda gecis dénemini ifade eden bir alimdir. Kendisinden ¢n-
ceki Irak fukahasinin aksine keldmi konulardan uzak duran Debfisi, Ha-
nefi fikih usuliine getirdigi orijinal katkilar: ile taninmaktadir. Serahsi ve
Pezdevi her ne kadar kendisine atifta bulunmasalar da onun agtig1 yoldan
ilerlemiglerdir. Bu ii¢ fakih birlikte Hanefi usuliiniin kurucular1 olarak
kabul edilmislerdir.* Ancak Debfisi'nin ustliiniin, Mutezili goriislerden
Ehl-i siinnete ait goriislere kimi zaman pek de keskin olmayan yollarla
gecmeyi miimkiin kildig1 sdylenebilir.” Serahsi ve Pezdevi'nin ustlleri ise
Ehl-i siinnet vurgusunu net bir sekilde yapmalariyla Debiisi'nin eserin-
den farklilagirlar. Biz ise bu ¢alismada fikih usulii konulari arasinda
fakihin kelami goriistiniin en acik bicimde ortaya c¢ikabilecegi hiistin-
kubuh konusunda Hanefi fakihlerin tavrinin ne sekilde degistigini ve
konuyu nasil ele aldiklarini tespit etmeye calisacagiz. Aynmi zamanda
kendisinden 6nceki ve sonraki klasik dénem Haneff fakihlerin goriisleriy-
le irtibat kurarak, Debfisinin bu konuda getirdigi yeniliklerle selefleri
Serahsi ve Pezdevi’yi nasil etkiledigini ortaya koyma gayretinde olacagiz.

Histin-kubuh meselesi fikih ustli kitaplarinda agilikli olarak
emir ve nehiy bagliklar1 altinda incelenmistir. Fikih ustiliinde, Kur’an ve

stinnet naslarmdaki emir ve nehiylerin manaya ve hiikiimlere deléleti

3 Murteza Bedir, Fikih, Mezhep ve Siinnet, (Istanbul, 2004), 54.

4+ Ahmet Akgiindiiz, “Debtsi”, TDV Islim Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1994), 9: 66.

5 Bkz.; Hacer Yetkin, “Usiil Anlayis1 Cercevesinde Debtisi'nin Kelami Egilimi”, Marmara
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 52, (Istanbul 2017), 27-59. Mutezili gibi goriinen bu
goriiglerin bazilarinin Ehl-i reye ait genel goriisler ile bazen de Miircii goriisler oldugu
da akilda tutulmalidur.
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6nemli yer tutmus ve bu konudaki ihtilaflar farkl ictihatlarm ¢ikmasma
neden olmugtur. Emir ve nehiy konusu iglenirken anlamlari, sigalari,
miicebi, fevr veya terdhi ifade etmesi, tasidig hiisiin /kubuh sifatina gore
muktezast ve me'murun bihin/menhiyyun anhin hasen/kabih sifatina
gore kisimlar1 gibi gesitli konular ele alinmistir. Biz ise caligmamizin ama-
a cercevesinde literatiirde ele alinan bu konulardan hiisiin-kubuh mese-

lesi ile iliskili gordiiklerimizi islemeye ¢alisacagiz.
1.Emir

Biz bu konuda emrin tanimi, miicebi ve hiisiin sifati konularin ele alaca-
g1z.
1.1.Emrin Tanim1

Sozliikte emir kelimesinin iki farkli anlami vardir. Biri “is, durum, olay,
hal” olup ¢ogulu “umtr”dur. Kur’an-1 Kerim’de bu haliyle oldukca gok
kullanilmustir. Diger anlami ise “bir isin yapilmasini, bir fiilin meydana

getirilmesini istemek” olup ¢ogulu “evamir”dir.

Klasik doénem Irak Hanefilerinden Cessas, emri “kisinin kendisin-
den alt seviyede bulunan kimseye icab kasdiyla sdyledigi ‘yap” seklindeki
soztidiir”” seklinde tanimlar. Saymeri'nin de alint1 yaptigini ihsas ederek
tercih ettigi- bu tarif icin Cessas alinti yaptigini belirtmez. Saymeri ile
ayni zamanda yagayan Mutezili Ebu’l Hiiseyin el-Basri de emrin tanimini
bu tarif ile yapar. Miircie ile Mutezilenin dilinin genellikle ortak oldugu

6 Ebii'l-Fazl Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari Ibn Manzur, “Emir”, Lisinu’l-arab,
(Kahire t.y.), 1: 125-126; Ebii'l-Feyz Murtaza Muhammed b. Muhammed Zebidi, “Emir”,
Tacu’l-arils min cevdhiri’l-Kamis, thk. Ali Hilali, (Kuveyt 1972), 10: 68-69.

7 Mgt g g gall eI BB ga JaBl 453 cpal S J B o <" Eb(i Bekr Ahmed b. Ali Razi Cessas,
Usulii’l-fikh, nsr. Uceyl Casim Nesemi, (Istanbul: Mektebetii'l-Irsad, 1994), 2: 82.

8  Hiiseyin b. Ali Saymeri, Mesdilu’l-hildf fi usili’l-fikh, (Abdelouahad Jahdani'nin Yayin-
lanmamigs Doktora Tezinin Metni Olarak), (Marsilya, 1991), 2.

9  Ebi Bekr Ahmed b. Ali Razi Cessas, Usilii’l-fikh, nsr. Uceyl Casim Nesemi, (Istanbul:
Mektebetii'l-Irsad, 1994), 2: 82.

10 Muhammed b. Ali Ebii'l-Hiiseyn el-Basri, el-Mu’temed fi usuli’l-fikh, (Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi’l-{lmiyye, 2005), 1: 43.
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g6z ontine alindiginda bu tarifin, Ehl-i reyin ortak tanumu oldugu soyle-

nebilir.

Klasik dénem Maveratinnehir Hanefilerinden Debsi ise 6ncelikle
vaz’ bakimmdan konusma sekillerini inceleyerek bir taksim yapar. Haber,
istihbar, emir ve nehyden olusan bu dortlii taksimde emrin tanumin bir
yerde “emrin kendi hikmetine uygun olarak meydana gelmesi gerekli
olan seyi beyandir”+ seklinde; bir baska yerde ise “emredilen kisi tarafin-
dan emredilen seyin meydana getirilmesinin istenmesidir”- seklinde bir-
birine benzer halde yapmaktadir. Bu tanima gore fiil kiplerinden biri olan
emir, diger kiplerden mazi ve muzaride oldugu gibi bir fayda icermeli-
dir.» Bu sebeple Debiisi, hikmete uygun olmayacak sekilde ama bir kim-
seye “gbr” demenin bir anlaminin bulunmayacagin belirtir. Bu diistince-
sini ise ama kisiye nispetle “gérmenin” -tanimda sart kosuldugu iizere-
“meydana gelmesi’nin tasavvur olunamayacag: ile temellendirir. Bu
durumda soziin muhatabinda bir anlam ifade edebilecegi, meydana gel-
mesi tasavvur olunabilen tiim fiiler i¢in emrin vaz’ edilmesinde dil agi-
sindan bir sakinca olmadigim soyler. Her ne kadar hikmete uygun olan
“meydana gelmemeleri” yani “yokluklar1” olsa da “sefeh” ve “abes” gibi
fiiller i¢in de emrin vaz’ edilebilmesinin dil agisindan miimkiin oldugunu

ifade eder.-

Debtisi'nin, emir sigasmin kullanilmasiyla emrin gerceklesecegini
savunmasi Bagdat Mutezilesinin goriisiine benzemektedir. Nitekim onlar
da emir sigasindan bagka bir sart 6ne siirmemistir. Onlarm bu konudaki
goriigleri kelamm kadim oldugu goriigleri ile ilgilidir. Ancak Debiisi'nin
emir tanmminm, Mutezile ile baglantisii kurmak yerine verdigi 6rnekler-

11 Ebii Zeyd Abdullah (Ubeydullah) b. Muhammed b. Omer b. Isa Debiisi, Takvimii'l-edille
fi usuli’l-fikh, (Beyrut: Darii'1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2001), 35.

12 Debsl, Takvimii'l-edille, 37.

13 Mazi kalibinda “oturdu” denildiginde oturmanin meydana geldigini aciklama amac
varken, muzari kalibinda da “oturacak” denildiginde oturmanin varliga gelecegi anla-
tilmak isteniyor.

14 Debsl, Takvimii'l-edille, 35.
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den hareketle onun, dili objektif bir kriter olarak esas kabul ettigini sdyle-
yebiliriz.»

Serahsi ise ‘sefeh’ ve ‘abes’ fiillerinden yola ¢ikarak fiilin anlaminin
hasen veya kabih olmasma bakilmaksizin dil agisindan emir kalibinda
vaz’ edilmesinin miimkiin oldugu goriistine, ancak hasen vasfi olan fiille-
rin, ser’an emir kipinde kullanilacagini ilave etmektedir.» Bu agiklamasty-
la Serahsi, Debtisi'nin dile gore yaptig1 aciklamayi seriat alanina kaydira-
rak, Sari'nin fiilinin hikmete y6nelik olmasi gerektigine vurgu yapmakta-
dir. Ciinkii Ehl-i stinnet goriisiinde Allah’m fiilleri insana bir fayda sagla-
yan veya ondan bir zarari gideren hiikmii zorunlu kilan bir illet tagima-
makla birlikte bir hikmete goredir.” Emir de onun bir fiili olarak bu ilkeye

mebnidir.

Serahsi dilciler ve fikihgilar nezdinde iki tarifin oldugunu s6yleyip,
dilcilerin tarifini “kisinin bir bagkasina “yap’ soziidiir” seklinde; fakihlerin
tarifini ise “kisinin kendi veya alt seviyesindeki birine ‘yap’ soziidiir”
seklinde vererek kisinin kendi seviyesindeki birine bu hitabini1 da emir
kabul eder.»

Pezdevi'nin ise emre dair bir tanimi olmamigtir. Sarihi Abdiilaziz
el-Buhari bu durumu daha 6nce yapilan tanimlarin ihtilafli olmasina bag-

lamugtir.»
1.2.Emrin Miicebi

Emir sigasmin dil agisindan farkli anlamlara geldigini bildiren Hanefi
ustilciileri bu anlamlar1 sayarak Kur'an’dan da &rnekler verirler. Cessas

15 Hacer Yetkin, “Usil Anlayis1 Cercevesinde Debfisi'nin Kelami Egilimi”, 37.

16 EbG Bekr Semsiileimme Muhammed b. Ahmed b. Sehl Serahsi, Usillii’s-Serahsi, thk.
Ebii'l-Vefa el-Efgani, (Beyrut t.y.), 1: 47.

17 Cabiri, Arap Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, ¢ev. Burhan Koéroglu, Hasan Hacak, Ekrem
Demirli, (Istanbul: Kitabevi, 2001), 214; bkz.: Ertugrul Boynukalin, “Makasidu’s-seria”,
TDV Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2003), 27: 423-427.

18 Serahsi, Usul, 1: 9.

19 Alatiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed Abdiilaziz el-Buhari, Kegfii'l-esrir an
Usali Fahrulislam el-Pezdevi, thk. Muhammed el-Mu'tasim-Billah el-Bagdadi, (Beyrut:
Darii'l-Kiitiibi'lArabiyye, 1994), 1: 241.
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ve Serahsi bu anlamlarin yedisiner, Debtsi altisina®, Pezdevi besine yer

verir.»

Emrin mticebi yani hiitkmiiniin ne olduguna dair goriisler de siga-
nin dildeki bu anlamlarindan tercih edilen bir anlam etrafinda sekillen-
mektedir. Bu konuda genel olarak dort ayr1 goriis ortaya ¢ikmustir; vakf,
nedb, ibadha ve viictib. Debsi, vakf goriisiindekilere gore emrin micebi-
nin ligat bakimindan farkliik gosterdiginden hareketle, fiilin iglenmesi-
nin zorunlu, mubah veya kabih goriilmesi gibi cesitli anlamlara ihtimal
tasidig1 kanaatinde olduklarini belirtir. Onlarm, bir delil ile bu ihtimaller-
den herhangi birine deléleti belirlenmeden emrin hiikiim igin hiiccet ola-
mayacag gerekgesiyle bu delil bulununcaya kadar vakf gerektigi gorii-
siinde olduklarini sdyler.» Eg’ari ve ona tabi olan Bakillani, Gazzali gibi

alimlerin goriisii bu yondedir.»

Ibaha goriisiinde olanlar emrin, emredilen seyin emre muhatap
olan kisiden istenmesi oldugunu sdyler ve viicuda gelmesinin i'timéar
(emredilen seyi yapma) olmaksizin s6z konusu olmadigini belirtirler.
Emredilen seyi yapmanin en disiik derecesinin de ibadha olmasmdan
hareketle, mutlak emrin hiikmiiniin ibdha olmasi gerektigi sonucuna
varirlar. Emir sigasma ytiklenen ifhdm, tevbih gibi diger anlamlarin ise
nassin igaret ettigi bir delil olmaksizin anlagilamayacagi, dolayisiyla bu
anlamlara delaletin karineye ihtiya¢ duydugu i¢in mecaz yolu ile olacag:-
n1 sdylerler. Ornegin, “ ‘Onlara vaadlerde bulun.” Halbuki seytan onlara
aldatmadan bagka bir sey va’d etmez”= ayetinde Allah Teala'nin emretti-

gi sey ile esasen uyarida bulundugunu (ithdm), bu anlamin da haram

20 “Emir; icab, nedb, irsad, ibaha, takri’-ta’ciz, veld-tehdid, talep igindir.” bkz. Cessas,
Usiil, 2: 80-81; Serahsi, Usiil, 1: 11.

21 “Emir; icab, sual, ifham, tevbih, ibaha, nedb anlamlarina gelebilmektedir.” bkz. Debifisi,
Takvimu'l-edille, 36.

22 Ebii'l-Hasen Ebii'l-Usr Fahrii’l-Islam Pezdevi, Usiil, (Abdiilaziz el-Buhari'nin Kesfu’l-
esrdr adl1 eserinin metni olarak), (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1997) 1: 256-258.

23 Debtisi, Takvimu'l-edille, 36.

24 Ebu’l-Hasan Seyfeddin Ali b. Muhammed b. Salim Amids, el-Thkdm fi Usili’l-ahkim, tlk.
Abdurrezzak (y.y., 2003), 2: 178.

25 1sra, 17/64.
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olan gururun Allah tarafindan emredilemeyecegi karinesi ile anlagildigin
soylemektedirler. Emrin ifhdm ménasma gelmesinin, emredilen seyden
aciz olduklarma delil tegkil eden ciimlenin siyakindan anlasilabilecegini
belirtmektedirler. Bir baska 6rnek olarak, “Hak, Rabbinizdendir. Artik
dileyen iman etsin, dileyen inkar etsin”» ayetini gosterirler. S6z konusu
ayette her ne kadar ‘mesie’ (dileme) lafzi, tahyir ifade etse de ayetin de-
vaminda gelen “Biz zélimlere bir ates hazirladik”~ kismi ile bu anlammn
reddedildigi kanaatini tagirlar. Bu reddi, Allah'in kuluna se¢me hakk:
tanidig: bir konu i¢in atesin ceza olarak verilemeyecegi lizerinden agiklar-
lar. Emrin micebi igin vakf gerektigi goriisiinde olanlar1 ise vakfin emirle
caiz olmasinin nehiyle de caiz olmasim gerektirecegini, bu durumda her
ikisinin ayni sey olup bunun da muhal oldugunu belirterek elestirirler.
Onlara gore ise nehiyle hiirmet, emir ile de onun ziddi olan ibdh4 anlas:-
lir» Baz1 rivayetlerde Esari'nin bu goriiste oldugu bildirilmektedir.» Se-
rahsi bu gruptakilerin Allah’m kabih bir seyi emretmeyecegi ilkesinden
yola ¢ikarak emir sigasinm, emredilen fiilin 6ncesinde de hiisiin sifatina
sahip oldugunu gosterdigi seklindeki kanaatlerine ragmen, emrin mace-
bini ibah4 kabul etmelerini elestirir. Ciinkii ona gore fiilin hiistin sifats,
emir olmaksizin da o fiilin ibdha ifade ettigini gosterdigi i¢in emrin daha
has bir anlam icin vaz’ edilmesi gerekmektedir.

Mutlak emrin mificebinin nedb ifade ettigi goriisiinde olanlar
ibdhanin, emrin iglenmesinin terk cihetine kargi fiil cihetini dncelemedi-
gini, emirde ise fiil talebinin oldugunu soyleyerek ibaha anlamini kabul
etmezler. Ebu’l Hasim el-Ciibbai'nin de dahil oldugu Mutezile ustlciile-
rinin ¢ogunlugunun ve bazi fakihlerin kanaati bu yondedir.» Bu goriisiin

26 Kehf, 18/29.

27 Kehf, 18/29.

28 Debiisi, Takvimu'l-edille, 36-37.

2 Ebii Bekr Alaeddin Muhammed b. Ahmed b. Ebli Ahmed Semerkandi, Mizanii'l-usl f
netaici’l-ukul fi usili’l-fikh, thk. Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa’di, (Bagdad: Vizaretii'l-
Evkaf ve’s-Suunii’d-Diniyye, 1987), 1: 135.

30 Serahsi, Usiil, 1: 17.

3t Amidj, el-ihkam, 2: 177. Amidi bu goriisiin imam Safii’den de nakledildigini soylemek-
tedir.
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temellendirilmesi, meydana gelmenin fiile bagl oldugu dolayisiyla terk
yerine fiili tercih ettiren bir seyin zorunlu olarak gerektigi fikri ile sagla-
nir. Clinki bu tercih ettirici; fiil ile terki egitleyen bir seyle degil, fiilin
terkten daha iyi (ahsen) olmasin saglayan bir seyle miimkiin olacaktir.
Onlar hasen sifatin1 saglayan bu anlamin ne ile gergeklesebilecegini aras-
tirdiklarinda ise nedbi emrin mficebi olarak belirlemislerdir. Mutlak em-
rin hiikmiintin viicb oldugunu soyleyenleri reddetmek igin ise onlarmn
gortsleri i¢in delil gosterdigi “Allah ve Rastl’ti mii'min bir erkege ve
kadina bir seyi emrettiginde artik onlarmn segme hakki yoktur”= ayetinin,
emrin viicib ifade etmesinde baglayic1 bir rol oynamadigini belirtmekte-
dirler. Ciinkii onlara gore se¢gme hakki ancak viictibtan sonra son bulabi-
lir. Dolayistyla segme hakkinmn kesilmesi bunu gerektirecek bir emirle
miimkiin olacaktir. Onlar, Allah'm s6z konusu ayette se¢gme hakkinin
kalkmasin1 “kaza” ile emre baglamasimi, emrin -her ne kadar emir yerine
mecaz olarak gegse de- “kaza” ile vasiflanmadig1 miiddetge segme hakki-
nin devam ettigine isaret olarak gérmiislerdir. Sonug olarak emir ile edas:
farz kilinan geriat i¢in emir sigasinin tek bagma yeterli olmadigmi, bunlar
icin Allah’in karineler belirledigini ifade ederler. Bu karinelerin ise ya
vaid ile sonuca baglama ile, ya sarih icab ile ya da emir digindaki bagka
sebepler ile gergeklestigi goriistindedirler.» Serahsi emrin talep ifade etti-
gini kabul ettikten sonra gerek siganin gerek emredenin herhangi bir
kusur icermemesi sebebiyle, bir “taleb”in en alt degil en tist sinirdan vii-

clib gerektirecegini sdyler.

Debiisi'ye gére emrin hitkmii, tanimmnda oldugu gibi bagka bir sart
aranmaksizin sigasi ile emredilen kisi tarafindan emredilen seyin meyda-
na getirilmesinin baglayic1 tarzda istenmesidir. Onun bildirmesine gére
mutlak emrin macebinin viictb oldugu bu goriis, cumhurun da goriisii-
diir. Ancak yukarida degindigimiz iizere Amidi, Eg'arilerin vakf ve nedb
gortisiinde olduklarina dair farkli rivayetlerde bulunmustur. Viictb go-

2 Ahzéb, 33/36. ) g sy B0 sl oo $ 08 M s 1 15 A gl 0 (o 1 A W ol 18 Ly
L Yol i 188 A0 gl

33 Debsi, Takvimu'l-edille, 37.

34 Serahsi, Usiil, 1: 17.
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riistine gore meydana gelme (viictid) sifat: farkli kelime kaliplari ile bag-
layict hale geldigi gibi emir sigasi ile de baglayici bir sifat haline gelmek-
tedir. Ornegin, mazi kalipla sdylenen “filan kisi su eve girdi” soziinden
anlasilan, kesin bir sekilde eve girmenin gergeklesmis olmasidir. Bu se-
beple muzari kalibinda da girmenin gerceklestigini ifade edebilmek igin
girmenin meydana gelmesinin bir geregi olarak smnir ¢izgisi olan bir seye
atifla “giriyor” denilir. Boylece girmenin gergeklesmesi muhataptan kesin
bir sekilde istenmis olur. Iste bu goriise gore bu da icabtir, dolayisiyla
mutlak emrin mcebi viicibtur. Liigatte de dmir ve me’'mur arasinda
tisttinliik (velayet) riitbesi agisndan fark olmasi bu yiizdendir. Amir
v

“vali”, me'mur “mevla aleyh” olur ki, hitkkmii elinde tutan sultana bu

sebeple “emir” denilir.s Serahsi'nin belirttigine gore kendisinin de dahil
oldugu bu goriis sahipleri; emrin hakikatte viictib ifade edip karine ile
diger manalara delaletinin mecazen olacagina dair kanaatlerine yukarida
zikredilen “Allah ve Rastil'ti mii'min bir erkege ve kadina bir seyi emret-
tiginde artik onlarin segme hakki yoktur. Her kim Allah ve Resuliine
kars1 gelirse, apagik bir sapikliga diismiis olur”~ ayeti delil gosterirler.” Bu
ayetin, emrin viictibuna deldletinin ise iki agidan ortaya ¢iktigini belirtilir.
Tki, ayetin emir olan bir seyde segme hakkinin bulunamayacagin: beyan
etmesidir. Oysaki nedb ve ibahanin her birinde segme hakki sabittir ve bu
durum ayetin muktezas: ile gelisir. Ikincisi ise emri terk eden kimsenin
sapiklik, isyan ile vasiflanmasidir. Isyan ise sadece vacipleri terk eden

kimse i¢in kullanilir.»

Debisi emrin miicebinin liigatte de i'timar (emrin meydana gelme-
si) oldugunu, i'tim4rmn da emirden hemen sonra meydana gelmesi gerek-
tigini soyler. Ancak i'timarin yani emrin meydana gelmesinin ancak ihti-
yar sahibi birisi ile miimkiin oldugunu ve onun da ihtiyar anina kadar
bunu erteleyebilecegini ifade eder. Boylece viiciib, tistiinliigii elinde tutan
amir tarafindan geldigi i¢in memurun fiili yapmay1 ihtiyar etmesi anma

35 Debiisi, Takvimu'l-edille, 37-38.

36 Ahzab, 33/36.

37 Serahsi, Usiil, 1: 18.

38 Debiisi, Takvimu'l-edille, 36-38; Serahsi, Usiil, 1: 12-15.
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kadar bu fiil, mevciid degil ise de emrin muhatabi olan ihtiyar sahibi kisi
icin hiikiim olmaya devam eder.» Debtsi, Allah Teald'nin “Ol dedi ve
oldu”« ayeti ile kisinin vacib kilmada herhangi bir ihtiyarinin olmadigin
haber verdiginde, i'timarin emre mukarin bir sey oldugunu da haber
verdigini belirtmektedir. Debiisi yine bu ayetten hareketle emredilen
seyin meydana getirilmesini gerektirmese, emir ile icidin im4 edilmesinin

de yerinde olmayacagini sdylemektedir.
1.3.Emrin Hiisiin Sifat1

Bir emrin ne sebeple o fiil i¢in vaz’ olundugu, o fiilde emri gerektiren
vasfin ne oldugu konusunda Hanefi alimler fiilin tagidig hiistin sifatin-
dan bahsederler. Debisi ile birlikte konu “emredilen seyin hiisiin sifat1”
bagligiyla aynihi ve ligayrihi hasen ayrmminin yapildig: bir sistem igeri-
sinde ele alinmigtir.= Serahsi ise bu mesele icin mukteza kelimesini tercih
ederek “emrin muktezas1” bashgimni kullanmistir.s Ancak kendisinden
sonrakiler tarafindan Serahsi'nin bu isimlendirmesi devam ettirilmemis-

tir.
1.3.1.Klasik Donem Irak Hanefilerinin Fiildeki Hiisiin Sifat: Taksimi

Cessas ve Saymeri, Allah Te4la'nin ancak hasen olan bir seyi emredecegi-
ni, emrettigi her seyin o fiilin hasenligine ve terkinin kabihligine delalet
ettigini belirtirler.« Bu minvalde emredilen fiilin hasen olmasmn iz&himn,
Allah tarafindan kabih bir seyin emredilmemesi ilkesi {izerinden yapar-
lar. Cessas, emrin o fiilin hasen vasfi tasidigmna dair bir ihbar anlam tagi-
digin1 kaydederek«, bir fiilin emredilmesinin onun hasenligini gerektir-

meyecegini, esasen onun zaten tasidig1 hasen vasfi itibariyle Allah tara-

39 Debsi, Takvimu'l-edille, 38.

40 Bakara 2/117.

41 Debtsi, Takvimu'l-edille, 38.

42 Debtsi, Takvimu'l-edille, 44.

43 Serahsi, Usiil, 1: 47.

44 Cessas, Usillu'l-fikh, 2: 203; Saymeri, Mesdilu’l-hildf, 2: 126.
45 Cessas, Usillu'l-fikh, 2: 203.

ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI ILAHIYAT FAKULTESI DERGISI [2019] sayi: 47



KLASIK DONEM HANEFT USOLUNDE EHL-i SUNNETLESMENIN BiR ORNEGI OLARAK
HUSUN-KUBUH MESELESI
findan emredildigini sdyler. Ona gore emredilmeden 6nce de Allah tara-
findan o seyin hasen oldugu bilinmektedir.«

Cessas, fiillerin niteliklerinin akil tarafindan bilinip bilinemeyece-
gine dair goriiglerine emir, nesh ve igtihad konular1 igerisinde deginmis-
tir. Ona gore adalet, tevhid, nimete stikiir, Rastil’tin dogrulugu gibi aklin
vacip gordiigii fiiller ile kiifiir, ztiliim, yalan gibi aklin yasakladig: fiiller
de vardir. Bu iki alanda aklin hasen olarak karar kildigi seyler hasen;
kabih gordiigii seyler de kabihtir. Seriat aklin bu hiikmiini te'kid icin
gelmis ve akilla ayni hiitkiimde bulunmustur. Bunu da Cessés dinin te-
mellendirilmesi gergevesinde akil ve seriatin Allah’in birer hiicceti olup,
iki hiiccetin birbiri ile ¢atismasinin miimkiin olamayacag diisiincesine
dayandirir. Ona gore bu iki kisim neshe ve tebdile konu da olamazlar.
Namaz, orug, hac gibi fiillerin yer aldig1 bir tictincii kisim vardir ki hasen
veya kubhu gerektirme durumlarina gore aklin o fiilin vacipligine, ha-
ramligina veya miibahligina karar verebilme ihtimali vardir. Kategoriles-
bir deger ifade etmeyecegi goriisiindeki Cessas, seriatin bu fiillerden biri-
ni emretmesinin o fiilin hasenligini, yasaklamasmimn ise kabihligini ortaya
cikardigini soylemektedir.” Boylece onun, seriat tarafindan varid olan
emrin, bu fiile bizatihi bir deger yiiklemeyip zaten tasidig: niteligi muha-
tabina haber verdigini diistindiigiinti ifade edebiliriz.

Bu donemdeki Irak Hanefilerinin Mutezili-Miircii egilimleri sebe-
biyle, adalet, zuliim gibi fiillerin hiisiin veya kubuh sifatlarmmn akil tara-
findan bilinmesi gerektigine net bir vurgu yaptiklar1 goériinmektedir.
Ciinkii seriat gelmeden &nce adalete iyi, zulme kétii diyebilme, Mutezili
bir kelamcmnmn gayr-i miislim muhatabina karsi, dine nasil girdigini te-

mellendirmesinde en 6nemli gérdiigii noktadur.

46 Cessas, Usillu'l-fikh, 2: 238.
47 Cessas, Usillu'l-fikh, 2: 204; Cessas, Usiilu'l-fikh, 4: 70.
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1.3.2. Klasik Donem Maveraiinehir Hanefileri’nin Fiildeki Hiisiin Sifati
Taksimi

Debiisi ile birlikte fiilin emredilmesinin sebebi olarak, fiilin hasen sifati-
nin incelendigi ve kategorilestirildigini gormekteyiz. Asagida icerigi de-
taylariyla ele alinacag iizere furidan 6rneklerin verildigi bu bashga,
Serahsi ve Pezdevi'nin eserleri gibi mezhebin daha sonraki ustil kaynak-
lar1 tarafindan da yer verilmistir. Yer verilmeyen kaynaklarda ise konu,
diger konular arasinda kismen ele alinmistir. Bu diisiinceye gore fiilde
var olan bir hiisiin sifat1 sebebi ile Sari’ tarafindan fiil emredilmekte ve bu
sifat fiilin ayninda veya gayrinda var olan bir mana ile birlikte bulunmak-
tadir. Zikrettigimiz ti¢ fakih de hiistin sifatin1 bu sekilde genel bir baghk
altinda ele almakta, her bir baglig: detaylandirirken bazi farkliliklara de-
ginmektedirler.

Debtisi mutlak emrin viictb ifade etmesinin yani muhatabmn fiili
meydana getirmesinin baglayici sekilde istenmesinin fiilde Allah katinda
var olan hasenlik sebebi ile oldugunu séyler. Kabihin ise hikmete gore
var olmamasi gereken sey ig¢in konulmus bir isim oldugunu belirtir.
Hakim olan Allah’in ise bir seyi emrettiginde o fiilin hasen sifati tasima-
sinin hikmet geregi oldugunu, ancak emredilen fiildeki bu hasen sifatinin
bizim tarafimizdan bilinmesinin gerekli olmadigini ekler. O, hiistin ve
kubhun fiile ait oldugu noktasinda kendisinden &nceki Saymeri ve
Cessas’la ortak bir paydada bulusurken, hiikiim verenin Allah oldugu
konusundaki vurgusuyla onlardan ayrilir. Debdsi fiilde var olan hasen
sifati1 6ncelikle “fiilin ayninda olan mana sebebi ile hasen” ve “fiilin
gayrinda olan mana sebebi ile hasen” seklinde iki kisma ayirir. Daha son-
ra ilk kismi; “bu méananin fiilin vaz’'inda olmas1” ve “méananin bir vasita
ile vaz'ina katilmas1” seklinde iki boliimde inceler. Yine “fiilin gayrinda
olan bir mana sebebi ile hasen” baglhigini verdigi ikinci kismi; “mananin
ibadet i¢in olan fiille gerceklesmesi” ve “kast edilen fiil ile sonradan ger-
ceklesmesi” seklinde iki bolim ile ele alir.»

48 Debtisi, Takvimu'l-edille, 44.
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1.Fiilin aynindaki mana sebebiyle hasen olan

Debfisi’ye gore bu konuya ait, “méananin fiilin vaz’inda olmas1” baghkl
ilk boliimiiniin, en belirgin 6rnegi “salat” (namaz)dir. Salatin, goriiniir
alemde onu olugturan fiiller ve sozler yoluyla tamamen ta’zim igin vaz’
edilmis bir lafiz oldugunu séyler. Ta’zimin ise ancak kendi zatinda ytice
olan zata yonelik oldugu takdirde hasen ifade ettiginden hareketle, na-
mazin bu cihetle tamamen kendisinden kaynakli daima hasen bir fiil ol-
dugunu belirtmektedir. Ancak bu eylemin mutlak olarak hasen olmayip,
belli bazi vakit ve hallerde kabih olacagmi sdyleyerek bu konudaki fikri-
nin bu o6rnek tizerindeki anlatim sekliyle tam netlesmedigi izlenimini

vermektedir.»

Debsi'nin, fiilin ayniyla hasen olmasinda, ikinci bagligi “mananin
bir vasitayla vaz'ina katilmasi”dir. Bu boliimde fiilin tek basma degil de
vasitalarla meydana geldigini sdylemektedir. Mesela zekat, ihtiyag sahibi
kisiler; orug, sehevi isteklerinden uzak tutulan nefis; hac ise kutsal me-
kanlar vasitasiyla ifa edilen birer fiildir. Her ne kadar birtakim vasitalara
ihtiya¢ duysa da bu fiilerin de namaz gibi Allah’1 ta’zim igin olmasi onla-
rin ayninda hasen sifatini tagidigimni gostermektedir. S6z konusu vasitala-
rin Allah igin olan fiillere ilistiginde kendi baglarina hiikiim ifade etme-
diklerini, bizzat ilistikleri hasen fiil gibi olduklarmn1 sdylemektedir.

2. Fiilin gayrindaki mana sebebiyle hasen olan

Debiisi, bu konuda 6ncelikle “méananin ibadet i¢in olan fiille gergeklesme-
si” bashgini ele almaktadir. Debfsi bu baglik altinda fiilin, esasen kendi-
sinde degil ancak kendisiyle ilintili bagka bir fiildeki mana sebebiyle ha-
sen olmasmu kast ettigini soylemektedir. Bizatihi kendileri zarar, fesad
veya abes igeren bu fiiller bagka bir fiilin vasitasi ile hasen olmaktadir.
Miiellif, 6ldiirme fiilinin fesad ifade etse de Allah yolunda savagmak;
hadlerin uygulanmasinda insan icin zarar ve fesdd olsa da giinahlardan

49 Debitsi, Takvimu'l-edille, 44.
50  Debiisi, Takvimu'l-edille, 44-45.
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engelleyen birer ceza olma; cenaze namazi kilmanin Islam iizere 6len bir
sahis olmaksizin abes olsa da Miisliiman bir kimsenin vefat etme vasitasi
ile gergeklestiginde hasen olacagini belirterek konuyu 6rneklendirmekte-
dir.

Debisi fiilin gayrindaki mana sebebiyle hasen olmasi konusunda
ikinci olarak “méananin asil kast edilen fiilden sonra gergeklesmesi” basl-
gma yer vermektedir. Bu baslikta ise fiilin yine hasen sifati tagimayip
kendisinden bagka bir fiilin ifas: ile hasen sifatina sahip oldugunu séyle-
mektedir. Misal olarak kogsmanin esasen miibah bir fiil iken Cuma nama-

zina yetismek icin oldugunda hasen sifat1 kazanmasin zikretmektedir.

Debiisi yukaridaki meseleleri izéh ettikten sonra fiildeki hiisiin si-
fatimin hitkmiiniin ne olduguna deginir. Ay itibariyle hasen olan fiille-
rin eda edilmedikge ya da Sari’ tarafindan kendi gibi biaynihi hasen olan
fiille degistirilmedikge viictibiyetlerinin ortadan kalkmayacagini; gayri
itibariyle hasen olan fiillerin ise hasenlik kazandig1 diger fiilin viictibiyeti
devam ettikce vuctib ifade edecegini bildirmektedir.»

Tim bu hasen ¢esitlerinin mutlak emirde neyi gerektirdiginin,
mutlak emrin ayni itibariyle hasen olan fiile mi yoksa gayr itibariyle
hasen olana mu yonlendirildiginin tartisildigini sdyleyen Debtsi, kendi-
sinden onceki alimlerin goriiglerine ise vakif olmadigini belirtir. Kendi
goristint agiklarken mutlak emrin, gayri itibariyle hasen olan fiile ihti-
mal tasimakla birlikte, esasen aynu itibariyle hasen olan fiile y6neldigini
soylemektedir. Yani talep gesitlerinin en giicliisti olan mutlak emir, hasen
cesitlerinin en giiglii olanmna yonelecek ve o fiilin ayniyla hasen oldugunu
gosterecektir. Bir fiilin emredilmesinin o fiilin icerdigi ibadet anlamimna
yonelik oldugunu; bunun da dilin, o fiili sirf o ibadet icin vaz’ etmis ol-
masindan anlasilacagini sdylemektedir. Ancak burada dilin vaz’ ettigi bu
fiile, seriatin istiaresi ile getirilen anlamin esas alinmas: gerektigini de
hatirlatmaktadir. Dilin vaz'indan boyle bir mana anlagilamiyorsa o fiilin

51 Debsi, Takvimu'l-edille, 45.
52 Debsi, Takvimu'l-edille, 45.
53 Debtisi, Takvimu'l-edille, 46.
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ibadet degeri tagimasi, emredilmesinin hikmeti geregidir. Bu ise zarure-
ten ortaya ¢tkmus en alt seviye demektir ve gayri itibariyle hasen olan fiile
tekabiil etmektedir. Bu durumda bu fiildeki hasen sifatini tespit etmek
icin emirden héri¢ bagka bir delile daha ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir fiilin
ibadet sifat1 tasimas1 boyle iktizden degil vaz’an olmalidir. Dolayisiyla
aymnu itibariyle hasen sifati, ibadet sifatin1 takip etmektedir. Allah’in bir
konuda hiikiim koymast en giizelin ne oldugunu agiklamaya yéneliktir.

Serahsi’nin, emrin muktezasmin emredilen seyin hiistin sifatinda
olduguna dair bir baglik agarak Haneff literatiiriinde ilk defa bu bahis igin
mukteza kelimesini kullanan fakih oldugunu yukarida soylemistik. O,
aklin tek bagma hiikiim koyucu olamayacagim belirterek, emredilen fiil-
deki hasen sifatinin tek bagsma akilla bilenemeyecegini net bir gekilde
soylemektedir.» Abdiilaziz el-Buhari (6. 730/1330) onun bu goriisii ile
akla, emrin vaz’ olunmasiyla fiilde gergeklesen hasen sifatin1 anlayabilen
bir alet rolii verdigini belirtmektedir.» Hakikaten Serahsi Allah’mn kétii bir
seyi emretmemesinden hareketle, bir fiilin viicuda getirilmesini istemesi-
nin zorunlu kilma anlamina geldigini, viicuda gelmesi zorunlu olandan
ise ser’an hasen sifat1 tagidiginin anlasildigini sdyler.” Serahsi esasen bu
fikirleri ile fiilin hiikmiinii koyan irade olarak Sari'nin konumunu daha
belirgin hale getirip, kendinden 6nceki Hanefi fakihlerin aklin roliine
yaptiklari atfi azaltmaktadir. Bu haliyle onun goriisti tam olarak Es’arf ile
Mutezile arasindaki Maturidi durusu ifade etmektedir.

Serahsi ve Pezdevi fiilin hasen sifatina gére taksimini birbirine ¢ok
yakin sekilde incelemislerdir. Her ikisi de Debtsi gibi fiildeki hasen sifa-
tin1 ayninda ve gayrindaki bir mana sebebiyle hasen olarak iki bolime
ayirir. Bu ana bagliklarin alt bagliklar1 ve konularm anlatimlar: da birbiri-
ne oldukga benzer sekildedir. Ancak Serahsi, ilk béliimii “ortadan kalkma

54 Debisi, Takvimu'l-edille, 47.

55 Serahsi, Usiil, 1: 47.

5 Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrir an Usili Fahrulislam el-
Pezdevi, thk. Muhammed el-Mu’tasim-Billah el-Bagdadi, (Beyrut: Darii'l-Kiitiibi'l Ara-
biyye, 1994), 1: 391.

57 Bkz.: Serahsi, Usill, 1: 47.
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ihtimali olmayan mana sebebiyle hasen olan” ve “belirli durumlarda
ortadan kalkma ihtimali bulunan ména sebebiyle hasen olan” seklinde
ikiye ayirsa da “bir dnceki kisma benzeyen” bashg: altinda ikinci baghgin:
detaylandirir. Pezdevi ise bu detaylandirmay: “ortadan kalkma ihtimali-
ne miilhak olup, bagkasindaki méana sebebiyle hasen olana benzeyen”
baghg: ile miistakil olarak ele alir. Serahsi, ikinci bolimii de “bagkasi se-
bebiyle hasen olup hasenligi saglayan bu fiilin onun varhigina bagh ol-
mamasi1”, “baskasi sebebiyle hasen olup, ancak onun varlig: ile hasenligi
saglayan fiilin gerceklesebilmesi” seklinde ikiye ayirir. Pezdevi “sartn-
daki hasenlik sebebiyle hasen olan” isimli tigiincii bir baglikla, Debfisi ve
Serahsi’den tamamen farkli bir konuyu incelemistir. Bu konu emredilen

tiim fiillerde ortak hiisiin sifat1 olarak kudrettir.

Hanefi fakihlerden ilk defa “emir” konusu icerisinde Cessis'm
muhtasar ve genel bir gercevede degindigi kudret meselesini, Debtisi
“eda ve kaza” bagh@ altinda islemistir. Serahsi ise kendi sistematiginde
fiildeki hiisiin sifatin1 anlattiktan hemen sonra bu konu ile iligki kurarak
ele almus, bu haliyle konu bagliklar: arasinda bir insicam olusturma gay-
reti tasidigini okura hissettirmistir. Pezdevi ise yukarida zikrettigimiz
gibi ayr1 bir baslik altinda degil “bagkasi itibari ile hasen olan fiil” bash-
ginda hasen cesitlerinden biri olarak Serahsi’nin konu igerigine ¢ok yakin
bir gekilde incelemigtir. Daha sonraki Hanefi usiilciiler kimi zaman Se-
rahsi’yi kimi zaman da Pezdevi'yi takip ederek konu basliklarmi olus-

A A

turmuglardir. Biz ise bu noktada Serahsi ve Pezdevi'nin Deb{si'nin sis-

tematigine oldukca benzeyen “aynihi-ligayrihi” ayrmmini nasil isledikle-
rinden ziyade Irak Hanefilerinden farklilasmay1 gostermesi agisindan

kudret meselesini nasil islediklerini ele alacagiz.

1.3.3.Emredilen Tiim Fiillerde Ortak Olan Hiisiin Sifati: Kudret

sinin Hanefiler tarafindan kabul edilen kanaat olduguna yukarida de-
ginmistik. Peki, bir fiilin agkin olan $ari’ tarafindan emredilmesi, o fiilin
eda edilmesini emredici sekilde talep icin yeterli midir? Arka planinda
yatan keldmi tartismalar ve diistincelere gore farkli sekillerde aciklanan
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bu meselede en nihayetinde kabul edilen, emre muhatap olan kisinin fiili
islemeye imkan bulacag: kudretin fiilin edas: i¢in sart oldugudur. Kulun
emredilen fiil karsismdaki tutumunun Rabbini ta’zim ve bu sebeple se-
vap isleme gayretiyle fiili eda etmesi seklinde olmasi beklendigi goriil-
mektedir. Ancak bir fiili islemenin bdyle bir sonucu dogurmas: ise kulun
kendi ihtiyari ile bu fiili ed4 etmesini gerektirir. Dolayisiyla kul, kendi
ihtiyari ile bu fiili islemesini saglayacak kudrete ihtiya¢ duymaktadir.
Konu “Allah bir kimseyi ancak giictiniin yettigi seyle ytikiimli kilar”=
ayeti ile temellendirilmistir. Emrin muhatabmmn yani me’'murun var ol-
masindan itibaren s6z konusu kudrete ne zaman sahip olmas1 gerektigi
kelamcilar tarafindan tartigilmig ve bu tartisma Hanefi ustlciilerinin de
emir bahsinde ele almak durumunda kaldiklar1 bir mevzu olmugtur. Tar-
tismanin daha rahat anlagilabilmesi igin 6ncelikle Mutezile'nin meseleye
yaklagimini ele alip, daha sonra onlarin Ehl-i siinnet anlayigina ters diis-
tiigli noktalarda Maturidilerin ve keldmi alanda Maturidilerin takipgisi
Hanefi ustilciilerin konuyu izéh seklini inceleyelim.

Genel olarak, azalarin saglam ve noksanliklardan uzak olmasi sek-
linde tanmmladiklar1 kudrete Mutezile istitdat ismini verir ve istitdatin
fiilden 6nce oldugu noktasinda ise kendi aralarinda goriis birligi iginde-
dirler.» Mutezile, kudretin fiilden 6nce olmas1 gerektigi diistincesini beg
temel esaslarindan adalet ilkesinin bir geregi olarak ileri siirmektedir.
Ctinkii bu durumda onlara gore Allah kudreti olmayan insandan giig
yetiremeyecegi bir fiili istemis olmaktadir. Bu durumu ise kabih yahut
abes olarak nitelemektedirler ki Allah’in kabih bir seyi irade etmeyecegi
yine onlarmn adalet ilkesinin bir geregidir.~ Fiilin sihhatinin ve meydana
gelmesinin failinin kadir olmasma baglayarak, kudretin kiside énceden
bulunup onu kadir vasfiyla héiz kilmasi gerektigini soylemektedir-

58 Bakara, 2/286.

5 Ebii'l-Hasan Ibn Ebfi Bisr Ali b. Ismail b. Ishak Es'ari, Makalatii'l-Isldmiyyin ve ihtilafii’l-
musallin, tsh. Hellmut, (Wiesbaden: Franz Steiner Verlag, 1980), 229-330.

60  Ebii'l Hasan Abdiilcebbar b. Ahmed Kadi Abdiilcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse: Mutezi-
le’nin Bes Ilkesi, gev. Tlyas Celebi, (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig1
Yayinlari, 2013), 2: 494.
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ler.#Ayrica insanin isledigi fiilden sorumlu olabilmesi igin miikelleflerin
belirli nitelikler tizere yaratilmig olmasi gerektigini de eklemektedirler.»
Bunu ise fiilden 6nce kudretin var olmasi gerektigine baglayarak bu asa-
madan sonra s6z konusu fiilin edasma Allah’t dahil etmeyip tamamen
kulun kendi bagina bir eylemi olarak tasavvur etmektedirler.» Bu yakla-
gim, Ehl-i stinnet kelamcilar tarafindan kabul edilmemistir. Gerek
Esariler gerek Maturidiler tarafindan bu goriise cevap verilmeye ve baska

bir sistem kurulmaya calisilmustr.

Mutezile'nin istitdat ismini verdigi kudreti, Maturidi kelamcilar:
kudret-i kiilli ve kudret-i ciizi olarak ikiye ayirir. Hanefi ustlciilerin kimi
zaman kudret-i miimekkine ismini verdikleri kudret-i kiilli terimi, emre-
dilen bir fiili islemeye imkan taniyacak sekilde azalarm sihhatli ve sebep-
lerin olusmus olmasi anlaminda kullanilir. Emredilen fiile muhatap olma
agisindan akil ve bultigun sart kosulmasi gibi kudret-i kiillinin de kiside
mevciid olmasmin gerekli oldugu belirtilir. Dolayisiyla bi’l-fiill mevctd
olan bu kudret, teklif icin aranmaktadir. Kudret-i kiilli veya diger adiyla
kudret-i miimekkineden tam olarak ayristirilmayan, ondan bir parca veya
pesinden gelmesi beklenen kudret-i ciiz'1 diger bir isimlendirmeyle is-
titdat ise yukarida degindigimiz emre muhatap olma esnasinda kulda
varligl aranmayan ancak, o emri isleme igin sart kosulan kudrettir. Emir
esnasinda mevciid olmayan ancak kulun kendi ihtiyari ile fiili islemeye
kast ettigi anda Allah tarafindan yaratilacak olan bu bi'l-kuvve kudret
dayanagini, var olma ihtimalinden almaktadir. Haneff ustilciilerinin kud-
ret-i hakiki olarak da isimlendirdikleri istitdat, bu vasfi bir fiilin iglenme-
sini gercekten saglayan kudret oldugu diisiiniildiigii icin almugtir.
Maturidiler bu goriislerini Mutezile'nin gergek kudret olan istitaatn fiil-
den 6nce var olmasi gerektigi diisiincesine kars1 olarak ileri siirmtislerdir.
Ikinci béliimde deginecegimiz iizere bir araz olan kudret pegpese iki anda
da mevciid olamayacagindan fiilden 6nce mevctid oldugunda fiil aninda

61 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 2: 392.
62 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-usiili’l-hamse, 2: 411.
6 Kadi Abdulcebbar, Serhu'l-usiili’l-hamse, 2: 174, 2: 178.
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mevciid olamayacaktir. Bu durumda fiil aninda kulun iradesi ve Allah’in
yaratmasi ile mevcid olmak durumundadir. Esasen Mutezile'nin tek bir
kavramda anlattig1 ve tamamen kulun iradesine bagladig1 kudret mesele-
sini, Maturidiler birbirinden ¢ok da ayr: diisiiniilemeyecek belki birbiri-
nin devami olarak gordiikleri ikili bir kudret anlayisi ile agiklamak iste-
mislerdir. Buna gore teklif, gercek kudret mevciid degilken azalarin sag-
likl1 ve sebeplerin var olmasi anlamina gelen kudret-i miimekkineye bag-
lanirken, gercek kudret ise fiille birlikte ortaya ¢ikacak ve o fiilin edasi
icin sart olacaktir. Béylece bir fiilin islenmesine hem insanin iradesini
déhil edip hem de bu iradenin sonucunu Allah’in yaratmasina baglaya-
rak meseleyi ¢6zmeyi daha uygun bulmuslardir. Son tahlilde bu izahla
insan, irade 6zgiirlugii ile eda ettigi fiilden sorumlu, her seye kadir Allah

da insann fiilinin yaraticis1 olmusgtur.~

Konunun genellikle Maturidi kelam okuluna mensup Hanefi
fakihleri arasinda nasil ele alindigina bakildiginda ncelikle klasik dénem
Hanefi ustlciilerinin emredilmis bir fiilin edas1 icin sart kostuklar1 ve
kimi zaman kudret-i hakiki tabirini kullandiklar1 kudret ile Maturidi ke-
lamcilarin istitdat ismini verdikleri kudret seklini kast ettikleri anlagilir.
Nitekim konuyu ilk defa istitdat terimini kullanarak anlatan ustilcii Se-

rahs?’nin metni ile de bu kanaatimiz desteklenmektedir.

Hanefi kaynaklarda “Allah her sahsi, ancak giictiniin yettigi 6l¢tide
miikellef kilar”= ayeti geregince emrin eda sart1 olarak aranan kudret-,
ayni zamanda emrin sihhat sarti olarak kabul edilmis nitekim Cessas
tarafindan da sadece emrin sihhat gsarti olarak kullanilmigtir. Cessas, em-
redilen kisinin, fiilin kendisi i¢in baglayici oldugu anda bu fiile giig yeti-

rebilir hale getirilmis olmasini emrin sthhat sart1 olarak tanimlamaktadir

¢4 Ebi Muhammed Nuruddin Ahmed b. Mahmtid b. Ebi Bekr Sabtini, el-Biddye fi ustili’d-
din, thk. Fethullah Huleyf, (Kahire: Daru’l-mearif, 1969), 107-108.

65  Bakara 2/286.

66 Deblsi, Takvimu'l-edille, 88; Serahsi, Usiil, 1: 52; Pezdevi, Usill, 1: 407, Abdiilaziz el-
Buhari, Kegfu'l-esrir, 1: 407; Ebt Muhammed Omer b. Muhammed Habbazi, el-Mugni fi
ustili'l-fikh, thk. Muhammed Mazhar Beka, (Mekke: Camiatu Ummi'l-Kura, 1983) 64;
Ebii'l-Muin Meymun b. Muhammed Nesefi, Kesfu l-esrir, (Beyrut, t.y.), 1: 98.
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ki burada kasttettigi kudrettir. Cessas, emrin sihhat sart1 olarak tanimla-
dig1 kendi kullanimmin karsiligr olan kudretin, Mutezile gibi fiili yerine
getirmenin miikellef icin baglayici oldugu anda mevctid olmasmu gerekli
gormektedir. Serahsi ve Pezdevi'ye gore bir fiilin miikellef i¢in baglayict
hale gelmesi i¢in azilarin saglam ve sebeplerin mevcid olmasi anlammn-
daki kudretin var olmas: gerekli ve hakiki kudret dedikleri istitaatin de
mevcid degil muhtemel olmast yeterlidir.- Sonraki Haneff ustilctiler kimi
zaman teklif i¢in azalarin saglam ve sebeplerin mevciid olmasini yeterli
gormelerine kargilik yine de istitdat denen ikinci tiir bir kudretin fiilin
edasindan 6nce mevctd olamayacagina deginme ihtiyact duymuslardir.
Cessés ise bu konuya hi¢ temas etmemis, istitdat terimini kullanmamus,
kavramlarin incelestigi sonraki donemde daha genis bir anlam ifade eden
kudret terimi ile tim konuyu iglemistir. Ayrica Allah'in bir fiili emrettigi
anda kiginin var olmamasmimn emrin sthhatine etki etmeyecegini, s6z ko-
nusu emrin kendilerine teblig ulasmus, risaletten sonraki tiim insanlar
kapsamasmi da kudretin sart kosulmus olmasina baglamaktadir. Bu anla-
timlar ise Mutezill kelamcilarm anlatimma birebir benzemektedir. Ces-
sas'm bu haliyle Maturidi bakis agisini tasidigi tam olarak sdylenemeye-
cegi kudret kavramina yiikledigi anlam, fiilin kisi i¢in baglayic1 olmasini
saglayan fiilin islenmesinden 6nce kudretin var olmasi gerektigi Mutezi-
le'nin kudret/istitaat anlayisini andirmaktadir. Bu konuda Maturidi
akéidinin izleri Hanefi ustliinde Serahsi ve Pezdevi tarafindan belirli
hale getirilmistir. Serahsi, Cessas'm degindigi emir aninda me'murun
olmamas: meselesini fiilden ©nce gercek kudretin var olmamasmimn
miimkiinligiine delil gostermektedir.» Abdiilaziz el-Buhari ve Semer-
kandi 6ncelikle teklifin caiz olmasi i¢in kudretin 6nceden var olmasinin
sart olduguna deginirler. Ardindan kavramlar: netlestirerek fiillin mey-
dana gelmesini saglayan gercek kudretin /istitaatin fiille beraber, ancak
teklifi doguran azalarm sihhatli ve sebeplerin mevciid olmasi anlaminda-

67 Pezdevi, Usill, 1: 414.

68 Muzafferuddin Ahmed b. Ali el-Bagdadi Ibnii’s-Saati, Nihdyetiil-viistil ild ilmi’l-usil, thk.
Sa’d b. Aziz b. Mehdi Siilemi,(Mekke: 1996), 1: 207, 1: 407; Nesefi, Kesfu'l-esrir, 1: 99.

69 Serahsi, Usiil, 1: 52.
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ki kudretin ise fiilden 6nce var olmasi gerektigi diistincesini Allah’in ade-
tine uygun olanmn bu hal tizere meydana geldiginden hareketle agikla-
maktadirlar.» Bu goriisii, Mutezile'nin adalet ilkesi geregi teklif igin kud-
retin 6nceden var olmasmnmn Allah igin bir zorunluluk oldugu fikrine kar-
silik ileri stirdiikleri goziikmektedir. Nitekim Haneff ustilciiler Allah i¢in
aslah dahil higbir zorunlulugu kabul etmemektedirler. Teklif i¢in kudre-
tin sart kosulmus olmasimi da bu kayg: ile izah etmislerdir. Debiisi kudre-
ti sart kogsmanin Allah’in adaleti geregi oldugunu soylemis, ancak bu
goris halefleri Serahsi ve Pezdevi tarafindan Allah’m kadir-i mutlak olu-
sunu smirlayan bir unsur olarak goriiliip kabul edilmemigtir. Hanefi lite-
ratiirde Debtisi'nin Mutezile’den Maturidi'ye ara gecisi ifade eden bu
goriisii yerine genellikle kudretin sart kosulmas: Allah’'m fazl ve ihsan
neticesi oldugu goriisii agirhik kazanmustir.”

Haneff ustlciiler kudret konusunu temelde, fiilin meydana gelme-
sini insanmn iradesi ile Allah'm kudretinin birlikte oldugu bir sistemle
aciklamak istemiglerdir. Bunu da en nihayetinde hiistin-kubuh meselesi-
ne baglamaktadirlar. Maturidiler tarafindan kudret-i miimekkinenin fiil-
den 6nce mevchd olmasinin emre muhatap olabilme, yiikiimliilige ehil
olabilme icin arandigina yukarida deginmistik. Hanefi ustlciilerin bir
kism1 bunun Allah’in adaleti geregi oldugunu séylemekle beraber genel
kabul géren goriis Allah’m fazli ve ihsani sonucu insan1 diger yarattikla-
rindan daha serefli bir konuma getirdigi ve bunu da insani, giiciintin
yetmeyecegi seyle yiikiimlii tutmayarak gerceklestirdigidir. Ciinkii kud-
reti olmayan kimsenin emre muhatap tutulmas teklif-i ma 14 yutaktir. Bu
ise kabihtir ve emir ancak s6z konusu kudretin varlig: ile hasen sifatmi
kazanir. Ancak fiil esnasinda var olacak, o fiilin gercekten islenmesini
saglayacak ikinci bir kudretin sart kogsulmast ise insan iradesinin Allah’in
kudretini smirlamamasi kaygis: {izerine kurulmustur. Fiilin igslenmesine
kast edildigi esnada kulun o fiili islemeye y6nelik iradesi sonucu fiil, Al-

lah tarafindan kulun o fiile gii¢ yetirebilmesine imkan tanmarak yaratil-

70 Abdiilaziz el-Buhari, Kegfu'l-esrir, 1: 409; Semerkandi, Mizdnu’l-usiil, 1: 200.
71 Pezdevi, Usill, 1: 409; Serahsi, Usiil, 1: 52.
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maktadir. Kudretin, emrin irad edildigi anda degil de muhatap tarafin-
dan fiilin islenmeye kast edildigi anda mevctid olmasinin emrin hasen
sifatina mani olmadigin1 daha 6nce degindigimiz gibi muhtemel var ola-
cak bir kudret anlayisina dayandirmiglardir. Béylece yiikiimliiliigiin bir
anlam ifade etmesi icin gergek kudret var olmadan 6nce insani bir fiille
sorumlu tutmanm kabih olmayacag;, teklif i¢in kudret-i miimekkinenin
varhginm zaten sart kosulmasma baglanarak agiklanmaktadir. Ayrica
Mutezile'nin emir aninda emre muhatap olacak tiim miikelleflerin bu-
lunmayismm emrin sihhatine méni olmadigma 6rnek vermelerini= de
kendi tezleri i¢in bir hiiccet olarak kullanmiglardir. Genel kabule goére her
ne kadar Hz. Peygamber zamaninda var olmasalar da Sari'nin emri, hita-
bin kendilerine ulasmalar: sartiyla sonraki dénem insanlar i¢in de bagla-
yiadir. Iste Hanefiler memurun varhigindan énce emrin hasen olmasi
durumunu, kudretin ilerideki muhtemel varligindan énce emrin yine de
hasen olabilecegine uygulamuglardir» Emredilenin heniiz bulunmadig:
bu durumda, emir nasil hasen oluyorsa eda esnasinda var olmasi sartiyla
fiili iglemeyi miimkiin kilan gercek kudret bulunmadan 6nce de emir
hasen olmaktadir.» Emrin kudret sarti tasimasini bagkasi sebebi ile hasen
sifat1 grubunda kabul eden Pezdevi ve takipgilerine gore, tim emirler
imtihan igin kisiye sorumluluk yiikler. Kisi ise bunu kendi ihtiyar: ile
islediginde sevaba hak kazanir, yine terk etmesi de kendi ihtiyari ile ol-
malidir. Yani emirler miikellefin kudret sart1 tasimas: sebebiyle sahihtir.

Bu minvalde tiim emirler igin aranan kudret ile fiil hasen olmaktadir.»

72 Kadi Abdulcebbar, Serhu’l-Usili’l-hamse, 1: 178.

73 Serahsi, Usill, 1: 52; Nesefl, Kesfu'l-esrir, 1: 99.

74 [bnii’s-Saati, Nihdyetii'l-vusiil, 1: 407.

75 Debtsi, Takvimu’'l-edille, 89; Pezdevi, Usill, 1: 406; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1:
407.
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2.Nehy

Bu baglikta emir konusundaki sistematigimize uygun olarak nehyin ta-

nimi, miicebi ve kubuh sifati konularini inceleyecegiz.
2.1.Nehyin Tanim

Sozliikte nehyin tanimi “emrin zidd1” olarak verilmektedir.» Haneff kay-
naklarda da nehiy konusu genellikle emir konusuyla kargilastirarak is-
lendigi i¢in nehyin tarifinde miistakil bir tanimla degil emrin zidd1 oldu-
gunun sdylenmesiyle yetinilmistir. Nehiyle ilgili ilk tarifi “muhatabmn
secimine de birakarak en agik sekilde bir fiilin meydana getirilmesinden
sakinmay1 gerekli goren taleptir” seklinde Serahsi vermektedir.~

2.2.Nehyin Miicebi

Hanefi ustilciiler nehyi emir konusuna paralel olarak kisaca iglemiglerdir.
Nehyin tanimini verirken emrin zidd1 oldugunu soyledikleri gibi mticebi 553
meselesindeki goriisleri de emirde zikredilen hiikiimlerin zidd1 olarak Gygir
muhtasar bir gekilde ele almiglardir.

Debtisi nehyin miicebi hakkindaki goriisleri tamamen emrin
micebi igin anlattiklar1 tizerinden 6zetlemektedir. Buna gore nehyin
miicebi hakkinda vakf, terk etmenin (intihd) mendup olmasi, terk etme-
nin miibah olmasi ve terk etmenin vacip olmas: seklinde dort ayr1 goriis
zikretmektedir.» Serahsi, Hanefilerin nehyin mticebinin tahrim oldugu ve
bagka manalara delaletinin mecaz yoluyla oldugu goriisiinii tagidiklarim
belirtir.”

2.3.Nehyin Kubuh Sifat1

Haneff alimler bir fiilin Sari’ tarafindan yasaklanmasimin geregini tagidigi
kubuh sifat1 olarak gérmiislerdir. Nehyin muktezas: olarak adlandirdik-

76 ibn Manzur, “Nehy”, Lisinu’l-Arab, 49: 4564; Zebidi, “Nehy”, Tacu'l-aris, thk. Dahi
Abdiilbaki, (Kuveyt, 2001), 40: 149.

77 Serahsi, Usiil, 1: 78.

78 Debtsi, Takvimu'l-edille, 49.

79 Serahsi, Usiil, 1: 63.
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lar1 bu vasif, nehyin sebebidir. Emrin tasidig: hiistin sifatina binaen gel-
mesi ve nehyin de emrin zidd1 oldugu goz éntinde tutuldugunda, Hakim
olan Sari'nin bir fiili emretmesi gibi yasaklamasmin da bos yere olamaya-
caginy, fiilin tasidigr bu kubuh sifati nedeniyle fiilin nehyedildigini belir-
tirler. Fiil, yasaklamanin gelmesinden 6nce de kubuh sifatin1 tagimakta,
bu vasif bazen akil tarafindan anlasilabilmekteyken bazen de $ari'nin

bildirmesi ile fark edilmektedir.

Yasaklanan fiillerin tagidigi kubuh sifatlarmin emir konusunda ol-
dugu gibi ilk defa yine Debfisi tarafindan sistemli bir gekilde islendigini
gormekteyiz. Debtsi ile birlikte genel olarak nehyedilen fiilin ayni ve
gayr1 itibariyle kubuh sifatini tasidigi belirtilen bu sistemin pratikteki
sonucu mutlak nehyin yasaklanan fiilde ser’an hangi kubuh sifat: tiirtinii
ifade edecegi meselesidir. Mutlak lafzin kemal anlami tagidig1 genel ka-
buliine gore mutlak emir, hasen cesitlerinin en kuvvetlisi aym itibariyle
hasen vasfin1 tagiyan fiile igaret etmekte ve fiilin tagidig1 hiikiim de buna
gore sekillenmekteydi. Emrin zidd1 kabul edilen nehiy konusu Safiilerin
cogunlugu ve kelamci ustlciiler tarafindan tamamen bu minvalde ele
almmustir. Bu durumda mutlak nehyin mutlak emir gibi hakikat anlami-
na hamledilip kubhun kemal noktasi olan yasaklanan fiilin aynu itibariyle
kabihligine isaret ettigi ve bdylece fiilin aslinin da mesri’ kalamayacag:
sonucuna varmuglardir. Ancak mutlak nehyin isaret ettigi kubuh sifatma
Hanefiler tarafindan hissi fiil-ve ser’ fiil* ayrim1 da gozetilerek farkli bir
izah getirilmigtir. Bu meselenin mihenk tasini yasaklanan fiilin sahih mi
butlan mi ifade edecegi tartismasi olusturmaktadir. Haneff ustlctiler tara-
findan klasik dénemde kubuh cesitleri hasen gesitleri gibi fiilin ayninda
ve gayrindaki bir mana sebebiyle kabth olmas: seklinde iki ana boliim

tizerinden anlatilmaktadar.

80 Hissi Fiil: Seridtten 6nce de aklen bilinen, meydana gelmesi ve gerceklesme sekli Se-
riatin bildirmesine bagli olmayan fiillerdir. bkz. Abdiizaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrir, 1:
526.

81 Ser'1 Fiil: Meydana gelme ve gergeklesme sekli Seriatin bildirmesine bagh olarak bilinen
fiillerdir. bkz. Abdiilaziz el-Buhari, Kesfu'l-esrir, 1: 526.
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1.Fiilin aynindaki bir mana sebebiyle kabih olan

Bu konu “vaz’an kabih olan” ve “ser’an kabth olan” baglklariyla iglen-
mistir. Ilk baslik altina “dili vaz’ edenin, akil tarafindan kabihligi anlagila-
cak sekilde bir isim koydugu fiillerin tasidig1 kubuh sifati” girmektedir.
Sefeh, abes, kiifiir, yalan, zuliim gibi lafizlar dili vaz’ eden tarafindan bu
fiillere isim olarak konulmus, sonra da Sari’ tarafindan nehyedilerek tagi-
diklar1 kétiiliik, kubuh vasfi beyan edilmistir. Sari’ tarafindan kabihligi
haber verilmeden 6nce de bilinen bu fiiller hissi fiiller grubuna girer. Ha-
nefilere gore hissi fiiller mutlak bir sekilde yasaklandiginda ash mesru
kalamaz ve hiikmii butlan olur. Bu noktada Hanefiler ve Safiiler ayni
dustinmektedir. Vaz’an kabih olan bu fiiller de hissi fiiller grubunda yer
alip, kendilerine ilisen nehiy mutlak nehiy olduguna gore bu gruba giren
fiillerin hiikmii de butlandir.»

“Ser’an kabih olan” baghgina ise belli sartlar: tasimadig: igin Sari’
tarafindan yasaklanmus ve tasidigi kubuh sifati boylece haber verilmis
ser'! tasarruflar dahil edilmigtir. Hiir kimsenin satisi, melakih ve
medamin akdi- ser’an kabthtir. Ciinkii bir akdin kurulabilmesi icin akdin
riikiinlerinden akdin mahallinin tagimasi gereken sartlardan miitekavvim
mal olma bu akitlerde mevcid degildir. Bu grupta yer alan 6rneklerden
biri de abdest olmaksizin kilinacak olan namazdir. Namaz kilmanin sart-
larindan olan abdestin bulunmamas: sebebiyle hadesten temiz olmadan
kilinacak olan namaz ser’an aynu itibariyle kabih gortilmiistiir. Hanefilere
gore ser’ fiillere dahil olan bu fiillere ilisen nehiyler mutlak degil
mukarin nehiylerdir. Dolayisiyla karine neyi ifade ederse hiikiim ona
gore belli olur. Karine bu fiillerde aynu itibariyle kubhu iktiza ettigi icin
fiilin hiikmii butlan olur. Ash mesrQ’ olarak kalamaz. Hanefilere gore
ayru itibariyle hasen olan fiillere terettiip eden emir mutlak emir iken,

nehiy konusunda mutlak nehiy ser’{ fiiller icin ayni itibariyle kubhu ifade

82 Debsi, Takvimu'l-edille, 52; Serahsi, Usiil, 1: 64; Pezdevi, Usill, 1: 524-526.

8  Melakih Akdi: Hentiz disi devenin rahminde olan ceninin satimi. bkz. Ebi'l-
Berekat Hafiziiddin Abdullah b. Ahmed Nesefi, Serhu’l-Miintehab fi usiili’l-mezheb
Ahsikesi, thk. Salim Ogiit, (Istanbul, 2003), 498.
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etmemektedir. Ciinkii onlar mutlak nehiyle gelen ser’? fiillerin ashnin
mesr{l’ kalmasi gerektigini sdylemektedirler.-

2. Fiilin gayrindaki bir mana sebebiyle kabih olan

Konu “vasfen kabih olan” ve “miicaviren kabih olan” bagliklariyla ince-
lenmistir. {lk baghga kendisinde var olan bir sebepten degil de ondan
ayrilmasi miimkiin olmayan bir vasif sebebiyle kabih olan fiiller girmek-
tedir. Zina yapmak, icki igmek, riba iceren akid kurmak, bayram giinle-
rinde orug tutmak bu gruba giren gerek hissi gerek ser’i fiillerdir. Vasfen
kabih olan hissi fiillere terettiip eden nehiy mutlak nehiydir. Hanefiler
hissi fiillerdeki mutlak nehyin ashi mesri’ olmaktan ¢ikarip hiikmiinii
butlan kildigina dair cumhurla goriis birligi igindedir. Ancak bagkasi
itibariyle vasfen kubuh tasiyan ser’? fiiller i¢in nehiy mutlak olsun
mukérin olsun fiilin aslin1 megri’ olmaktan ¢ikarmaz.» Mesela orug tut-
mak haddi zatinda hasen vasfi tasiyan bir fiilken, Allah’m kullarma bir
ziyafet giinii olarak sundugu bayram giinii ile vasiflandiginda bu ikram-
dan yiiz ¢evrildigi i¢in kabih olmaktadir. Akid esasen mesrQ’ bir fiildir.
Ancak riba s6z konusu oldugunda bu akid kébih hale gelir. Hanefilere
gore bu tiir muamelat ve ibadetlerde seri fiillerin ash megsri’ olmakla
beraber kendilerinden ayrilmayan vasfi itibariyle fasid olmaktadirlar. Bu
yiizden bu fillere terettiip eden nehiy, kubhun kemaélini ifade eden mut-
lak nehiy olsa da hiikiimleri butlan degil fesad olmaktadur.=

“Miicaviren kabih olan” bashigmnda kendisinde var olan bir sebep-
ten degil de ondan ayrilmasi miimkiin olan bir vasif sebebiyle kabih olan
fiiller ele alinmaktadir. Kocanmn karis1 hayiz halindeyken onunla iligki
kurmasi, gasp edilmis arazide namaz kilinmasi, Cuma vaktinde alis-veris
yapilmas: gibi fiiller bu gruba girmektedir. Fiili ¢evreleyen fakat onun
ayrilmaz bir vasfi olmayan bagka bir fiil ile kabih vasfi kazanan gerek

84 Debsi, Takvimu'l-edille, 52; Serahsi, Usiil, 1: 64, Pezdevi, Usill, 1: 524-526.

85 Serahsi, Usill, 1: 65; Habbazi, el-Mugni, 78.

86 Debsi, Takvimu'l-edille, 52; Serahsi, Usill, 1: 64-65; Pezdevi, Usiil, 1: 527-528, 1: 544-545;
Semerkandi, Mizdnu'l-usiil, 1: 324-326; Ibnii’s-Saati, Nihdyetii'l-vusiil, 1: 431-432; Nesefi,
Kesfu'l-esrdr, 1: 500-504.
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hissi fiillere gerek ser’i fiillere ilisen nehiy mukarin nehiydir. Mukarin
nehiyle bagka bir fiille ¢evrelenmis fiilin hitkmii Hanefilere gore kerahet
olmaktadir. Dolayisiyla kocanin karist ile iligkisi mesri” iken hayiz halin-
deki karisma yaklasmasi, mesri’ olan namaz ve alis-verisin yasak olan
yukaridaki hallerde ifa edilmesi, bir giinahin islenmesi demektir. Bunun-
la beraber hiikiimlerini de dogurmaktadir. Boyle bir durumda dogacak
¢ocugun nesebi sabit olurken, namaz eda edilmis, alis-veris de miilkiyet

dogurmus olur.~

Fiildeki kubuh sifatinmn hiikmiine gegecek olursak burada kabihin,
fesad ve butlana delaletinin konu edildigini goriiriiz. Kubuh gesitleri
icerisinde genel itibariyle degindigimiz meselenin asl ger’i tasarruflarda-
ki mutlak nehyin neye delélet ettigine dayanmaktadir. Hissi fiillerdeki
mutlak nehyin fiilin ashin1 mesrat’ kilmay1p, butlanina delalet ettigi nokta-
sinda herhangi bir goriis ayriligi yoktur. Ancak Safiiler butlan ve fesad
terimlerini ayn1 anlamda kullanirken Hanefiler muamelat i¢in bu iki te-
rimi farklilagtirmiglardir. Sadece ibadet alaninda fesad ve butlan kavram-

larin1 ayn1 anlamda kullanmiglardar.
Sonug

Hanefi fakihler igerisinde hiistin-kubuh meselesini insan hiirriyeti bagla-
minda keldm{ bir girisle miistakil olarak ilk inceleyen ustilcii Cessas ol-
mustur. Cessas, kulun fiillerini yapti§1 anlayisma bagl kalarak insana
fillerinde son derece genis bir hiirriyet alani sunmustur. Bu durumda
Hanefilerin ilk dénemlerinde insan hiirriyetini kabul noktasinda bir so-
runu bulunmamigtir. Cessas ve Saymeri'nin gerek tanimlarda Mutezili
referans kullanmalarmm, gerek aklin roliine nispeten genis alan tanima-
larinin Mutezile ile kurduklari iligkilerle baglantili oldugunu séyleyebili-

riz.

87 Debsi, Takvimu'l-edille, 52; Serahsi, Usiil, 1: 65; Pezdevi, Usiil, 1: 573-574; Abdiilaziz el-
Buhari, Kesfu'l-esrdr, 1: 583-585; Semerkandi, Mizdnu'l-usill, 1: 322-324; bnii’s-Saati, Ni-
hayetii’l-vusiil, 1: 433; Nesefi, Kesfu'l-esrdr, 1: 499-500, 1: 514.
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Debfisi’'nin Mutezile'nin kelami diisiincelerinden ayrilma gayre-
tinde oldugunu ve bunu da objektif kriterler belirleyerek saglamaya calis-
tigin1 gormekteyiz. O, emrin tanimi ve hisiin-kubhun fiilin zatma ait
olmas1 noktasinda Mutezile ile paralel ifadelerde bulunmustur. Ancak
onun bu yaklagimiyla Mutezile ekoliine bagh oldugunu séylemek miim-
kiin goziikmemektedir. Ciinkii Debtsi, hiistin ve kubhun fiile ait oldugu
noktasinda kendisinden 6nceki Saymeri ve Cessas’la ortak bir paydada
bulusurken, hiikiim verenin Allah oldugu konusundaki vurgusuyla on-
lardan ayrilir. Bulustuklari nokta esasen sonraki Maturidi-Hanefi ¢izgi
tarafindan da kabul gérmiis, bu ekolii Es’ari diistinceden ayiran temel
dinamiklerden biri olmustur. Ayrica Allah’mn hiistin sifatina sahip bir fiili
emretmesini Mutezile'ye ait aslah diisiincesi ile degil de Ehl-i stinnete ait
hikmet kavramu ile agiklamay1 tercih etmesi de onun Mutezile ekoliiniin
bir takipgisi olmadigin1 teyit etmektedir. Ancak Hanefi ustlctiler, teklif
icin kudretin sart kosulmasmi Allah icin aslah dahil hicbir zorunlulugu
kabul etmeme kaygisiyla izah ederken, Debtisi'nin Mutezili bir argtima-
nin izini tastyan Allah’in adaleti geregi oldugunu sdylemesi onun Mute-
zile ile Ehl-i stinnet arasmnda ara gegiste yer alan bir 4lim olmasiyla izah
edilebilir. Nitekim bir ekolden ayrilarak bagka bir diistinceye gegiste kav-
ramlarin tamamiyla tebelliir etmemesi veya var olan akli faaliyet tarzinmn

tamamiyla ayrismamasi olagan kabul edilir.

Bu ¢alismamizla biz, Debiisi'nin Mutezile’den ayrilip Ehl-i stinnet-
lesmeyi baslatmas: olarak okunabilecek yaklasimlarinin, Hanefi usuliin-
de Serahsi ve Pezdevi tarafindan Mutezili diisiincelerden ayristirilarak
belirgin hale getirildigini ortaya koymaya calistik. S6z konusu iki alim
mezhep igerisinde fiilin hiikmiinii koyan irade olarak Sari'nin konumunu
daha baskin hale getirip, kendinden énceki Haneff fakihlerin aklin roliine
yaptiklari atfi azaltmiglardir. Boylece mezhep igerisinde Eg’ari ile Mutezi-
le arasmndaki Maturidi durug tam olarak yakalanmistir. Ayrica ilk defa
ustilde Debsi tarafindan ortaya konan “aynihi ve ligayrihi hasen /kabth”
ayrimma da Serahsi ve Pezdevi ufak degisikliklerle yer vererek mezhebin
genel kabulii haline getirildigine degindik. Bu durum ise Debiisinin kla-

sik dénem ustl yazicii§indaki etkisini géstermesi agisindan 6nemlidir.
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