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Abstract

In this study, it was aimed to determine the validity and reliability of “Teaching Spatial Thinking
through Geography Disposition Inventory”, developed by (Jo & Bednarz, 2014b), in Turkey. The 5-
point Likert-type inventory consisting of 40 items was applied voluntarily to a total of 1170 preservice
geography teachers in nine public universities in the 2018-2019 academic year. A number of studies
were conducted on the validity and reliability of the inventory. Exploratory Factor Analysis (EFA)
and Confirmatory Factor Analysis (CFA) were carried out for the construct validity. The data from
590 and 587 preservice geography teachers were used for EFA and CFA, respectively. Expert opinion
was obtained for the concept validity. As a result of the analyzes, 17 items were removed from the
inventory. The results showed that the 23-item inventory was consistent with the original five-factor
structure and the data. For the reliability of the inventory, the internal consistency coefficients of the
whole inventory and its sub-dimensions were checked. Accordingly, the Cronbach’s Alpha internal
consistency coefficient was found to be .89 for the whole inventory; .79 for the sub-dimension of the
explicit teaching of spatial concepts; .79 for the sub-dimension of teaching spatial thinking skills; .75
for the sub-dimension of spatial thinking in geography; .73 for the sub-dimension of the use of spatial
representations and spatial technologies; and .62 for the sub-dimension of teaching thinking skills.
The results obtained via the Test-Retest Reliability method indicated that the inventory had a stable
structure. In light of these findings, the “Spatial Thinking Inventory in Geography Teaching” leads to
a valid and reliable measurement in Turkish culture. Furthermore, according to the study, the increase
in the scores obtained from the inventory means the preservice teachers have high tendency to teach
spatial thinking in geography teaching, while the low scores point to preservice teachers' low tendency
in this scope.
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! Bu galigmaya iliskin yapilan pilot uygulama 20-22 Haziran 2019 tarihinde Istanbul’da diizenlenen “I. istanbul Uluslararasi
Cografya Kongresi”nde sozlii bildiri olarak sunulmustur.
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Oz

Bu ¢alismada Jo & Bednarz (2014b) tarafindan gelistirilen Dispositions Toward Teaching Spatial
Thinking Through Geography’ 6lceginin (Cografya Derslerinde Mekansal Diisiinme Ogretimi)
Tirkiye kosullarinda gecerliligini ve giivenilirligini belirlemek amaglanmistir. 40 maddeden olusan
5°1i likert tipindeki olgek, 2018-2019 yilinda 9 devlet tniversitesinde toplamda 1170 cografya
ogretmen adayina goniilliiliik esasli uygulanmstir. Olgegin gegerliligi ve giivenirligi belirlemek icin
birtakim caligmalar yiiriitilmistiir. Yapr gegerliligi icin Ag¢imlayict Faktor Analizi (AFA) ve
Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA) yapilmistir. AFA icin 590, DFA i¢in ise 587 cografya 6gretmen
adaymin verileri kullanilmistir. Kapsam gecerliligi i¢in uzman goriisii alinmustir. Yapilan analizler
sonucunda dlgekten 17 madde ¢ikarilmistir. Elde edilen sonuglar, 23 maddelik 6l¢egin bes faktorlii
ozgiin yapi ile tutarli ve verilerle uyumlu oldugunu gostermektedir. Olgegin giivenilirligi igin, 6lcegin
tamaminin ve alt boyutlarmnin i¢ tutarlilik katsayilar1 kontrol edilmistir. Elde edilen Cronbach Alfa i¢
tutarlilik katsayist Olgegin tiimii ig¢in 89; mekansal kavramlarin agik dgretimi alt boyutu i¢in.79;
mekansal diisiinme becerileri 6gretme alt boyutu i¢in .79; cografyada mekansal diistinme alt boyutu
icin .75; mekansal temsiller ve mekansal teknolojilerin kullanimi alt boyutu i¢in .73 ve diisiinme
becerilerini 6gretimi alt boyutu igin .62 olarak elde edilmistir. Test tekrar-test yontemi ile elde edilen
sonuglar 6l¢egin kararli bir yapiya sahip oldugunu isaret etmistir. Bu bulgular dikkate alindiginda,
“Cografya Derslerinde Mekansal Diisiinme Ogretimi” Slgeginin Tiirk kiiltiiriinde gecerli ve giivenilir
bir dlgme yaptig1 sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte 6l¢ekten alinan puanlarin artmasi, 6gretmen
adaylarinin cografya derslerinde mekansal diisiinmeyi 6gretmeye iligskin egilimlerinin yiiksek oldugu;
6lgekten alinan puanlarin azalmasi ise 6gretmen adaylarinin cografya derslerinde mekansal diiglinmeyi
6gretmeye iliskin egilimlerinin diisiikk oldugu anlamina geldigi ifade edilebilir.

Anahtar Sozciikler: Cografya, mekénsal diisiinme 6lgegi, 6lgek uyarlama, gegerlik ve giivenirlik

tammlamaya gidilmistir (Unlii ve Yildirim, 2017).
Buna gore mekansal diisiinme 6grencinin dogayz,
kendini, ¢evresini daha iyi bir sekilde anlamasina
yardime1 olmaya ¢alisan bir beceridir. Bu becerinin
bilesenleri ise “mekansal kavramlar, mekdnin

temsil araclart ve biligsel siirecler” den olusur
(NRC 2006, 12).

Mekdnsal Dlislinme
Mekinin Temsil
Araclan

1. Giris

Insanlar1 biitiin canlilardan ayiran en 6nemli
nitelik, diisinme yetisine sahip olmasidir.
Aristoteles’e gore diisiinme, usun bagimsiz ve
kendine 0Ozgii eylemi, karsilastirmalar yapma,
ayirma, Dbirlestirme, baglantilari ve bigimleri
kavrama yetenegidir. Diiglinme egitim sisteminde
insanin yasam kalitesini arttirmak ve insanin
dogayi, kendini, ¢evresini daha iyi bir sekilde
anlamasina yardimei olmaya calismak amaciyla bir
beceri olarak ele alinmakta ve Ogretilmektedir.
Diisiinmenin bu anlamda elestirel diisiinme,
yansitici  diislinme, problem ¢6zme, mantiksal

Mekansal
Kavramlar

Biligsel
Siregler

muhakeme, st diizey diislinme ve yaratici

disiinme gibi tiirlerinden bahsedile bilinir
(Nickerson, 1994). Mekéansal diisinmede bu
diisiinme  bigimlerinden  birisidir.  Mekansal

diisiinmeyle ilgili mekansal yetenek, mekénsal akil
yiirlitme, mekansal bilis, mekansal kavramlar,
mekansal zeka, ¢evre bilinci ve bilissel haritalama
gibi pek c¢ok kavram kullanilmaktadir (Jo ve
Bednarz, 2009; 2014 Jo, 2007; Golledge ve
Stimson, 1997; Kitchin ve Freundschuh, 2000).
Cografya Ogretiminde Ulusal Aragtirma
Konseyi’'nin (NRC) yapmis oldugu c¢alismanin
sonucunda mekansal diisiinme iizerinde ortak bir
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Sekil 1- Mekansal diisiinme bilegenleri
Figure 1- Components of spatial thinking

Mekéansal kavramlar mekansal diisiinmenin
ilk bilesenidir. Mekansal diisiinme, mekansal
kavramlar1 kullanarak bilgiyi yapilandirma ile
baslar. Bu anlamda mekansal kavramlar, mekansal
diistinmenin yap1 taglaridir. Mekansal kavramlarin
alan yazinda farkli tasnifleri yapilmistir (Gollegge,
1995, Sharpe ve Huynh, 2004; Gersmehl, 2005;
Battersby ve Kessler, 2012; Jo, 2007). Huynh ve
Sharpe (2013) bu kavramlarin  sayilarim
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birbirlerine olan benzerlikleri sebebiyle
kategorilestirerek 17’ye diistirmistir. Sekil 2°de
Huynh ve Sharpe (2013) mekéna iliskin bu

kavramlarindan  hazirlanan ~ kelime  bulutu
gosterilmistir.
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Sekil 2- Mekansal kavramlar
Figure 2- Spatial concepts
Mekansal diisinme becerisinin  ikinci
bileseni mekanin temsil araglaridir. Temsil
araglari, bir mekanin gdsteriminde kullanilan

haritalar, diyagramlar ve grafikler, resimler olarak
ifade edilebilir (Bennett, 2005; Tversky, 2005;
Uttal, 2000). Aslinda mekénsal diisiinmenin bu
temsil araclari, cografya Ogretim siirecinde
kullanilan biitin  gdrsel unsurlar olarak da
diisiiniilebilir. Cografya dersi igerigi geregi
O0grenme-O0gretme  siireglerinde ¢ok sik  gorsel
kullanmay1 gerektiren bir derstir. Gorseller
hareketli ve hareketsiz olarak iki gruba ayrilabilir.
Hareketli  gorseller  video  kayitlan  ve
animasyonlardan olugmaktadir. Fotograf, resim,
tablo, diyagram, sema, harita, karikatiir ve grafikler
ise  hareketsiz =~ gorselleri  olusturmaktadir.
Giliniimiizde gelisen bilgisayar ve iletisim
teknolojileriyle birlikte bahsi gecen gorsel
unsurlarin hazirlanmasinda ve sunumunda Cografi
Bilgi Sistemleri (CBS), Google Earth, Kiiresel
Konumlandirma Sistemleri (GPS) gibi 6gretim
teknolojileri kullanilmaktadir. CBS, her tiirlii
veriyi birbirleriyle ve cografi konumlar1 ile
iligskilendirerek bilgisayar ortaminda toplamakta ve
bunlar1 grafik ya da basili olarak izleme imkam
sunmaktadir. Bu avantajiyla, cografyanin temel
prensiplerini olusturan “ne”, “nerede”, “nasil” ve
“nigin” sorularim1  cevaplamay1 kolaylastiran
O6nemli bir egitim Ogretim materyali olarak
kullanilmaktadir (Aksoy, 2004).

Mekéansal diisiinme becerisinin  {iglincii
bileseni ise biligsel siireglerdir. Biligsel siireclere
ilisgkin ilk simniflama Benjamin S. Bloom
baskanligindaki bir c¢alisma grubu tarafindan
yapilmigtir. Bloom taksonomisi daha sonra biligsel
siniflandirma yapan pek ¢ok bilim insani i¢in bir
temel olmustur (Tablol).

Bu siniflandirmalar incelendiginde
kavramsal terminolojilerinin farklihiga karsin,
biligsel yapilanmadaki siirecin aynmi oldugu ifade
edilebilir. Daha agik bir soylemle, mekan
anlamlandirirken biligsel yapida ©Once nesneler
taninir, anlamlandirilir ve nesneye dair iligkiler-
baglantilar uygulanir, degerlendirilir ve yeni
anlamlar olusturulur. Bu diger taraftan mekansal
diistinmede “Mekdn icerisinde diigiinme, mekan
hakkinda diisiinme ve mekanla birlikte diisiinme”
biligsel  yapilarindan  bahsedilebilir. ~ Mekan
icerisinde  diisiinme; bireylerin  yasamlarinda
gergeklestirdikleri aktiviteler ve diisiinmeleri ifade
eder. Mekan hakkinda diigiinme; doganin bir
bilimsel diisiince ile ele alinmasi, dogaya ait
olaylarin yapis1 ve islevsellikleri hakkinda bilgi
sahibi olunmasi seklindedir. Mekanla birlikte
diistinme ise nesnelerin aralarindaki iligkinin
mekana bagli olarak degismesi, mekandaki
nesnelerin  diizenlenmesi  ve  Ozetlenmesi
seklindedir (Baloglu-Ugurlu ve Aladag, 2015). Bu
anlamda  cografya  disiplininde = mekéansal
diisiinmeye konu olmayan bir kavram, olgu ya da
olaydan bahsedilemez.

Nitekim cografyaya konu olan evren ve
evreni olusturan unsurlar, mekin oldugu kadar
cografya dersinin gerceklestigi simif, cografya
laboratuvarr, okul bahgesi de aslinda birer
mekandir.  Bir cografya  dgretmenin  iklim
iinitesinde gosterimini yaptig1 harita veya fotograf;
niifus konusunda kullanildig1 grafik veya diyagram
somut olarak bir mekan olmasa da mekanin temsili
veya modelidir. Bu nedenle alanda yapilan pek ¢ok
caligma da mekéansal diislinmenin cografya
ogretimindeki Onemine vurgu yapilmistir ( Jo,
2007; Jo & Bednarz 2009; Lee & Bednarz, 2009;
Tomaszewski, vd., 2015; Lee, vd., 2018). Ancak
Tiirkiye 6rnekleminde bu sdylemlerin heniiz ¢ok
yeni oldugu ifade edilmelidir. Ciinkd literatiir
incelendiginde, mekansal diisiimmenin daha cok
kavramsal boyutta “mekan” terminolojisi iizerinde
ele alindigi (Bilgili, 2016; Kaya, 2014) veya
mekanin temsil araglarinin spesifik olarak (6gretim
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teknolojileri boyutunda) incelendigi calismalar
(Aksoy, 2004; Kapluhan, 2014) mevcut olmasina
karsin mekansal diisinmenin bir biitiin olarak ele
alindig1 smirh sayida calisma (Unlii ve Yildirim,
2017; Baloglu-Ugurlu ve Aladag, 2015) soz
konusudur. Bu nedenle yapilan aragtirmada Jo ve

Cennet SANLI & Adem SEZER

Bednarz (2014b) tarafindan gelistirilen mekénsal
diisinme Ogretimine iligkin Olgegin Tiirkge’ye
uyarlanarak, cografya Ogretmen adaylarmin bu
diisiinme becerisinin Ogretimine iliskin
egilimlerinin ortaya konulmasmin alana 6nemli
katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Tablo 1- Bilissel siire¢ taksonomileri (Jo, 2007)
Table 1- Taxonomies of cognitive process (Jo, 2007)

2.1. Calisma Grubu

Gegerlik ve giivenirlik ¢aligmalart igin
uyarlanan olgek, 2018-2019 ogretim yilinda, 9
devlet {niversitesinin Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Cografya Bolimii (%69, 9) ve Egitim Fakiiltesi
Cografya Ogretmenligi (%30, 1) béliimlerinde
Ogrenim gdren toplam 1177 cografya O6gretmen
adayma (%45.7 erkek, %54.3 kadm) gonillilik
esasina gore uygulanmustir. Ogrencilerin %21.2’si
(n=250) birinci smif, %22.6’s1 (n=266) ikinci sinif,
%27.5’1 (n=324) ticiincii sinif ve %28.6’s1 (n=337)
dordiincii  simif lisans Ogrencisidir. Agimlayici
faktor analizi igin 590, dogrulayici faktor analizi
icin ise 587 Ogretmen adaymm verileri
kullanilmigtir.  Faktér analizi ic¢in 6rneklem
sayisiin yeterli olup olmadigina karar vermek igin
KMO (Kaiser-Meyer-Olkin Measure) degeri
hesaplanmistir. KMO degerinin .70’den biiyiik
olmas1 drneklem sayinin faktor analizi i¢in yeterli
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o . . o UST DUZEY BILISSEL
BILISSEL SURECLERIN TAKSONOMILERI SURECLERIN )
TAKSONOMILERI
Stahl & Anderson & . Moseley
Costa | Marzano | Presseisen o Quellmalz Gouge &
Bloom (1956) Murphy Krathwohl ve dig.
(1981) (2001) (2001) | (2001) (2001) (2005) (1987) Yates (2002)
Hazir Olma ve Tek
Bilgi Ama-Kabul Hatirlama exrar . . . Siniflandirma
Elde Nitelendirme G Analiz
Etme Girdi Et Bilgi
Elde me Toplama Cer
Kavrama Edilenleri Anlama creeve
e Referans
Doniistiirme
Zih Siniflandirma
ihne Kavrama Kargilagtirma Sembolik
Uygulama Kaydetme Uygulama o
. Anlayis Akl Yiiriitme
Transfer Etme Islem liski kurma | Gelisti
. (Uyglama) . ’ clistirme Kritik
Analiz Analiz Analiz Sonug Yansima
Biitiinlestirme Déniigtiirme Cikarma
Sentez - Degerlendirme - Niyet,
Degerlendirme Yaratma Kullanma |  Cikarma & Deney
oldugunu isaret etmektedir (Cokluk, vd., 2012).
2. Yontem

Olgegin test tekrar test giivenilirlik caligmasi ise
Pamukkale Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Cografya boliimiinde 6grenim goren 40 cografya
O0gretmen adayiyla gergeklestirilmistir.

2.2. Cografya Derslerinde Mekénsal Diisiinme
Ogretimi Olcegi

Bu aragtirmada, Tiirkge’ye uyarlanan
“Dispositions Toward Teaching Spatial Thinking
Through Geography” (Cografya Derslerinde
Mekansal Diisiinme Ogretimi  Olgegi) Jo &
Bednarz  (2014b) tarafindan  gelistirilmistir.
Olgegin uyarlama &lcegi olarak secilmesinde
mekéansal diisiinmenin ii¢ ana bilesenlerinin 6lgek
alt faktorleri olarak ele alinmasi, cografya
O0gretmen adaylarina yonelik hazirlanmis olmasi,
6lcegin Kore ve Cin’li cografya 6gretmen adaylari
ve cografya Ogretmenleri ornekleminde
calismalarda (Jo & Bednarz, 2014b; Lee, vd.,
2018) kullanilmis olmas1 etkili olmustur. Orijinal
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Olcek 40 maddeden ve bes alt faktdrden olugmus
olup Likert tipinde (1-5) derecelendirilmistir.

Ik faktér olan “diisinme becerilerinin
Ogretimi”  kategorisi, Ogretmenlerin  diigiinme
becerilerinin  6gretimine inanglarmi ve ¢esitli
Ogretim stratejileri kullanarak 6grencilerin bu
diistinme becerilerini  gelistirmelerine yardimci
olma isteklerini  yansitmaktadir. = Mekansal
diisiinmeyi 6gretmek icin, Oncelikle bir cografya
Ogretmeni bunun Ogretilebilir olduguna ikna
olmalidir. Ikinci faktor olan, “mekansal diisiinme
becerisinin ~ Ogretimi”  kategorisi, mekansal
diistinme kavraminin farkindaligt ve anlayisini,
degerini ve okullarda Ggretiminin énemini igerir.
Ogretmenlerin mekansal diisinme konusunda bilgi

yetersizligi, mekansal diislinme  Ogretimini
olumsuz yonde etkileyebilir. Uglincii faktor
“cografya  Ogretiminde mekansal diisiinme”

kategorisi Ogretmenlerin cografya ogretimindeki
inanglarint mekansal dislinmeyi O6gretmek icgin
etkili bir konu olarak tanimlamay1 amaglamaktadir.
Bir 6gretmenin cografyanin mekansal diistinmeyi
ogretmek icin etkili bir strateji oldugu inanci ne
kadar giigliiyse, 6gretmen de o kadar ¢ok cografya
dersinde mekansal diisinme bilesenlerini aktif
olarak isleyecektir. Dordiincii faktor , “mekéansal
kavramlarin agik 6gretimi” kategorisi 0gretmenin
mekansal diisiinmenin yap1 taslar1 olan cesitli
seviyelerde mekansal kavramlari ne kadar agikca
Ogretecegi ile ilgilidir. Son faktor olan,”mekansal
temsiller ve mekansal teknolojilerin kullanimi” ise
Ogretmenlerin smiflarinda CBS'lerin  yan1 sira
haritalar ve kiire gibi mekansal temsilleri kullanma
konusundaki anlayisini yansitir. Cesitli mekansal
temsil tiirlerini ve CBS'leri kullanma konusunda
giicli inang ve gliveni olan Ogretmenlerin,
Ogrencilerin  mekansal diiglinme becerilerini
gelistirmek igin bu araclart kullanma olasiliklari
daha ytiksektir.

Bes faktorlii bu olgekten alinan puanlarin
artmasi, 6gretmen adaylarmin cografya derslerinde
mekansal diisiinmeyi Ogretmeye iligkin
egilimlerinin yiiksek oldugu; Olgekten alinan
puanlarin azalmas1 ise Ogretmen adaylarimin
cografya  derslerinde  mekansal  diislinmeyi
ogretmeye iligkin egilimlerinin diisiik oldugu
anlamina gelmektedir.

2.3. Ol¢egin Tiirkceye Ceviri Siireci

Olgegin uyarlama ¢alismasinin yapilabilmesi
icin sorumlu yazardan (Dr. injeong JO) e-mail
yoluyla izin alinmustir. Ceviri-geri ¢eviri yontemi
temel alinarak bazi adimlar takip edilmistir. ilk
adimda, olgegin Ingilizce formu, iyi diizeyde
Ingilizce bilen ve cografya egitiminde uzman olan
2 akademisyen tarafindan birbirlerinden bagimsiz
olarak Tiirkce’ye cevrilmistir. Yapilan cevirilerin
genel olarak birbiri ile tutarli oldugu gézlenmistir.
Ikinci adimda, yapilan ceviriler temel alinarak
Olcegin Tirkce taslak formu olusturulmustur. Bir
sonraki adimda, Tirkce taslak form, iyi diizeyde
Ingilizce bilen ve cografya egitimi alan uzmani 2
akademisyen tarafindan Ingilizceye ¢evrilmistir.
Son adimda, Tiirkce ve Ingilizce ’ye cevrilen
formlar, Ingilizce okutmani olan iki uzman
tarafindan 6zgiin formla kargilatilmigtir. Uzmanlar,
cevrilen formlarin 6zgiin formla aymi goriisleri
yansittigini ifade etmistir.

Olgegin Tiirkge taslak formunun kiiltiirel
baglam, dilbilim, arastirma yontembilim ve 6l¢me
degerlendirme Olgiitleri agisindan incelenmesi igin
alan uzmanlarindan goriis alinmistir. Uzman
goriligleri dogrultusunda ol¢ek ifadelerinde bazi
diizeltmeler yapilmis ve olgegin Tiirk¢e formuna
son sekli verilmistir. Gegerlik ve giivenirlik
calismasindan oOnce Olcegin Tiirkge formu 30
cografya Ogretmenine ve 15 cografya lisans
Ogrencisine uygulanmigtir. Katilimcilar  6lgek
ifadelerinin agik ve net bir sekilde yazildigini,
anlagilmayan herhangi bir ifadenin bulunmadigini
belirtmistir.

2.4. Verilerin Analizi

Aragtirma  kapsaminda,
giivenirlik  analizleri Oncesinde 0Olgek ham
puanlarinin  dagilimi  carpiklik  ve  basiklik
katsayilar1  hesaplanarak  incelenmistir.  Bu
katsayilarin +1 araliginda bulunmasi normal
dagilim igin yeterli goriilmektedir (Tabachnick ve
Fidell, 2007). Arastirma kapsaminda hesaplanan
katsayilarin belirtilen aralikta yer aldigi ve ham
puanlarin  normal dagilima sahip oldugu
gdzlenmistir.

gecerlik  ve

Olgegin gecerlik calismasi siirecinde yap1
gecerligi ve kapsam gecerligi incelenmistir.
Olgegin yap1 gecerliligini incelemek igin cografya
Ogretmen adaylarindan elde edilen veriler
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kullanilarak Slgegin  Oncelikle faktdr yapisim
kesfetmek i¢in AFA yapilmustir. Olgegin 6zgiin
formunda belirtilen yapmin Tirk cografya
Ogretmen adaylarindan elde edilen veriler ile
uyumlu olup olmadigimi belirlemek icin ise DFA
uygulanmigtir. Test edilen modeli degerlendirmek

i¢in; KiKare/serbestlik derecesi (x2/sd),
Kargilastirmali Uyum Indeksi (CFI), Yaklasik
Hatalarin  Ortalama  Karekokii ~ (RMSEA),

Standardize Edilmis Artik Ortalamalarin Karekokii

(SRMR), PCLOSE ve TLI uyum Olgiitleri
kullanilmistir.  DFA, AMOS 24.0 kullanilarak
gerceklestirilmistir.

Kapsam gegerliligini incelemede kullanilan
yollardan biri de uzman goriisiine bagvurmaktir
(Biyiikoztiirck  vd., 2010). Olgegin  kapsam
gecerliligi igin, calisma konulart cografya egitimi
olan 2 Ogretim iyesinden Olgek maddelerinin
mekansal diisiinme egilimlerini igerip icermedigine
dair goriig alinmstir,

Olgegin i¢ tutarlilbk ile iliskili giivenirlik
diizeyini incelemek i¢in Cronbach Alfa katsayilar
hesaplanmistir. ~ Olgek  faktorleri  arasindaki
tutarliligt  belirlemek icin, Olgek faktorleri
arasindaki iligskiler Pearson Koreldsyon katsayilari
hesaplanarak incelenmistir. Olgegin, mekansal
diisiinme egilimi yliksek ve diisiik olan bireyleri
ayirt etmede ne derecede basarili oldugunu
belirlemek igin {ist %27 ile alt %27 gruplarin her
maddeden aldig puanlarin ortalamasi
karsilastirilmistir. Bunun i¢in bagimsiz 6rneklem t
testi kullanilmigtir. Ayrica test-tekrar test yontemi
ile 40 cografya 0gretmen adayina iki hafta ara ile
iki kez ol¢ek uygulanmistir. IBMSPSS 25.0
kullanilarak veriler analiz edilmistir.

3. Bulgular

Tiirk¢e’ye uyarlanan dlgegin yap1 gecerligini
incelemek icin ac¢imlayict faktér analizi (AFA)
oncesinde Orneklem sayisinin yeterli ve verilerin
faktorlesmeye uygun olup olmadigi incelenmistir.

Cennet SANLI & Adem SEZER

Bu dogrultuda, Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) degeri
hesaplanmis  ve Bartlett Kiiresellik  Testi
gerceklestirilmistir (Tablo 2).

Faktor analizi oOncesi elde edilen KMO
degeri 0.92°dir. KMO > 0,70 olmas1 durumunda
faktor analizi icin Orneklem sayisinin yeterli
oldugu belirtilmektedir (Tabachnick ve Fidell,
2007). Veri setinin faktorlesmeye uygun olup
olmadigini belirlemek i¢in ise Bartlett Kiiresellik
Testi kullanilmigtir. Sonug¢ olarak, faktdr analizi
oncesinde, 6rneklem sayisinin yeterli oldugunu ve

faktor analizinin gerceklestirilebilecegini
anlagilmugtir.
Olgegin  orijinal yapist bes faktorlii

oldugundan faktor analizi Glgek maddeleri bes
faktore zorlanarak gerceklestirilmistir. Faktor
cikarma yoOntemi olarak temel bilesenler analizi
yontemi  kullamilmustir.  Olgek  maddelerinin
bulundugu faktorleri daha belirgin hale getirmek
icin Varimax dik dondiirme yontemi kullanilmstir.
Faktor yiikii kesim noktast 0,32 olarak alinmustir.
Bu deger ve bu degerden biiyiik faktor yiiklerinin
varyansa onemli katkilar sundugu ifade edilmistir
(Tabachnick ve Fidell, 2007). Faktor yiikii kesim
degerinin altinda kalan bazi maddeler (m5, mlS5,
ml16, m34 ve m36) tespit edilmistir. Bu maddeler
Olgekten tek tek ¢ikarilarak faktor analizi
tekrarlanmistir. Faktorlerde toplanan maddeler
nomolojik  a¢idan  da  degerlendirilmistir.
Nomolojik ag, yap1 gegerligi tiirlerinden biridir. Bu
ag, bir yapinin iliskili oldugu yapilar sistemi iginde
dogasina uygun olarak nasil  davranmasi
gerektigini ifade etmektedir (Liu, vd., 2012).
Yapilan degerlendirme sonucunda bazi maddelerin
(m4, m6, m7, m1l, m14, m30, m31, m32, m33,

m35 ve m37) nomolojik aga uygunluk
gostermedigi tespit edilmistir. Bu maddeler de
Olgekten cikarilmustir. Nihai faktor analizi

sonucunda, COMDO nin kesfedilen faktdr yapisi
Tablo 3’de gosterilmistir.

Tablo 2- KMO degeri ve Bartlett Kiiresellik Testi sonuglari
Table 2- KMO value and Barlett Sphericity Test results

KMO (Kaiser-Meyer-Olkin Measure) 0,92
b 9213, 05
Bartlett Kiiresellik Testi Sd 780
P <0, 01
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Tablo 3- Olgegin faktor yapist
Table 3- Factor structure of the inventory

FAKTOR YUKU
Maddeler Mekansal M"eliansal Cografyada Mekansal temsiller ve Diistinme
diisiinme N N N L
kavramlarm‘ acik becerisinin mekansal mekansal teknolojilerin ~ beceril erini
Ogretimi e diistinme kullanimi Ogretimi
Ogretimi
m27 0,71 0,28
m23 0,71 0, 26
m24 0,70 0,23
m29 0,70 0,25 0, 20
m26 0, 68 0,32
m28 0, 67 0,29
m22 0, 65 0,31
m25 0, 46
m9 0,78
m8 0,76
m10 0,71
m12 0,61 0,23 0, 25
m13 0,55 0, 22 0, 20
m19 0, 25 0,76
m18 0,72
m17 0, 65
m20 0, 26 0, 35 0,59
m39 0,22 0, 83
m38 0, 23 0,77
m40 0, 33 0, 29 0,53 0, 20
m1 0, 74
m2 0,21 0,70
m3 0, 35 0,52
Ozdeger 7,55 1,99 1,34 1,21 1,13
YoAgiklanan 32,84 8, 67 5, 82 5, 24 4,90
Varyans
Cro%t?agga'fa 0,79 0,79 0,75 0,73 0, 62

*+0, 20’nin altindaki degerler gdsterilmemistir.

Faktor analizi sonucunda Ol¢egin orijinal
formunda oldugu gibi bes faktdrden olustugu
gozlenmistir. Mekansal kavramlarin agik 6gretimi,
mekansal diisiinme becerileri 6gretme, cografyada

mekansal diisinme, mekansal temsiller ve
mekansal teknolojilerin kullanimi ve diisiinme
becerilerini  6gretme  faktorlerinde  bulunan

maddelerin faktor yiikleri sirasiyla 0,46-0,71; 0,55-
0,78; 0,59-0,76; 0,53-0,83 ve 0,52-0,74 arasinda
degerler almistir. Bes faktorli oOlgek toplam
varyansin %57’ sini agiklamustir.

Olgegin i¢ tutarhilik ile iliskili glivenirlik
diizeyini incelemek i¢in Cronbach Alfa katsayisi

kullanilmustir. Olgek faktorleri igin hesaplanan alfa
katsayilart .62 ile .80 arasinda degigmektedir.
Cronbach Alfa i¢ tutarhlik katsayisinin .70’den
biiyiik olmas1 istenmekle beraber ¢ok faktorlii
6lceklerde madde sayisinin az oldugu faktorlerde
.50 ve daha yiiksek Cronbach Alfa degerlerinin de
onemli oldugu ve dikkate alinmasi gerektigi
belirtilmistir. (Schmitt, 1996). Elde edilen degerler
(Tablo.3) genel olarak, dl¢egin i¢ tutarliliga bagl

giivenirliginin  yeterli  diizeyde  oldugunu
gostermigtir.
Olgegin  bes  faktorli  yapist  DFA

kullanilarak test edilmistir. DFA, gozlenen ve gizli
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degiskenler arasindaki iligkileri belirlemeye olanak
veren bir yapisal esitlik modeli tiiriidiir. Bu analiz,
Olecme araglarinin yapi gecerliginin belirlemek igin
en c¢ok kullanilan yontemler arasinda yer
almaktadir. DFA 6lgme aracinin faktdr yapisinin
eldeki veriler ile ne derece uyumlu oldugu
hakkinda bilgi vermektedir (Kline, 2011).

DFA’de, daha iyi uyum degerleri elde
edebilmek icin modifikasyon indeksi degerleri
incelenebilmekte ve ayni gizil degisken altinda yer

Cennet SANLI & Adem SEZER

alan maddelerin hata degerleri arasindaki
korelasyonlar serbest birakilabilmektedir. Bu
calismada da uygun maddelerin hata degerleri
arasindaki bazi korelasyonlar serbest birakilmustir.
DFA’de test edilen modelin uyum diizeyini
belirlemek  icin  uyum  iyiligi = degerleri
hesaplanmaktadir. CDMDO’nin bes faktorlii
yapisint degerlendirmek i¢in hesaplanan uyum
degerleri Tablo 4’de gosterilmistir.

Tablo 4- Uyum kriterleri ve Olgegin Uyum Degerleri
Table 4- Cutoff Criteria and Model Fit Measures

- - KABUL EDILEBILIR Iyl ELDE EDILEN
OLCUM UYUM UYUM UYUM KAYNAKLAR
Carmines ve Mclver, 1981;
(/sd) =45 =3 2,27 Marsh ve Hocevar, 1985
RMSEA 0,06-0,08 <0,05 0, 05 )
SRMR 0,06-0,08 <0.05 0,04 B“ﬁﬁﬁ;@;ﬁﬁff&i?&
PCLOSE <0, 05 >0, 05 0, 85 '
CFI 0,90-0,94 > 0,95 0, 95 McDonald ve Marsh, 1990
TLI 0,90-0,94 >0,95 0,94 Bentler ve Bonett, 1980
Olgegin DFA ile hesaplanan, standardize gruplarm her maddeden aldigi puan ortalamalari
edilmis tahmin sonuglarina gore, modelin karsilastirilmistir (Tablo 6). Gruplarin puan
istatistiksel olarak anlamli oldugu ve modele ait ortalamalarini  karsilagtirmak igin  bagimsiz
degerlerin uyum kriterlerini karsiladigi  6rneklem t testi uygulanmustir.

anlagilmistir. Daha iyi uyum degerleri elde etmek
icin kuramsal yapiya uygun olarak bazi maddelerin
(m23-m24, m26-m27, m28-m29, m25-m26, m8-
m9, ml12-ml13 ve ml7-ml8) hatalar1 arsindaki
korelasyonlar serbest birakilmistir (Sekil 3).
Olgegin bes faktorlii yapisinin eldeki veriler ile
genel olarak kabul edilebilir diizeyde uyum
gosterdigi ve bes faktorlii yapisinin dogrulandigi
anlagilmigtir.  DFA  sonucunda;  mekéansal
kavramlarin acik Ogretimi, mekansal diigiinme
becerileri 6gretimi, cografyada mekansal diisiinme
Ogretimi, mekansal temsiller ve mekansal
teknolojilerin kullanimi ve diisiinme becerilerin
Ogretimi faktorlerinde bulunan maddelerin faktor
yiikleri sirasiyla 0, 60- 0,79; 0,41-0,75; 0,55-0,72;
0,52-0,80 ve 0,50-0,69 arasinda degisen degerler
almistir. Test edilen bes faktorli model Sekil 3’de
gosterilmistir. Modelde gosterilen tiim yol
katsayilart p<0,001 diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir.

Aragtirmada, Ol¢egin cografya Ggretiminde
mekansal disiinme egilimi yiiksek ve diisiikk olan
bireyleri ayirt etmede ne derecede basaril
oldugunu belirlemek icin ist %27 ile alt %27
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Sekil 3- Olgegin Dogrulayici Faktdr Analizi Diyagrami,
2=483,61; Sd=213; p<0, 001
Figure 3- CFA result for the five factor model,
2=483,61; Sd=213; p<0, 001
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Tablo 6 incelendiginde, 6l¢ek maddelerinin
madde toplam korelasyon degerlerinin 0, 32 ile 0,
68 arasinda degisen degerler aldig1 anlasilmaktadir.
Bu degerler o6l¢cek maddelerinin  bulunduklar
faktorler ile orta diizeyde iligkili oldugunu, dlgegin
i¢ tutarliliginin yeterli oldugunu isaret etmistir.
Ayrica, 0l¢cek maddelerinin her birinin cografya
ogretiminde mekansal diisiinme egilimi yliksek ve
diisiik olan bireyleri ayirt etmede basarili oldugu
anlasilmistir. Ust grupta yer alan bireylerin her
maddeden almis olduklar1 puanlarin ortalamasi, alt
grupta yer alan bireylerinkinde gore anlamli olarak
daha ytiksektir.

Olgek  faktorleri arasindaki ~ Pearson
korelasyon Tablo.8 incelendiginde, iki uygulama

kararligr icin kanit olarak gosterilebilecek iki
uygulama arasindaki korelasyon katsayilar1 0, 35
ile 0, 91 arasinda degerler almistir. Elde edilen
degerler iki uygulama arasindaki iliskilerin orta ve
yiiksek diizeyde bulundugunu gostermistir. Elde
edilen sonuglar, Olgegin kararliliginin yeterli
diizeyde oldugunu isaret etmektedir.katsayilarinin
0, 237 ile 0, 560 arasinda degistigi gozlenmistir
(Tablo.7). Olgegin boyutlar: arasinda diisiik ve orta
diizeyde iliskilerin bulundugu gozlenmistir.

Olgegin zamana bagli tutarli dlgiimler verip
vermedigini incelemek amaciyla test tekrar test
korelasyonuna bakilmistir (Tablo.8). Bunun igin
Olcek, 40 cografya 6gretmen adayina iki hafta ara
ile iki kez uygulanmis ve elde edilen Olgiimler

sonucunda elde edilen ortalama degerlerinin arasindaki iliski Pearson Mometler Carpimi
birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Olgegin  Korelasyon Katsayisi ile hesaplanmustir.
Tablo 6- Olgek maddelerinin madde toplam korelasyon degerleri ve ayirt edicilik diizeyleri
Table 6- The item-total correlation and discrimination level of the inventory items
= MADDE TOPLAM t
FAKTOR MADDELER KORELASYONU (iist %27- alt %27)
ml 0, 45 -7,99™
Diisiinme becerilerin 6gretimi m2 0, 45 -9, 21
m3 0, 38 -10, 43"
m8 0, 58 -11, 99"
m9 0, 68 -14, 79"
Mekansal diisiinme becerisinin dgretimi m10 0, 57 -13, 38™
m12 0, 53 -12,36™
m13 0, 46 -12,30™
ml7 0, 49 -10, 70™
- A - m18 0, 57 -11, 92
Cografyada mekansal diigiinme m19 0.61 14,78
m20 0, 52 -14, 14™
m22 0, 61 -13, 42"
m23 0, 66 -13,35™
m24 0, 66 -13,66™
A e m25 0, 32 -4, 57"
Mekansal kavramlarin agik 6gretimi 26 0.57 16,35~
m27 0, 59 -16, 06™
m28 0, 62 -13,70™
m29 0, 62 -14, 92"
Mekansal temsiller ve mekansal m38 0,60 13, 05**
teknolojilerin kullanimi m39 0,57 -10, 38**
m40 0, 50 -14, 81

"p<0, 01
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Tablo 7- Olgek faktorleri arasindaki iliskilere ait Pearson korelasyon katsayilari.
Table 7- Pearson Correlation Coefficients for relationships between the factors.

FAKTORLER m sd 1. 2. 3. 4. 5.
1. Mekéansal kavramlarin agik 6gretimi 4,28 0,75 1
2. Mekansal diisiinme becerisinin 6gretimi 3,69 0,77 0,376™ 1
3. Cografyada mekénsal diigiinme 4,14 0,71 0560™ 0,484™ 1
4 Mekanga}l te.msﬂler ve mekansal 388 084 0436~ 0424™ 0425~ 1

teknolojilerin kullanimi

5. Diisiinme becerilerin dgretimi 4,08 062 0,361 0,299™ 0,353 0,237 1
p<0, 01

Tablo 8- Test Tekrar Test Giivenirligine Iliskin Betimsel Bilgiler ve Pearson Korelasyon Katsayilari
Table 8- Descriptive Information on Test-Retest Reliability and Pearson Correlation Coefficients

FAKTORLER UYGULAMA n X Ss R
ik uygulama 40 4,03 0,54
1 0, 73**
Sonuygulama 40 4,03 0,53
ik uygulama 40 3,93 0,53
2 0, 86**
Sonuygulama 40 3,79 0,60
Ilk uygulama 40 4,23 0,54
3 0, 67**
Sonuygulama 40 4,12 0,50
ik uygulama 40 4,07 0,61
4 0, 84**
Sonuygulama 40 4,04 0,61
flk uygulama 40 3,97 0,58
5 0, 35*
Sonuygulama 40 3,85 0,54
ik uygulama 40 4,05 0,44
Toplam 0, 91**
Sonuygulama 40 3,97 0,45

**p<0, 01; *p<0, 05

SONUC

Bu arastirmanin amacit Jo & Bednarz
(2014b)  tarafindan  gelistirilen  “Cografya
Derslerinde ~ Mekdnsal — Diisiinme — Ogretimi”
Olcegini Tirk kiltiirine uyarlamak ve Olgegin
gecerlilik ve gilivenilirlik analizlerini incelemektir.
Olgegin uzman goriislerine dayanarak cografya
derslerinde mekéansal diigiinme 6gretimini dlgmeye
iliskin kapsam gecerliligi tasidigr saptanmistir.
AFA sonucunda faktér yiikleri .30’dan kiigiik
oldugu igin 6lgekten ¢ikarilan 17 madde disindaki
diger 23 maddenin(Ek.1) orijinal forma uygun
olarak kendi boyutlarinda yer aldigi goriilmiistiir.
Ayrica agiklanan toplam varyans orant %57,47
olarak bulunmustur. Olgek uyarlama
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caligsmalarinda agiklanan toplam varyans orani igin
%30 ve zerinin Olglit olarak alindig
(Biiytikoztiirk, 2008) diisiiniildiiglinde, agiklanan
varyans oraninin yeterli oldugu sOylenebilir.
Olgege iliskin model DFA ile smandiginda
hesaplanan ¥2 /df oram1 2.27, RMSEA = 0.05,
SRMR = 0.04, CFIl = 0.95, PCLOSE = 0.85, TLI =
0.95 degerleriyle yapinin iyi uyuma sahip oldugu
goriilmektedir. Olgegin genel Cronbach alfa ig
tutarlilik katsayisinin .89 olarak bulunmustur.
Aragtirmalarda kullanilacak O6l¢me araglari igin
ongoriilen gilivenilirlik diizeyinin .70 oldugu
(Tezbasaran, 1996) dikkate alindiginda, Olcegin
giivenilirliginin yiiksek oldugu ifade edilebilir.
Bes faktorden olusan “Cografya Derslerinde
Mekdnsal Diisiinme Ogretimi” dlgeginin Cronbach
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alfa degerleri alt faktorler i¢in .62 ile .79 arasinda
degismektedir. Olgegin i¢ tutarhilik katsayilarinin
yiiksek bulunmasi i¢ tutarliliginin yeterli diizeyde
oldugunu gostermektedir. Ayrica, Olcegin test
tekrar test yontemi ile uygulamalar arasindaki
korelasyon katsayilari .35 ile .91 arasinda yer
almistir. Bu katsayilar 6lcegin kararli bir yapiya
sahip oldugunu isaret etmistir. Bunun yaninda alt
ve st %27’°lik gruplarin madde ortalama puanlari
anlamli (p<.01) bir sekilde farklilasmistir. Bu

calismasindan elde edilen bulgular 6lgegin gegerli
ve gilivenilir bir Olgme aract  oldugunu
gostermektedir. Ancak Olcegin  gecerlik ve
giivenirlik c¢alismalarinin yiiriitiildiigii arastirma
grubunun cografya Ogretmen adaylari olmasi,
gecerlik ve giivenirlik icin farkli gruplar iizerinde
yapilacak calismalar1 gerekli kilmaktadir. Formal
egitiminde  mekansal  diigslinme  becerilerin
ogretimde en etkin rolii cografya 6gretmen adaylar
kadar alanda calisan cografya Ogretmenleri de

bulgu ile olcekteki tiim maddelerin ve alt istlendigi icin 6gretmenler 6rnekleminde gelecekte
boyutlarinin  ayirt edici olduklar1 sonucuna c¢aligmalar yapilabilir.
varilmaktadir. Gegerlik ve giivenirlik
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Ek.1: Cografya Derslerinde Mekénsal Diisiinme Ogretimi Olcegi

Degerli katilimcilar, bu oOlcek cografya Ogretmen adaylarinin cografya oOgretim siirecinde
“Mekansal Diisiinme Ogretimine” iliskin egilimlerini ortaya koymak amaciyla hazirlanmustir.
Asagidaki ifadelerin karsisina sizin icin en uygun kategoriyi isaretlemeniz istenilmektedir.
Katkilarimizdan dolay1 tesekkiir ederiz.

1) kesinlikle katilmiyorum 2) katilmiyorum 3) tarafsiz veya bilmiyorum 4) katilyyorum 5) kesinlikle katiliyorum.
Fakiilte: Béliim: Snif: Cinsiyet: (E) (K)

Kategoriler

[51|[4]|[31][21|[1]

Diisiinme becerilerinin dgretilebilecegine inantyorum.

Diisiinme becerilerinin derste 6gretilmesi gerektigine inantyorum.

Ogrencilerin diisiinme becerilerini gelistirmek benim en dncelikli hedefim olacak.

Mekansal diistinmenin ne oldugunu biliyorum.

Mekansal diisiinmenin 6nemli olduguna inaniyorum.

Mekansal diisiinmenin giinliik yasam ve igyerinin ayrilmaz bir pargasi olduguna
inaniyorum.

Mekansal diisiinme becerilerinin dgretilebilecegine inantyorum.

Mekansal diisiinmenin matematik, fen ve miihendislik gibi disiplinler arasinda
aktarilabilecegine inantyorum.

©| O ([N o aldhjlw|IN|F

Cografyada soru sormanin ve problem ¢6zmenin énemli oldugunu diisiiniiyorum.

[ERN
o

Cografyanin, insan varolusunun mekansal yonlerinin incelenmesi olduguna inaniyorum.

Cografya 6grenmede mekansal oriintii ve siireclerin anlagilmasinin sart oldugunu
diisiintiyorum.

[y
[N

[EnN
N

Mekansal diistinmenin cografya dgretiminin 6nemli bir par¢asi olduguna inantyorum.

[EEN
w

Konum kavramin agik bir sekilde dgretecegim.

[ERN
SN

Yer ve bolge kavramlarini acik bir sekilde 6gretecegim.

=
(6]

Mesafe ve yon kavramlarini agik bir sekilde 6gretecegim.

[ERN
»

Olgek kavramini agik bir sekilde 6gretecegim.

[N
~

Cakistirma (Bindirme)kavramini agik bir sekilde 6gretecegim.

[EnY
oo

Dagitim ve oriintli kavramlarini acik bir sekilde 6gretecegim.

[ERN
©

Harita projeksiyonu kavramini agik bir sekilde dgretecegim.

N
o

Yogunluk kavramini agik bir sekilde 6gretecegim.

N
[y

Mekansal teknolojilerin cografya 6grenimi i¢in 6nemli araglar olduguna inantyorum.

N
N

Mekansal teknolojilerin egitimsel kullanimlarina asinayim.

Ogrencilere mekansal teknolojileri, sorunlari ¢zmede ve karar verme siireclerinde nasil
kullanilabilecegini gosterecegim.

N
w
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