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One Hadith, Sixty Deductions (Wajh): Ibn al-Qass and his Fawa’id Hadith Abi ‘Umayr
Abstract: Ibn al-Qass (d. 335/946), one of the representatives of the Shafi7 school of law in
the 4th/10th century, compiled a short treatise of extraordinary nature: Fawa’id Hadith Abi
Umeyr. In this work, he deduces sixty different wajhs (verdicts, comments) from a hadith
reporting the Prophet’s interest and affection to a child known as Abii ‘Umayr and his family
during a visit he paid after Abli ‘Umayr’s birdie died by jokingly telling him in rhyme, “ya Aba
‘Umayr, ma fa‘ala al-nughayr” (O Abl ‘Umayr, what happened to the nughayr?) This study
deals with the primary goal of the composition of the Fawa’id, its content, and structural qual-
ities as well as the author’s approach in deducing verdicts. As one of the ashab al-wujih, the
author’s legal/madhhab notion and the literalist and external perspective he developed re-
garding the interpretation of texts, seems to have directly affected his deductive reasoning
and determined his approach. This concise work not only sheds light over certain aspects of
the relationship between hadith and figh at the time of Ibn al-Qass, but also exemplifies to
what extent methodological tendencies and personal factors might affect the process of de-
riving verdicts from hadith and could push the limits in that regard.

Summary: Ibn al-Qass (d. 335/946), one of the representatives of the Shafi‘T school of law in
the 4th/10th century, compiled a short treatise of extraordinary nature: Fawa’id Hadith Abi
Umeyr. In this work, he deduces sixty different wajhs (verdicts, comments) from a hadith
reporting the Prophet’s interest and affection to a child known as Abi ‘Umayr and his family
during a visit he paid after Abli ‘Umayr’s birdie died by jokingly telling him in rhyme, “ya Aba
‘Umayr, ma fa‘ala al-nughayr” (O Abi ‘Umayr, what happened to the nughayr?)

The report of Abii ‘Umayr, which is in the focus of the work, is, in essence, reflects a singular
and special aspect of the close relationship between the Prophet and Anas b. Malik’s family.
Nevertheless, it is surprising that many hadith scholars from the early times, not only Ibn al-
Qass, have chosen this hadith as an example in which they can demonstrate their skill in the
field of figh al- hadith.

Fawa’id seems to be a work in which the juridical point of view centered and resembles the
classical figh commentaries in a sense. In the work, different variants of the Abi ‘Umayr re-
port were brought together and evaluated within the framework of the text and textual pos-
sibilities as possible. The author also analyzed some words in the narrative text for being a
base for a verdict, referred to Qur’anic verses, prophetic hadiths, reports, and legal opinions,
tried to solve the disputes and the conflicts among legal evidences in various ways, and stated
occasionally his personal opinions.

Fawad’id reflects the author’s rich accumulation of legal knowledge, while at the same time
gives an idea about his knowledge of hadith and his approach to the hadith. Considering what
the author did and wanted to do, it is understood that he deals with hadith as well as figh, and
he has a certain level of relationship not only with fugaha’ (muslim jurisprudents), but also
with hadith scholars. Ibn al-Qass’s interest in figh and hadith must have lead him to take ini-
tiative to eliminate the tension between the ah/ al-hadith of Shafi‘t school of law who focused
on transmitting hadiths and the fugaha’of Shafi‘l school of law who care about the figh per-
spective, in that period of time. It can also be said that he tried to establish a reconciliation
between the ahl al-hadith (the traditionists) and the ah/ al-ra’y (the rationalists) and bring
the parties together in the middle way. The work seems to have been written as a result of
such considerations.

As Ibn al-Qass was considered as one of the ashab al-wujiih, that is, as a jurist who was bound
of a madhhab Imam for legal reasoning, he seems to have followed the methodology of Shafil
school of law for deriving legal solutions from the sources. Legal notion of the author and his
literalist and textualist perspective with regards to the interpretation of texts, seems to have
directly affected his way of reasoning from the hadith and determined his approach. This ap-
proach, as mentioned in many contemporary studies, is not sufficient and appropriate for the
evaluation of hadith texts, which were transmitted by meaning, not word-by-word, and
shaped by the transmitter’s dispositions.
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It is also difficult to say that Ibn al-Qass sufficiently considered the physical, historical, social,
and cultural context surrounding the text as well as other extra-textual elements, which com-
plete the meaning. This situation implies that some of the wajhsrecorded in the work are the
author’s attempt to find a base and evidence for his ideas, which he already had, rather than
deductions drawn from the hadith. It makes the scientific quality and accuracy of his efforts
controversial.

The verdicts presented in the work, as wajhand f3%daare predominantly jurisprudential and
compatible with the opinions of the Shafi‘T School of law, however, there are also controver-
sial ones, and the author pointed to them without revealing his own tendency. It does not
seem that these wajhs in the work are systematically ranked. In this vein, similar wajhs are
sometimes in succession, sometimes scattered, and some wajhs are repetitive. The degree of
accuracy, clarity and quality of some wajhs also seem arguable. Zayn al-Din al-‘Iraqi (d.
806/1404), who made a general evaluation of these wajhs, said that: “Some of the (meanings
of the) wajhsin the work are apparent, some of them are hidden and some are strained .” The
work’s editor drew attention in the footnotes to the wajhs, which might be subject to objec-
tion.

The early hadith scholars, who reported this hadith in their compilations, deduced six or
seven judgments from the hadith under the headings (54b) specified for this hadith. This ap-
pears quite modest in comparison to the treatise of Ibn al-Qass. The given hadith has also
taken its place in the figh literature, and it has been questioned in the context of the issue of
Madina’s being of saramregion (holy land) and hunting ban in this region.

In conclusion, Ibn al-Qass’s treatise of Fawa’id Hadith Abi Umayr, is a short but worthy ex-
ample of the hadith literature in terms of its purpose and interesting content. This work can
be considered as a study that exemplifies how the purpose of writing can be determinative
on the structure of a work, and in particular to what extent methodological tendencies and
personal factors might affect the process of deriving verdicts from hadith and could push the
limits in that regard. The author’s universe of meaning, which focused on the apparent mean-
ing and to draw as many judgments as possible from the text, should be related to his personal
intention and purpose as well as to the figh perspective of his time. Due to the textual ap-
proach and the method for drawing inferences, which are observed in the work, the tool-pur-
pose relationship between the text and the judgment sometimes remains obscure and some-
times becomes unimportant. In some respects, this work is a striking example of the conse-
quences of ignoring the context and historical reality surrounding texts for specific purposes.

Keywords: Hadith, Ibn Al-Qass, Fawa’id, Juz’, Abi ‘Umayr, Deduction (Wajh).

Bir Hadis, Altmig Hiikiim (Vecih): Ibni’l-Kas ve Fev#’idii Hadisi Ebi ‘Umeyr Adh Hadis Ciizii
Oz: Safil mezhebinin hicri IV. asirdaki temsilcilerinden ibnil-Kas (6. 335/946), Feva’idii
hadisi EbT ‘Umeyr adli ciiziiyle sira dis1 sayilabilecek bir calisma ortaya koymus ve Hz. Pey-
gamber’in Ebl ‘Umeyr kiinyesiyle bilinen kii¢iik bir cocuga, onun ailesine ve kusuna yonelik
ilgisini ve kusu dldiikten sonraki bir ziyaretinde ona saka yoluyla ve secili bir iislupla “Ya Eba
‘Umeyr ma fa‘ale en-nugayr” (Ey Eb{ ‘Umeyr, ne oldu nugayr?) seklinde latife etmesini anla-
tan bir hadisten altmis vecih (hiikiim, yorum, faide) ¢ikarmistir. Makale anilan eserin yazilis
amacl, muhtevasi ve yapisal 6zelliklerinin yani sira yazarin hiikiim ¢ikarmadaki yaklasim tar-
zin1 tahlil etmektedir. Ashdbii’l-viicihtan sayilan bir fakih olarak yazarin sahip oldugu
fikhi/mezhebi kavrayis ve buna bagl olarak naslari yorumlamada gelistirdigi lafizc1 ve zahiri
perspektif, onun ilgili hadisten hiikiim ¢ikarma ameliyesine dogrudan etki etmis ve yaklasim
tarzini belirlemis goériinmektedir. Bu kiiclik ciiz, bir yandan yazildig1 dénemdeki hadis-fikih
iliskisinin bazi yonlerine 151k tutarken, ayni zamanda hadislerden hiikiim ¢ikarmada yontem-
sel egilimlerin ve bireysel etmenlerin ne 6lgiide etkili olabilecegine ve bu konuda sinirlarin
ne kadar zorlanabilecegine de 6rnek teskil etmektedir.
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Ozet: Safil mezhebinin hicri IV. asirdaki temsilcilerinden Ibnii’l-Kas (6. 335/946), Feva’idii
hadisi Ebi ‘Umeyr adli cliziiyle sira dis1 sayilabilecek bir calisma ortaya koymus ve Hz. Pey-
gamber’in Ebl ‘Umeyr kiinyesiyle bilinen kii¢iik bir ¢ocuga, onun ailesine ve kusuna yonelik
ilgisini ve kusu dldiikten sonraki bir ziyaretinde ona saka yoluyla ve secili bir iislupla “Ya Eba
‘Umeyr ma fa‘ale en-nugayr” (Ey Ebli ‘Umeyr, ne oldu nugayr?) seklinde latife etmesini anla-
tan bir hadisten altmis vecrh (hiikiim, yorum, faide) ¢ikarmistir. Eserin odaginda yer alan Eb{
Umeyr rivayeti, 6zii itibariyle, Hz. Peygamber ile Enes b. Malik'in ailesi ve tivey kardesi ara-
sindaki yakin beseri miinasebetin tekil ve 6zel bir yoniini yansitmaktadir. Buna ragmen sa-
dece ibnii’l-Kas'in degil, erken dénemlerden itibaren pek ¢ok hadiscinin fikhu/-hadis konu-
sundaki maharetlerini sergileyebilecekleri bir 6rnek olarak bu hadisi se¢meleri sasirticidir.

Fevad’id fikhi hiikiim ve meseleleri merkeze alan bir bakis a¢isinin hakim oldugu ve nispeten
klasik fikhi serhlerle benzesen bir yaklasimin sergilendigi bir eser goriinlimiindedir. Eserde
Eb{ ‘Umeyr rivayetinin farkli tarikleri bir araya getirilmis, bunlar miimkiin oldugunca metin
cercevesinde ve metinsel imkanlarla degerlendirilmis, rivayet metnindeki bazi kelimeler
hiikme kaynaklik etmeleri bakimindan tahlil edilmis, tislup ve muhteva agisindan benzerlik
gosteren ayet, hadis, haber ve goriislere atifta bulunulmus, deliller arasinda goriilen ihtilaf ve
iskaller cesitli yollarla giderilmeye ¢alisilmis, zaman zaman da miiellifin kisisel kanaatleri ak-
tarilmistir.

Fev4’id bir yandan miiellifinin sahip oldugu zengin fikih birikimini yansitirken, ayni zaman
onun hadis bilgisi ve hadise yaklasimi hakkinda da fikir vermektedir. Miiellifin yaptiklari ve
yapmak istedikleri diistiniildiigiinde, onun sadece fikihla degil, hadisle ve hadis ¢evreleriyle
de belli diizeyde bir iliskisi oldugu anlasilmaktadir. Ibnii’'l-Kas"in fikih ve hadise yénelik ilgisi,
yasadigl donemde rivayetlerin nakline odaklanan ehl-i hadis Safiileri ile fikhi perspektifi
onemseyen fukaha Safifler arasindaki gerilimi ortadan kaldirmak icin onu harekete gegirmis
olmalidir. Onun ayrica ehl-i hadis ile ehl-i re’y arasinda bir uzlasi tesis etmeye ve taraflari orta
yolda bulusturmaya calistig1 da sdylenebilir. Eser bu tiirden miilahazalarin bir sonucu olarak
kaleme alinmis gériinmektedir.

Ashabii’l-viicihtan sayillan ve mezhep imaminin usiliine bagh kalarak igtihad eden [bnii’l-
Kas, hiikiim ¢ikarma faaliyetinde Safif mezhebinin metodolojisine uygun bir tavir gelistirmis
goriinmektedir. Bu baglamda musannifin sahip oldugu fikhi/mezhebi kavrayis ve buna bagh
olarak naslar1 yorumlamada gelistirdigi lafizc1 ve zahiri perspektif, onun ilgili hadisten hiikiim
¢ikarma ameliyesine dogrudan etki etmis ve yaklasim tarzini belirlemistir. Bu tavir, cagdas
pek ¢cok calismada deginildigi lizere, mana ile rivayet edilen ve ravi tasarruflariyla sekillenen
hadis metinlerinin degerlendirilmesi icin yeterli ve uygun degildir. ibnii'l-Kas’in, eserine konu
edindigi rivayetin anlamini ortaya koymak icin metni gevreleyen fiziksel, tarihsel, toplumsal
ve kiiltiirel baglami yeterince dikkate aldigini ve anlami tamamlamaya yarayan metin dis1 un-
surlar1 gerektigi kadar goz 6niinde bulundurdugunu séylemek de zordur. Bu durum, eserde
kaydedilen bazi vecihlerin rivayetten hareketle ¢ikarilmis hiikiimler olmadig), miiellifin zaten
sahip oldugu bilgi ve fikirlere hadis metninden dayanaklar buldugu seklinde bir izlenim do-
gurmakta ve eserde metin {izerinden gelistirilen ilm1 tasarruflarin dogrulugunu ve niteligini
tartismal hale getirmektedir.

Eserde vecihyahut fdide olarak takdim edilen ve agirlikli olarak fikhi-ameli bir nitelik tasiyan
sonuglar, biiyiik o6l¢tide Safil mezhebine uygun olsa da, aralarinda ihtilafli olanlar da bulun-
maktadir ve miiellif, kendi egilimini belli etmeden bunlara isaret etmistir. Eserde veciflerin
siralamasinda belirgin bir sistematik gériinmemektedir. Benzer igerikli veciflerin bazen pes
pese, bazen de daginik halde bulundugu, ayrica bazi vecihlerin miikerrer oldugu séylenebilir.
Baz1 vecihlerin bilgi degeri, dogrulugu, aciklig1 ve niteligi de tartismaya acik goziikkmektedir.
Bu hususta genel bir degerlendirme yapan Zeyniiddin el-Iraki (6. 806/1404), “Eserdeki ve-
cifilerin bir kismi agik, bir kismi kapaly, bir kismi da zorlamadir.” ifadesini kullanmistir. Eserin
muhakkiki itiraza konu olabilecek veciflere yer yer dipnotlarda dikkat cekmistir.

Eserlerinde Eb{l ‘Umeyr hadisine yer veren erken donem hadis musannifleri, rivayete tahsis
ettikleri bab bashklarinda rivayetten alti-yedi kadar hiikiim ¢ikarmiglardir. Bu rakam ibnii’l-
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Kas'in ciiziiyle mukayese edildiginde hayli miitevazi gériinmektedir. Rivayet fikih literatii-
riinde de kendine yer bulmus, cogunlukla da Medine’nin harem bélgesi olup olmasi ve buna
bagl olarak bu bolgede avlanma yasaginin bulunup bulunmamasi baglaminda giindeme geti-
rilmistir.

Sonug olarak Ibnit'l-Kas'in Fevd’idii hadisi Ebi Umeyni, yazihs amac ve ilging muhtevasiyla,
hadis literatiiriiniin kisa fakat yakindan incelenmeye deger bir 6rnegi olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Fevd’d, bir eserin yazilis amacinin o eserin yapisi iizerinde ne kadar belirleyici ola-
bilecegini, 6zel olarak da hadislerden hiikiim ¢ikarmada sinirlarin ne kadar zorlanabilecegini
somutlastiran bir ¢alisma olarak da degerlendirilebilir. Miiellifin, nasslari literal ve zahir{ an-
lam1 disina tasirmamaya ve metinden miimkiin olabilecek en fazla sayida hiikiim ¢ikarmaya
odaklanan anlam evreni, onun kisisel niyeti ve amaciyla ilgili oldugu kadar déneminin fikih
perspektifiyle de ilgili olmalidir. Eser 6zelinde miisahede edilen metinsel yaklasim ve hiikiim
cikarma yontemi, zaman zaman metin ile hiikim arasindaki arag-amag iliskisini belirsizles-
tirmekte, bazen de 6nemsizlestirmektedir. Eser, belli amaclar ugruna metinleri ¢evreleyen
baglami ve tarihsel gercekligi goz ardi etmenin sonuclarina dair ¢arpici bir 6rnek olusturmak-
tadur.

Anahtar Kelimeler: Hadis, ibnii’l-Kas, Feva’ id, Ciiz, EbQ ‘Umeyr, Cikarim (Vecih).

GIRIS

Miisliimanlarin bireysel hayatlarina ve toplumsal érgiitlenmelerine sekil veren gele-
neksel referanslara odaklanan dikkatli bir arastirmaci, bir distince ve degerin Miisliimanlar
nezdinde kabul gérmesi ve yaptirim giicline sahip olabilmesi i¢in, miintesibi olduklar1 dinin
kurucu metinlerinden bir istinat ve atif noktasina sahip oldugunu/olmasi gerektigini gozlem-
lemekte zorlanmayacaktir.! Buna gore temel dinsel metinlerin gercek 6nemi, miintesiplerin
hayat tarzini ve pratiklerini belirlemesi kadar, onlarin diisiince ve davranislarina mesrui-
yet/ser‘ilik temin etme fonksiyonunda a¢iga ¢ikmaktadir. Bu, sinirli metinlerden olusan dini
kaynaklarin, sinirlart asan yeni durumlar karsisinda islevselligini stirdiirebilmesinin temel
saiklerinden biridir.

Kurucu kaynaklarin dilsel, metinsel ve tarihsel sinirhiliklar: konusundaki yalin gergek-
lik, onlarin potansiyel olarak tiim zamanlar ve tiim durumlar icin yeterli oldugu ve tiim ser?d
hiikiimlerin Kitab ve siinnette mevcut oldugu seklindeki temel kabul/varsayim? ile birlikte
diistiniilmiis, bununla birlikte mesele paradoksal bir gerilim vasatinda degil, daha ziyade bir
is boliimi ve uzlas: gercevesinde ele alinmistir. Bu dogrultuda metinsel kaynaklarin olustu-
rulmasi, korunmasi, aktarilmasi, anlasilmasi, yorumlanmasi ve onlardan hiikiim ¢ikarilmasi
(istidlal/istinbat) hususlarinda Miisliiman bilginler her asirda bilissel ve bir 6l¢iide varolussal
bir gérev bilinciyle hareket etmislerdir. Temel Islam bilimleri kapsamindaki disiplinlerin te-
sekkiilii ve bunlarin konu, alan, amag, ydontem ve ilkelerinin tayini, nispeten miisterek algisal
zeminde ve belli bir uyum ve diizen icinde organize edilmis gériinmektedir. islAm’in vahye
dayali kaynagi olarak Kur’an metninin anlasilmasinda Tefsir ilmi, Hz. Peygamber’in s6z ve
eylemlerini aktaran haberlerin nakledilmesi ve subfiti degerlerinin belirlenmesi hususunda
da Hadis ilmi temel bir islev iistlenmistir. Metinsel kaynaklardan yeni durumlar icin dini-hu-
kuki normatif hiikiimler tiretmek ise fikih disiplininin islevleri arasindadir. Fikih ilmi ayrica
metinlerdeki muhtevanin hayatla bulusmasi, yasanan bir olguya déniismesi ve pratik degeri-
nin belirlenmesinde temel bir islev listlenmistir.3

1 Bk. Sava Pasa, /slam Hukuku Nazariyati Hakkinda Bir Etiit, trc. Baha Arikan (Ankara: Diyanet isleri
Baskanlig1 Yayinlari, 2017), 1: 36.

2 Ebl Bekr Muhammed el-Bakillani, et-Takrib ve'l-irsdd ff usili’l-fikh, thk. Muhammed es-Seyyid Os-
man (Beyrut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2012), 168; Yunus Apaydin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi ve
Islevi”, [sldm Hukuku Arastirmalar Dergisi 1 (2003): 12.

3 Bk. Mehmet Pagaci, “Din Bilimleri ve Cagdas Sorunlar1 Uzerine”, Cagdas Dénemde Kur’an’a ve Tefsire
Ne Oldu? (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2008), 271-272.
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Tarih i¢inde ortaya ¢ikan biiyiik caph ekoller ve doktrinler, metinlerden hiikiim ve
norm ¢ikarma faaliyeti cogunlukla bu ekollere mensup Kkisilerin kendi fikhi-mezhebi yakla-
simlarina uygun olarak sekillenmistir. Bu konuda ¢evresel motiflerin yani sira her bireye 6zgii
yaratilis 6zellikleri, bilissel kabiliyetler ve sezgiler gibi kisisel degiskenler de etkili olmus ve
tiirdeslerine gore nispeten farklilik arz eden iiriinler de viicut bulabilmistir. Modern zaman-
larda bir taraftan klasik eserler veya tek tek hadisler 6zelinde geleneksel hadis yorumculu-
guna eklemlenebilecek ¢alismalar devam ederken, diger yandan hadis yorum faaliyetini ve
bu sahada varlik bulmug literatiirii ¢6ziimleyen akademik calismalars yapilmistir. Bu makale,
Safif mezhebinin hicri dérdiincii asirdaki temsilcilerinden ibnii'l-Kas'in (6. 335/946), “ilk
miistakil tek hadis serhi”é olarak da kabul edilen Fevadidii hadisi Ebi ‘Umeyradl hadis ciiziine
odaklanmaktadir. Miiellif eserde Hz. Peygamber’in Eb{i ‘Umeyr kiinyesiyle bilinen kiiciik bir
¢ocuga, ailesine ve kusuna yonelik ilgisini anlatan “Ya Eba ‘Umeyr ma fa‘ale en-nugayr ” (Ey
Ebl ‘Umeyr, ne oldu nugayr?) hadisinden altmis vecih (hiikiim, faide) ¢ikarmistir. Elinizdeki
calisma, eserin yazilis amacini, hedef kitlesini, muhtevasini, yapisal 6zelliklerini ve yazarin
hiikiim ¢ikarmadaki yaklasim tarzini tahlil etmeyi amaglamaktadir.

1. IBNU’L-KAS: KiSISEL VE iLM{ BiYOGRAFi

ibnii'l-Kas olarak taninan Ebii'l-Abbas Ahmed b. Ebf Ahmed et-Taberi el-Bagdadi,
Safii mezhebinin ustl ve literatiirii agisindan yeterince aydinlatilamadig icin “karanlik bir
cag” ve “kayip bir halka” olarak nitelendirilen? bir zaman diliminde, hicri III. asrin ortalari ile
IV. asrin ilk {icte birlik déneminde yasamistir. Kaynaklardaki sinirh bilgilere gore Iran’in ku-
zeyindeki Taberistan bolgesinde dogmus, Bagdat'in da dahil oldugu cesitli merkezlerde egiti-
mini tamamlamigtir. Daha sonra Tarsus’a gelmis ve burada kadilik gérevinde bulunmustur.
Tarsus bu donemde Bizans’a karsi cihad i¢in bir merkez/sinir konumunda bulunmakta ve ge-
sitli bolgelerden insanlar cihad i¢in goniilli olarak buraya gelmekteydi.8 Cihada tesvik iceren
vaazlariyla taninan Ibnii’l-Kas ve babasi, bu amacla Tarsus’a yerlesen kimselerdendi. Miielli-
fin kissacilikla taniniyor olmasi, hem babasinin hem de kendisinin etkili birer vaiz olmasiyla
aciklanmustir.? Anlatildigina gére Ibnii’l-Kas Tarsus’ta Allah’in azamet ve celalini anlatti1 bir
vaazinda hasyet duygulariyla dolup bayilmis ve bu suretle 335/946 yilinda vefat etmistir.10

ibnii'l-Kas'in entelektiiel yasam 6ykiisii, Safii mezhebinin tarihsel tekamiiliiyle bir-
likte sekillenmistir. Tabakat miiellifleri, onun, Safii'nin fikhi birikiminin mezheplesmesinde
ve sistematik bir biitiinliikk kazanmasinda en biiyiik rolii oynadigi kabul edilen ibn Sii-
reyc’in (6.306,/918)1! ashabindan oldugu bilgisini 6zellikle belirtmislerdir.12 ibnii’l-Kas’mn ilk
fikhi formasyonu onun ders halkasinda tesekkiil etmistir. Zamanla mezhebinin temsilcilerin-
den biri olarak temaytiz etmis ve ashdbii’l-viiciihtan sayillmistir. Miintesib miictehid, mesailde
miictehidve ashdbu’t-tahric diye de anilan ve delillerden hiikiim ¢ikarmadaki kabiliyetleriyle
one cikan ashdbii’l-viicih, ictihad faaliyetlerinde mezhep imaminin ustl ve kaidelerine bagh

4+ Bucaligmalarin tarihsel gelisimi ve 6rnekleri i¢in bk. Erding Ahatli, “Cumhuriyet Dénemi Hadis Serh-
¢iligi Bibliyografyas1”, Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi 11:21 (2013): 201-270.

5 Kilasik serh edebiyatinin temel eserlerini ¢dziimlemeyi amaglayan bir ¢alisma i¢in bk. Zisan Tiircan,
Hadlis Serh Gelenegi (Ankara: TDV Yayinlari, 2011).

6 Nuri Topaloglu, Tek Hadis Serhleri (Izmir: Anadolu Matbaacilik, 1998), 2-3, 88-89.

7 Abdulbasit Saltekin, “Fikih Us{liiniin Tedvini ve Hicri III-IV. Asirlarda Fikih Usli Literatiria”, Bat-
man Universitesi [slami [limler Hakemli Dergisi 1/1 (2017): 1.

8  Ali Sinan Bilgili, “Tarsus”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [si3m Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2011),
40:111.

9  Ahmet Ozel, “ibnii’l-Kas”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul, TDV Yayinlari, 2000),
21:100-102.

10 Ticiiddin es-Siibki, Tabakatii’s-Safi iyyeti’l-kiibrd, nsr. Mahmid Muhammed et-Tandhi - Abdiilfettih
Muhammed el-Hulv (Kahire: Dru Hicr, 1992), 3: 59-63; Ebii’l-Kasim [bnii’l-Adim, Bugyetii’t-taleb f§
tirihi Haleb, thk. Siiheyl Zekkar (Beyrut: Darii’l-fikr, ts.), 3: 1059-1062.

1 Siikrti Ozen, /mam Safif ve Fikih Diistincesinin Mezheplesmesi (Istanbul: iz Yayincihik, 2011), 187.

12 Eb( ishak es-Sirazi, Tabakatii’l-fukah’ nsr. thsan Abbas (Beyrut: Daru’r-raidi’l-arabi, 1981), 111.
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olarak hareket eden, mezhep imamindan goriis nakledilmeyen hususlarda ise onun ustlini
uygulayan ancak goriislerini temellendirirken bagimsiz hareket eden fakihleri ifade etmekte-
dir.13 Bu guruptaki fakihlerin goriislerine vecih, ictihadi faaliyetlerine de tahricadi verilmek-
tedir.1* Bu baglamda vecih kelimesinin Safii fikih doktrinine 6zgii kavram setinin 6zgiin ve
énemli bir parcasi oldugu vurgulanmalidir.!s ibnii’l-Kas, calismamiza konu olan eserin giri-
sinden ve genel muhtevasindan anlasildigina gore, bu kavramu fikih basta olmak iizere edeb,
ahlak ve hikmet tiirtinden her tiirlii hiikiim ve yorumu kusatan genis bir igerikle kullanmistir.

Hem doneminde egemen olan yaygin ilim anlayisi, hem de bazi eserlerinde kullandigi
rivayet malzemesinin miktar: ve kullanim bigimi, hadisin ibnii’l-Kas’'in bilimsel formasyonu-
nun bir pargasi oldugunu géstermektedir. Onun hadise yonelik ilgisinin kendi mubhiti ve fikhi
mesguliyetinin ¢cercevesiyle sinirli kalmadigi, ehl-i hadisin kendine 6zgii ¢evresi ve kiiltiiriiyle
belli 6lciide biitiinlestigi, hatta hadis ve fikih ¢evrelerini birbirine yaklastirmaya calistig1 an-
lasilmaktadir. En ¢ok yararlandigi hocalarindan birisi, EbG ‘Umeyr hadisinin ravilerinden de
olan “muhaddis, edib ve ahbari” Eb{i Halife Fazl b. Hubab el-Cumahi (6. 305/917) olmustur.16
Kaynaklarda Ibnii’l-Kas'in talebesi olarak ad1 acik¢a zikredilen Kadi Eb{i Ali Hasan b. Muham-
med ez-Ziicaci de ilgili ciizlin ravisidir.

ibni’l-Kas'in bilimsel tavrina iliskin en temel tespit, onun nassin lafzina ve zahirine
baglilig1 esas alan $afil mezhebinin temel yaklasimiyla sekillenmis olmasidir. Bu tavri érnek-
lendirmesi agisindan SiiyGiti'nin (6. 911/1505) kaydettikleri dikkat gekicidir. O, e/-/tkarn'inda
cumhurun hilafina Kur'an’da mecazin varligini reddedenler arasinda ibnii’l-Kas’in adini da
zikreder. Onlara goére mecaz yalanin kardesidir ve Kur’an boyle bir seyden miinezzehtir.17

ibnii'l-Kas’in en énemli eseri, mezhep fikhinin derlendigi ilk temel metinlerden olan
et-Telhis adli muhtasar fikih kitabidir.18 Muhakeme usulii konusundaki Edebii’l-kadisi hadis
birikimini géstermesi acisindan dikkat cekicidir. ibni’'l-Kas'm literatiire yansiyan bilimsel
katkisi temelde Safil fikhina olmussa da, kible istikametinin tayini hakkindaki Del3’/i’/-
kiblé'si Fuat Sezgin tarafindan Arapcga cografya literatiiriinde tiirdesi olmayan bir eser olarak
degerlendirilmistir.19 Bu arastirmaya konu olan ciiz ise, miellifin, miintesibi bulundugu mez-
hebin usulii cercevesinde istinbat kabiliyetini sergiledigi ilging bir calismadir.

2.CUZ FiHi FEVA’IDU HADISI EBI ‘UMEYR

2. 1. Eserin Tiiri

Kaynaklarda e/-Keldm ald hadisi yd Ebd ‘Umeyr?0 Serhu hadisi Ebi ‘Umeyr?! Ciiz’ fi
fevd’idi hadisi Ebi ‘Umeyr?2 gibi adlarla anilan ve Ciiz’ fihi fevad’idii hadisi Ebi ‘Umeyr?3 basl-
giyla nesredilen eser, konu ve tasnif tarzi itibariyle ciiz, fevdidve serh tiirleri icinde miitalaa

13 M. Esat Kiliger, “Ashabi’l-Viicth”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul, TDV Yayinlari,
1991), 3: 472.

14 (zen, Imam Safif ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi, 202-203.

15 Vechkelimesinin Safil fikih literatiiriindeki anlamui i¢in bk. Nail Okuyucu, S4/if Mezhebinin Tesekkiil
Stireci (istanbul: IFAV Yayinlari, 2015), 473-476.

16 Semsiiddin ez-Zehebi, Siyeru a‘limi’'n-niibeld’ thk. Suayb el-Arnaiit (Beyrut: Miiessesetii’r-risile,
1985), 14: 7-10.

17 Celaliiddin es-SiiyQti, e/-ftkan ff ‘ulimi’l-Kur’an, thk. Su‘ayb el-Arnaiit (Beyrut: Miiessesetii'r-risale,
2008), 494.

18 (Ogzel, “ibnir'l-Kas”, 21: 101.

19 (Ozel, “ibnir'l-Kas”, 21: 101.

20 Subki, Tabakatii’s-Sifi fyyeti’l-kiibrd, 3: 59.

21 Zehebi, Siyeru a‘ldmi’n-niibeld; 15: 371.

22 [bnil-Miilakkin, e/- Tkdii’l-miizheb £ tabakati hameleti’l-mezheb, thk. Eymen Nasr el-Ezherf - Seyyid
Miithenna (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1997), 42.

23 [bnil-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebi Umeyr, thk. Sabir Ahmed el-Betavi (Kahire: Mektebetii’s-
slinne, 1992).
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icin fevaid?* belli bir konudaki rivayetin tariklerini icerdigi diistiniilerek ve/veya fevaid tii-
riinden kii¢iik hacimli kitaplarin da dahil oldugu bir iist tiire ait sayilarak ciiz?25 belli bir ha-
disten hiikiim ¢ikarmay1 amagladigi i¢in de “ilk miistakil tek hadis serhi”26 olarak degerlendi-
rilmistir. Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1449) Fethu’l-bariadh serhinde ibni’'l-Kas’'in ciiziinii
ozet halinde aktarmis ve eserdeki tartismaya agik hiikiimlere isaret etmistir.2?

2.2. Eserin Yazilis Amaci

Feva’idii hadisi Ebi ‘Umeyr, ehl-i hadise yonelik kiiciimseyici bazi ithamlara karsi sa-
vunmaci bir tarzda kaleme alinmis nispeten polemik igeren bir eser niteligindedir. Yazar su
ifadelerle eserin telif sebebine deginmistir: “Bazi insanlar higbir faide icermeyen haberler ri-
vayet ettikleri gerekcesiyle ehl-i hadisi elestirmekte ve Eb{i ‘Umeyr hadisini buna érnek ver-
mektedirler.28 Bu risalede ben Ebii ‘Umeyr hadisinde bulunan fikih, siinnet, edeb,29 faide ve
hikmet tiirtinden vecihleri tahric edecegim. Boylece ehl-i hadisi elestirenler, onlarin kiigiim-
senmeye degil, bilakis 6vgiiye layik olduklarini anlayacaklardir. Zira bu hadiste fikha dair alt-
mis vecih vardir.”30

Eserin son kismindaki ifadeler de eserin yazilis amaci, muhataplari ve sistematigi aci-
sindan aydinlaticidir. Miiellif burada haber-i vahidin gecerliligi, bir rivayetin farkl tariklerini
bir araya getirmenin faydalari, hadislerden hiikiim istinbatinda bulunmak i¢in ¢aba goster-
menin geregi gibi hususlara deginmektedir. O séyle demistir: “iIlim 6grenmek her Miislimana
farz olduguna gore, bu durumda hadisin tariklerini 6grenmek en azindan nafile olur. Bazilar1
haber-i vihidi inkar etmisler ve bu konuda ihtilafa diismuslerdir. (...) Hadis ehli, hadis ravile-
rini (onlarin durumlarini) ve rivayetlerinin sayilarini 6grenmekten miistagni olamazlar. (...)
Bunlardan sonra bu altmis vechin sayisini artirabiliriz. S6yle ki bu hadiste bir imtihan bulun-
makta ve bizimle onlar gibiler arasindaki ayirim ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii onlar bu hadisin
fikhi vechelerine dair hi¢bir ¢ikarimda bulunamamislardir. Oysa bizden biri bu rivayetten
tiim bu vecihleri ¢ikarabilir. Bu durumda burada (altmis veche ilave olarak) iki vecih (¢ika-
rim) daha vardir. Birincisi hiikiim istinbatinda bulunan kisinin ¢aba géstermesi; ikincisi bu
kisinin fikih ve hiikim ¢ikarma hususlarinda digerlerine karsi istiinliigiiniin ortaya ¢ik-
mas1.”31

Yukaridaki alintilar eserin telif nedeni ve muhataplar1 hususundaki bilgilerimizi arti-
rirken, diger yandan eserin varlik buldugu tarihsel kosullara dair baska sorulari giindeme ge-
tirmektedir: Eserin basinda savunulan ehl-i hadis ile onlar1 elestiren bazi insanlar kimlerdir?
Eserin sonunda kaydedilen biz ve onlar tarihsel olarak kimlere tekabiil gelmektedir? Sonug
kisminda deginilen haber-i vahidin kabul sartlari, bir rivayetin farkli tariklerini bir araya ge-
tirmenin ve hadislerden hiikiim istinbati i¢in ¢aba gostermenin geregi gibi konular birtakim
gondermeler iceriyor olabilir mi? Bu sorularin, ibnii’l-Kas'in dénemindeki hadis-fikih anlay1-
siyla ve buna bagl olarak olusmus ¢evre ve yaklasimlarla dogrudan ilgili oldugu agiktir. Bu
baglamda miiellifin hocasi Ibn Siireyc’in el-Ved4 i li-mansisi’s-serd’i ‘adl eserindeki baz1 bil-
giler dikkat cekicidir. Aslinda bir fiirQ-i fikih muhtasar1 olan ve muhteva agisindan ibni’l-
Kas’in ciizliyle yakinligi bulunmayan bu kitap, bas ve son kisimlarinda degindigi hususlar iti-
bariyle ilgili clizle benzesmekte ve yukaridaki sorular1 aydinlatmaya yarayacak bilgiler sun-
maktadir. £/-Ved3’i‘ de eserin telif sebebi sadedinde donemin ilim g¢evrelerine yonelik bir

24 M. Yasar Kandemir, “Fevaid”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul, TDV Yayinlari,
1995), 12: 500-501.

25 M. Yasar Kandemir, “Ciiz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (istanbul, TDV Yayinlari, 1993),
8:147-148.

26 Topaloglu, Tek Hadis Serhleri, 2-3, 88-89.

27 [bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari, thk. Su‘ayb el-Arnaiit - Adil Miirsid (Beyrut: Mii’essesetii’r-risale,
2013), 18: 630-633.

28 [bn Hacer, Fethu’l-bari, 18: 630-631.

29 Bk. ibn Hacer, Fethu’l-barf, 18: 631.

30 [bnitl-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebf Umeyr, 13.

31 [bnil-Kas, Ciiz’ fihi feva’idii hadisi Ebf Umeyr, 33-35.
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elestiriyle baslamakta ve “ahbaru’l-ahad” ve “talebli’l-ilm” bashklarini tasiyan konularla bit-
mektedir. Eserin girisinde miellif su ifadeleri kullanmaktadir: “Ehl-i ilmin sahip oldugu ¢ok
sayidaki haber tariklerini ve bu konuda ihtilaf ettikleri rivayetleri, ayrica ehl-i i‘tibarin sahih
stinnetlerin ve ahkam(la ilgili rivayetlerin) az olmasina ragmen uzun uzadiya yaptiklari a¢ik-
lamalar1 dikkatle tetkik edip inceledigimde goérdiim ki onlarin bu durumu, ustllerini agikla-
mamalarindan ve ihmal edilen hususlara isaret etmemelerinden kaynaklanmaktadir. Onlar
her bir hadiseyi tek tek zikretmeye ve ortaya ¢ikan her bir olay1 uzun uzadiya agiklamaya
yoneldikleri i¢cin muvaffakiyetten mahrum kaldilar.”32

Hicri 1L asir ile IV. asrin baglarina kadar Safif mezhebinin tesekkiil siirecini ve Ibn
Siireyc’in bu siirecteki roliinii inceleyen bir calismadan 6grendigimize gore, yukaridaki satir-
larda iki ilm1 anlayisa isaret edilmekte ve bunlar fikhi bir bakis agisiyla elestiriye tabi tutul-
maktadir. Calismaya gore metinde ehl-i ilm olarak anilan kesim aslinda ehl-i hadistir. Bunlar
rivayet ettikleri hadislerin muhtevalar1 hakkinda fikir yiiriitememeleri ve rivayetler arasin-
daki ihtilaflar1 bir ¢6ziime baglayacak kavrayisa sahip olmamalar1 nedeniyle kusurlu bulun-
maktadir. ibn Huzeyme (6.311/924) gibi simalarin temsil ettigi bu egilimin taraftarlari, miin-
hasiran rivayetlerin nakline odaklanan ve fikha kiilli bir sistem nazariyla bakamayan ehl-i ha-
dis Safifleridir. Ote yandan ayn1 mezhebe mensup olan ve fakat fikhi perspektifi énemseyen
fukaha Safiiler de bulunmaktadir. ibn Siireyc kendisini bu ikinci grupta konumlandirmakta-
dir. Bu durumda ibn Siireyc’in ehl-i hadise yonelik tenkitlerinin, ayn1 mezhebe mensup iki
egilimden birinin digerine yonelttigi ‘iceriden’ bir elestiri mahiyetinde oldugu anlasilmakta-
dir. ibn Siireyc’in elestirilerinden payini alan ve ehl-i i‘tibar olarak anilan diger kesim ise ehl-
i re’'y mensuplaridir. Re’y taraftarlari, sayilari fazla olmayan ve ihtiva ettikleri hiikiimleri agik
olan sahih ahkam hadislerini gereginden fazla ve ayrintili olarak bahse konu etmeleri gerek-
cesiyle tenkit edilmektedir. Usuliin bastan konulmamasi ve bu nedenle her meselenin uzun
uzadiya ele alinmasi, ayrica yeni meselelerle ilgili hiikiimlerin sayilarinin artmasi ibn Siireyc
tarafindan uygun bulunmamistir.33

Aktarilan tarihsel arka plan, Ibnii’l-Kas’in eserini de belli bir zemine oturtmaktadir.
Oyle anlasiliyor ki ibnii’'l-Kas, bir hadisin farkl tariklerini bir araya getirmekle ve bu konudaki
cabalarin 6nemine vurgu yapmakla, muhtemelen hocasinin ve hocasi gibi diisiinenlerin ehl-i
hadise yonelik elestirilerinin pek de yerinde olmadigini dile getirmis olmaktadir. Diger yan-
dan o, rivayetlerden hiikiim ¢ikarma konusunda ¢aba gdstermeyenleri de tenkit ederek bu
hususta hocasina katilmakta ve elestirisine denge getirmektedir. Miiellif, bir hadisten, listelik
de dogrudan ahkamla ilgili olmadig1 diisiiniilen bir hadisten altmis vecik ¢cikarmakla ibn Sii-
reyc’in ehl-i re’ye yonelik elestirilerine istirak etmedigini de gostermis olmalidir. Boylece mu-
sannifin bir yandan Safiilerin iki farkl egilimini kendi icinde uzlastirmaya, bir yandan da ha-
dis taraftarlari ile re’y taraftarlarini birbirine yaklastirmaya ¢alistigi varsayilabilir. Bu varsa-
yim, fikih alaninda ehl-i hadis ile ehl-i re’y arasindaki kadim miicadelenin hicri IV. asirdan
sonra izlerinin silindigi ve taraflarin orta yolda bulusma egiliminde olduklari tespitiyle34 de
ortiismektedir. Nitekim ayni yiizyilin sonlarina dogru bir Safit muhaddis-fakih olan el-Hattabi
(6. 388/998) sahneye c¢ikacak, iki grubun birbirine muhta¢ oldugunu, hadisle fikhin ayni bi-
nanin parcalari oldugunu belirtecek ve ehl-i hadisle ehl-i re’yin birbirine yaklasmasi i¢in ¢ag-
rida bulunacaktir.3>

32 Eb{'l-Abbas ibn Siireyc, el-Vedd i li-mansisi’s-serd’; thk. Salih b. ‘Abdullah (Medine: el-Cami‘atii’l-
Islamiyye, ts.), 1: 85-87.

33 Okuyucu, Sdfif Mezhebinin Tesekkiil Stireci, 490-492.

3¢ Christopher Melchert, “IIL. (IX.) Yiizyilda Ehl-i Hadis/Muhaddis Fakihler ve Islam Hukuk [Iminin Olu-
sumu”, Siinni Diistincenin Tesekkiili, der. ve trc. Ali Hakan Cavusoglu (Istanbul: Klasik Yayinlari,
2018), 165.

35 Ebu Silleyman el-Hattabl, Me d/imii’s-siinen, nsr. Muhammed Régib et-Tabbah (Halep: Matbaatii'l-
ilmiyye, 1932), 1: 3-4.
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2.3. Eserin Muhtevasi
ibniv'l-Kas'in Feva’idii hadisi Ebi Umeyradl eseri, Hz. Peygamber’in Eb{i ‘Umeyr kiin-

yesiyle bilinen kii¢lik bir ¢ocuga, onun kusuna ve ailesine yonelik ilgisini anlatan ve yaygin
olarak “Ya Eba ‘Umeyr ma fa‘ale en-nugayr” lafziyla nakledilen bir hadis ekseninde kaleme
alinmistir. Yazar, eserin telif sebebinin akabinde ilgili hadisin bes tarikini zikretmistir. Eser-
deki vecihler bu tariklerden ¢ikarildig1 i¢in metinler 6nem arz etmektedir. Asagida rivayetin
bes tariki verilmekte, ayrica ibn Hanbel'in (6. 241/855) el-Miisnedindeki metinlerle karsi-
lastirillarak3sé ziyade ve farkliliklar kdseli parantez icinde belirtilmektedir:

1.

Hz. Peygamber Enes b. MaliK'in kii¢iik [livey] kardesine soyle dedi: “Ey Eb{i ‘Umeyr,
ne oldu nugayr?”

Enes b. Malik: Hz. Peygamber bizlerin yanina sik sik gelir (yagsdnd) ve bizim icimize
karisirdi (yuhdlitund). Bizimle beraber Ebl ‘Umeyr denilen [Ebl Talha'nin]37 bir ¢o-
cugu vardi Hz. Peygamber ona sdyle dedi: “Ey EbG ‘Umeyr, ne oldu nugayr?”

Enes b. Malik: Hz. Peygamber bizlerin i¢ine karisirdi. [Bizim evimizde ugrayip na-
maz vakti oldugunda3®] Biz onun i¢in [hurma dallarindan yapilmis39 hasirdan4]
yaygiy1 (el-bisat) [siipiiriirt! ve] ona su serperdik,*2 o da onun iizerinde [bize imam
olur, bizi arkasinda saf yapar43] namaz kilard: [kildirirdi#4]. O benim kardesime
soyle derdi: “Ey Eb{ ‘Umeyr, ne oldu nugayr?”

Enes: Ebl Talha'nin kiinyesi Ebl ‘Umeyr olan bir oglu vardi. Hz. Peygamber (sas)
Ummii Siileym’in yanina geldigi zaman Ebl ‘Umeyr’le sakalasirdi. Bir defasinda
onun {lizglin oldugunu goriince, “Ebll ‘Umeyr’in durumu nedir, niye tizgiin?” diye
sordu. Oradakiler, “Oynadig1 nugayr 6ldii Ey Allah’'in Res(lii!” dediler. Bunun tize-
rine Hz. Peygamber, “Ey Ebl ‘Umeyr, ne oldu nugayr?” dedi. Enes soyle dedi: “Ben
Allah Resuli’'niin avug icinden daha yumusak hi¢bir seye -ne bir ipege ne de ipekli
bir kumasa- asla dokunmus degilim.”

Enes’ten: Hz. Peygamber Ummii Siileym'’i ziyarete giderdi. Hz. Peygamber yiiriirken
hafif bir sekilde 6ne dogru egilerek yiriirdi. Hz. Peygamber (6gle uykusu igin)
Ummii Siilleym’in [serdigi deri ile kaplanmis45] désekte uyurdu. (...)46

Rivayetin farkl tariklerini naklederken Ibnii’l-Kas'in bu tarikleri yazili kaynaklara

atifla degil de kendine ulasan senedlerle zikrettigini belirtmemiz gerekir. Miiellifin, hadisin
Kklasik bilgi aktarim formatinin bir pargasi oldugunu gosteren asagidaki isnad tablosu, onun
hadis birikimi hakkinda da fikir vermektedir.

3 Mukayese icin Ibn Hanbel'in e/-Miisnedinin secilmesi, rivayetin en ¢ok ve nispeten farkl tariklerini
ihtiva etmesi nedeniyledir.

37 [bn Hanbel, e/-Miisned, 3: 222 (13349).

38 [bn Hanbel, e/-Miisned, 3: 171 (12776).

39 [bn Hanbel, e/-Miisned, 3: 212 (13232).

40 [bn Hanbel, e/-Miisned, 3: 190 (13002).

4 [bn Hanbel, el-Miisned, 3, 212 (13232).

42 Yaygimn siipiiriilmesini ve {izerine su serpilmesini isterdi. ibn Hanbel, e/-Miisned, 3: 212 (13232).

43 |bn Hanbel, el-Miisned, 3: 171 (12776). Hadisin ravilerinden Su‘be sdyle demistir: Eb(i't-Teyyah yas-
laninca hadisi sadece “Hz. Peygamber kalkar ve namaz kilardi” seklinde nakletmeye baslamis, “Bize
imam olur, bizi arkasinda saf yapard1” ifadesini séylemeyi birakmigtir.

#  |bn Hanbel, e/-Miisned, 3, 119 (12220).

45 [bn Hanbel, e/-Miisned, 3, 103 (12019).

46 Dordiincii ve besinci tariklerin, birbirinden bagimsiz iki rivayetin bir araya getirilmesiyle olusturul-
dugu ve tek hadis gibi nakledildigi anlasiimaktadir.
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Tablo 1. Ebii Umeyr Rivayetinin Feva’idii Hadisi Ebi ‘Umeyr Cliziindeki [snad Tablosu

Hz. Peygambe
Enes b. Malik
(6.93/711)
|
[ 1 ]
T Muhammed b. Ebu't-Teyyah
Humeyd et-Tav Sirin Yezid b. Humeyd
(6.143/760) (65.110/729) (6,128/746)
Al . . Mervan b. ;
Halid b. ‘Abdillah Muaviye el-Fezari H,%T‘&/,;g;an SUHZicbéfl
A 0.
(6.182/798) (6,.193/808) (6.160/776)
| | [ 1
; Muhammed b. Muhammed b. Ebil-Velid et- ~ _Corra
Vehb b. Bakiyye Yahya el-'Adeni Mervan Tayalisi Veki’ b. el-Cerrah
(6.239/853) (&, 243/858) ©®2) (6.227/842) (6.197/812)
Ebu Ya'la el- ishak b. Ahmed Muhammed b. Amr Ebu Halite bn Ebi Seybe
Mevsili b. Cebele Fazl b. Hubab
(6.307/919) (6. 308/921) (6.234/848) (6,.305/917) (6.235/849)
’ - Ebu Ya'la el- Abdullah b.
Abdullah el- Mevsili Gannam
Mutayyen
ooz 000 (6.307/919) (6.297/900)
Ibnu’l-Kas Ibnu’l-Kas
(6.335/946 (6.335/946 bnu'I-Kas nu I-Kas nu'l-Kas
[5] [4] (6.335/946 (6.335/946) (8.335/946)
11 [3]

Eb( ‘Umeyr rivayeti, Hz. Peygamber ile Enes b. MaliK'in (6. 93/711) ailesi arasindaki
karsilikli ve yakin beserf iliskinin bir parcasi olarak 6ne ¢cikmaktadir. Enes b. MaliK'in ailesiyle
dzel bir bag tesis ettigi anlasilan Hz. Peygamber, Enes’in annesi Umm Siileym ve iivey babasi
Eb( Talha el-Ensari’nin Kuba’daki evlerini sik sik ziyaret eder, orada kendisine ikram edilen
yemegi yer, kendisi i¢in serilen dosek lizerinde 6gle uykusuna yatar, kendisine serilen
yaygl/hasir lizerinde namaz kilar/kildirirdl. Bu arada ¢ocuklarin i¢ine karisir, onlarla, 6zel-
likle de Enes b. Malik'in heniiz siitten yeni kesilmis kiiciik iivey kardesi Ebl ‘Umeyr ile saka-
lasirdi. Bir giin yine onlarin evine gittiginde Eb{i ‘Umeyr’in iizgiin oldugunu gordii ve etrafin-
dakilere durumunu sordu. Oradakiler de “Eb# ‘Umeyr’in oynadigi bir kus vards; o 61dii.” dedi-
ler. Bunun iizerine Hz. Peygamber, biraz da sakaci ve secili bir dille, “Ey Eb{i ‘Umeyr, ne oldu
nugayr?” dedi. Hz. Peygamber sonraki ziyaretlerinde de EbG Umeyr’i gordiikce “Ey Ebl
Umeyr, ne oldu nugayr?” diye kendisine latife ederdi.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid
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Hz. Peygamber’in Ummii Siileym’e#’ yénelik ilgisi 6ncelikle akrabalik bagiyla aciklan-
migtir. Ummii Siilleym’in soyunun dayandig1 Hazrec kabilesinin bir kolu olan Neccarogullari
ile Hz. Peygamber arasinda bir soy yakinligi bulundugu, Hz. Peygamber’in dedesi Abdiilmut-
talib’in annesi Selma bint Amr’in soyunun da bu kabileye dayandig ifade edilmistir.48 Bu bag-
lamda Ummii Siilleym ile Hz. Peygamber arasinda siit veya soy bakimindan teyze-yegen mii-
nasebetinden s6z edilmistir. Kimilerine gére Ummii Silleym Hz. Peygamber'in siit teyzelerin-
den biriydi, kimilerine gore ise aralarinda babasi veya dedesi yoniinden siit teyzeligi bulun-
maktayd1.4° Hadis rivayetleri, Hz. Peygamber’in Ummii Silleym’e yénelik tutumunun biyolojik
nedenlerle simirli olmadigim gostermektedir. Rivayete gére Hz. Peygamber’in Ummii Sii-
leym'’in evine yaptig1 sik ziyaretler sahabenin dikkatini ¢ekmis, sebebi sorulunca, “Ben ona
kars1 merhamet besliyorum, ¢linkii kardesi (Haram b. Milhdn) benim (askerlerim)le (Bi'r-i
Matine’de) birlikte 6ldiiriildi.” demistir.5® Hz. Peygamber’in, Ummii Siilleym’in kizkardesi
olan ve Hala Sultan diye bilinen Ummii Hardm’a yakinhg1 da bilinmektedir. Hz. Peygamber
Kuba'ya gittiginde evini ziyaret ettigi, burada yemek yiyip 6gle uykusuna yattig1 nakledilmis-
tir.51 Hz. Peygamber ile Ummii Siilleym arasindaki yakinligin karsilikli oldugunu gésteren pek
cok ornek vardir.52

Ummii Stileym’in ikinci kocas1 ve Enes b. MaliK'in {ivey babasi olan Eb{i Talha el-Ensari
de Neccarogullar’na mensuptu ve Hz. Peygamberle aralarinda dayi-yegen iliskisi bulunu-
yordu. Hz. Peygamber, reisleri Es‘ad b. Ziirare’'nin vefati tizerine gelip kendilerine yeni bir
temsilci tayin etmesini istedikleri zaman Neccarogullarina, “Sizler benim dayilarimsiniz, sizin
nakibiniz benim” cevabini vermis,53 6zel olarak Ebii Talha'ya da “day1” diye hitap etmigtir.5*
Hz. Peygamber’in kendisine gosterdigi ilgiye kayitsiz kalmayan Ebi Talha, tiim maddi olanak-
lar1 ve insani duygulariyla ona mukabelede bulunmustur. 55

Ebi Talha ile Ummii Siileym’in evliliginden dogan Eb{i ‘Umeyr hakkinda ise fazla bilgi
yoktur. Kaynaklar Eb(i ‘Umeyr kiinyesinin ona neden verildigine dair bir agiklama sunmadig:
gibi, Ebi ‘Umeyr’in gergek ad1 konusunda da tatminkar bir bilgi vermez. ibnii'l-Esir (6.
606/1210) Ebl ‘Umeyr kiinyesinin ayni zamanda ad olarak kullanildigini belirtmisse de,5¢
bazi rivayetlerde ¢ocuk i¢in “kiinyesi Ebli ‘Umeyr olan”57 ifadesinin gegmesinden dolay1 bu
goriis kabul gormemistir.58 Alf el-Kari’nin (6. 1014/1605), Ibni’'l-Esir'in C4mi‘u’l-usi/iine
atifta bulunarak Ebl ‘Umeyr’in adinin Kebse olduguna dair aktardigi bilgi5® bir ziihul eseri
olmalidir. Ebi ‘Umeyr kiinyesinin, ‘Omer’ isminden degil de ‘émiir’ sézciigiinden kiiciiltme
yapilarak olusturuldugu, buna bagh olarak Hz. Peygamber’in ¢ocugun kisa dmiirlii olacagina
isaret etmek icin bdyle bir kiinyeyi kullanmis olabilecegi seklindeki goriisé0 ise yaygin dilsel

47 Hakkinda bk. M. Yasar Kandemir, “Ummii Siileym”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istan-
bul: TDV Yayinlar, 2012), 42: 330-331.

48 Tbrahim Sarigam, “Neccar (Beni Neccar)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 32: 480.

4 Eb0 Zekeriyya en-Nevevi, e/-Minhdc ff serhi Sahihi Miislim b. Haccdc (Beyrut: Daru ihya’i't-tiirasi’l-
arabi, 1392), 16: 10.

50 Buhari, “Cihad”, 38 (2844); Miislim, “Fezailii’s-sahdbe”, 104 (6319).

51 Buhari, “Cihad”, 3 (2788).

52 Bk. Buhari, “Gusiil”, 22 (282); “Isti’zan”, 41 (6281).

53 Izziiddin Ibni’l-Esir, Usdiil-gabe ff ma‘rifeti’s-sahabe, thk. Ali Muhammed Mu‘avvaz - Adil Ahmed
Abdiilmevcid (Beyrut: Dari’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1994), 1: 205.

5¢  Hakim en-Nisabiri, e/-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-ki-
tiibi’l-ilmiyye, 1990), 3: 396 (5502).

55 Qrnekler igin bk. Buharf, “Et‘ime”, 6 (5381); “Megazl”, 18 (4064); “Fezd'ilii ashabi’'n-nebi”, 14 (3724).

56 Mecdiiddin ibniv'l-Esir, Cimiu’l-usiil, thk. Abdiilkadir el-Arnaiit (Dimask: Mektebetii’l-hulvani - Mat-
baatii'l-mellah - Mektebetii dari'l-beyan 1969), 12: 741 (2027).

57 [bn Hanbel, e/-Miisned, 3, 188 (12980).

58 [bn Hacer, Fethu’l-b4ri, 18, 635-636.

59 Ali el-Kari, Cem u’l-vesd’il fi serhi’s-Sema’il (Kahire, 1318), 2: 25.

6 [bnHacer el-Heytemi, Esrefii’]-vesd’il ild fehmi’s-sema’7l, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Darii’l-
kiitiibi’l-ilmiyye, 1998), 328.
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kullanima aykir1 olmasi, kesin bir dayanaginin olmamasi ve béyle bir kullanimin Hz. Peygam-
ber’in 4det ve ahlakina sigmayacag1 gerekgeleriyle itiraza ugramistir.61 ibn Hacer iki ¢ikarima
dayanarak Ebl ‘Umeyr’in adinin Abdullah olabilecegi ihtimalini dile getirmistir. Séyle ki bazi
kaynaklarda Enes b. Malik'in kiinyesi Ebii ‘Umeyr, ad1 Abdullah olan bir oglundan soz edil-
mektedir; dolayisiyla Enes, ogluna kii¢iik yasta vefat eden tivey kardesinin adini ve kiinyesini
vermis olabilir. Ikinci ¢ikarima gére Ebii Talha, Eb{i ‘Umeyr’in vefatindan sonra dogan ve Ab-
dullah adin1 verdigi ogluna, Ebfi ‘Umeyr’in asil adini vermis olabilir. ibn Hacer, Ebsi ‘Umeyr’in
adinin Hafs olabilecegine dair bir ihtimalden de séz etmistir. Zira Ibnii’'l-Cevzi (6. 597/1201)
Kitabu [ahkdmi]'n-nisd%2 adli eserinde Ebii ‘Umeyr’in adini Hafs olarak tasrih etmistir.63 Ken-
disi de bu gbriisii benimsemis olmali ki e/-/sdbe’sinde “kile” (denilmistir ki) ifadesiyle kaynak
belirtmeden EbG ‘Umeyr’in adinin Hafs oldugunu séylemistir.64 Kamil Miras'in (1875-
1957), Ebl “‘Umeyr’in adini Zeyd b. Sehl olarak tasrih etmesi65 dikkat eksikliginden kaynak-
lanmis olmalidir. Zeyd, Eb{i ‘Umeyr’in babasi Ebii Talha'nin adidir.

Rivayette Ebi ‘Umeyr’in kusunu ifade etmek icin kullanilan nugayr, nugr sézctigliniin
kiiciiltmesidir ve serceye benzeyen kirmizi gagali kiiclik bir kus olarak tarif edilmistir.
Hattabi’'nin “giizel sesli bir kus” aciklamasi, rivayetin bazi tariklerinde bu kusu ifade etmek
lizere “sa‘ve” (kaya kusu) s6zcligliniin se¢ilmesi nedeniyle itiraza ugramistir. Bu, kirmizi bash
ve kiiciik gagal bir kus olup giizel sesli olmakla bilinmemektedir.66

3. EBU ‘UMEYR HADISINI KONU ALAN GALISMALAR

Kaynaklardaki bazi bilgiler, EbG ‘Umeyr hadisini ahkam istinbatina uygun bir delil ola-
rak gorme egiliminin erken doénemlerden itibaren mevcut oldugunu, hatta hadisgilerin
fikhu’l-hadis konusundaki maharetlerini sergileyebilecekleri bir 6rnek olarak bu hadisi seg¢-
tiklerini géstermektedir. Eb(i ‘Umeyr hadisinden imam Safi’nin (6. 204/820) hiikiim ¢ikardi-
gina dair ge¢c donem kaynaklarinda haberler bulunmaktadir. Safiit Bagdat’a geldiginde bir gece
ibn Hanbel’in evinde konaklamis ve sabaha kadar bu hadis iizerine tefekkiir edereks” ondan
ylz, yliz yirmi, dort yiiz hatta bin kadar hiikiim ¢ikarmigstir.é8

Hakim en-Nisabiri'nin (6. 405/1014) Ma rifetii ‘uliimi’l-hadis adli eserinde aktardik-
lari, rivayetin hiikiim istinbatina elverisli bir muhtevaya sahip oldugu disiincesinin hicri
t¢ilincli asirdaki mevcudiyetini belgelemektedir. Hakim, “fikhu’l-hadis” bashg: altinda, Ebii
Hatim er-Razl'nin (6. 277/890) hadisleri hifzetme ve manalarini bilme hususundaki mahare-
tini somutlastiran bir 6rnek olarak onun “Eb{i ‘Umeyr hadisinde birgok bilgi bulunmaktadir”
sozlinii aktarmis ve bes ¢ikarimini kaydetmistir.¢® Hadisi es-Semd’7/inde “Hz. Peygamber’in
mizahinin sifat1” babinda nakleden Tirmizi (6. 279/892), rivayetin akabinde “ve-fikhu haza’l-
hadis” ifadesiyle ti¢ hiikiim kaydetmistir.7® Tespitlerimize gore eserde baska higbir rivayet
icin béyle bir fikhi yaklasim gelistiriimemistir. Ibn Hacer el-Heytemi (6. 974/1567), bunlara

61 All el-Kari, Cem u’l-vesd’il f7 serhi’s-Semd’l, 2: 25.

62 [bni'l-Cevzi, Ahkdmii’n-nis4’ tahric. Ibrahim Semsuddin (Beyrut: Darii'l-kiitiibi'l-ilmiyye, 2004), 122.

63 bn Hacer, Fethu’l-biri, 18: 636.

¢ ibn Hacer, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe, thk. Ali Muhammed Mu avvaz - Adil Ahmed Abdiilmevcid
(Beyrut: Dari’l-kitibi’l-ilmiyye, 1415), 7: 247 (10327).

65 Ahmed b. Ahmed ez-Zebidi, Sahih-i Buhdri Muhtasari Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, trc. ve serh.
Babanzade Ahmed Naim ve Kamil Miras (Ankara: Diyanet isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2018), 8: 403.

66 [bn Hacer, Fethu’l-bari, 18: 630.

67 Halil b. Ahmed Seharenpiri, Bezlii’l-mechiid fi halli Ebi Dviid, nsr. Takiyyiiddin en-Nedvi (Muzaf-
ferpir: Merkezii'z-Seyh Ebi’l-Hasen en-Nedvi, 2006), 13: 691.

68 Muhammed b. Salih el-Useymin, Fethu zi’l-celdl ve’l-ikrdm bi-serhi Buliigi’l-Merdm, thk. Subhi b. Mu-
hammed Ramazan - Ummii Isra bint Arafa Beyyumi (Kahire: el-Mektebeti’l-islamiyye, 2006), 5: 232.

69 Hakim en-Nisabiri, Matrifeti uliimi’l-hadis, thk. Ahmed b. Faris es-Sellim (Riyad: Mektebetii'l-
madrif, 2010), 285-286.

70 Tirmizi, es-Semd’ilii'n-nebeviyye, thk. Seyyid b. Abbas el-Clileymi (Mekke: el-Mektebetii't-ticariyye,
1993), 194 (237).
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baska kaynaklardan farkh cikarimlar da ilave etmistir.”! Buhari sarihi ibn Battal (6.
449/1057), hadisten, bazilar1 usl konulariyla ilgili on fdide/ vecih ¢ikarmistir.”2 Begavi (6.
516/1122) Serhu’s-siinné’sinde “Cocuk sahibi olmayan kiiciiklere kiinye verilmesi” babinda
rivayete yer verdikten sonra “bu hadiste faideler ve cesitli fikhi hiikimler bulunmaktadir”
ifadesiyle bes ¢cikarima yer vermistir.”3 Rivayet Malikiligin yaygin oldugu Kuzey Afrika cog-
rafyasinda 6zel bir ilgi gérmiistiir. ibnii’s-Sabbag (6. 750/1349), Miknase’de ders verdigi bir
mecliste bu hadisten c¢ikardigi 400 fFideyi imla ettirmistir.’¢+ Hemgehrisi ibn Gazi el-
Miknasi (6. 919/1513) de e/-Miistenbetit min hadisi yd Ebd ‘Umeyr adl bir risale kaleme al-
mis’5 ve rivayetten 200 fdide gikarmistir.’6 Bu iki eserin giiniimiize ulasip ulasmadig bilin-
memektedir.

Eb{ ‘Umeyr rivayetine ve Ibnii’'l-Kas’in ciiziine ihtimam gésterenlerden biri de Ibn Ha-
cer olmustur. Rivayeti Fethu’/-bdrfsinin yanisira yiiz usdri hadis iceren Nazmii’l-le’4li bi’l-
mi’eti’]-avalfsinde de zikretmis; rivayetin ibn Hanbel, Buhari (6. 256/869),77 Miislim (5.
261/874),78 Tirmizi,”® Ebl Daviid (6. 275/889),8° Nesat (6. 303/915)81 ve ibn Mace'nin (6.
273/887)82 eserlerindeki yerine deginmis, Tirmizi ve Ebi Hatim’in hadisten hiikiimler ¢ikar-
digina, ayrica ibnii’'l-Kas'in ciiziine isaret etmistir.83 ibn Hacer'in burada sadece ibnii'l-Kas'in
eserine deginmesi, yukarida anilan eserler icinde sadece onun eserinin kendisine ulasmis ol-
masiyla izah edilebilir.

4, IBNU’L-KAS’'IN EBU ‘UMEYR HADISINDEN CIKARDIGI VECIHLER

ibnii’l-Kas'in Ebd ‘Umeyr hadisinden ¢ikardig1 vecifler eserdeki sirasiyla soyledir:
1. Yiiriirken salinarak ve gururla yiiriimemek siinnettendir. Hz. Peygamber yiiriirken
sanki bir yokustan asag iner gibi hafif bir sekilde 6ne dogru egilerek yiiriirdi.
Ziyaret slinnettir.
Erkeklerin, mahremi olmayan kadinlari ziyaret etmesine ruhsat verilmistir.

Yoneticinin tebaasini ziyaret etmesi caizdir.

vt W

Yoneticinin ziyaret etmeyi ve iclerine karismay1 tebaasindan bazilarina tahsis et-
mesi, onun o kisilere meyletmesi (iltimas) anlaminda degildir. Ancak baz bilginler
yoneticiler i¢in bunu kerih gortirler.

Yoneticinin tebaasin ziyaret etmesi, onun tevazuunu gosterir.
Yoneticilerin hacib (vezir/mabeynci) edinmesi mekruhtur.

8. Yoneticilerin tek basina dolasmasi/yiiriimesi caizdir.

7t Ibn Hacer el-Heytemi, Esrefii’l-vesa’il ild fehmi’s-sema’il, 328-330.

72 Bk. ibn Hacer, Fethu’l-biri, 18: 634-635.

73 Ferrd’ el-Begavi, Serhu’s-sunne, thk. Su‘ayb el-Arnaut - Muhammed Zuheyr es-$avis (Dimask/Beyrut:
el-Mektebu’l-islami, 1983), 12: 347 (3377-3378).

74 Ahmed Baba et-Tinbiikti, Neylii’l-ibtihdc bi-tatrizi’d-Dibdc, inaye ve takdim. Abdiilhamid Abdullah el-
Herrame (Trablus: Daru’l-katib, 2000), 411.

75 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii’l-rifin (Istanbul: Vekaletu’l-maarif, 1951), 2: 226.

76 Muhammed Mahlif, Seceretii’n-niiri’z-zekiyye fi tabakati’l-Malikiyye, talik. Abdiilmecid Hayali (Bey-
rut: Dart’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003), 1: 399.

77 Buhari, “Edeb”, 81 (6129); “Edeb”, 112 (6203).

78 Miislim, “Adab”, 30 (2150); “Fez&'ilii's-sahabe”, 107 (2144).

79 Tirmizi, “Salat”, 122 (333); “Edeb”, 57 (1989).

80 Ebt David, “Edeb”, 69 (4969).

81 Nesal, Kitdbii’s-siineni’l-kiibr, thk. Hasen Abdiilmiin‘im Selebi (Beyrut: Miiessesetii'r-risdle, 2001),
9:132-133(10091-10096).

82 [bn Mace, “Edeb”, 24 (3720).

83 Ibn Hacer el-Askalani, Nazmii’l-le’4lf bi’l-mi’eti’l- avali, thk. Kemal Yasuf el-Hat (Beyrut: Darii’l-kii-
tlibi’l-ilmiyye, 1990), 1: 44-49.
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9.

10.
11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22.

23.

Yoneticilerin 6niinde itisip kalkismak, kavga ve giiriilti ¢cikarmak muhdes ve mek-
ruhtur. Ciinkii s6yle bir haber vardir: [Kudame b. Abdullah sdyle demistir] Mina’da
Hz. Peygamber’i devesinin lizerinde (cemreleri atarken) gérdiim. Orada ne vurma,
ne itmek-kakma, ne de “cekil, ¢ekil” (sozleri) vardi.

Hadisteki bl sOzciigii Hz. Peygamber’in onlari sik ziyaret ettigini gosterir.

Bir kisiyi ¢cok ziyaret etmek, asir1 hirs olmamak sartiyla, sevgi ve muhabbeti ne es-
kitebilir ne de eksiltebilir.

Hz. Peygamber’in Ebil Hiireyre'ye soyledigi, “Seyrek ziyaret et ki sevgi artsin” s6-
zline gelince, bazi alimlerin ifade etigi gibi, Hz. Peygamber bu sozii ona ziyaret ko-
nusunda gosterdigi asir1 hirstan dolay1 séylemistir.

Hadisteki Wi sodzcligii sevimsizligin aksi olan sempatiklige isaret eder. Bu miimin-
lerin sifatlarindandir. Bazi haberlerde aktarildigi gibi, “Miimin sevimli, miinafik ise
sevimsizdir.”

Bir rivayette soyle nakledilmistir: “Aslandan kacar gibi insanlardan kag.” Bu insan-
larla birlikte olmanin zarar getirdigi durumlar icin olup, genel bir hiikiim degildir.
Insanlarla birlikte olmanin Miisliimanlara iilfet ve sevgi getirdigi durumlarda onla-
rin icine karismak daha iyidir.

Sosyal iligki konusunda geng¢ kadinlarla yash kadinlar arasinda fark vardir. Ciinki
Hz. Peygamber kendisini Safiyye bint Huyey ile birlikte géren kimselere bir agiklama
yaptig1 halde, kendisini sik¢a ziyaret ettigi Ummii Siilleym’in ziyaretinden dolay1 bir
acitklamada bulunmamustir.

Hadisteki “Ben Allah Resulii'niin avug icinden daha yumusak hicbir seye asla dokun-
madim.” s6zii, Enes’in Hz. Peygamberle musafaha ettigini géstermektedir. Musafaha
gerceklesmisse, bu ziyaretcinin iceri girdigi zaman selam vermesini géstermektedir.

Hadis (ziyaret¢inin selamdan sonra) musafaha etmesini géstermektedir.

Bu hadis Hz. Peygamber’in kadinlarla degil, erkeklerle musafaha ettigini géstermek-
tedir. Clinkd Enes, “biz dokunmadik” degil, “ben dokunmadim” demistir. Hz. Pey-
gamber’in kadinlara selam vermede ve onlarla bey’atlasmadaki siinneti de boyle ol-
mustur. O erkeklerle musafaha ederdi, kadinlarla degil.

Hz. Peygamber’in avuglarinin yumusaklig1 sunu gosterir: Namaz kilan kisi, bazilari-
nin tercih ettigi gibi, secdede ellerini ¢ok siddetle bastirmamalidir. Ciinkii Hz. Pey-
gamber’in sifatlarina dair rivayetlerde onun ellerinin ve ayaklarinin dolgun oldugu
belirtilmistir (Yani Hz. Peygamber ellerini ¢ok fazla bastirmamistir). Kimileri ise al-
ninda degil de ellerinde iz birakmasi i¢in kisinin secdede ellerini ¢cok siddetle bastir-
masini uygun gormiislerdir.

Ziyaretci, ziyarete gittigi kisinin evinde -Hz. Peygamber’in yaptig1 gibi- namaz kil-
makta muhayyerdir.

Bazi dlimlere gére namazi yaygi, hurma dallari ve hasir iizerinde kilmak kisinin ter-
cihine birakilmistir. Bazi rivayetlerde ise Hz. Peygamber’in namaz kildig1 seyin eski
bir hasir oldugu nakledilmistir. Kimileri ise, “Biz cehennemi kafirler i¢in hasir yap-
tik.” (el-Isra 17/8) ayetini delil gostererek hasir iizerinde namaz kilmay1 kerih gor-
mislerdir.

Ev halkinin hasira su serpmesi ve Hz. Peygamber’in de evde kii¢iik bir ¢ocugun ol-
dugunu bildigi halde onun lizerinde namaz kilmasi, (bu tiir seylerden) tiksinmeme-
nin siinnet oldugunun delilidir.

Bu, pis oldugu kesin olarak bilininceye kadar esyada asil olanin temizlik oldugunun
da delilidir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/cuid
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Hz. Peygamberin namaz kilmasi icin evdekilerin hasira su serpmelerinde suna delil
vardir: Namaz kilan kisinin, namazin edebi ve husutina halel getirecek bir seyle mes-
gul olmamasi i¢in, namazini en zor ve zahmetli sartlarda degil de en uygun ve rahat
durumda kilmasi tercih edilir. Tipki acikmis kisinin namazdan 6nce yemege basla-
makla emrolunmasi gibi. Baz1 miictehitlerse bunun aksini iddia etmisler ve namaz
icin en zor sartlarin tercih edilmesini ileri stirmiislerdir. Nitekim bazi haberlerde
onlarin gece namazina kalktiklarinda iizerlerine ¢ul giydikleri ve ayaklarini pranga-
larla bagladiklar1 nakledilmistir.

Hz. Peygamber’in 6grenmeleri i¢in onlarin evlerinde namaz kilmasi, alimin ilmini
ehline gotiirmesinin -sayet ilme yonelik bir zillet s6z konusu degilse- caiz olduguna
dair bir delildir. “Ilme gidilir, ilim gitmez” séziine gelince, bu s6z ilmin gétiiriilme-
sinde ilme yonelik bir zillet s6z konusu oldugunda veya ilim talibinin ilim sahibine
yonelik simarik bir tavri oldugunda gecerlidir.

Bu rivayet Ebl Talha'nin ailesine yonelik 6zel bir ilgiyi gdstermektedir. Clinki Allah
Resulii onlarin evinde namaz kilmistir.

Eb( Talha'nin ailesi, evlerinin kiblesini delil ve alamet olmadan, (bizzat Hz. Peygam-
ber’in orada kibleye dénlip namaz kilmasi nedeniyle) ondan gelen bir belirleme
(nass) ile 6grenmislerdir.

“Hz. Peygamber Ummii Siilleym’in yanina geldigi zaman Ebs ‘Umeyr’le sakalagird1”
ifadesi, onun Ebl ‘Umeyr’le ¢cok sakalastigini gosterir. Bu durumda burada iki husus
vardir:

Birincisi ¢ocuklarla sakalasmak mubabhtir.

ikincisi, cocuklarla sakalagsmak siinnet kapsaminda bir miibahtir, yoksa ruhsat kap-
samindaki miibah degil. Ciinkii ruhsat miibahi olsaydi fazla yapilmamasi daha uygun
olurdu. Tipki Hz. Peygamber’in secde yerindeki ¢akil taslariyla mesgul olma konu-
sunda “Mutlaka yapacaksan bir defa yap” demesi gibi. Ciinkii bu hareket ruhsattir,
slinnet degil.

Hz. Peygamber’in sakalasmasi, kibirlenmekten ve biiyiiklenmekten uzak durmayi
gosterir.

Hz. Peygamber’in sakalasmasi, giizel ahlaki gosterir.

Miiminin evdeki haliyle disaridaki hali degiskenlik gosterebilir. Riya maksadi olma-
dan, miimin evde daha neseli, disarida ise daha sakin ve vakur olabilir. (Bunu gos-
teren) bir rivayete gore Zeyd b. Sabit ailesiyle birlikteyken en neseli insanlardan bi-
riydi. Disarida insanlarla birlikteyken ise onlarin en ciddisiydi.

Durum bizim anlattigimiz gibi olunca, burada suna da delil vardir: Miinafigin gizli
yoniiniin aciktaki yoniinden farkli oldugu konusundaki rivayet, umum ifade etmeyip
riya ve nifak manasindadir. Nitekim Allah Tedld soyle buyurmustur: “Miiminlerle
karsilastiklari vakit ‘iman ettik’ derler. Seytanlariyla bas basa kaldiklarindaysa ‘Biz
sizinle beraberiz, onlarla sadece alay ediyoruz’ derler.” (el-Bakara 2/14)

Hadisteki “Ebl ‘Umeyr’in lizgiin oldugunu gordii.” ifadesi, (insanlarin) yiizlerine ba-
karak onlarin durumlar ve Kisiliklerine dair bilgiler ¢ikarmay: (¢eferriis) ispat et-
mektedir.

ibret ehlinin hadiselerden ¢ikarimda bulunmasina delil vardir. Hz. Peygamber Ebi
Umeyr’in yiliziindeki zahiri tiziintiiden onun kalbinde gizlenen tiziintiiyi ¢ikarmis ve
durumunu sormustur.

Hadisteki “Eb{i ‘Umeyr’in durumu nedir?” ifadesi, kardesini gérdiigiin zaman onun
halini sormanin siinnet olduguna delildir.

Su iki sorunun lafizlarini ayirt etmek suretiyle burada siinnete iliskin giizel edebe
dair delil vardir. Séyle ki, kardesine onun halini sordugun zaman “Neyin var?” (md
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leke) dersin; tipki Hz. Peygamber’in “Neyin var Ebi Katade?” dedigi gibi. Sen karde-
sinin halini baskasina sordugun zaman ise “Filanin durumu nedir?” (md bdlu ebi
fuldn) dersin; tipki bu hadiste Hz. Peygamber’in “Eb{i ‘Umeyr’in durumu nedir?”
dedigi gibi.

Hz. Peygamber’in Eb{i ‘Umeyr’in halini sormasi, haber-i vahidi ispat eden bir delil-
dir. (Clinkii Hz. Peygamber, sorusunun cevabini oradaki kisilerden almistir.)

Cocugu olmayan kimsenin kiinye kullanmasinin caiz olduguna delil vardir. Hz. Pey-
gamber’den gelen bir haber kendisine nakledilinceye kadar Omer b. el-Hattab bunu
kerih goriirdii.

Hadisteki “Oynadigi kii¢iik kusu 61di.” ifadesinde, ¢ocuklarin oyun oynamasina ruh-
sat verildigine delil vardir.

Hadiste, ebeveynin cocugu -giinaha gotiirmedigi stirece- istedigi oyunla bas basa
(tek basina) birakmasinda ruhsat bulunduguna dair delil vardir. Bazi salih kimseler
ebeveynin ¢ocugu tek basina birakmasini hos bulmamaislardir.

Yasaklanan oyuncaklardan olmamak kaydiyla, oyuncak almak i¢in ¢ocuklara har-
cama yapmak mali batil yolda yemek degildir.

Rivayette kusun kafeste tutulmasina delil vardir.

Rivayette u¢masina engel olmak icin kusun kanadini kesmeye delil vardir. Ciinkii
Eb( ‘Umeyr’in oynadigi kus ya kafestedir veya ayagi baghdir; yahut da kanatlari ke-
silmistir. Hangisi nassile belirtilmisse digerleri ona kiyas edilir. Clinkd o da o mana-
dadir. Bazi sahabiler kusun kanatlarin1 kesmeyi ve kafese hapsetmeyi uygun bul-
mazdi.

Bu rivayette suna delil vardir. Bir kisi harem sinirlar1 disinda bir av avlasa, sonra o
avl hareme getirse, o kimsenin avi (harem sinirlar disina) geri gondermesi gerekli
degildir. Soyle ki Hz. Peygamber Medine’nin iki yakas1 arasinda avlanmayi yasakla-
mis, EbG ‘Umeyr’e ise kusu tutmasi igin izin vermistir. ibnii'z-Ziibeyr (6. 73/692) de
avin tutulmasina fetva verirdi. Onun delili suydu: Kim bir av avlar da sonra av elinde
oldugu halde ihrama girerse avi gondermesi gerekir. Harem sinirlar1 disinda (4]
avlanir, sonra onu hareme getirirse de durum boéyledir. Safii de bu iki mesele ara-
sinda bizim anlattigimiz gibi ayirim yapmis ve séyle demistir: Kim avlanir, sonra da
av miilkiyetinde olarak ihrama girerse avi (harem sinirlar1 disina) géndermesi ge-
rekir. Kim de avlanir ve sonra onu harem sinirlari icine sokarsa avi geri gobndermesi
gerekmez.

Hadisteki “Ne oldu nugayr?” ifadesinde isimlerde kii¢iiltme yapmaya delil vardir. Hz.
Peygamber nugayrkelimesinde kii¢iiltme yapmistir. Hadisteki, “Ebi Talha'nin, kiin-
yesi Ebii ‘Umeyr olan bir oglu vard1.” ifadesi de bu manadadir.

Hz. Peygamber’in Eb(i ‘Umeyr ile sakalasmasi ve onun da aglamasinda, Hz. Peygam-
ber’in bagka bir hadisindeki “yetim agladig1 zaman ars titrer” séziiniin yetimin bii-
tiin aglamalar1 konusunda umum ifade etmedigine delil vardir. Cocugun aglamasi
iki kisimdir. Birincisi sakalasma ve latife esnasindaki seving aglamasidir. ikincisi
zulme ugradiginda veya ihtiya¢ duydugu bir seyden mahrum birakildiginda tizlintii
veya korku aglamasidir. Bir yetimle sakalasir veya ona latife yaptiginda o da aglarsa,
bu -ingallah- Rahmanin arsini titreten bir aglama olmaz.

Kimileri, yoneticinin ergin olmayan kisilerle muhatap olmayacagini ileri siirmiisler-
dir. Bizim ashabimizdan kimileriyse buna itiraz edip séyle demistir: Yoneticinin in-
sanlarla muhatap olmasinda esas olan, hitabi yerli yerince yapmasidir. Bu hadiste
de buna delil vardir. Zira Hz. Peygamber sakalasirken kii¢lik bir ¢cocugu muhatap
almis ve “Ey Eb{ ‘Umeyr, ne oldu nugayr?” diye sormus; ancak bilgi ve ispat gerek-
tiren bir soru soracagl zaman soruyu ¢ocuga degil baskalarina yoneltmis ve “Ebi
‘Umeyr’in durumu nedir?” demistir.
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50. Akill kisi, insanlara akillar1 6lgiisiince muamelede bulunur. Insanlarin tamamini
kendi aklina gore yonlendirmez.

51. Hz. Peygamber’in onlarin evinde uyumasinda suna delil vardir: Uykunun biiytk
kismi gece olur. Kisinin bir kadinin yaninda kaylule yapmasinda sakinca yoktur.

52. Kaylule siinnettir.

53. Bazilary, yoneticilerin gozetmeleri gereken 4dab baglaminda, yoneticilerin tebaanin
evinde uyumasi ve benzeri davranislarinin yoneticinin murdetine halel getirdigini
iddia etmislerdir. Bu hadiste bu iddianin aksine delil vardir.

54. Hz.Peygamber’in Ummii Siileym’in déseginde uyumasi, bir erkegin mahremi olma-
yan bir kadinin meclisinde oturmasini veya onun elbisesini giymesini kerih goren
Kisilerin s6ziiniin aksine bir delil vardir.

55. Bir erkegin, evinde kocasi olmayan ve kendisinin mahremi olmayan bir kadinin
evine girmesi caizdir.

56. Hz. Peygamber icin yaygimin 1slatilmasinda ve onun Ummii Siileym’in déseginde
uyumasinda ziyaretciye ikramda bulunmaya delil vardir.

57. Nimetlerden asiriya kagmadan (6l¢iilii bicimde) faydalanmak stinnete muhalif de-
gildir. Hz. Peygamber’in, “Siir'un sahibi suru agzina dayamisken ben nasil nimetler-
den faydalani(p miireffeh yasayabili)rim.” s6zii umum ifade etmeyip asir1 nimetler
hakkindadir.

58. Ev sahibinin misafiri evin kapisina kadar ugurlamasi farz degildir. Hz. Peygamber
misafiri kapiya kadar ugurlamay1 emretmistir ancak bu hadiste ev halkinin Hz. Pey-
gamber’i kapiya kadar ugurladiklari zikredilmemistir.

59. ilim ehli, Hz. Peygamber’in sifatlarina dair Hind b. Eb( Hale'nin (6.36/656) hadi-
sinde zikredilen “Hz. Peygamber’in yanina girenler bir sey tatmadan ayrilmazlard:”
ifadesi hakkinda goriis ayriligina diismiislerdir. Kimileri bununla yemegin kastedil-
digini, kimileri de ilmin tadinin kastedildigini séylemistir. Bu hadisin yorumunda,
bu ifadeyi “ilmin tad1” seklinde yorumlayanlarin lehine delil vardir. Clinkii bu ha-
diste Hz. Peygamber onlara ilim tattirmistir. Hadiste yemegin tadindan soz edilme-
mektedir.

60. Hz.Peygamber’in sifatlarindan biri de, herkesin kendisinden faydalanmasi i¢in pay-
lasimc davranmasidir. Ummii Siileym’in evine girdiginde de béyle yapmus, Enes ile
musafaha etmis, EbQi ‘Umeyr ile sakalasms, Ummii Siilleym’in déseginde yatmus,
boylece herkes onun bereketine nail olmustur.

ibnii’l-Kas bu altmis vechi zikrettikten sonra haber-i vahidin kabul sartlari, bir rivaye-
tin farkl tariklerini bir araya getirmenin faydalari, hadislerden hiikiim istinbati i¢in ¢aba gos-
termenin geregi gibi hususlara deginmistir ki, bunlar yukarida eserin yazilis amaci bashig al-
tinda alintilanmis ve degerlendirilmistir. Eserin muhakkiki bu ibareleri kendi icinde anlaml
gorilinen pargalara ayirmis, bunlari altmis veche ilave olacak sekilde numaralandirmis ve ve-
cih sayisini altmis alt1 olarak takdim etmistir. Ne var ki bu tasarruf pek de yerinde goriinme-
mektedir. Miiellifin, anilan ¢ikarimlari dogrudan bu hadisten istinbat edilen vecihler olarak
degil, eserin muhataplarina yo6nelik bir mesaj seklinde konumlandirdig: anlagilmaktadir. Ni-
tekim eserde ilgili cikarimlar aktarildiktan sonra “iste bunlarin hepsi altmis vecihtir” ifadesini
kullanilmis ve miiellifin bunlar1 miistakil vecihler olarak degerlendirmedigi ortaya ¢ikmistir.
Ote yandan miiellif, ilgili ibarelerden hareketle bizzat kendisinin iki vecih daha gikardigini ve
bunlar1 altmis veche ilave ettigini ifade etmistir ki, bu durumda vecih sayis1 altmis ikiye ulas-
maktadir.84 Miellifin bu tasarrufu da itiraza agik gériinmektedir. Zira hiikiim istinbatinda bu-
lunan kisinin ¢aba gostermesi ve bu kisinin hiikiim ¢ikarma hususlarinda digerlerine kars:

8¢ [bni'l-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebi Umeyr, 33-34.
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iistiinliigiiniin ortaya ¢cikmasi seklindeki bu iki vecih, Ebll ‘Umeyr rivayetiyle dogrudan ilgili
degildir.

5. iBNU’L-KAS'IN EB0 ‘UMEYR HADISINDEN HUKUM CIKARMADA iZLEDiGi GENEL
YAKLASIM

Bu baslik altinda ibnii'l-Kas'in Ebii ‘Umeyr hadisinden hiikiim ¢ikarmada izledigi yak-
lasim sadece ana hatlariyla ele alinmakta ve konuya dair genel bir degerlendirme amaglan-
maktadir. Konunun esas itibariyle usil-i fikhin kapsamina girdigi ve farkl agilardan detay-
landirilmaya miisait oldugu agiktir.

Mezhep imaminin usfliine bagh bir Safif fakihi olarak ibnii’l-Kas’in, hiikiim ¢ikarma
faaliyetinde mezhebinin temel yaklasim ve yorum metodolojisine8> uygun bir tavir gelistir-
digi goriilmektedir. Safiisé gibi ibni’'l-Kas da cogunlukla lafza bagh (/iteral) bir yorum yéntemi
benimsemis8” ve hadisten hiikiim cikarirken metnin zahirini esas almistir. Bu durum onun
metin (nass) anlayisi ve hadis metinlerine yaklasimiyla birlikte degerlendirilmelidir. Bu bag-
lamda musannifin hiikiim istinbati icin rivayetin farkli tariklerini bir araya getirme ¢abasi ve
bu ¢abanin bilimsel faydalar1 konusundaki satirlar1 dikkat ¢ekicidir. Ancak bu ¢abanin teme-
linde rivayetten olabildigince ¢ok vecih ¢ikarma diisiincesinin yattigini fark etmek 6nemlidir.
Rivayetin farkl tariklerini bir araya getirmek, rivayetin sundugu resmin karelerini bir arada
gormek icin gerekli olsa da, resmi biitiin yonleriyle ortaya ¢ikarmak icin yeterli degildir. Ri-
vayet metinlerini anlamak ve onlardan hiikiim ¢ikarmak, ¢cogu zaman lafizlarin 6tesine gecip
metnin goriinmeyen &geleri olarak tanimlanan fiziki, psikolojik ve sosyolojik ortami, taraflar
arasindaki ilgiyi temin eden vasati, ayrica soz ve isaret dizini, vurgu, siyak, konum ve alg1 gibi
unsurlari88 dikkate almay1 gerektirmektedir. Bu ¢aba, metinler tizerinden gelistirilen ilm{ ta-
sarruflarin niteligini de belirlemektedir.

Rivayetleri degerlendirirken onlari ¢cevreleyen fiziksel, tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel
baglam ve arka planin tahlil edilmesi8? rivayetin anlamini tayin icin kolaylik saglarken, aymn
zamanda rivayetler iizerine goriis ve hiikiim bina etmek isteyenler i¢in birtakim kisitlamalar
getirmekte, fakihin yorum alanini da -metin lehine- daraltmaktadir. Metin dis1 bilgiler, me-
tinleri kendisinden hiikiim ¢ikarilmasi i¢in sirasini bekleyen edilgen s6z biitiinii olarak tasav-
vur eden yahut onlar1 verili fikirlerinin teyidi i¢in bir ara¢ olarak géren bir anlay1s i¢in cazip
degildir. Burada su soru giindeme gelmektedir: Eserdeki faideler, miicerret lafizlardan hare-
ket ederek notr bir istinbat yoluyla m1 tespit edilmistir, yoksa miiellif zaten sahip oldugu bilgi
ve fikirlere hadis metninden dayanaklar mi1 aramistir?

[bnii’l-Kas'in anlam ve yorum evreninde metin, biiyiik 6l¢tide harf, isim, fiil, kelime,
climle gibi lafzl birimlere tekabiil eden dar bir diizlemi imlemektedir. Oysa bir metnin anlamy,
dilsel diizeydeki gerceklik ihmal edilmeksizin metnin etkilesim icinde oldugu tarihsel, top-
lumsal ve kiltiirel baglamlarin i¢inde belirlenmektedir.?¢ Bu durum, mana ile nakledilen ve
ravi tasarruflariyla sekillenen hadis metinleri icin evleviyetle gecerlidir. Oysa ibni'l-Kas, ¢1-

",

8  Dogrudan bu konuya odaklanan bir kitap ve makale igin bk. Muammer Bayraktutar, /madm S4fi'nin
Hadis Yorum Metodolojisi (Ankara: OTTO Yayinlari, 2015), 195-324; “imam $afit’nin Hadisleri An-
lama ve Yorumlama Yoéntemi”, Gelenekselci ve Modernist Paradigmalar Kiskacinda Imam Safii,ed. M.
Mahfuz Séylemez - Mustafa Ozaga¢ (Ankara: Arastirma Yayinlari, 2014), 109-138.

86 Bayraktutar, /mdm S4fiTnin Hadis Yorum Metodolojisi, 100.

87 Hadislerin literal okumaya tabi tutulmasinin sebepleri, tezahiirleri ve elestirisi i¢in bk. Biinyamin
Erul, “Hadislerin Anlasilmasi Meselesi (islam Geleneginde Hadisleri Farkli Okuma Bicimleri)”, Giincel
Dini Meseleler Birinci [htisas Toplantisi (Teblig ve Miizakereler) (02-06 Ekim 2002), ed. Mehmet
Bulut (Ankara: DiB Yayinlari, 2004), 96-99.

88 Bk. Mehmet Emin Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek (Ankara: OTTO Yayinlari, 2017), 321-331.

89 Bk. Ozafsar, Hadisi Yeniden Diisiinmek, 332-376.

9%  Vincent Shen, “Cin Felsefesinde Gelenek, Metin ve Yorum”, trc. Burhanettin Tatar, Bilimname 6
(2004/3), 72.
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karmay1 umdugu yahut zaten bildigi hiikiimlerin, rivayetlerin yalnizca metinlerinde miinde-
mi¢ bulundugunu varsaymakta, lafizlar sifir noktasi olarak kabul edip metnin dncesinde ve
otesindeki anlam1 tamamlayan metin dis1 unsurlari yeterince dikkate almamaktadir. Hadisin
gercekte amaglamadigl sonuglar i¢in kullanimina yol agabilen bu tavir, hadis metnini varlik
buldugu ortam, baglam, amag ve niyet parametrelerinden soyutlamakta ve ona tarih iistii bir
konum hazirlamaktadir. Eserde Ummii Silleym’in Hz. Peygamber’in mahremi olmayan bir
kadin olarak takdim edilmesi ve buna bagl olarak tartisamaya agik hiikiimler ¢ikarilmasi9!
bu yaklasimin sonucudur. $afit’de de goriilen bu tavir, pargaci bir yaklasimla hareket edip di-
nin biitiin degerlerini kapsayamamasi, dini kavramada 6znenin roliinii kisitlamasi, tikel ta-
rihsel hiikiimlerin tiimel dini degerlerin aleyhine olacak bigimde vurgulanmasi gibi gerekce-
lerle elestiriye ugramistir.92

ibnii'l-Kas’in metin algisinin bir baska yénii, ev halkinin Hz. Peygamber’i kapiya kadar
ugurladiklari zikredilmemesinden hareketle hiikiim ¢ikarmasinda®3 tezahiir etmektedir. Me-
tin onun icin o kadar belirleyicidir ki, metindeki yokluk bile 6zel bir anlam tasimakta ve hiik-
miin yoklugunu gerektirmektedir. Rivayetin farkl tariklerini bir araya getirmenin 6énemini
kavramis bir fakihin, boyle bir kavrayisin beraberinde getirmesi beklenen ravi tasarruflari ve
bunun metne etkisi hususunda bir bilin¢ gelistirememesi dikkat ¢ekicidir.

Hadis metnini olusturan lafizlar, miiellifin perspektifinden bakildiginda, her seyden
once “hilkkme” delalet icin vaz edilmis gibidir. Mevcut tablo, onun lafzin “mana”ya delaleti ile
“hiikme” delaleti arasinda bir ayrim yapmadigini diisiindiirmektedir. Hz. Peygamber’in beseri
bir miinasebetini anlatan bir rivayetin kanun metni gibi tasavvur edilmesi boyle bir yakla-
simin sonucu olsa gerektir. Bu tavri, klasik usil-i fikhin “hiikiim sari‘in hitabidir”9s seklindeki
temel varsayiminin bir sonucu olarak degerlendirmek de miimkiindiir. Buna gore fakihler,
acikladiklar: hiikiimlerin mesruiyetini temin i¢in bu hiikiimlerin nass temelini ve dilsel bag-
lantisini tatmin edici bir sekilde kurmak ve géstermek durumundadirlar.%6 {bnii’l-Kas'in me-
tin algisini anlamak i¢in usil-i fikhin bir diger varsayimi olan “anlam ve hiikiim, dilin imkan-
lar1 dahilinde ortaya konulup temellendirilebilir”7 ilkesi de dikkate alinmalidir. Bu ilke, de-
lillerin esas itibariyle metin (zass) temelli bir mahiyeti oldugunu ve bu nedenle onlardan an-
lam ve hiikiim ¢ikarirken dilsel/metinsel imkanlara basvurmanin geregini ifade etmektedir.
Ancak bu da lafizlara gereginden fazla deger hatta kutsiyet atfetmesi, yasanilan gergekligi ih-
mal etmesi ve anlam giivenligini yeterince saglayamamasi gibi nedenlerle tenkit edilmistir.?8

ibnii'l-Kas Hz. Peygamber’e atfedilen lafizlara oldugu kadar, onun her tiirlii harekat ve
sekendtina 6zel bir anlam atfetmis; ardindaki niyet, maksat ve saikleri dikkate almadan onun
fiil ve terkleri iizerine hiikiim bina etmistir.9° Eserdeki pek ¢ok vecih, Hz. Peygamber tarafin-
dan yapildig1 nakledilen her fiilin stinnet oldugu kabuliine dayanmaktadir. Miiellife gore bir
fiilin Hz. Peygamber tarafindan yapildig1 nakledilmemisse, bu bile tek basina hiikiim dogur-

o1 [bnit'l-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebi Umeyr, 18, 31 (vecihno. 3, 54, 55).

92 Mehmet Pagaci, “imam-1 54/ Thin Metodolojisinde Oznenin (Miictehid) Rolii: Hermeneutik Bir Eles-
tiri’, Siinnif Paradigmanin Olusumunda 53fiTnin Rolij, haz. M. Hayri Kirbasoglu (Ankara: Kitabiyat
Yayinlari, 2002), 178-179; Muammer Bayraktutar, “Nasslar1 Anlamada Literal Yorum ve Dogurdugu
Bazi Problemler”, islam ve Yorum: Temel Tartismalar, Imkanlar ve Sorunlar, haz. Fikret Karaman
(Malatya: Malatya ilahiyat Vakfi, 2017), 1: 191-219.

93 [bnil'l-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebi Umeyr, 31 (vecihno. 58).

94 Bu tavrin elestirisi icin bk. Mehmet Gormez, Siinnet ve Hadisin Anlasiimasinda ve Yorumlanmasinda
Metodoloji Sorunu (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 304-305.

%  Bu ilkenin anlamu i¢in bkz. Temel Kacir, “Ser‘? Hitkmiin Hitabullah Uzerinden Tanimlanmasi”, Cum-
huriyet [lahiyat Dergisi22/2 (2018): 1221-1247.

%  Apaydin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi ve Islevi”, 13.

97 Apaydin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi ve Islevi”, 16.

% Apaydin, “Klasik Fikih Usuliiniin Yapisi ve Islevi”, 16-17.

9 Hz. Peygamber'in fiil ve terkleri konusunda bk. ibrahim Ozdemir, Nebevi Fiil ve Terklerin Anlam ve
Yorumu (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2018), 30-138.
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makta veya hiikme etki etmektedir. Rivayette ev halkinin Hz. Peygamber’i kapiya kadar ugur-
ladiklarinin zikredilmemis olmasiyla ilgili veciAl® bunu 6rneklemektedir. Eserdeki bazi ve-
cifller, bir fiilin yapilis seklinin bile muellifin nazarinda bir hiikiim degerinin bulundugunu
gostermektedir. Hz. Peygamber’in Ummii Silleym’i tek basina ziyarete gitmis olmasindan “Yo6-
neticilerin hacib edinmesi mekrhtur” hiitkmiinii ¢ikarmasi bunun bir 6rnegidir.101 Oysa
“mana ve daha da 6nemlisi Peygamberin soz ve fiilerinden ortaya ¢ikan hukuki imalar, yalniz
basina s6z ve fiilin biciminden ¢ikarilmaz. Daha ziyade, bi¢ime ek olarak Peygamber’in s6z ve
fiilini gerceklestirdigi konum dikkate alinarak, yani Peygamber ile iletisimde bulundugu fert
arasindaki iliskiye bakilarak bu mana ve hukuki imalara ulagilir. Bu iligkiyle ilgili ¢ikartilacak
neticeye bagli olarak, tek basina bir s6z veya fiil, 6ziinde farkli olan ‘manalar’, dolayisiyla da
hukukun icerigiyle ilgili farkh sonuglar ortaya ¢ikarabilir.”102

Eserde vecihlerin genellikle ibaha, ruhsat, cevaz, kerahet, edeb, siinnet ve farz gibi hii-
kiim kategorileriyle iliskilendirildigi goriilmekte103 ve Hz. Peygamber’in tesri’ tasarrufunun
agirhigr fark edilmektedir. Yoneticinin tebaasin ziyaret etmesi, tek basina yiirtimesi gibi ve-
cilllerde1%4 ise Hz. Peygamber’in imamet vasfina isaret edilmektedir. Ne var ki ibnii'l-Kasn,
Hz. Peygamber ile Enes b. MaliK'in ailesi arasindaki iletisimin dogal ve beseri temelini géz ardi
etmesi, onun, Hz. Peygamber’in bir s6z séylerken yahut bir davranista bulunurken bunu hangi
sifatla yaptig1 ve bu tasarrufun hangi kapsamda (tesri‘/teblig, fetva, kaza, imamet) oldugu ko-
nusunda-Safii'nin aksine-105 gelistirmeye calistig1 bu yaklasimi zaafa ugratmistir. Eserde bil-
hassa imametle iliskili ¢ikarimlarin itiraza agik oldugu ortadadir. Bunlari, miellifin kadilik
gorevi ve politik iliskileri baglaminda degerlendirmek daha dogru olabilir.

Eserde, konuyla ilgili diger delillerin dikkate alinmasiyla iiretilmis vecihler de dikkat
cekicidir. Bu baglamda baz1 veciilerde Kur’an ayetlerine,106 bazilarinda merfi® hadislere07
ve haberlere,108 bazilarinda da $afi'’nin109 ve fukahdninl10 goriislerine atifta bulunulmus-
tur.111 Miellif 6zellikle ¢ikardig1 hiikiimleri destekleyen yahut bu hiikiimlerle ¢eliskili gorii-
nen bu deliller ve gorisler ile rivayet arasinda irtibat kurmakta, bu baglamda bir hiikmii agik-
lamak, temellendirmek, tahkim etmek yahut c¢eliskileri gidermek i¢in tevile basvurmakta, za-
man zaman da lafzi ve zahirf anlamin disina ¢ikmaktadir.112

SONUC

ibnit'l-Kas'in Feva’idii hadisi Ebf Umeyradh kisa ciizi, yazihs amaci ve ilging muhte-
vasltyla, hadis literatiirtiniin kii¢iik fakat yakindan incelenmeye deger bir 6rnegi olarak karsi-
miza ¢ikmaktadir. Eserin odaginda yer alan Ebi ‘Umeyr rivayeti, 6zii itibariyle, Hz. Peygam-
ber ile Enes b. Malik'in ailesi ve iivey kardesi arasindaki yakin beseri miinasebetin tekil ve

100 [bniVl-Kas, Ciiz’ fihi feva’idii hadisi Ebf Umeyr, 31 (vecih no. 58).

101 [bniVl-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebf ‘Umeyr, 19 (vecihno. 7).

102 Sherman A. Jackson, “Siinnetten Anayasal Teoriye: Ortacag Islam Hukukunda Yeni Bir Yaklagim”, trc.
Isa Uysal, [slam Hukuku Arastirmalar: Dergisi 11 (2008), 236.

103 [bniV'l-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebf ‘Umeyr, 18-35.

104 [bniVl-Kas, Ciiz’ fihi feva’idii hadisi Ebf Umeyr, 19, 30 (vecihno. 4,5, 6,7, 8,9, 49).

105 Safil Hz. Peygamber’in soz ve davraniglarini ayni kategoride degerlendirmekte ve ilke olarak boyle
bir tasnife yonelmemeyi benimsemektedir. Bayraktutar, fmdm SafiTnin Hadis Yorum Metodolojisi,
s.230-232.

106 [bnit'l-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebf Umeyr, 22, 25 (vecihno. 21, 34).

107 [bnitl-Kas, Cliz’ ffhi fevd’idii hadisi Ebf Umeyr, 19, 20, 29, 31 (vecihno. 9, 12, 48, 57).

108 [bnit'l-Kas, Ciiz’ ffhi fevd’idii hadisi Ebf Umeyr, 20, 25 (vecihno. 14, 25, 33).

109 [bnit'l-Kas, Ciiz’ fihi fevd’idii hadisi Ebf Umeyr, 28 (vecih no. 46).

110 {bnivl-Kas, Cliz’ fihi fevad’idii hadisi EbI Umeyr, 28, 30 (vecihno. 46,49, 53).

11 Eserde atifta bulunulan rivayetlerin kaynaklar1 muhakkik tarafindan tespit edildiginden bu ¢alis-
mada kaynak bilgisi tekrar edilmemistir.

112 Bu hususlara 6rnek olarak eserdeki 9, 12, 13, 14, 15, 18, 19, 21, 24, 25, 30, 34, 38, 40, 46, 48, 49, 57,
58, 59 numarali vecihler zikredilebilir.
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6zel bir yoniinii yansitmaktadir. Buna karsin sadece ibnii'l-Kas’in degil, erken dénemlerden
itibaren pek ¢ok hadiscinin fikhu’/-hadis konusundaki maharetlerini sergileyebilecekleri bir
ornek olarak bu hadisi segmeleri sasirticidir.

Fevad’id fikhi hiikiim ve meseleleri merkeze alan bir bakis acisinin hakim oldugu ve
nispeten klasik fikhi serhlerle benzesen bir yaklasimin sergilendigi bir eser goriiniimiindedir.
Eserde Eb{li ‘Umeyr rivayetinin farkl tarikleri bir araya getirilmis, bunlar miimkiin oldugunca
metin cercevesinde ve metinsel imkanlarla degerlendirilmis, rivayet metnindeki bazi kelime-
ler hiitkme kaynaklik etmeleri bakimindan tahlil edilmis, islup ve muhteva agisindan benzer-
lik gosteren ayet, hadis, haber ve goriislere atifta bulunulmus, deliller arasinda goriilen ihtilaf
ve iskaller cesitli yollarla giderilmeye ¢alisilmis, zaman zaman da miiellifin kisisel kanaatleri
aktarilmistir.

Feva’id bir yandan miiellifinin sahip oldugu zengin fikih birikimini yansitirken, ayni
zaman onun hadis bilgisi ve hadise yaklasimi hakkinda da fikir vermektedir. Miellifin yaptik-
lar1 ve yapmak istedikleri diisiiniildiigiinde, onun sadece fikihla degil, hadisle ve hadis ¢evre-
leriyle de belli diizeyde bir iligkisi oldugu anlagilmaktadir. ibnii’l-Kas'in fikih ve hadise yénelik
ilgisi, yasadig1 donemde rivayetlerin nakline odaklanan ehl-i hadis Safiileri ile fikhi perspek-
tifi onemseyen fukaha Safiiler arasindaki gerilimi ortadan kaldirmak i¢in onu harekete gegir-
mis olmalidir. Onun ayrica ehl-i hadis ile ehl-i re’y arasinda bir uzlasi tesis etmeye ve taraflari
orta yolda bulusturmaya c¢alistig1 da sdylenebilir. Eser bu tiirden miilahazalarin bir sonucu
olarak kaleme alinmis gértiinmektedir.

Ashabii’l-viiciiftan sayillan ve mezhep imaminin usiliine bagh kalarak ictihad eden
ibnii’l-Kas, hiikiim ¢ikarma faaliyetinde Safil mezhebinin temel metodolojisine uygun bir tavir
gelistirmis goriinmektedir. Bu baglamda musannifin sahip oldugu fikhi/mezhebi kavrayis ve
buna bagl olarak naslari yorumlamada gelistirdigi lafizc1 ve zahiri perspektif, onun ilgili ha-
disten hiikiim ¢ikarma ameliyesine dogrudan etki etmis ve yaklasim tarzini belirlemistir. Bu
tavir, cagdas pek ¢cok calismada deginildigi iizere, mana ile rivayet edilen ve ravi tasarrufla-
riyla sekillenen hadis metinlerinin degerlendirilmesi icin yeterli ve uygun degildir. ibnii’l-
Kas'in, eserine konu edindigi rivayetin anlamini ortaya koymak i¢cin metni ¢evreleyen fiziksel,
tarihsel, toplumsal ve kiiltiirel baglami yeterince dikkate aldigini ve anlami tamamlamaya ya-
rayan metin dis1 unsurlari gerektigi kadar gz éniinde bulundurdugunu séylemek de zordur.
Bu durum, eserde kaydedilen baz1 veciflerin rivayetten hareketle ¢ikarilmig hiikiimler olma-
dig1, miiellifin zaten sahip oldugu bilgi ve fikirlere hadis metninden dayanaklar buldugu sek-
linde bir izlenim dogurmakta ve eserde metin iizerinden gelistirilen ilm{ tasarruflarin dogru-
lugunu ve niteligini tartismali hale getirmektedir.

Eserde vecihyahut fiide olarak takdim edilen ve agirlikl olarak fikhi-ameli bir nitelik
tasiyan sonuclar, biiytik 6l¢tide Safil mezhebine uygun olsa da, aralarinda ihtilafli olanlar da
bulunmaktadir ve miiellif, kendi egilimini belli etmeden bunlara isaret etmistir. Eserde vecih-
lerin siralamasinda belirgin bir sistematik gériinmemektedir. Benzer icerikli vecihlerin bazen
pes pese, bazen de daginik halde bulundugu, ayrica bazi vecihlerin miikerrer oldugu sdylene-
bilir. Vecihlerin bilgi degeri, dogrulugu, aciklig1 ve niteligi de tartismaya acik goziikmektedir.
Bu hususta genel bir degerlendirme yapan Zeyniiddin el-Iraki (6. 806/1404), “Eserdeki ve-
cifllerin bir kismi agik, bir kismi kapaly, bir kismi da zorlamadir.”113 ifadesini kullanmistir. Ese-
rin muhakkiki itiraza konu olabilecek vecihlere yer yer dipnotlarda dikkat ¢ekmistir.114

Eserlerinde Eb{i ‘Umeyr hadisine yer veren erken donem hadis musannifleri,!15 riva-
yete tahsis ettikleri bab basliklarinda rivayetten alti-yedi kadar hiikiim ¢ikarmislardir. Bunlar
yaygi/hasir lizerinde namaz kilmak, nafile namazi cemaatle kilmak, kafeste kus beslemek, ¢o-
cuga ve ¢ocuk sahibi olmayan kisiye kiinye vermek, cocuklarla sakalasmak ve insanlara giiler
yiizle davranmak seklindedir ve ibni’'l-Kas'in ciiziiyle mukayese edildiginde sayisal olarak

13 ibn Hacer, Fethu’l-bari, 18: 633.
14 {bnivl-Kas, Ciiz’ fihi fevad’idii hadisi Ebf Umeyr, 18, 31 (vecihno. 3, 54, 55).
15 Rivayetin temel hadis kaynaklarindaki yerine daha dnce isaret edilmisti.
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hayli miitevazi gorilnmektedir. Rivayet fikih literatiiriinde de kendine yer bulmus, cogunlukla
da Medine’'nin harem boélgesi olup olmasi ve buna baglh olarak bu bélgede avlanma yasaginin
bulunup bulunmamasi baglaminda giindeme getirilmistir.116

ibniv'l-Kas'in Feva’idii hadisi Ebf Umeyr'i, bir eserin yazilis amacinin o eserin yapisi
iizerinde ne kadar belirleyici olabilecegini, 6zel olarak da hadislerden hiikiim ¢ikarmada si-
nirlarin ne kadar zorlanabilecegini somutlastiran bir ¢alisma olarak degerlendirilebilir. Mii-
ellifin, nasslari literal ve zahirf anlami disina tasirmamaya ve metinden miimkiin olabilecek
en fazla sayida hiikiim ¢ikarmaya odaklanan anlam evreni, onun kisisel niyeti ve amaciyla il-
gili oldugu kadar déneminin fikih perspektifiyle de ilgili olmalidir. Eser 6zelinde miisahede
edilen metinsel yaklasim ve hiikiim ¢ikarma ydntemi, zaman zaman metin ile hiikiim arasin-
daki arag-amag iliskisini belirsizlestirmekte, bazen de Onemsizlestirmektedir. Eser, belli
amaglar ugruna metinleri cevreleyen baglami ve tarihsel gercekligi géz ardi etmenin sonug-
lar1 konusunda ¢arpici bir 6rnek olusturmaktadir.
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