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BiR HAFIZ DiVANI SERHLERiI DERLEMESi: ZAHID BIN MUHAMMED VE
ESERi

Esma Sahin*

Mustafa Turan™
Oz
Osmanhi serh geleneginde en ragbet goren eserlerden biri siiphesiz Hafiz-1 Sirazi
(6.792/1390[?])’nin Divan’idir. Osmanlh sairlerinin biiyiik bir hayranlikla takip ettikleri
ve gerek Osmanli gerek Iran topraklarinda tarih boyunca begeniyle okunan bu usta
sairin  siirleri  ylizyillarca serhler yapilmak suretiyle anlasilmaya/anlatilmaya
calisgtlmigtir. Hafiz’in siirlerine yapilan meshur tam serhler Siirtiri (6.969/1561-62),
Sem‘T (6.1011/1602-1603) ve Sadi (6.1007/1599) ile 19. yiizyilda Konevi
(6.1244/1828-29)’ye aittir. Bu serhler disinda farkli yiizyillarda Hafiz’'in siirlerine
yapilan terclimeler ve kismi serhler de mevcuttur. Serh literatiirii icinde birden fazla
eserden derlenen boliimlerin bir arada serh edildigi eserlerle sik¢a karsilasilirken ayni
esere yapilmis iki farkli serhin bir araya getirildigi Orneklere pek rastlanmaz. Bu
anlamda 6zgiin olarak degerlendirilebilecek eserlerden biri yine Hdfiz Divdni icin ortaya
konmugtur. Divan’a Suriri ve Sem‘ tarafindan yapilan serhlerin bir araya getirilip
derlendigi bu eser 16. yiizy1l sonlarinda (1005/1597) Zahid bin Muhammed tarafindan
kaleme alinmistir. Eserin bilinen tek niishas1 Siileymaniye Kiitiiphanesi Nuruosmaniye
3962 numarada kayithdir. Bu makalede Zahid bin Muhammed ve eseri tanitilmaya
calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hafiz-1 Sirdzi, divan, siir, serh, Sem ‘1, Siir{ir?

A COMPILATION OF THE COMMENTARIES ON THE DIVAN OF HAFEZ:
ZAHID BIN MUHAMMED AND HIS WORK

Abstract

One of the most popular works in Ottoman commentary tradition is undoubtedly the
Divan of Hafez-i Shirazi. The poetry of this master poet who followed with great
admiration by the Ottoman poets and whose divan was constantly read by the people of
Ottoman and Iranian lands had been tried to be explained in many commentarial works
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through centuries. The famous full commentaries made for Hafez's poems belong to
Surtr? (d.969/1561-62), Sem‘? (d.1011/1602-1603), Sadi (d.1007/1599) in the 161
century and Konevi (d.1244/1828-29) in the 19" century. Apart from these
commentaries, there are translations and partial annotations made to the poems of Hafez
in different centuries. In the commentary literature, it is commonly encountered with the
works where the chapters compiled from more than one work are annotated together
and there are not many examples where two different annotations made in the same
work are brought together. In this sense, one of the works that can be considered as
original had been put forward for the Divan of Hafez. This work, in which the
commentaries made by Suriri and Sem‘? for the Divan were brought together and
compiled, was written by Zahid bin Muhammad at the end of the 16" century
(1005/1597). The only known manuscript copy of the work is registered at
Nuruosmaniye 3962. In this article, Zahid bin Muhammad and his work have been tried
to be introduced.

Keywords: Hafez-i Shirazi, divan, poetry, commentary, Shem‘i, Sururi

GIRIS

Fars siirinin 6nde gelen sairlerinden olan ve Siraz’da dogup hayatini orada siirdiirdiigii
icin “Sirdzi” nisbesiyle anilan Hace Semseddin Muhammed Hafiz-1 Sirazi (0.
792/1390[?])’nin hayat1 hakkindaki bilgiler smirlidir. Hafiz’in biiyiik alimlerin
kitaplarimi okudugu ve “Hace” unvanim kullandigina bakilirsa iyi bir egitim aldigi ve
seckin bir aileye mensup oldugu anlagilmaktadir. Dinf ilimlerin yam sira Arap Edebiyati
basta olmak iizere iyi bir siir kiiltiirii de edinmis olan sair, egitimi sirasinda Kur’an-1
Kerim’i ezberledigi i¢in kendisine “Hafiz” denilmistir. Bu lakabin, onun giizel bir sese
sahip olmasi ve gazel okumasindan kaynaklanmis olabilecegi (Safa, 2005: 184) goriisii
de bulunmaktadir. Erken yaslarda siirleriyle taninmaya baslayan Héafiz’in heniiz
hayattayken sohreti Hindistan’dan Bengal’e kadar ulagmustir. Siirlerinin, 6liimiinden
sonra Muhammed Giilendam adl biri tarafindan toplandigr goriisii, kendisi hayattayken
bir araya getirildigi anlasilan bazi divan niishalarmin tespit edilmesiyle ortadan
kalkmistir (Yazici, 1997: 103-106). Divan niishalarindaki farklhiliklar sebebiyle
siirlerinin sayist net degildir. Kendisine aidiyeti siipheli olan pek c¢ok siir de
bulunmaktadir. Bununla birlikte Golpinarli nesrinde (1992) 499 gazel, 1 terkib-i bend, 1
terci-i bend, 1 Saki-name, 1 mesnevi, 36 kita, 42 ruba‘i, 3 miifred ve 2 muamma yer
alir. Hafiz’a ait oldugu siipheli 80 gazel, 1 muhammes, 14 kita, 5 kaside ve 26 ruba‘iye
de bu ¢alismada yer verilmistir!.

Farkli nazim sekillerinde siirler yazmis olan Hafiz asil sohretini gazellerine borgludur.
O, kendisine gelinceye kadar tek konusu ask olan gazeli, her bir beyti bagimsiz bir form
olarak ele alip icerik bakimindan zenginlestirmistir (Hiirremsahi, 1280: 32-33; Ayar,
2013: 289-290). Hacl-y1 Kirmani, Kemaleddin-i Isfahani, Mevlana ve Sa’di-i Sirazi
gibi isimlerden etkilenen Hafiz, Osmanh sairlerinden Ahmed Pasa, Seyhi, Fuzili, Baki,
Nef‘l, Nedim ve Seyh Galib gibi pek ¢ogunu etkilemis, Baki onun ii¢ siirini tahmis
etmigstir. Diger yandan Hdfiz Divan: Osmanli’da yiizyillar boyu Mevlana’nin Mesnevi’si
basta olmak iizere Sa‘di’nin Bostdn ve Giilistdn’1 gibi eserlerle birlikte en ¢ok okunan

kitaplardan biri olmus, bilhassa Fars¢a 6gretmek, siir teknigi ve estetigi hakkinda bilgi

' Hafiz’ in baz1 gazellerine serh teknigi bakimindan Sadi ve Konevi’'nin yaklagimlari iizerine hazirlanan

bir tez caligmasinda divandaki siir sayist 66 ruba‘l, 1 Saki-name, 1 Muganni-ndme, 5 kaside, 1
muhammes, 4 mesnevi, 34 kita ve 509 gazel olarak belirtilmistir (Ayar, 2007: 5).
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edindirmek icin okutulmanin yaninda Osmanlhi serhlerine kaynaklik eden ©nemli
metinler arasimna da girmistir. Siirlerindeki semboller ve tasavvufi derinlikten dolay1
“terciimanii’l-esrar” ve “lisanii’l-gayb” olarak anmilan Hafiz’in serh kiiltiiriindeki yeri
daha cok siirlerindeki kapalilik, anlam derinligi ve sembolik dilden kaynaklanir.
Serhlerin dibacelerinde de kaydedildigi tizere sarihler onun divanim tasavvufi remizlerle
dolu siirlerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in serh etmeye caligmiglardir.

Hafiz Divin’m1 Osmanli sahasinda ilk serh eden kisi Sir(ri (6.969/1561-62) dir.
SiirGri’den sonra Sem‘? (6.1011/1602-3[?]) 981/1574 yilinda bir serh kaleme almistir.
16. yiizyilda Sem‘T’yi Sadi (6.1007/1599[?])’nin serhi takip eder. 19. yiizyilda ise
Mehmed Vehbi b. Hasan el-Konevi (6.1244/1828) Hafiz’1 serh etmistir. Bu serhlerin
hepsi tam serhlerdir. Sfidi disindakiler tasavvufi yaklasimlarla serhlerini kaleme
almigken SGdi’nin serhi metnin kiiltiirel cagrisimlarina, somut yoniine ve gramer
aciklamalarina agirlik verilerek yapilan bir serhtir. Stdi metnin tasavvufl yoniinii de goz
ard1 etmez ancak eksik buldugu gercekgi yoniinii tamamlamaya calisir (Ar1, 2016: 102-
103). Bu bakimdan onun serhi dil ve kiiltiir tarihi acisindan da 6nem tagir. Stdi ayni
zamanda Siirlirf ve Sem‘?’nin serhlerindeki hatalara ve yorumlarinda onlara katilmadigi
noktalara dikkat ¢ekerek elestirel 6zellik tasiyan bir serh ortaya koymustur. 16. yiizyilda
Hiiseyin Ibrahim el-Kefevi’nin de bir Hifiz DivAm serhinden soz edilmektedir. Ancak
bu serh heniiz ele gegmemistir (Yazar, 2011: 494). Serhler disinda Hdfiz Divdni’ nin
terclimelerinin de yapildig1 goriiliir. Mustafa Tevfik (1661’den sonra)’in divanin “ayn”
harfine kadar yapmis oldugu terciime bunlardan biridir. 18. ylizyilda Feridi (6.1799’dan
sonra) adh bir sair Hafiz Divani’m manzum olarak terciime etmistir’. Ayrica miitercimi
belli olmayan ve Hafiz'1n secilmis baz1 gazellerinin kelime kelime terciime edildigi bir
eser Millet Kiitiiphanesi Edebiyat 203 numarada kayitlidir (Yazar, 2011: 496). Hdfiz
Divanr’ndan yalnizca bazi gazel ve beyitler iizerine kismi serhler de yapilmistir®.

Siirtir? ve Sem‘T’nin Hafiz serhleri bir mukaddime ile baglar. Siiriri, mukaddimesinde
eskilerden bazi hal sahiplerinin tarikat ahvali ve hakikat sirlarini remiz ve ima yoluyla,
kapal1 sozlerle gizli sekilde anlattiklarini, “terctimanii’l-esrar” ve “lisanii’l-gayb” olarak
nitelendirilen Hafiz’in da siirlerinde remiz ve kapaliligr sectigini, tasavvuf yolundan ve
tarikat sirlarindan habersiz olanlarin bunlar1 anlamadiklarin1 ve bazilarinin ise hayrette
kaldiklarim belirtir. Goniil ehli ve arif bazi kimselerin kendisinden bu sirlar1 Tiirkge
olarak aciklamasini istediklerini, kendisinin de bilip anladig1 kadariyla mecazi ve hakiki
manalarn Ozetle aciklamaya calistigin1 séyler. Boylece anlayisi eksik olanlarin k&mil
olmasi, gafil kimselerin ise goniil ehli olmalarina vesile olmak umulur. (Nuruosmaniye
3962: vr.1b; Oguz, 1998: 37-38). Anlasildig1 iizere burada eserin telif edilme sebebi
Hafiz’1n siirlerinde anlamin kendini kolay ele vermemesi ve okuyanlara anlama yolunda
rehberlik etme istegidir.

SiirGri, divam serh ederken diger manzum serhlerinde de oldugu gibi birim olarak
misra1 esas almis ve her misrain 6nce terciimesini, sonra serhini vermistir. Siirlere daha
cok tasavvufi acidan yaklagmis, kelimeleri aciklarken cogu kez asil anlamlarindan

2 Eser lizerine bir doktora ¢alismasi yapilmistir (Emrullah Yakut, Feridi’nin Manzum Hafiz Divani

Terciimesi (Inceleme — Metin), Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2015).

Bunlardan biri Cevri’nin Hafiz Divani’ndaki ilk gazele yapmis oldugu serhtir. Bu serh makale olarak
yaymlanmustir (Turgay Safak, “Cevii Celebi’ye Nispet Edilen Hafiz-1 $irdzi Gazeli Serhi”,
Mukaddime, 6: 51-69, 2012). Bir digeri Dervis Abdiilkadir'in Hafiz’in bir gazeli i¢in kaleme aldig1
Galebe-i Sultdn-1 Agk isimli bir serhtir. Eser yiiksek lisans tezi olarak calisiimistir (Ibrahim Kolunsag,
Dervis Hafiz Abdiilkadir Galebe-i Sultdn-1 Ask (Metin-Inceleme), Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul: Kiiltiir Universitesi, 2012). Bu serhlerle ilgili ayritili bilgi icin ayrica su ¢alismalara
bakilabilir: Yazar, 2011; Ar1, 2016.
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uzaklagmistir (Oguz, 1998: 25). Sonraki yillarda Héafiz siirlerinin lafzl manalarina
agirlik vererek serh eden Sidi, onun bu yanhslarin1 kendi serhinde elestirmistir.
Misralarin Once terciimesini veren SiirQri bazen kisa gramer bilgileri verdikten sonra
“ma’na-y1 misra‘ budur ki’ diyerek misrain terciimesine ge¢mis ve terciimeyi Farsca
s0z dizimini bozmadan gerceklestirmistir. Bu nedenle ciimleler devriktir. Misrain
terciimesinden sonra tasavvufi acidan serh etmistir. (Oguz, 1998: 25). Ote yandan
Siirtr? ilk gazellerde misralarin her birinin Once terciimesini, sonra serhini verirken
sonraki gazellerde misralarin terciimesini ayr1 ayr1 verdikten sonra iki misrain serhini
birlikte vermis, serh kisminda beyti biitiin olarak ele almistir. Zaman zaman gramer
aciklamalarina da yer veren SiirQir?’nin gramere yonelik aciklamalar ilk gazellerde daha
yogundur. Sonraki gazellerde yer yer kisa gramer bilgileri vermis veya yalnizca terciime
ve serh ile yetinmistir. Serhlerinde sik sik ayet, hadis, kelam-1 kibar gibi iktibaslarin
yant sira Mevland, Sa‘di, Attar, Cami gibi sairlerden gazel, ruba‘i, beyit ve kit‘alara
tasavvufi yorumlarini desteklemek iizere yer vermistir. Bununla birlikte serhler arasinda
goriislerini destekleyici ve aciklayici hikdyeler de bulunur. Siirliri Sem‘T’ye kiyasla
serhlerinde bu tiir 6rnek ve sahitlere daha fazla yer vermistir. SiirQiri’nin serhinin
derkenarlarinda ise bazi kelime ve kavramlarin anlamlari, gramer bilgileri, niisha
farklan ve gazellerin vezinleri bulunur. Siirliri Hafiz’1n ruba‘q, kit‘a ve gazellerini serh
etmis; kaside, mesnevi, saki-ndme ve muganni-nidme tiiriindeki diger siirlerini serh
etmemistir.

Serhine Farsca bir mukaddime ile baglayan Sem ‘1, mukaddimesinde Hafiz’in siirleri ile
ilgili tasavvufi bir imada bulunmamis, yalnizca Ahmed adli birisinin 1srar1 neticesinde
serhi yazmaya basladigin1 soylemistir (Ayasofya 4062: 1b; Nuruosmaniye 3962: 2a;
Art, 2016: 95). Sem‘?’nin serhi de Siiriri’nin serhindeki gibi birim olarak misra esasina
dayanir. Misralar kuralli bir bigimde terciime edildikten sonra tasavvufl bakis agisiyla
serh edilir. Tasavvufi anlamlar genellikle misralarda yer alan kelimelerden bazen de
misrain biitiiniinden ¢ikarilir. Bazi misralarin serhinde kisa gramer tahlilleri yapildigi da
goriiliir. Zaman zaman beyit alintilarna yer verilir. Sem‘T’nin serhi misralarin
genigletilmis terciimeye yaklasan bir yontemle kisaca serh edildigi bir eserdir (Yazar,
2011: 493). Serhinde genel olarak Siir(ri’yi takip eden Sem‘i’nin beyit terciimelerinde
SiirGri’ye gore daha fazla Arapga ve Farsca kelime kullandig1 goriiliir. Genel manada
gramer aciklamalarina ve tafsili serhe pek girmeyen Sem‘, ilk seksen varaktan sonra
aym seyleri tekrar etmemek icin icmali serhe gectigini, 1stilahlar arasinda her zaman
baglanti kurmayaca@imi da belirtir*. Sem‘d, agiklamalarinda yer yer Siirtiri’den istifade
etmistir (Ar1, 2016: 98). Sem‘’nin serhinin derkenarlarinda kisa gramer bilgileri, kelime
anlamlan ve beyitlerde gecen kelime/kavramlarin tasavvufl acilimlar bulunur.

Sirri ve Sem‘ tafsilath agiklamadan ziyade genisletilmis terciime seklinde (Yazar,
2011: 45) bir serh usulii takip etmislerdir. Onlarin metotlarindaki benzerlik tasavvufi
yorum ve yaklasimlarinda da kendini gosterir. Aslinda her iki serh birbirini tamamlayan

Ma‘lam ola ki simden sonra icmal tizre serhe surii® olinur. Murad beyan olinan 1stilahi tekrar ‘1yan
eylemek ma‘kul degiildiir. Zira itnaba sebeb olur. Pir-i mugandan murad miirsid ve meyden murad
‘15k ve ham-1 ebriidan murad gaybet-i hiiviyyet ve ziilifden murad gah zulmet-i kevn ve gah esrar-1
ilahiyye ve halden murad nokta-i zat ve sabadan murad feyz-i ilahi ve bunlardan gayr1 nice 1stilahat
beyan olinmusdur. Bakisini bunlara kiyas ideler ve ba‘zi mahalde yine isaret ideriiz. Ba‘z1 mahalde
terkib ma‘nasina ta‘arruz itmeziiz, belki ma‘na-y1 muhassalasi iizre serh ideriiz. Bunup gibileri hata ile
zannetmeyeler. Eger ‘rifi yek isaret besest (Eger arif isen bir isret yeter)” (Ayasofya 4062: 84b-85a;
Ari, 2016: 98).
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ozelliktedir. Sonradan kaleme aldigi serhinde Sem‘, Siiriri’nin serhini tasdik edip
referans almis, yalmizca baz1 durumlarda farkli noktalara dikkat ¢ekmistir. Ari’ya gore
bu iki serhteki benzerlik aymi yiizyilin sonlarinda Zahid bin Muhammed adli bir
miirettibin divana yapilmis bu iki serhi bir araya getirerek ortak bir metin olusturmasina
sebep olmustur. (2016: 99). Serh literatiiriinde Arapca, Farsca veya her iki dilde, birden
fazla eserden boliimlerin bir araya getirilerek terciime/serh edildigi eserler mevcuttur’.
Ancak ayni esere yapilmis olan iki ayr1 serhi bir araya getiren derleme Ornegine
rastlanmamustir. Dolayisiyla Zahid bin Muhammed’in Hdfiz Divdn: i¢in yapmis oldugu
derleme bu anlamda tek ornek gibi goriinmekte ve eserin Onemini artirmaktadir.
Asagida eserin niishasi, miirettibi ve tertip metodu ile ilgili bilgi verilecektir.

1. Niisha Tavsifi

Sem‘? ve SiirGri’nin Hafiz Divami serhlerinin derlendigi eserin el yazmasi niishasi
Siileymaniye Kiitiiphanesi Nuruosmaniye 3962 numarada kayitlidir. 388 varak olan bu
niisha 295x200-210x135 mm ebadindadir. Cildi kirmiz1 derili, oval semseli, kdsebentli
ve mikleplidir. Miklebinde de semse vardir. Hasar gérmiis ve ek yerlerinden kopmus
olan cildin iizerinde kurt yenikleri bulunur. Varaklar 33 satirdir ve reddadelidir. Bazi
varaklarda satir sayisinin 34 oldugu da goriiliir. Kaba nesihle yazilmistir. Derkenarda
notlar ve agiklamalar bulunur. 1b ve 2a disinda yazinin etrafinda cetvel goriilmez.
Yazim esnasinda metin igine sigmayan bazi kelime ve eklerin satir disina yazildigi
goriiliir. Yazmada ilk varaklarda yeni bir gazele geciste kullanilan “velehii eyzan”
ibaresinin yazilacagi yerler 10b’den itibaren muhtemelen sonradan yazilmak iizere bos
birakilmistir. “Veleh@i eyzan” ve “beyt”, “gazel”, “ruba‘?”, “kit‘a” gibi siir alintilan ile
gazellerde yeni bir harfe gecisi gosteren “hurlifu’l-ba”, “hurtifu’z-za” vb. ibareler ilk
varaklarda kirmizi miirekkeple yazilmistir. Kirmizi miirekkep kullanimi ilk varaklar
haricinde son birka¢ varakta da goriilmekle birlikte geri kalan varaklarda -yeni bir harfe
gecisi gosteren ibareler disinda- kullanilmamistir. Esasen niishanin genelinde kirmizi
miirekkep kullaniminda belli bir diizen oldugu da s6ylenemez.

Ahmet Ates niishamin Zahid bin Muhammed’in kendi el yazisiyla yazdigi niisha
oldugunu belirtir® (Ates, 1968: 302). Niishada iizeri ¢izilmis/karalanmis pek g¢ok
kelime/ciimle ve derkenarlarinda ¢ok sayida diizeltme ve notun bulunmasi da bunun bir
isareti sayilabilir. Esere sonradan eklenmis oldugu anlasilan “Kitab-1 Sem‘1 ve Siir(iri
‘Ala Divan-1 Hafiz” ismi el yazmasinin etek kisminda yer alir. Vikaye sayfasinda ise
ince bir yaziyla yine “Sem‘1 ve Siir(iri ‘Ala Divan-1 Hafiz” yazar. Zahriye sayfasinda iki
mithiir bulunur. Sayfanin iist orta kisminda yer alan biiyiikk miihiir III. Osman’a aittir.
Miihiirde “Elhamdiilillahi’llezl hedanad li-hdza vema kiinnd li-nehtediye lev 13 en
hedana’llah™” ayeti yazilidir. Miihriin hemen altinda noktasiz talik yaziyla el yazmasinin
III. Osman’in vakfettigi bir eser olduguna dair bir kayit bulunur. Bu kaydin altinda
evkaf memuruna ait bir miihiir vardir ve iizerinde “bende-i latif ibrahim Hanif” yazar.
Zahriye sayfasindaki III. Osman’a ait miihriin bir benzeri silik ve okunaksiz bir sekilde
2a’da derkenarda bulunur.

5 Ornekler icin bkz. Yazar, 2011: 235.

¢ I. Mahmud tarafindan kurulan ve ¢ok degerli bir koleksiyona sahip Nuruosmaniye Kiitiiphanesinin IIL.
Osman tarafindan sahiplenilerek kendisine mal edilmesi seriivenini anlatan Esad Serezli,
kiitiphanenin ¢ok sayida siislii ve tezhipli niishanin yaninda miiellif hatt1 ile yazilan ve bagka hicbir
yerde niishas1 olmayan nadir eserler bulundurduguna dikkat ¢eker (1948: 19-20).

“Bizi buna ulastiran Allah'a hamdolsun. Eger Allah bize hidayet etmeseydi biz kendiligimizden bu
hidayete erisemezdik.” (Araf, 43)
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El yazmasi 1b varaginda eserin miirettibi Zahid bin Muhammed’in kendi mukaddimesi
ile baglar; hemen ardindan Siirir ve Sem‘I’nin serhlerine ait mukaddimeler pes pese
gelir. 2a’nin ortalarindan itibaren ise gazel serhlerine gecilir ve 384a’ya kadar bu
sekilde devam eder. 384. varakta Siir(irl’nin serhinin bittigi ters tiggen sekli verilmis:

“Siirtiri Efendi serh itdiigi niisha bunda tamam oldi, Mevlana Sem‘i ba‘z-1 mesneviyyat

ve ba“z-1 kaside ve saki-name ve muganni-name diyti dahi serh itse gerekdiir, temmet.”

sozleriyle ifade edilir ve buradan itibaren Sem‘?’nin serhettigi diger siirlerle eser devam
eder. Eserin sonunda ferag kaydi bulunur.

Bag: Rahmet ol mii’min karindasumuza ki bu kitab1 yazdikda buni

dahi bilece yaza: Ashab-1 ‘ussak ve ztimre-i plir-esvak (...)

Son: Kad feraga min tenmiki haza’l-kitabi el-fakir Zahid bin
Muhammed gafera’llahu lehu ve li-valideyhi ve ahseni ileyhiima ve
ileyhi fi evasiti Sa‘bani’l-‘azim min suhiiri hamse ve elf.

Ferag kaydina gore eser h.1005/m.1597 Saban ortalarinda (Mart/Nisan) yazilmistir.
Ferag kaydindan sonra yazarin okuyanlardan fatiha dileginde bulundugu Tiirk¢ce ve
Farsca beyitler yer alir.

Niishada yanlis noktalanmis veya noktast konulmamis harflere rastlanir. Ornegin

hankah kelimesi metnin pek ¢ok yerinde noktasiz yazilmistir (s&ls 211b/21). Bazen
metinde unutularak yazilmamis harf veya ekler bulundugu da goriilmiistiir (<lies ) G

[vii]sat-i rahmetiin 213a/1, G~ <& ku[r]b-1 Hak 215a/29). Unlii ile biten kelimelerde

bazen akuzatif eki “hemze” ile gosterilmistir (s4=8 kissa’i 213a/7, <48 A hirka’i 217a/29,

[T L]

s4uaS kimse’i 213b/9). Hemze ile yazilan bazi kelimelerde hemze yerine “y” kullanildigi
goriiliir (a2 dayim 221a/22, J') zayil 207b/29, =28 fayide 205/12). Aleyhi’s-selam
ibaresi “ayn” ve “mim” (a=) ile gosterilmistir.

2. Zahid bin Muhammed

Hadfiz Divanrna Sem‘1 ve SiirQri tarafindan yapilan serhleri bir araya getiren Zahid bin
Muhammed hakkinda yalmzca eserinden yola c¢ikarak bazi bilgiler edinebiliyoruz.
Kendisinden “Ipekli gazilerin sehlevendi” olarak bahseden Zahid bin Muhammed, bu
ifadeden anlasildig1 iizere Ipek sehrindendir. Bugiinkii Kosova sinirlar1 icinde yer alan
bir sehir olan Ipek (Peja / Peé) 1455’te Fatih Sultan Mehmed’in Sirbistan’1 ele
gecirmesiyle Osmanli topraklarina katilmistir. 1479°da Iskodra Venedikliler’den
alininca yeni kurulan Iskodra sancagina ipek de déhil edilmis, 1530’dan sonra ismini
eski bir Arnavut asilzade ailesi Dukaginler’den alan Dukagin sancaginin kurulmasiyla
sancagin onemli bir kasabasi olmus ve Dukagin sancak beylerinin ikametgahi haline
gelmistir (Kiel, 2000: 366-368). Osmanli’da pek cok sair, yazar ve aydin kimsenin
yetistigi Balkanlar bolgesinden olan Zahid Efendi yine eserinin mukaddimesindeki “Es-
sakin fi mahmiyye-i Ipek” ifadesinden anlasildigi kadariyla eserini de Ipek’te iken
kaleme almistir. Zahid bin Muhammed bir miiellif olmaktan ziyade Siiriri ve Sem‘l
tarafindan Hdfiz Divdni’na yazilmis serhleri bir araya getirip diizenleyen bir miirettiptir.
Nitekim eserinde o da kendisinden miirettip olarak soz eder:
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“El-miirettibii’l-fakir Zahid bin Muhammed ‘afa “anhiima’r-Rabbu’s-Samed, es-sakin fi

mahmiyye-i Ipek.” (1b)
Miirettibi bunun Zahid Efendi
Ipekli gazileriin seh-levendi
Kaza ¢evganinur ya‘ni esiri
Fakiri miistemendi derdmendi (388b)

Ipekli oldugu ve eserini orada kaleme aldigi anlasilan Zahid bin Muhammed’in
kendisini “gazi” ve “seh-levend” olarak tanimlamasina bakilirsa Osmanli doneminde
oncii ve komutan olarak fetihlere katilmis ve askerlik gorevinde bulunmus oldugu
diisiiniilebilir. Dogum ve 6liim tarihleri bilinmedigi i¢in yasadigi donem yine eserini
yazdig1 tarihten yola c¢ikarak anlasilabilmektedir. Eserin kaleme alimg tarihi 1005
(1597)’tir. Buna bagh olarak kendisinin 16. yiizyilin ikinci yarisinda yasadigi, eserini
hayatinin son donemlerinde yazmadiysa 16.yy. sonlari ile 17. yy. baslarini/ilk yarisim
idrak ettigi sOylenebilir. Zahid bin Muhammed mukaddimesinde eserine herhangi bir
isim verdiginden s6z etmez. Ancak el yazmasinin etek kisminda sonradan eklendigi

anlasilan “Kitab-1 Sem‘1 ve SiirGir ‘Ala Divan-1 Hafiz” ismi dikkat ceker.
3. Kitdb-1 Sem T ve Siiriiri ‘Ald@ Divan-1 Hdfiz ve Tertip Metodu

Kitab-1 Sem ‘T ve Siiriiri ‘Ald Divan-1 Hdfiz, Hafiz’in siirlerine 16. yiizyilin meshur
sarihlerinden Sem*‘1 ve SiirQri’nin yapmis oldugu serhlerin bir araya getirilip derlendigi
bir eserdir. Eserin bilinen tek niishasi1 Siileymaniye Kiitiiphanesi Nuruosmaniye 3962
numarada kayithidir. Bu eserden ilk olarak Ahmet Ates Istanbul Kiitiiphanelerinde
Farsca Manzum Eserler I adli caligmasinda soz eder (1968: 302). Ahmet Atilla Sentiirk
ve Ahmet Kartal’in hazirladig1 Eski Tiirk Edebiyat: Tarihi (2005: 343)’nde de Ahmet
Ates’in eserinden faydalanilarak boyle bir eserin varligindan bahsedilmistir. Osman
Sacid Ar1 “Mehmed Vehbi Konevi’nin Hafiz Serhi’nde Tasavvufl Unsurlar” (2016: 99)
baslikli tez calismasinda yine Ahmed Ates’ten alint1 yaparak Zahid bin Muhammed ve
eserinden soz etmistir. Zahid bin Muhammed’in mukaddimesine de yer veren Ari,
Hafiz’1 tasavvufl zeminde anlayan bu iki serhin bir araya getirilerek ortak bir metin
olusturulmasini bu eserlerin ayni gelenegi takip ettigi ve birbirini tamamladigina dair
toplumsal kabuliin bir isareti sayar. Sem‘?’nin, serhinde SiirGir?’yi her anlamda dikkate
aldig1 ve referans kabul ettigini de ekleyen Ari, bunu her iki metinden verdigi 6rneklerle
gosterir. Terciime, serh {islubu ve tasavvufi yorumlardaki yakinliklarin bu iki eserin
birbirini takip eden eserler oldugunu ve Héafiz’1 anlamada belirleyici rol oynadigini,
bununla da kalmayarak Konevi’nin serhine kaynaklik ettiklerini belirtir (2016: 100-
102).

Zahid bin Muhammed’in ayn1 cizgide kaleme alinmis bu iki eserdeki yorumlar1 bir
araya getiren bir eser ortaya koymaktaki temel amaci, eseri okuyanlarin Siirir ve Sem ‘1
serhlerini bir arada bulabilme ve kolayca okuyabilmeleridir. Siiphesiz boylece Hafiz’in
daha iyi anlagilmasina katkida bulunacagi gibi iki serhin kiyaslanmasina da imkén
saglayacaktir. Mukaddimesinde belirttigi iizere asiklar ziimresi olarak nitelendirdigi
tasavvuf biiyiikleri, tarikat halleri ve hakikat sirlarin1 ima ve remizler yoluyla tasavvuf
yoluna yeni girenlere anlatmiglar; “terciimanii’l-esrar” olan Hafiz da siirlerinde
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mecazlar yoluyla bunlara isaret etmistir. Fakat anlayisi eksik olan bazi kimseler bu
sirlar1 idrak edemeyip hayrette kalmiglardir. Zahid bin Muhammed’in ifadelerine gore
Siirri ashinda Hafiz’in siirlerini dervisane ve siilik hallerine uygun bir sekilde serh
etmis, baz1 kimseler bununla yetinmeyip Sem‘1’nin de bir serh yazmasim istemisler,
srarlara dayanamayan Sem‘1 bir serh kaleme almis ve eserinde Siir(ri’nin verdigi bazi
manalart begenmeyip bazisim1 agikca bazisini iistii kapali reddetmistir. Sem‘? ve
SiirGri’nin, serhlerini nasil ve ne amacgla kaleme aldiklarim kisaca 6zetleyerek konuyu
kendi eserine ve eserini kaleme alma sebebine getiren Zahid bin Muhammed, gonliine
bu iki degerli kisinin serhlerini bir araya getirme fikri ve heyecanminin diistiigiinii, bu
bahaneyle de insanlar tarafindan hayirla yad edilmek istedigini ifade eder.
Mukaddimesinin hemen Oncesinde ‘“Rahmet ol mii’min karindasumuza ki bu kitabi
yazdikda bumi dahi bilece yaza” diyerek bu mukaddimenin sonraki zamanlarda
miistensihler tarafindan eserin basina eklenmesi istegini hasseten dile getirir. Eserin
derlenme sebebini anlatan satirlarla birlikte mukaddime kismi asagidadir:

“Ashab-1 ussak ve ziimre-i plir-esvak ‘ale’l-ittifak cemi‘-i masivadan
ictinab ve iftirak lizre olup diinya-y1 deniniin siirir1 kayd u bendiyle
mukayyed olmayup pirezen-i dehre zebiin olmagi ihtiyar itmeyiip
kuytd-1 diinyeviyye’i ‘1sk atesine ihrak ve ‘ale’l-itlak diinyanun cahim
c¢ah ve dirhemini hem ve dinarin nar ve devletini let ve ‘izzetini zillet
ve ni‘metini mihnet biliip rahatim1 zahmetine degmez diyii ‘1ys u
“isret-i hakikiye miistak ve devam-1 {ins-i Hakk’a istiyak iizre olup
ahval-i tarikati ve esrar-1 hakikati remz ve ima ile ehl-i siilike beyan
itmiglerdiir. Meshtir-1 afak ve havass-1 ‘ussakdan olan Semseddin
Muhammedii’l-Hafizu’s-Sirazi -ki lakablar1 tercemanii’l-esrardur-
kaddese’llahu sirrahu’l-‘aziz dahi nazm U es‘arla ve stiret-i mecazi
tarikiyle is‘ar itmegi ihtiyar idiip anlar dahi ‘1yan itmislerdiir. Lakin
fehminde kustiri olan ehl-i siilikden ba‘z1 idrak idimeyiip
miitehayyirlerdiir. Merhiimun cemi‘-i es‘arinun ma‘na-y1 mecazi ve
ma‘na-y1 hakikisini merhtim Siirtiri Efendi dervisane ta‘bir ve ahval-i
stilike miilayim tefsir idiip serh itmis iken ba‘z-1 ashab-1 devlet
bununla kana“at itmeyiip Divan-1 Hafiz’ur tekrar serh olinmasina talib
olup Mevlana Sem‘i’ye ilhah-1 bisyar idiip Mevlana-y1 mezbur dahi
‘acz U kusiirina mu‘terif olup hezar i‘tizar ve ‘adem-i iktidarla cevab
viriip miicab olmayicak nag¢ar ibram-1 bi-siimardan sonra “fa’tebirt ya
iili’l-ebsar”® muktezasinca anlar dahi serh itmisler, lakin Siirtri Efendi
virdiigi ba‘z1 ma‘nalarin1 begenmeyiip kimini tasrihen ve kimini
ta‘rizen redd itmisdiir. Binden ‘ala zalik bu fakir taraf-1 hayra salik

olup hatir-1 fatiruma bu halecan itdi ki bu iki ‘aziziin serhlerini bir yire

8 “Ey basiret sahipleri! Ibret alin!” (Hasr, 2)
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cem" idiip derc ii irad ve bu bahane ile yad olinam. imdi evvela Siiriiri
Efendiniin serh ii beyan itdiigi “ala vechi’t-telhis yazilup andan sonra
Mevlana Sem‘i serh {i ‘1yan itdiigi “ala vechi’t-ta’kib yazilup tertib

olindi, gaflet olinmaya.” (1b)

Yukaridaki satirlardan anlasildig: iizere Zahid Efendi eserini nasil tertip ettiginden de
yine mukaddimede bahsetmistir. Buna gore miirettip, dnce 6zetle Siirlirl’nin serh ettigi
kisimlari, akabinde Sem‘?’nin serh ve aciklamalarini yazmastir.

Mukaddimesinin devaminda Zahid bin Muhammed “Biitiin mii’ minler kardestir” hadis-i
serifi geregince goniil ehli seckin kisiler ve kalp sahibi arif kimselerden zengin-fakir,
amir-memur bu iki serhe bakip feyz alarak istifade eden herhangi bir miimin kimsenin
bu serhleri bir araya getiren kardeslerinin akibetinin hayir olmasi igin bir fatiha
okumalarimi temenni eder. Biitiin miimin kardeslerinin de akibetlerinin hayir olmasini
Allah’tan dileyerek mukaddimedeki sozlerini bitirir:

“ve “kiillii mii’miniin 1hvetiin”® muktezasinca ehl-i dilden zurefa ve
erbab-1 kultibdan ‘urefa eger gani vii fakir ve eger ‘abid i emir her
kangi mi’min karindasumuz bu iki serhe nazar idiip ikisinden dahi
ifaza ve istifaza ve ifade ve istifade ide, Gmiddir ki hulk-1
kerimlerinden ve lutf-1 ‘amimlerinden bu iki serhi bu islab tizre
miirettib olan karindaslarinur hatime-i hayr olmag i¢iin fatiha okiyalar
ve ol hazret-i bi-niyaza niyazumuz budur ki cemi‘-i mii’min
karmdaslarumuzuy ‘akibetleri hayr ola. Amin ya Rabbe’l-"alemin bi-

hiirmeti men hiive seyyidi’l-miirselin.” (1b)

Miiellif, fatiha istegini eserinin sonunda yazmis oldugu Tiirkce ve Fars¢a beyitlerde de
dile getirmistir. Ayn1 zamanda bu eser vesilesiyle Allah’in rahmet, liituf ve ihsanina nail
olma isteginde de bulundugu goriiliir:

Anungiin cekmisem bu deplii zahmet

Dilerem kim yazana Hak ide rahmet

Iki serh buldi bu tertib {izre itmam

Miirettib olana din Hak ide in‘am (388b)

“Biitiin mii’minler kardestir.” (Hadis)
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Buni yazdum yadigar olmag iciin

Yaziciya bir du‘a kilmag i¢lin

Her ki haned hatt-1 men iimmid midarem ez an
Ez bera-y1 rith-1 men yek fatiha haned revan'® (388b)

Zahid bin Muhammed mukaddimesinin sonunda ismini zikrederken yine Ipek sehrinden
oldugunu belirten tanitict su ifadelere yer vermistir:

“El-miirettibii’l-fakir Zahid bin Muhammed ‘afa ‘anhiima’r-Rabbu’s-Samed, es-sakin fi

mahmiyye-i Ipek, humiyet min serr-i ma halak, Haliku’l-ins ve’l-melek.” (1b)

Eserin basindaki kendi mukaddimesinden sonra Zahid bin Muhammed bir araya
getirdigi iki serhin mukaddimelerine yer vermistir. Kendi mukaddimesinde de Siir(iri ve
Sem‘’nin eserlerini telif etme sebeplerini onlarin mukaddimelerinden 6zetle anlatarak
soze basladig1 ve ardindan kendisinin bu eseri derleme sebebini dile getirdigi goriiliir.
Miirettibin mukaddimesinde kullandig1 ifadeler Siirliri’nin mukaddimesinde yer alan
ifadelere oldukca benzer niteliktedir:

Siirtiri: Ashab-1 halden- selef-i salihin —rizvanu’llahi te‘ala ‘aleyhim
ecma‘in- ahval-i tarikati ve esrar-1 hakikati remz {i ima ve ta‘miye vii
ihfa tarikiyle beyan itmislerdiir (...) ve bu ziimreniiy iginde lisani’l-
gayb ve tercemanii’l-esrar lakab virilen Semseddin Muhammedii’l-
Hafizu’s-Sirazi kaddese’llahu sirrahu’l-‘aziz cemi‘-i es‘arinda remz i
elgazda ve siret-i mecazda ibraz tarikini ihtiyar idiip ta ahval-i
siilikde gafil ve esrar-1 tarikatden zahil olanlar kusiir-1 fehminden
inkar-1 kiilli kilup ve ba‘z1 miitehayyir kalup (...) (Nuruosmaniye
3963: 1b)

Zahid bin Muhammed: “Ashab-1 ussak ve ziimre-i piir-esvak (...)
ahval-i tarikati ve esrar-1 hakikati remz ve ima ile ehl-i siilike beyan
itmiglerdiir. Meshtir-1 afak ve havass-1 ‘ussakdan olan Semseddin
Muhammedii’l-Hafizu’s-Sirazi -ki lakablar1 tercemanii’l-esrardur-
kaddese’llahu sirrahu’l-‘aziz dahi nazm i es‘arla ve stret-i mecazi

tarikiyle is‘ar itmegi ihtiyar idiip anlar dahi ‘1yan itmislerdiir. Lakin

10 Yazdigimm okuyan her kimseden ruhuma bir fatiha okumasini iimit ederim.
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fehminde kusiin olan ehl-i siilikden ba‘z1 idrak idimeyiip

miitehayyirlerdiir. (Nuruosmaniye 3962: 1b)

Siirri’nin dibacesine yer vermeden once Zahid Efendi “kdle Mevland Surtui fi’d-
dibace” ve “Bismi’llahi’r-Rahmani’r-Rahim ve bihi nesta’in” diyerek dibaceyi aynen
alimtilamistir. Hemen ardindan “kile Mevland Sem‘ fi’d-dibace” diyerek Sem‘i’nin
Farsca dibacesine yer verir. Dibacelerden sonra ‘“harfii’l-Elif” ara bashgiyla gazel
serhlerine gecilir.

Zahid bin Muhammed Sem ‘T ve Siir{iri’nin misra birimini esas aldiklar serhlerini beyit
birimini esas alacak sekilde bir araya getirmis ve birlestirmistir. Miirettip Hafiz’in
beytini bir biitiin olarak yazdiktan sora ©Once Siirliri’nin terciimesini iki misrain
terciimesini birlestirecek sekilde vermis, sonra Siir(iri’nin misralara dair serhlerini 6nce
birinci misra, sonra ikinci misra olmak {iizere ardi ardina yerlestirmistir. Ancak akisa
gore bazen ikinci misrain serhini Oone aldigi da goriiliir. Bu durum Sem‘’nin serh
tertibinde de aym sekilde devam ettirilir. “Mevland Sem‘1 dir” ifadesinden sonra
Sem‘T’nin misra terciimeleri birlestirilerek verilir ve sarihin cogu kez “murad” veya
“murad budur ki”, bazen de tasavvufi anlamlara isaretle “ma’na-y1 tasavvufisi budur”,
“ma’na-y1 tasavvufisi tizere” (203b/32) kaliplaryla verdigi serh, terciimeyi takip eder.
Burada sarihlerin ilk beyitlerde misralar1 ayr ayri terciime ve serh ettiklerini, belli bir
yerden sonra ise misralar1 ayri ayr terciime ettikten sonra her iki musrain serhini bir
arada verdiklerini sdylemek gerekmektedir. Dolayisiyla Zahid bin Muhammed de beyit
terclimelerini birlestirmesinin ardindan serh metinlerinde oldugu sekliyle serhlere biitiin
halinde yer vermistir. Miirettip her beyit i¢in terciime ve murad edilen mana ve
tasavvufl anlamlar derli toplu bir bi¢imde metnine aldiktan sonra serhlerde verilen
diger bilgi ve sahitler konusunda belli bir yontem takip etmez.

Zahid bin Muhammed beyitlerden sonra “Mevlanad Siirtri dimig” ifade kalibiyla
SiirGri’nin terclime ve serhini ard arda veritken “Mevland Sem‘l dir” kalibiyla
Sem‘1’nin terciime ve serhine geger. Miirettip 55b’ye kadar diizenli olarak Hafiz’in
beytinden hemen sonra SiirQiri’nin serhini verecegine isaret etmek iizere “Mevlana
Stiriri dimis” kalibin1 kullanmis; sonrasinda ise bu kalibi1 ¢cogu kez kullanmadan
dogrudan serhe -okuyucunun ilk serhin SiirQir?’ye ait oldugunu anlayacagi diisiinerek-
gecmistir. Ancak “Mevland Sem‘? dir” kalibi, iki serhin ayrimimi gostermesi
bakimindan aksatmadan metin boyunca tekrar edilmistir. Bu s6z kaliplarinda Siirdir1 i¢in
duyulan ge¢mis zaman (dimis), Sem‘1 i¢in ise genis zaman (dir) kipinin kullanilmasi
dikkat cekicidir. Bu ifade tarzi Siir(ri’nin (6.969/1562) eserin yazildigi tarihte
(1005/1597) 6lmiis olmasiyla, Sem‘T’nin (6.1011/1602-1603 [?]) ise heniiz hayatta
bulunmasiyla ilgili olmaldir.

Miirettibin iki ayr1 eseri bir arada vermeye calisirken kullanilmasi zorunlu bazi
baglayici ifadeler veya misra birimine dayali serh metodundan beyit birimine dayal1 bir
derlemeye gegiste zorunlu olan bazi diizenleme ve ifade degisiklikleri disinda'! genel
olarak serhlere kendisinden bir sey katmadigi ve ciimleleri aynen alintiladigi

""" QOrnegin Siirtiri “Mikoned Hafiz du‘ayi bisnev amini begli” misraindan hemen sonra “Harf-i ye () iki

yirde vahdet i¢lindiir” (Nuruosmaniye 3963: 3b/23) diyerek misrain terciimesini verir. Zahid bin
Muhammed ise beyit diizeniyle gittigi i¢in beytin ardindan bir biitiin halinde terciime ve beyitten

murad edileni verdikten sonra “Amini ve du‘dyi’de olan [ye ()] vahdet igiindiir” (4a/24) seklinde
aciklamay1 kendi metnine uyarlar.
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sOylenebilir. Ancak bazen ciimlelerde baz1 Arapga, Fars¢a kavramlar Tiirkcelestirdigi
veya bazi ibareleri anlatimi uzatmamak i¢in almadigi, mukaddimesinde de belirttigi gibi
“ozetle” alintiladign goriiliir'2. Ayrica kimi zaman sérihlerin gramere dair bazi
aciklamalarimi atladigi, yalmzca terciime ve anlama dair serhlerine yer verdigi yahut
bazi kelime anlamlarim almadigir goriilir. Gramer agiklamalarnn daha ziyade ilk
gazellerde oldugu icin sonraki gazellerde aciklamalar yalnmizca terciime ile birlikte kisa
serh veya genisletilmis terciime sekline doniistiigiinden tabii olarak kisaltma ihtiyaci
duymaz ve birebir alintilar. Gramer agiklamalarinin misra terciimesinden 6nce verildigi
bazi durumlarda (Nuruosmaniye 3963, 7a/16) ise miirettip terciimeyi one alarak gramer
bilgisini terciimenin hemen ardindan ve serhten dnce vermistir (8b/20).

Serhlerde aciklamalar igcinde sahit getirilen kismi veya tam ayet ve hadis iktibaslari,
Arapcga atasozii, deyim, kelam-1 kibar ve Cami, Sa‘di, Attar gibi sairlerden verilen siir
ornekleri ile anlatimi giiclendirici kissa ve hikayeler bulunur. Ayet, hadis, atasozii,
deyim gibi Arapga ibareler genellikle alinirken hikdye ve bir gazelin tamami gibi uzun
siir alintilarinin kimi zaman alinmakla birlikte ¢cogu kez alinmadig goriiliir. Bir beytin
serhi yalnizca SiirQri’nin serhinde yer aliyorsa “Bu beyt Sem‘1 serh itdiigi niishada
bulinmadi”, “Bu beyt Sem‘i serh itdiigi divinda bulinmadi” veya “Bu beyt dahi
Sem‘’de bulinmadi” gibi ciimlelerle o beytin serhinin Sem‘?’nin eserinde yer almadigi
belirtilir. Bu ifade kimi zaman metin i¢ine yazilmayr unutuldugunda derkenara
yazilmistir (206b).

Serhlerde beyitlerde kastedilen asil mananin veya bir kavramin beyitte kastedilen
manasinin verildigi kisimlarda kullanilan “murad” “...-dan murad” veya “murad budur
ki”, “hésil-1 ma’nad” gibi klise kaliplar, alintilanan serhlerde oldugu gibi korunmustur.
Ancak Siiriri’nin kisa gramer bilgisi ve bir a¢iklama verip misrain terciimesine gectigi
zaman kullandig1 “ma‘na-y1 misra budur ki” kalibi yerine “ma’na-y1 beyt budur ki”
kalibi kullanilir (215b/22). SiirGri’nin beyitlerdeki Fars¢a soz dizimini bozmadan
yapmis oldugu terciimeler bu eserde de aynen alintilandig i¢in 6zellikle beyitlerin ilk
(Stirtiri’ye ait) terciimelerinde ciimleler devriktir. SiirGri ve Sem‘P’nin terciimelerinin
baz1 kelime farklar1 disinda ayni1 olmast metnin tekrarlarla dolu oldugu izlenimine sebep
olmaktadir. Ozellikle terciime haricinde fazla aciklama yapilmadan birakilan beyitlerin
serhinde her iki sarihin terciimelerinin ard arda gelmesi bunu daha fazla hissettirir.

Eserde gazellerin vezni gosterilirken SiirGri’nin serhinde uyguladigi yontem takip
edilmis ve gazel baslangi¢clarinda derkenara her bir gazelin vezni yazilmistir. Hafiz’in
beyitleri belirginlestirilmek igin {ist tarafina ¢izgi cizilmistir. Sem‘i’nin serhine
gecildigini gosteren kalip ifadenin de {iizerine cizgi c¢ekildigi goriilir. Bu yontem

serhlerde sahit getirilen nazim pargalarim gosteren beyit, ruba ‘i, kit‘a gibi sozciiklere de
uygulanir.

Yazmanin derkenarlarinda agiklayici notlar, kelime anlami ve beyitlerle ilgili kisa
gramer bilgileri yer alir. Zahid bin Muhammed Sem‘? ve SiirGri serhlerinde
derkenarlarda bulunan notlarin hepsini almamakla birlikte kendi metninde de yine bu
notlara derkenarlarda yer vermistir. Ancak zaman zaman serhlerdeki derkenar notlarinin
bazen ana metnin icine alinarak verildigi veya serhte ana metin i¢inde olan bir notun

12 Burada Zahid bin Muhammed’in Siirri ve Sem‘? serhlerinin hangi niishasim kullandig

bilinmediginden/elde olmadigindan bu gibi tasarruflardan bazilarinin niisha farki olabilecegi de goz
ardi edilmemelidir.
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derkenara alindigi da goriilebilir'3. Derkenarlarda 6zellikle gramer bilgisi igeren kisa
notlar kimi zaman esere alinmamistir. Miirettip derkenardaki kelime anlami, agiklama
ve notlarin kime ait oldugunu “Monla Siir(r?”, “Monla Sem‘?” diyerek belirtmisgtir'4.

Miirettip derledigi serhler baglaminda Hafiz’in beyitlerine ait niisha farklarin1 da
derkenarlarda gostermistir. Bu farklar tek bir kelime farkindan ibaretse misra icinde o
kelimenin hemen altinda (203b/17) gosterilmis, misrain biitiiniinde farklilik mevcutsa
misra timilyle derkenara yazilmistir. Bu farklar Sem‘’nin serhinde esas aldigi
niishadaki farkliliklardir. Dolayisiyla miirettibin Siir(iri’nin serhindeki metni esas aldigi
sOylenebilir. Derkenara yazilan misra farklarinda farkin Sem‘?’nin esas aldig1 metne ait
oldugunu gostermek iizere misrain yanina/altina “Sem‘i”, “Monld Sem‘1”, “Ihtar-
Sem‘1” gibi ibareler yazilmistir. Bu ibarelerle birlikte bazi niisha farklarinin yaninda (&)
kisaltmas1 da goriiliir'>. Sarihlerin kendi metinleri iginde belirttikleri bazi niisha
farkliliklar1 da vardir. Daha ¢ok Siiriri’nin metninde gecen bu farklara Zahid bin
Muhammed de s6z konusu serh metinlerinde oldugu gibi “Ba‘z-1 niisahda boyle vaki*
olmisdur” diyerek yer vermistir (204a/8). SiirQiri’nin derkenarlarda vermis oldugu niisha
farklar1 da bulunur. Bunlar Zahid bin Muhammed’in metninde yer almaz'®.

Derkenarda serhlerdeki notlarin haricinde Zahid bin Muhammed’in diizeltme/eklemeleri
bulunur. Miirettip metin i¢ine yazmayi unuttugu/atladigi bir kelime, s6z 6begi veya
ciimleyi ok isaretiyle satir arasindaki yerini belirterek derkenara yine ayni ok isareti ve
“sahh” notuyla kaydetmistir (179b, 329a, 333b). Metin i¢inde yanlis yazdig1 kelime
veya climlelerin iizerini ¢izmig/karalamistir (202b/12, 216/3).

SitirGri iki musrain birbirine anlamca bagli oldugu beyitlerde agiklamasini yaptiktan
sonra “Bu beyt merhiindur” notuna yer verir. Kimi zaman ise iki misra arasina
“merhlindur” ibaresini koyarak terciimelerini misralar1 birlestirerek (beyit héalinde)
yaptig1 goriiliir (Nuruosmaniye 3963: 4b/2; Celik, 1996: 15-16). Zahid bin Muhammed
derlemesini beyit birimi iizerine tesis ettiginden her iki durumda da Siir(iri’nin terciime
ve serhinden sonra “Bu beyt merhiindur” agiklamasini yapar (217a/25, 219b/7).

4. Ornekler

1. Asagidaki ornek beyit serhinde Sem‘1 ve Siirliri’nin misra birimini esas alarak kaleme
aldiklar1 serhlerinin Zahid bin Muhammed tarafindan beyit birimine dayandirilarak

Bu durumda yine Zahid bin Muhammed’in kullandig1r Siirri ve Sem‘i niishalarini goz Oniinde
bulundurmak gerektigi hatirlanmalidir. Bu nedenle bu hususta kesin bir yargiya varmak miimkiin
degildir.

Bazi derkenarlarda yalnizca “Monla” ibaresinin oldugu, muhtemelen unutularak notun kime ait

oldugunun yazilmadig goriilmektedir. Nitekim 213b derkenarda bulunan “‘Arbede gavga dimekdiir”
notu Sem‘?’nin serhinde (Ayasofya 4062: 177a) derkenarda bulunur. Ayni sekilde “hod-bin vasf-1
terkibidiir” (210b) seklindeki not da yine Sem ‘Y nin serhinde (Ayasofya 4062: 174b) yer alir. 2a’daki

“Bunda zikr itdiigiimiiz tafsil kiitlib-i tefasirde stire-i Bakara evvellerinde “Ya eyyiihe’n-nasii‘bud

A As

Rabbekiim” ayetinde mesrith ve miibeyyendiir” notu ise SiirQiri’nin serhinde (Nuruosmaniye 3963: 2a)
derkenarda bulunur.
15 Siir0ri’nin niisha farklarini1 ¢ogu kez metin iginde “Ba‘z1 niisahda bdyle vaki‘ olmigdur” diyerek veya
derkenarda “&” kisaltmasiyla verdigi belirtilir (Celik, 1996: 40). Zahid bin Muhammed ayni
kisaltmayr zaman zaman kullanmakla birlikte derkenarlarda yalnizca Sem‘i’nin serhte kullandig
niisha farklarini vermistir.
Ornegin Siirtri, Nuruosmaniye 3963: 195b derkenarda yer alan niisha farki ile ilgili bir not Zahid bin

Muhammed’in eserinde ayn beytin serhinin bulundugu 205b’de yoktur.
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diizenlenmis bir 6rnegi goriilebilir'”. Zahid bin Muhammed bu beytin serhinde herhangi
bir eksiltme yoluna gitmeden her iki sarihin metnini alintilamistir. Metinlerde goriilen
ufak tefek kelime ve ifade farklarinin Zahid bin Muhammed’in tasarrufu olma ihtimali
yaninda niisha farkindan kaynaklanmis olabilecegi de goz 6niinde bulundurulmalidir.
Beyit icin SiirQiri’de yer alan derkenar notu Zahid bin Muhammed’in metnine de
alinmistir.

Zahid bin Muhammed (205b/3-8)
Men ez nesim-i stihan-cin'® ce taref ber-bendem
Cii serv-i rast der in bag nist mahrem-i riz

Ben kovici nesimden ne giise baglayam ve rahat olam dogru serv gibi bu bagda yokdur
mahrem-i raz. Murad hevayi olanlara kesf-i raz itmeyiip miistakim olanlari hem-raz
idinmege irsaddur. Mevlana Sem‘i dir, ben gammaz nesimden ne {imid baglayam ve ne
fa’ide hasil idem miistakim serv gibi bu bagda mahrem-i raz degiildiir. Bu hem vech-i
latifdiir, ¢iinki rast serv bu bagda mahrem-i raz degildiir. Murad suleha raz-1 ‘iska
mahrem degiil, kande kald1 ki ‘avam raz-1 “igka mahrem ola dimekdiir. Vech-i evvele

gore murad herkes mahrem-i raz olmaga 12’ik degiildiir dimekdiir.
Siirdri (195b/16-19)

Men ez nesim-i stihan-cin'"® ce taref ber-bendem
Ben kovici nesimden ne giise baglayam ve rahat olam.

Ciin serv-i rast nist der in bag mahrem-i raz

Togru serv gibi yokdur bu bagda mahrem-i raz. Murad hevayi olan kimse kesf-i raz

itmeytip miistakim olanlari hem-raz idinmege irsaddur.
Sem‘i (170b/6-12)
Men ez nesim-i siihan-¢in ¢e taref ber-bendem

en gammaz nesimden ne iimid baglayam ya‘ni ne fa’ide iimidlenem.
B d d baglayam ya‘ fa’id dl

A Ay s
1

17" Orneklerde Siirtiri’nin Hafiz Divam Serhi icin Nuruosmaniye 3963, Sem
Ayasofya 4062 numarali niishalardan faydalanilmistir.

nin Hafiz Divam Serhi i¢in

18 [Derkenar] Fariside “siihan-¢in” ‘Arapca “zemmam” Tiirk¢e “kovict” dimekdiir. (Monla Siirirf)

19 [Derkenar] Fariside “siihan-¢in” ‘Arapga “zemmam” Tiirk¢e “kovict” dimekdiir.
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Cii serv-i rast der in bag nist mahrem-i raz

Togri serv gibi bu bagda mahrem-i raz degiildiir. Bu vech dahi ca’izdiir, ¢iin rast serv bu
bagda mahrem-i raz degiildiir. Murad suleha raz-1 ‘iska mahrem degiil kande kald1 ki
‘avam raz-1 ‘igka mahrem ola dimekdiir. Bu vech-i sani tizre vech-i evvele gore murad
herkes mahrem-i raz olmaga layik degiildiir dimekdiir.

2.Asagidaki beytin serhinde Siir(ir?’de yer alan “tamat ve sath” ile ilgili derkenar notu
Zahid bin Muhammed’in metninde de derkenara alinmistir. SiirGir?’nin sahit getirdigi

gazel ise yoktur. Sem‘T’nin “bahs” kelimesine dair derkenardaki gramer notu da
bulunmamaktadir.

Zahid bin Muhammed (218b/31-219a/4)
Tamat u satl’’ der reh-i aheng-i ceng nih
Tesbih u taylesan be mey u meygiisar bahs

Riisim ve elfaz-1 tarikati ve kelimat-1 ru‘anet ve da‘va-yi hakikati ¢eng ahengi yolinda
ko tesbih ve taylesani serab-hora bagisla. Murad gengden seyh ve murakibdur, imdi ey
stfi istilahat ve ‘ibarat-1 tasavvufi ve da‘va-yi1 irsadi seyh-i tarikate ko ya‘ni istilahat
tarik-i irsadda olan seyhiindiir ve tesbih ve taylesami ve sifiyane vaz‘i ve sireti
melamiye vir ya‘ni sen dahi siiret kaydi ile mukayyed olmayup ‘asik-mesreb olanlardan
ol. Mevlana Sem-i dir, tamat ve sathi ¢geng ahengi yolina ko, tesbih ve taylesani serab
ve serab-hora bagisla. Murad bunlarun cemi‘sini terk idiip ‘i1ska sa‘y eyle dimekdiir.
“Tamat” kava‘id i risim ve ru‘tinetle olan kelimatdur. “Sath” kelimat ve 1stilahat-1

stifiyye.
Siirtiri (199b/7-16)
Tamat u satl’! der reh-i aheng-i ceng nih

Riisum [ve] elfaz-I tarikati ve hikemiyyat-1 ru‘dnet [ve] da‘va-yi hakikati ¢eng ahengi

yolinda ko.

Tesbih u taylesan be mey u meygiisar bahs

20 [Derkenar] “Tamat u sath” neye denildiigi mestiirdan ma‘lum olur ehl-i fehm olana. (Monla Siiriiri)

2 [Derkenar] “Tamat u sath” neye denildiigi mestiirdan ma“‘lum olur ehl-i fehm olana.
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Tesbih ve taylesani serab-hora bagisla. Cengden murad seyhdiir ki murakibdur, imdi ey
stifi 1stilahat ve ‘ibarat-1 tasavvufi ve da‘va-yi1 irsadi seyh-i tarikate ko ya‘ni ol 1stilahat
tarik-i irsadda olan seyhiindiir ve tesbih ii taylesani ya‘ni sifiyane vaz‘1 ve siireti ‘asik-1
melametiyyeye vir ya‘ni sen dah siiret kaydi ile mukayyed olmayup ‘asik-mesreb

olanlardan ol. Nitekim bir ‘asik dimis. Gazel:* (...)
Sem‘i (185b/23-186a/3)

Tamat u sath der reh-i aheng-i ceng nih
Tamat ve sathi ceng ahengi yolina ko.

Tesbih u taylesan be mey u meygiisar bahs™

Tesbih ve taylesani serab ve serab-hora bagigla. Murad bunlar terk idiip “iska sa‘y eyle
dimekdiir. “Tamat” kava‘id ii riisim ve ru‘Gnetle olan kelimatdur. “Sath” kelimat ve
1stilahat-1 stfiyye.

3.Asagidaki ornekte yine Siirtiri’nin derkenardaki notu ve serhte gecen Arapca bir s6z
Zahid bin Muhammed’in metninde bulunmaktadir. Sem‘1’ye ait oldugunu belirttigi
derkenar notu (meh-i ¢ardeh) ise Sem‘i’nin bu makalede ele aldigimiz niishasinda
yoktur. Burada miirettibin yontem ve tutumu hakkinda onun esas aldigi niisha

olmaksizin tam bir hiikiim vermenin miimkiin olmadig: bir kez daha anlasilmaktadir.
Zahid bin Muhammed (220a/28-34)

Cardeh sale biitl ¢apiik u sirin darem

Ki be cin halka be-gisest’ meh-i ¢ardehes™

On dort yasinda bir ¢apiik ve leziz mahbibum vardur ki can ile kuldur ana on dort
gicelik ay. Murad ¢ardeh-sale mahbiibdan Kur‘an-1 ‘azimdiir ki on dort rivayet ile yedi
seyhden mervidiir ve ¢apiik U seri‘ti’l-karardur ki tilavet-i tekrarsuz hifz olinmaz ve

lezizdiir ki bir A‘rabi sehre geliip Kuran istima“ idiip “Haza kelamu men fe’inne lehu

22 Buradaki gazel Zahid bin Muhammed’in metninde yoktur.

23 |Derkenar] “Bahs” emr-i hazirdur. (Bu not Zahid bin Muhammed’in metninde yoktur.)

* [Derkenar] Kul kulagma diyar-1 ‘Acem’de halka dakarlarimis. La-cerem halka-be-gis diyiip kul
murad itdiler. (Monla Siirtiri)

2 [Derkenar] “Meh-i ¢ardeh” on dért gicelik ay (Monla Sem‘7)
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halavetun kehalaveti’l-‘aseli”?® diyii istifsar itmis. Mevlana Sem‘i dir, on dort yasinda
mevzin i sirin bir dilberiim vardur ki mah-1 gardeh canile anun halka-be-gtsidur.

Bundan murad miirsiddiir.
Siirtiri (201a/15-19)
Cardeh sale biiti ¢apiik u sirin darem
On dort yasinda bir ¢apiik {i leziz mahbiibum vardur.
Ki be can halka be-giis” est meh-i cardehes

ki can ile kuldur ana on dort gicelik ay. Cardeh-sale mahbiibdan murad Kur‘an’dur ki
on dort rivayet ile yedi seyhden rivayet olinmisdur ve ¢apiik i seri‘ii’l-karardur ki
tilavet-i tekrarsuz hifzolimmaz ve lezizdiir ki bir A‘rabi sehre geliip Kur‘an istima* itmis

“Haza kelamu men fe’inne lehu halavetun kehalaveti’l-‘aseli”?® diyii istifsar itmis.
Sem‘1 (186a/8-10)

Cardeh sale biiti ¢abiik u sirin darem
On dort yasinda mevzun ii sirin bir dilbertim vardur.

Ki be can halka be-giisest meh-i ¢ardehes

Ki mah-1 ¢ardeh canile anun halka-be-giisidur. Bundan murad mirsiddiir.

SONUC

Hakkinda eserindeki kiiciik bilgiler disinda baska bir malumat bulunmayan Zahid bin
Muhammed Hdfiz Divdni’na Siiriri ve Sem ‘1 tarafindan yapilmis olan serhleri derleyen
bir miirettiptir. Ipekli gazilerden olan Zahid bin Muhammed eserini hazirlarken bu iki
eseri bir araya getirip tek bir metin halinde toplayarak Hafiz’i okuyup anlamaya
calisanlara bir kolaylik sunmak istemistir. Derlenen serhlerin mukaddimelerinde oldugu
gibi Zahid Efendi’nin mukaddimesinde de “terctimanii’l-esrar” ve “lisanii’l-gayb”
lakaplaryla anildig1 ve anlasilmasi i¢in tasavvufi remizlerin iyi bilinmesi veya bir bilen
tarafindan aciklanmasi geregi vurgulanan Hafiz in siirlerinin anlasilabilmesine katkida

26 «By kimin s6ziidiir? Onda balin tatlilig: gibi bir tatlilik var.”

" [Derkenar] Kul kulagmna diyar-1 ‘Acem’de halka dakarlar imis. Ana binden halka-be-giis diyii kul
murad iderler.

28 «“By kimin s6ziidiir? Onda balin tatlilig: gibi bir tatlilik var.”
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bulunmak -acik¢a zikredilmemekle birlikte- bu eserin ortaya konmasindaki temel amag
gibi goriinmektedir. Derlenen metnin sundugu pratik fayda oncelikle okuyucunun iki
ayr1 eser arayiglt icine girmeksizin tek bir metin icinde iki serhi okuma imkéam
bulabilmesidir. Kitabin modern zamanlardakiyle kiyaslanamayacak sekilde erisilmesi
gii¢ bir meta olmasi, kendi doneminin sartlar1 icinde, onun eseriyle yapmaya calistig
isin ne denli 6nemli oldugunu gostermeye yeterlidir. Diger yandan bu derleme tarz,
teknik, yorum ve bakis acisi itibariyla aym gelenegi takip eden metinler oldugunu
bildigimiz bu iki serhin o donemlerde de ayni ¢izgi lizerinde birbirini tamamlayan
eserler olarak kabul gordiigiiniin ve birlikte miitalaa edilmesi gereginin/ihtiyacinin
somut bir isareti sayilabilir. Bu eser kendi donemi icin oldugu gibi gliniimiiz icin de iki
serhteki aciklamalarin  kiyaslanmasina kolaylik saglamasi bakimindan Onem
arzetmektedir. Ornegin Sem‘?’nin beyit terciimelerinde Siirtiri’ye gére Arapca, Farsca
kelimeleri daha cok kullanmasi ve kimi zaman beytin terciimesi disinda herhangi bir
aciklamaya yer vermemesi, Siirliri’nin terclimelerinde Farsca soz dizimini bozmadan
ceviri yapmast nedeniyle climlelerinin devrik olmast gibi iki serhe dair karakteristik
baz1 6zellikler bu derlemede dogrudan goze carpmaktadir. Zahid bin Muhammed bu
anlamda her iki serhin kiyaslama yapilarak okunmasi i¢in ideal bir metin olusturmustur.

Sair, yazar, mimar, sanatkdr her kim olursa olsun eskilerin bir eser ortaya koyarak
sagladiklar faydaya karsilik en 6nemli beklentilerinden biri dua beklentisidir. Bu eserin
miirettibi de eserinin basinda ve sonunda dua istegini ictenlikle dile getirmis, hayir dua
ile anmilmay1 ve oldiikten sonra ruhuna okunacak bir fatihayr nihai bir kazang olarak
gostermistir.

Zahid bin Muhammed’in eseri kendi icinde iki ayr1 bolimden olusur. ilk boliim
Hafiz’in gazel, kit‘a ve rubd‘ilerinin Siiriri ve Sem‘ tarafindan yapilan serhlerinin
birlikte verildigi boliimdiir. ikinci boliimde ise yalmzca Sem‘i’nin serh ettigi bazi
kaside, mesnevi, muganni-ndme ve saki-name tiiriinde siirlerin serhleri bulunur.

Mukaddimesinde kendisinin bir “miirettip” oldugunun altim c¢izen Zahid bin
Muhammed bu vasfin1 eser boyunca koruyarak yorum ve agiklamalara herhangi bir
mildahalede bulunmamis ve kendisinden bir ekleme yapmamistir. Elbette iki ayr eseri
bir arada sunmaya calisirken kacinilmaz olarak kullamilan kalip ibareler ve baglayici
ifadeler, beyit birimini esas almaktan kaynakli olarak ifadelerde bazi diizenlemeler gibi
sOyleyisteki basit degisiklikler bunun disinda tutulmalidir. Onun genel tasarrufu daha
cok -eger serh ve aciklama uzunsa- 6zetleme ve kisaltma seklindedir.

Zahid bin Muhammed’in miirettip olarak yaptigi en Onemli diizenleme misra birimi
esasina dayali bir serh yontemiyle kaleme alinan bu serhleri beyit birimine dayali bir
bicime doniistiirerek bir araya getirmesidir. Miirettip eserleri mukaddimelerinden
baslayarak birebir kopyalamistir. Ancak serhlerde, bilhassa uzun agiklamalar ve alintilar
iceren beyit serhlerinde Ozetleme ve kisaltma yoluna basvurmus; bazi kelime veya
gramer bilgilerini yahut uzun siir iktibaslarim1 almamistir. Her iki serhteki beyit
terclimeleri ve beyitlerin delalet ettigi manalar miirettip icin Onceliklidir. Gramer
aciklamalari, kelime anlamlar, sahit getirilen siir, s6z veya aciklayicit hikayelerin
almmas1 konusunda kesin ve belli bir yontemden so6z etmek zor olmakla birlikte
anlasildig1 kadariyla miirettip bu bilgi ve iktibaslardan kendince dnemli gordiigii veya
konuyu fazla uzatmayip eserin hacmini fazlaca artirmayacagim diisiindiigii kisimlar
metnine dahil etmistir.

Zahid bin Muhammed’in daha ziyade SiirGiri’nin serhini zemin alarak bu eseri
olusturdugu anlasilmaktadir. Mukaddimesindeki sozlerinde dahi bunun izleri goriiliir.
Her iki serh baglaminda diisiiniildiigiinde baskin metnin Siir(ir?’nin metni olmas1 bunu

1428



Bir Hafiz Divdni Serhleri Derlemesi: Zahid Bin Muhammed ve Eseri

tabii kilmaktadir. Nitekim Sem‘’nin de pek ¢ok beyit serhinde Siir(iri’nin ¢eviri ve
yorumlarimi takip ettigi, bir beytin baska bir vechesinin bulundugu durumlarda onu
referans gosterdigi bilinmektedir.

Zahid bin Muhammed’in metni sekil bakimindan da serh metinleriyle benzer 6zellikler
tasir. 11k eser Siirliri’nin serhi oldugu i¢in Sem‘?’nin de onu model aldig1 sdylenebilir.
Her iki serhte derkenar notlar1 vardir. Zahid bin Muhammed de her iki serhte bulunan
derkenar notlarindan bazilarii kime ait oldugunu belirtmek kaydiyla derkenarlara
yerlestirmistir. Bu notlardan bazilarina metin i¢inde veya metin icinde bulunanlardan bir
kismina derkenarda yer verdigi de goriiliir. Burada goriilen bazi farkliliklarin niisha ile
ilgili olabilecegi de goz Oniinde bulundurulmahidir. Miirettibin kullandig1 niisha
bilinmedigi icin bu konuda net bir hitkkme varmak miimkiin degildir. Ancak Zahid
Efendi gazellerin vezinlerini Siiriri’nin yaptifi sekilde gazelin basladigr yerde
derkenara yazmistir. Ayrica kendisinin yanlis yazdig1 veya yaziya gecirirken eklemeyi
unuttugu kisimlan “sahh” kaydiyla derkenara notlamistir.

Zahid bin Muhammed’in bu eseri Siirirfi ve Sem‘i serhlerini bir arada bulmaya ve
birbiriyle kiyaslamaya imkén saglamasi bakimindan 6énemli oldugu gibi iki farkli serhi
bir araya getiren bir derleme niteliginde {inik olmasi bakimindan da serh literatiiriinde
ayr1 bir yere sahiptir. Hafiz’in siirlerine yapilan iki 6nemli serhi bir araya getirmesi
noktasindan bakildiginda ise eserin Hafiz calismalart icin 6zel bir yer tasidigim
soylemek gerekmektedir.
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