[Ikégretim Matematik Ogretmen Adaylarinin Matematik Egitim ve
Alan Derslerine Yonelik Tutumlarinin Belirlenmesi

Hasan Hiiseyin AKSU"

Miicahit KIDIL
Oz

Bu c¢alismanin amaci ilkdgretim matematik dgretmen adaylarmin matematik egitimi ve alan derslerine
yonelik tutum puanlarini belirlemek, bu puanlari cinsiyet, sinif seviyesi, boliimii se¢cme sekli degiskenlerine
gore incelemek, tutum puanlari arasi korelasyonu ve tutum puanlarinin GANO puanlarini yordayip
yordamadigini belirlemektir. Yapilan ¢caligmada survey (alan taramasi) yontemi kullanilmistir. Arastirmaya
ilkdgretim matematik dgretmenligi programinda 6grenim goren 227 kisi katilmigtir. Veriler matematik
egitim ve alan derslerine yonelik gelistirilmis tutum 6lgegi ile elde edilmistir. Verilerin analizinde betimsel
istatistik, tek 6rneklem t testi, bagimsiz gruplar t testi, varyans analizi, korelasyon analizi ve regresyon
analizi yapilmistir. Calisma sonunda, 6gretmen adaylarmin egitim ve alan derslerine yonelik tutumlar
olumlu bulunmustur. Egitim dersine yonelik tutum puani ile cinsiyet arasinda fark anlaml iken, alan
derslerine yonelik tutum puani ile cinsiyet arasindaki fark anlamli bulunmamistir. Egitim ve alan derslerine
yonelik tutum puani ile sinif seviyesi arasi fark anlamli bulunurken, egitim ve alan derslerine yonelik tutum
puani ile boliimii segme sekli arasindaki fark anlamli bulunmamistir. Egitim ve alan derslerine yonelik
tutum puanlar arasinda orta diizeyde, pozitif ve anlamli bir iligski bulunmustur. Egitim ve alan derslerinden
elde edilen tutum puanlart GANO puanlarini diisiik diizeyde yordamaktadir. Arastirmadan elde edilen
sonuglara gore birtakim 6nerilerde bulunulmustur.
Anahtar Kelimeler: ilkdgretim matematik 6gretmen aday1, egitim dersi tutumu, alan dersi tutumu.
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Abstract

The aim of this study is to investigate the mathematics education of primary school mathematics teachers
to determine the attitude scores for the field courses, examining these scores according to the variables of
gender, grade level, selecting the field and this study also determines the correlation between attitude scores
and whether it predicts GANO scores or not. In this study “survey method” has been used. 227 teacher
trainees of Elementary Mathematics Teacher Education have particapeted in this study. The data has been
obtained with the developed attitude scale towards mathematics education and field courses. Descriptive
statistics, single sample test, independent groups test, variance analysis, correlation analysis and regression
analysis have been used in data analysis. At the end of the study, attitudes of the teacher trainees in terms
of education and specialized field were positive. Though the variation is rather significant between the
training course and the gender, variation between selecting the department is meaningless. A positive,
significant and tolerable relationship has been observed in attitudes towards education and field courses
level. Attitude scores obtained from education and field courses predict a low level GANO scores.
According to the results obtained from the research, a number of suggestions have been made
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Giris

Insanlarin topluluk halinde yasamasi ile birlikte kiiltiirel ve sosyal birikimlerini gelecek
kusaklara transfer etme durumu ortaya ¢cikmistir (Ay, 2004). Bu transfer durumu zaman igerisinde
egitim-ogretim kavramlarini ortaya cikarmustir. Insanlarin ihtiyaclarini karsilayarak onlari
giivence altina almasi, matematikte problem ¢ézme ile ugrasan bireylerin diisiinme, tartisma ve
muhakeme giiciinii gelistirmesi matematik disiplininin egitim-6gretimde O6nemli bir yer
edinmesini saglamistir (Altun, 2006). Egitim ve Ogretimin paydaslarindan bir tanesi de
Ogretmenlerdir. Matematik Ogretmenlerine gore, dgrencilerin matematik basarisini etkileyen
onemli faktorlerden biri olan dgretmen yeterliligi %86 oraninda ¢ok etkilidir. (Dursun ve Dede,
2004).

Alan yazinda matematik dersi 0grencilerin en ¢ok zorlandiklar1 ders oldugu ve bundan
kaynakl1 derse karst kaygi ve korku olusturduklart belirtilmistir (Dede ve Argiin, 2004; Basar,
Unal ve Yalgm, 2000). Bu kaygi ile korkunun giderilmesinde en biiyiik pay matematik
ogretmenlerine diismektedir (Onal, 2013). Ciinkii 6grenciye nasil yaklasmasi gerektigini, neyi
nasil Ogretecegini bilmeyen Ogretmen Ogrencinin basarisiz olmasina sebep olabilir ve bu
basarisizlik da derse karsi olumsuz tutumlar olusturabilir. Zaman igerisinde gelecek nesillere
aktarilacak bilgilerin gesitlenmesi, bilgiyi aktarmada 6nemli bir yeri olan 6gretmenin kendini
cagn ihtiya¢ ve beklentisine gore yenilemesini gerekli kilmistir.

Baki’ye (2010) gore dgretmende bulunmasi gereken bilgiler alan bilgisi, alan1 6gretme
bilgisi ve genel kiltiirdiir. Alan bilgisinde, 6gretmenler bu bilgi tiiriiniin ne oldugu, bu bilgi
tirtiniin nasil oldugu ile birlikte nicin bilinmesi gerektiginin de farkinda olmali, 6gretecegi
konunun kavramlarinin ve islemlerinin, gecerliliginin ve dogrulugunun saglanabilmesi veya
sinirlanabilmesi i¢in bulundurmasi gereken sartlarin neler oldugunu bilmelidir (Baki, 2010).
stirekli olarak karsilastiklar1 konularda konunun diizeye daha uygun nasil 6gretilebilecegi, belli
konunun dgretiminde neyin 6grenmeyi zorlastiracagini bilmesidir (Baki,2010).

National Council of Teachers of Mathematcis [NCTM] (1989) matematikte, 6grenilen
konu ile birlikte bu konuda verilecek bilginin hangi yontemle, nasil aktarilacaginin énemini
vurgulamaktadir. Teknolojinin egitime entegre edilmesi egitimde ifade edilen hedefler arasinda
yer almaktadir. Ozellikle matematik dgretiminde dgrencilerin ve dgretmenlerin teknolojiden
yararlanmasi 6nerilmektedir (Milli Egitim BakanligifMEB], 2011; NCTM,2000).

Ogretmenlerin, hizmet 6ncesinde aldiklar1 egitim-dgretim onlarin nitelikli 6gretmen
olabilmeleri agisindan 6nemlidir. Hizmet Oncesi egitimde matematik 6gretmenligi ile ilgili
aldiklar1 dersleri genel olarak matematik egitimi (ME) ve matematik alan (MA) dersleri olarak

ikiye ayirabiliriz. Bu derslerde bilginin sadece biligsel boyutu degil duyussal boyutu da 6nemlidir.
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Duyussal boyut olan tutum, 6grenmede ve 6gretmede son derece 6nemlidir. Fishbein ve Ajzen
(1975) tutumu; bir bireye, bir cisme bir kuruma ve bir olaya istekli ya da isteksiz olacak sekilde
yanit verme yetenegi olarak tanimlar (Tavsancil, 2005).

Smith (1968) ise tutumu; Bir bireye yiiklenen ve onun psikolojik bir nesne ile alakali
duygu, diisiince ve davraniglarini meydana getiren bir egilimdir (Kagitgibasi, 2005).

Tutum ve basar1 arasindaki pozitif yonlii anlaml iliski dikkate alindiginda matematik
O0gretmen adaylarinin bu derslere karsi tutumu 6nemlidir (Yiicel ve Kog, 2011). Ciinkii
O0gretmenlerin matematige karsi olan tutumlar1 6grencilerinkini de etkileyebilir (Yenilmez, 2007).

Yapilan alan taramasinda Ay (2004), ilkdgretim matematik Sgretmenligi son sinifta
bulunan 6grencilerin MA ve ME derslerinin kendilerinin i hayatina katki sunup sunmayacagina
dair goriislerini ve bu dersler ile ilgili diisiincelerini belirlemeyi amagladigi arastirmada, 6gretmen
adaylarinin MA dersleri ile ilgili diigiincelerinin olumsuz, ME derslerine karsi diisiincelerinin
olumlu oldugu tespit edilmistir. Turanl, Tiirker ve Keceli (2007), matematik 6gretmen adaylar1
ile yaptiklar1 arastirmada O6gretmen adaylarmin MA dersleri ile ilgili tutumlarinin olumlu
oldugunu ifade etmistir (aktaran Tiirker, 2007). Ozgen ve Obay (2016) ortadgretim matematik
Ogretmen adaylar ile yapmis oldugu ¢alismada MA ve ME dersleri ile ilgili tutum puanlar ile
cinsiyet ve sinif degiskenleri arasinda anlamli fark olmadig1 ve tutum puanlar arasinda diisiik
diizeyde iliski oldugu sonucuna ulagmistir. Katilimcilar ile yaptiklar goriismede ise MA dersleri
ile ilgili tutumlarin daha olumlu oldugunu bulmustur. Tiirker (2007), ilkogretim ve ortadgretim
matematik Ogretmen adaylar1 ile yapmis olduklari arastirmada O6gretmen adaylarmin ME
derslerine yonelik tutumlariin olumluya yakin oldugunu tespit etmistir.

Ogretmenin dgretecegi konu ya da kazanim hakkinda derin bir bilgi birikimine sahip olsa
dahi bu bilgisini 6grencilerine aktaramazsa mesleginde basariy1 yakalayamaz (Erden, 1998). Bu
yiizden dgretmenlerin hizmet 6ncesinde alan ve egitim dersleri ile ilgili yeterli donanima sahip
olmalar1 gerekir. Basar1 ve tutum arasindaki pozitif yonlii iliski dikkate alindiginda 6gretmen
adaylarinin bu derslere kars1 tutumu yiiksek olmas1 beklenir. Ogretmen adaylarmin egitim ve alan
derslerine yonelik tutumlarmin belirlenmesi 6gretmen egitiminde ve matematik Ogretiminde
Oonemli yer tutabilir.

Literatiir taramasinda, Ozgen ve Obay (2016), ortadgretim matematik &gretmenligi
bolimiinde 6grenim goren dgretmen adaylarinin MA ve ME dersleri ile ilgili tutum puanlarini
belirleyip iki puan arasinda karsilastirma yapmis olsa dahi ilkogretim matematik dgretmenligi
Ogretmen yetistirme programlarinda yer alan egitim ve alan derslerinin bazilari farkli oldugu i¢in
ortadgretim ve ilkogretim matematik 6gretmen adaylarinin tutum puanlar1 farkli olabilir. Bu
ylizden ilkdgretim matematik Ogretmen adaylarmmin MA ve ME dersleriyle ilgili tutum

puanlarinin belirlenmesi ve baz1 degiskenlerin (cinsiyet, sinif seviyesi, boliimii segme sekli, tercih
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siras1) bu puanlara yonelik etkilerinin incelenmesi ilkdgretim matematik dgretmen adaylarinin
egitiminde ve 0grenme, 6gretme siireclerinde énemli olacag diisiilmektedir. Yapilacak olan bu
caligmada Ogretmen adaylarinin egitim ve alan derslerine yonelik tutumlarini belirlemenin
yaninda bu puanlarinin birbirine etkisi olup olmadigi ve bu puanlara olumlu ya da olumsuz etki
edebilecegi diisiiniilen degiskenler belirlendi. Bu degiskenlerin var olan durum ile ilgili daha
ayrintili bir diisiinme imkan1 verebilecegi diisiiniilmektedir. Bundan hareketle literatiire katki
sunacagi diisiiniilen bu ¢alismanin amac1 ilkogretim matematik 6gretmen adaylarinin ME ve MA
dersleri ile ilgili tutumlarinin belirlenmesidir.

Matematik egitimi dersleri ile ifade edilen alan 6gretim dersleridir ve genel pedagoji
derslerini (sinif yonetimi, rehberlik, 6lgme-degerlendirme vb.) kapsamamaktadir. Bu dersler
Matematik Ogretimi, Ogretim Teknolojileri ve Materyal Tasarimi, Ozel Ogretim Yontemleri,
Matematik Tarihi, Okul Deneyimi, Matematik Felsefesi, Ogretmenlik Uygulamasi dersleridir.
Matematik alan dersleri ise genel olarak Genel Matematik, Geometri, Soyut Matematik, Analiz
1,2,3, Lineer Cebir 1,2, Analitik Geometri 1,2, Cebire Giris, Istatistik ve Olasilik 1,2, Diferansiyel
Denklemler, Elementer Say1 Kurami dersleridir.

Aragtirmanin alt problemleri asagidaki sekilde belirlenmistir:

e Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleri ile ilgili tutumlari nasildir?

e Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlari ile cinsiyet

arasindaki fark anlamli midir?

e Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlari ile sinif

seviyesi arasindaki fark anlamli midir?

e Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlari ile boliimii

secme sekli arasindaki fark anlamli midir?

e Uygulamaya dahil olan katilmcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlan ile

okuduklar1 boliimiin tercih sirasi arasindaki fark anlamli midir?

e Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlari ile son

doneme kadarki not ortalamasi (GANO) arasinda anlamli bir iliski midir?

e Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlari, GANO

puanlarinin yordayicist midir?

o Uygulamaya dahil olan katilimcilarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutumlari arasindaki

anlamli bir iligki var midir?
Yontem

Yapilan ¢caligmada survey (alan taramasi) tercih edilmistir. Alan taramasinda aragtirilmak
istenen problemin mevcut durumu ortaya konulur, genis drnekleme yer verilir ve nicel verileri

istatistiksel ¢oziimlemeleri ile genellemeye ¢alisilir (Cepni, 2014). Yapilan ¢alismada da genis
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orneklem tizerinde problem durumu betimlenmeye ¢alisilip evren hakkinda genelleme yapilmaya
caligilmisgtir.
Calisma Grubu

Calisma grubunu bir devlet {iniversitesinin ilkogretim matematik 6gretmenligi
programinda &grenimine devam etmekte olan 227 6grenci olusturmaktadir. Calisma grubu
belirlenirken amagl 6rnekleme yonteminden 06l¢iit 6rnekleme tercih edilmistir. “Bu 6rnekleme
yontemindeki temel anlayis onceden belirlenmis bir dizi Slgiitii karsilayan biitiin durumlarin
calisilmasidir. Burada sozii edilen 6l¢iit veya oOlgiitler arastirmaci tarafindan olusturulabilir ya da
onceden hazirlanmig bir 6l¢iit listesi kullanilabilir” (Yildirim ve Simsek, 2016, s.122). Amaglt
ornekleme yoOnteminin kullanilmasimin sebebi, Cepni’nin (2014) de belirttigi iizere bu tiir
secimlerde gruplarin benzer 6zelliklere sahip olmasi gerektigidir. Yapilan arastirmada ¢alismaya
katilacak kisilerin belirtilen boliimdeki 6gretmen aday1 6zelligini bulundurrmasi kriter olarak
belirlenmistir. Dolayisiyla arastirmada amach 6rnekleme yontemlerinden olan dl¢iit drnekleme
yontemi benimsenmistir

Tablo 1°de c¢alismay1 cevaplayan kisilerin smif ve cinsiyet degiskenlerine gore katilim
durumlar verilmistir.

Tablo 1: Arastirmaya Katilanlarin Cinsiyetlerinin Siniflara Gére Durumlari

Simif f % Cinsiyet f %
1.smif 57 25,1 Kiz 167 73,6
2.smif 37 16,3 Erkek 60 26,4
3.sinif 68 30 Toplam 227 100
4. smf 65 28,6

Toplam 227 100

Veri Toplama Araci

Calismaya katilanlarin ME dersleri ile ilgili tutumlarini tespit etmek icin Tirker ve
Turanli (2008) tarafindan gelistirilen “Matematik Egitimi Derslerine Yonelik Tutum Olgegi” ve
MA dersleri ile ilgili tutumlarint belirlemek i¢in Turanli, Tiirker ve Kegeli (2008) tarafindan
gelistirilen “Matematik Alan Derslerine Yonelik Tutum Olgegi” tercih edilmistir.

Matematik egitimi dersi tutum &lgegi besli Likert tipinde olup, 6 maddesi olumsuz, 12
maddesi olumlu toplamda 18 maddeden olusan bir 6l¢ektir. Bu dlgegin giivenirlik katsayisi igin
hesaplanan Cronbah Alpha katsayis1 0.928 bulunmus ve gegerlik i¢in yapilan faktdr analizinde
ise maddelerin tek bir boyutta toplandig1 belirlenmistir. Bu 6l¢ekten elde edilen verilerin 6lgiim
giivenirligi i¢cin hesaplanan Cronbah Alpha katsayisi 0.884 bulunmustur.

Matematik alan dersi tutum Olgegi besli Likert tipinde olup, 9 maddesi olumsuz,11

maddesi olumlu toplamda 20 maddeden olusmaktadir. Bu 6lg¢egin giivenirligi i¢in Cronbach
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Alpha katsayis1 0.93 bulunmus ve gecerlik adina uygulanan faktor analizinde 6lgek maddelerinin
tek bir boyutta toplandigi belirlenmigtir. Kullanilan &lgekten elde edilen verilerin 6lgiim
giivenirligi i¢cin hesaplanan Cronbah Alpha katsayisi 0,902 bulunmustur.

Her iki Olgekte de maddeler “Tamamen Katilinm”, “Katilirnrm”, “Kararsizim”,
“Katilmam” ve “Hi¢ Katilmam” seklinde siralanmustir.

Verilerin Analizi

Olgeklerden ulasilan verilerin ¢dziimlenmesinde SPSS 22. Programu tercih edilmistir.
Ogretmen adaylarmin ME ve MA dersleri ile alakali tutum puanlarmin ortalamalar1 belirlenirken
tek orneklem t testi, egitim ve alan dersleri ile ilgili tutum puanlarinin cinsiyete gore farklilik
gosterip gdsterrmedigini belirlerken bagimsiz gruplar t-testi, sinif seviyesine gore, boliimii segme
sekline gore ve kaginct sirada tercih ettigine gore analiz ederken varyans analizi kullanilmstir.
Alan ve egitim tutumlarinin puanlarn arasindaki iliskiyi belirlemede korelasyon analizi
kullanilmistir. Alan ve egitim tutum puanlarinin GANO puaninin yordayicist olup olmadigini
belirlerken regresyon analizi yapilmistir. Istatistiksel analizlerde anlamlilik diizeyi i¢in p=0.05
olmasi tercih edilmistir.

Bulgular
Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarimin Alan ve Alan Egitimi Derslerine
Yonelik Tutumlar: Nasildir?

Matematik egitimi derslerine yonelik tutum dlgeginden alinabilecek ortanca tutum puan;
uygulanan 6lgme aracindan ulasilabilecek maksimum puan 90, minimum puan 18 dikkate
alimdiginda (90+18)/2 = 54 olur. Calismanin verilerinden elde edilen matematik egitimi tutum
puan1 ortalamasi ise 69,67 dir. Ortalamanin ortanca tutum puanindan farkinin anlamlilik
durumunu ortaya ¢ikarmak igin tek orneklem t testi yapilmistir. Yapilan tek 6rneklem t testi
sonucu asagida verilmistir.

Tablo 2: Egitim Tutum Puani ile OrtancaTutum Puani Arasindaki t Testi Sonucu

Egitim tutum puani N X S sd t p d
227 69,67 9,78 226 24,876 0.000 1,65

Ortanca tutum puani ortalamast x = 54, p=0.00 < 0.05
Tablo 2°de de goriildiigii iizere egitim dersinden elde edilen tutum puani ortalamasi,
beklenen deger 54’ten biiytiktiir ve 0.05 anlamlilik diizeyine gore sonug olumludur. Etki diizeyine

bakildiginda d=1,65 farkin oldukca fazla oldugu goriilmektedir.
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Matematik alan derslerine yonelik tutum dlgeginden alinabilecek ortanca tutum puant;
uygulanan 6lgme aracindan ulasilabilecek maksimum puan 100, minimum puan 20 dikkate
alindiginda (100+20)/2 = 60 olur. Caligmanin verilerinden elde edilen matematik alan tutum puani
ortalamasi ise 72,97 dir. Ortalamanin ortanca tutum puanindan farkinin anlamlilik durumunu
ortaya ¢ikarmak i¢im tek drneklem t testi yapilmistir. Yapilan tek 6rneklem t testi sonucu asagida

verilmistir.

Tablo 3: Alan Tutum Puani ile Ortanca Tutum Puani Arasindaki t Testi Sonucu

Alan tutum puani N X S sd t P d
227 72,97 12,42 226 15,728 0.000 1,04

Ortanca tutum puani ortalamast X = 60, p=0.00 < 0.05

Tablo 3’te belirtildigi iizere alan dersinden elde edilen tutum puani ortalamasi, beklenen
deger 60’ tan biiyliktiir ve 0.05 anlamlilik diizeyine gore sonu¢ olumludur. Etki diizeyine
bakildiginda d=1,04 olmasi farkin oldukga fazla oldugunu gostermektedir.

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarinin Alan ve Alan Egitimi Derslerine
Yonelik Tutumlari ile Cinsiyet Arasinda Anlamh Fark Var Midir?

Calismaya katilanlarin egitim dersine yoOnelik olgekten aldiklari tutum puanlarinin
ortalamalar1 ile cinsiyet arasindaki iliski i¢in yapilan bagimsiz gruplar t testi asagida
gosterilmistir.

Tablo 4. Egitim Tutum Puani ile Cinsiyet Arasindaki t Testi Sonucu

Grup N X S sd t p d
Kiz 167 70,41 9,27
225 1,99 0,047 2,89
Erkek 60 67,58 9,84
p=0,047 <0.05

Ogretmen adaylarmin 6lgekten almis olduklari egitim tutum puani ile cinsiyet arasindaki
ayrim anlamhidir [t225=1,99, p < 0.05]. Bu ayrim kizlar lehine farklilagmaktadir. Kizlarin
matematik egitimi tutumlar1 erkeklerinkinden anlamli seviyede daha olumludur. Etki diizeyinin
d=2,89 olmasi farkin olduke¢a fazla oldugunu gdstermektedir.

Ogretmen adaylarmin alan dersine yénelik tutum dlgeginden aldiklari tutum puanlari ile
cinsiyet arasindaki iliski i¢in yapilan bagimsiz gruplar t testi agsagida gosterilmistir.

Tablo 5. Alan Tutum Puani ile Cinsiyet Arasindaki t Testi Sonucu

Grup N X S sd t p
Kiz 167 73,18 11,70
88,76 0,386 0,700
Erkek 60 72,38 14,33
p=0,70>0.05

311



Hasan Hiiseyin AKSU, Micahit KIDIL
llkdgretim Matematik Ogretmen Adaylarinin Matematik Egitim ve Alan Derslerine Yénelik Tutumlarinin
Belirlenmesi

Ogretmen adaylarinin dlgekten almis olduklar: alan tutum puan ile cinsiyet arasindaki
farklilik anlamli degildir [t(225=0,386, p > 0.05].Diger bir ifade ile kiz ve erkek Ogretmen
adaylarinin MA dersleri ile ilgili tutumlar benzerdir.

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarimin Alan ve Alan Egitimi Derslerine Yonelik
Tutumlari ile Sinif Seviyesi Arasinda Anlamh Fark Var Midir?

Calismaya katilanlarin ME ve MA dersleri ile ilgili tutum puanlarini sinif seviyesine gore

belirten betimsel istatistik asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 6.Caligmaya Katilanlarin ME ve MA Dersleri ile lgili Tutum Puanlarinin Simif Seviyesine Gore
Betimsel Istatistigi

Egitim Derslerine Yonelik Tutum Alan Derslerine Yonelik Tutum

Smif N X S Sinif N X S

1. 57 70,65 10,16 1. 57 76,23 12,49
2. 37 66,78 10,41 2. 37 73,59 11,16
3. 68 67,85 8,66 3. 68 69,93 11,94
4. 65 72,34 8,45 4. 65 72,94 13,02
Toplam 227 69,67 9,48 Toplam 227 72,97 12,42

Ogretmen adaylarmin egitim derslerine yonelik tutum puanlarmi sinif seviyesine gore
inceledigimizde en yiikksek puant 1.simif, en diisiik puani 2.smif O6gretmen adaylari
olusturmaktadir. Alan derslerine yonelik tutum puanlarini sinif seviyesine gore inceledigimizde
ise en yiiksek puani 1.smif, en diisiik puani 3.sinif 6gretmen adaylar olusturmaktadir. Egitim
derslerinden alinan tutum puanlarinin ortalamasi, alan derslerinden alinan tutum puanlarmin
ortalamasindan kiiciiktiir.

Egitim ve alan derslerinden aliman tutum puanlarimin smif seviyesine gore anlamlilik
durumunu ortaya koymak i¢in tek yonlil varyans analizi uygulanmistir.

Tablo 7. Ogretmen Adaylarinin Egitim ve Alan Tutum Puanlarinin Simif Seviyesine iliskin Tek Yonlii

Varyans Analizi Sonucu

Varyans
Degisken Kaynag K.T sd K.O F ]
Gruplar  arast 1050,219 3 350,073 4,046 0,008
Egitim Derslerine o
Gruplar ici 19294,336 223 86,522
Yonelik Tutum
Toplam 20344,555 226
Gruplar  aras1 1249,444 3 416,481 2,762 0,043
Alan Derslerine Gruplar  igi 33631.340 223 150,813
Yonelik Tutum - am 34880784 226

Egitim tutum puani p= 0,008 < 0, 05
Alan tutum puant  p= 0,043 < 0,05
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Ogretmen adaylarmin egitim derslerinden aldiklar1 tutum puam ile smif seviyesi
arasindaki ayrim anlamhidir [ F3.223y=4,046, p<0.05].

Ogretmen adaylarinin alan derslerinden aldiklar1 tutum puani ile sinif seviyesi arasinda
ayrim anlamhidir [ F3.223y=2,762, p<0.05].

Bu farkliliklar tespit etmek i¢in Scheffe testi uygulanmistir ve test sonucunda sadece

farklilik gosteren siniflar gosterilmistir.

Tablo 8.Egitim ve Alan Dersi Tutum Puanlari ile Sinif Seviyesi Arasinda Uygulanan Schaffe Testi Sonucu
Aritmetik

Smif Seviyesi Smif Seviyesi Ortalama Standart p n?
Hata
Farki

Egitim tutum

puani-sinif

seviyesi 2.smf 4. smf -5,555 1,916 0,041 0.051
Alan  tutum

puan-sinif

seviyesi 1.smf 3. smf 6,302 2,205 0,045 0.035

Schaffe testi sonucunda egitim dersi tutum puani sinif seviyesinde 2 ile 4 arasinda, alan
tutum puani smif seviyesinde 1 ile 3 arasinda anlamli farklilik gostermektedir. 2 ile 4 siniflar
arasindaki fark egitim tutum puani yiiksek olan 4.smif lehinedir. Etki biiyiikliigiine (n? =0.051)
gore bu fark orta diizeydedir. 1 ile 3. siniflar arasindaki fark alan tutum puam yiiksek olan 1.simif
lehinedir. Etki biiyiikliigiine (n? =0.035) gore bu fark orta diizeydedir.

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarinin Alan ve Alan Egitimi Derslerine Yonelik
Tutumlari ile Boliimii Secme Sekli Arasinda Anlamh Fark Var Madir?

Ogretmen adaylarinin ME dersleri ile ilgili tutum 6lgeginden aldiklari puanlarin

boliimlerini segme sekillerine gore betimsel istatistikleri tablo 9’da varyans analizi tablo 10’da

gosterilmistir.

Tablo 9. Calismaya Katilanlarn ME Dersleri ile Ilgili Tutum Puanlarmin Béliimii Secme Sekline Gore
Betimsel Istatistigi

Boliimii Secme Sekli N X S
Kendi istegim ile 162 70,57 9,35
Ailemin istegi ile 40 67,85 10,28
Ogretmenlerimin istegi ile 4 69 4,96
Bagka 21 66,24 8,76
Toplam 227 69,67 9,48

Tablo 10 Ogretmen Adaylarmin Egitim Derslerine Yoénelik Tutum Puanlari ile Bolimii Segme Sekli
Arasindaki Varyans Analizi Sonucu

Varyans Kaynagi K.T sd K.O F p
Gruplar arast 514,034 3 171,345 1,927 0,126
Gruplar i¢i 19830,521 223 89,926

Toplam 20344,555 226
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Tablo 10’a gdre Ogretmen adaylarinin matematik egitimi derslerine yonelik tutum
puanlar1 ile boliimii segme sekli arasindaki fark anlamli degildir [ F3223=1,927, p>0.05].
Ogretmen adaylarmn alan derslerine yonelik tutum dlgeginden aldiklar1 puanlarin boliimlerini
secme sekillerine gore betimsel istatistikleri tablo 11° de, varyans analizi tablo 12’de belirtilmistir.

Tablo 11.0gretmen Adaylarinin Alan Derslerine Yonelik Tutum Puanlarmin Boliimii Segme Sekline
Gore Betimsel Istatistigi

Boliimii Se¢me Sekli N X S
Kendi istegim ile 162 74,38 12,04
Ailemin istegi ile 40 69,35 12,83
Ogretmenlerimin istegi ile 4 70,50 7,04
Bagka 21 69,43 13,83
Toplam 227 72,97 12,42

Tablo 12. Ogretmen Adaylarmin Alan Derslerine Yénelik Tutum Puanlar ile Boliimii Se¢me Sekli
Arasindaki Varyans Analizi Sonucu

Varyans Kaynagi K.T sd K.O F p
Gruplar arasi 1135 ,270 3 378,423 2,501 0,60
Gruplar i¢i 33745,514 223 151,325

Toplam 34880,784 226

Tablo 12’ ye gbre 6gretmen adaylarinin matematik alan derslerine yonelik tutum puanlari
ile boliimii segme sekli arasindaki fark anlamli degildir [ F3.223=2,501, p>0.05].

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarinin Alan ve Alan Egitimi Derslerine
Yonelik Tutumlari ile Okuduklari1 Béliimiin Tercih Siras1 Arasinda Anlamh Fark
Var Midir?

Caligmaya katilanlarin ME dersleri ile ilgili tutum 6l¢eginden aldiklar1 puanlarin tercih
sirasia gore betimsel istatistikleri tablo 13°te, varyans analizi tablo 14°te belirtilmistir.

Tablo 13. Ogretmen Adaylarinin Egitim Derslerine Yénelik Tutum Puanlarinin Tercih Sirasina Gore
Betimsel Istatistigi

Tercih Sirasi N X S

1-5 157 70,25 9,55
6-10 27 69,41 8,93
11-15 22 67,82 10,64
20-25 17 67,24 7,99
26-30 4 69 11,57
Toplam 227 69,67 9,48

Tablo 14. Ogretmen Adaylarinin Alan Derslerine Yénelik Tutum Puanlari ile Tercih Siras1 Arasindaki
Varyans Analizi Sonucu

Varyans Kaynagi K.T sd K.O F p
Gruplar arast 232,393 4 58,098 0,641 0,634
Gruplar igi 20112,162 222 90,595

Toplam 20344,555 226

p=0,634 > 0,05
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Tablo 14’¢ gore Ogretmen adaylarnin matematik egitimi derslerine yonelik tutum
puanlari ile tercih siras1 arasinda anlamli fark yoktur [ F4.222=0641, p>0.05].

Caligmaya katilanlarin MA dersleri ile ilgili tutum 6lgeginden aldiklari puanlarin tercih
sirasina gore betimsel istatistikleri tablo 15°te, varyans analizi tablo 16’da belirtilmistir.

Tablo 15. Ogretmen Adaylarinin Alan Derslerine Yénelik Tutum Puanlarmin Tercih Sirasina Gére
Betimsel Istatistigi

Tercih Sirasi N X S

1-5 157 73,69 12,65
6-10 27 72,19 12,17
11-15 22 71,18 12,99
20-25 17 68,12 8,83
26-30 4 80,5 12,39
Toplam 227 72,97 12,42

Tablo 16. Ogretmen Adaylarinin Alan Derslerine Yénelik Tutum Puanlari ile Tercih Sirasi
Arasindaki Varyans Analizi Sonucu

Varyans Kaynagi K.T sd K.O F p
Gruplar arasi 794,966 4 198,741 1,294 0,273
Gruplar i¢i 34085,819 222 153,540

Toplam 34880,784 226

Tablo 16’ya gore 6gretmen adaylarinin matematik alan derslerine yonelik tutum puanlari
ile tercih siras1 arasindaki fark anlaml degildir[ F4-222=1,294, p>0.05].

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarinin Alan ve Alan Egitimi Derslerine
Yonelik Tutumlari ile Son Doneme Kadarki Not Ortalamasi1 (GANO) Arasinda
Anlamh Tliski Var Midir?

Egitim ve alan derslerine yonelik tutum 6lgeginden alinan puanlar ile GANO arasinda
anlamlilik durumunu ortaya koymak ve iligki var ise yoniinii ve derecesini belirlemek ig¢in
korelasyon analizi yapilmistir. Egitim ve alan derslerine yonelik tutum puanlari normal dagilirken
GANO puanlar1 normal dagilmadig: i¢in u¢ degerler atilarak normallestirilmistir ve Pearson

Korelasyon Katsayisi hesaplanmistir. Analiz sonucu tablo 17°de gosterilmistir.

Tablo 17. Egitim ve Alan Tutum Puani ile Not Ortalamalar1 Arasindaki Korelasyon Sonucu

GANO Puanlar:
Matematik Egitimi r 0,359
Tutum Puam p 0,000
n 215
Matematik Alan r 0,257
Tutum Puam p 0,000
n 215
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Ogretmen adaylarinin egitim derslerine yonelik tutum puanlari ile GANO puanlart
arasinda iligkinin olup olmadigini belirmek i¢in yapilan Pearson Korelasyon islemi, egitim
dersleri tutum puani ile GANO puani arasinda pozitif yonde, anlamli ve zayif bir iligki oldugunu
gostermektedir. (r=0,359, p<0.01).

Ogretmen adaylarmin alan derslerine yonelik tutum puanlari ile GANO puanlari arasinda
iliskinin olup olmadigin1 belirlemek i¢in yapilan Pearson Korelasyon islemi sonucu, alan dersleri
tutum puani ile GANO puani arasinda pozitif yonde, anlamli ve zayif bir iliski oldugunu
gostermektedir. (r=0,257, p<0.01).

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarinin Alan ve Alan Egitimi Derslerine
Yonelik Tutumlari, GANO Puanlarinin Yordayicis1 Midir?

Matematik egitim ve alan derslerinden alinan tutum puanlarmin GANO puanlarinin
yordayicist olup olmadigimi bulmak igin regresyon analizi yapilmistir. Regresyon analizinde
verilerin normal dagilmis olmasi1 gerekmektedir. Caligmaya katilan 227 kiginin alan ve egitim
tutum puanlar1 normal dagilim gdsterirken, GANO puani normal dagilim gostermemektedir. Bu
ylizden GANO puanlarmin normal dagilim gdsterebilmesi icin u¢ degerler atilmis ve veriler

normallestirilmistir. Bu ylizden regresyon analizi 215 katilime1 degerlendirilerek yapilmaistir.

Tablo 18. Alan ve Egitim Tutum Puani ile GANO Puani Arasi Regresyon Analizi Sonucu

<. Standart .
Degisken B Hata B t p ikili r Kismi r
Sabit 2,219 0,143 15,556 0,000
Egitim tutum
puant 0,009 0,002 0,306 4,263 0,000 0,359 0,281
Alan Tutum
Puam 0,003 0,002 0,117 1,625 0,106 0,257 0,111
R=0,374 R?=0,140
F212=17,244 P=0,000

Matematik egitim ve alan derslerine yonelik tutum puani ile GANO puani arasinda zayif
ve anlamli bir durum vardir (R=0,374, R?=0,140, p<0.01). Bu iki degisken beraber, GANO
puanindaki varyansin tamaminin yaklasik %14’ iinii ifade etmektedir.

Standardize edilmis regresyon katsayisma (f) gore, yordayici degiskenlerin GANO
puanindaki goreli 6onem dizisi; egitim tutum puani ile alan tutum puanidir. T-testi sonuclarima
gore, sadece egitim tutum puanmin GANO puam iizerinde diisik bir yordayicisi oldugu
goriilmektedir. Alan tutum puaninin GANO puani {izerindeki etkisi onem arz etmemektedir.

Yordayict degiskenler ile yordanan degisken arasindaki ikili ve kismi korelasyona
bakildiginda, egitim dersine yonelik tutum puam ile GANO puam arasinda pozitif ve zayif
seviyede bir bag (= 0,35) oldugu, fakat diger degisken kontrol altina alindiginda (kismi
korelasyon) bu degiskenler arasindaki korelasyon r = 0,28 olarak tespit edilmistir. MA dersi ile

ilgili tutum puani ile GANO puani arasinda pozitif yonde ve zayif bir bag vardir (r=0,25). Ancak
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diger degisken kontrol edildiginde (kismi korelasyon) bu korelasyon r = 0,11 olarak tespit
edilmistir.

Regresyon sonucundan ulagilanlara gore, GANO puanlarinin yordanmasina iligkin
regresyon esitligi asagida belirtilmistir.

GANO puani = (0,009 x Egitim dersi tutum puani) +(0,003 x Alan dersi tutum puani) +
2,219

Yukaridaki esitligin katsayilar1 incelendiginde egitim tutum puani ve alan tutum puant
GANO puanlarimi yordamaz seklinde bir yorum yapilabilir.

Uygulamaya Dahil Olan Ogretmen Adaylarinin Alan ve Alan Egitimine Yonelik
Tutumlar1 Arasinda Anlamh Bir fliski Var Midir?
Alan ve egitim derslerinden alinan tutum puanlarn arasindaki iligkiyi incelemek i¢in

korelasyon analizi yapilmigtir ve tablo 19°da belirtilmistir.

Tablo 19. Calismaya Katilanlam MA ve ME Dersleri ile Ilgili Tutum Puanlan
Arasindaki Tliski

Alan Derslerine Egitim Derslerine
Yonelik Tutum Yonelik Tutum
r 1 0,47
Alan Derslerine Yonelik Tutum p 0,000
n 227 227
r 0,47 1
Egitim Derslerine Yonelik Tutum p 0,000
n 227 227

Yapilan basit korelasyon analiziyle katilimcilarin ME ve MA derslerine yonelik tutum
puanlar arasinda pozitif yonde, anlamli ve orta diizeyde bir iliski oldugu bulunmustur (r= 0,47,
p<0.01). Yani calismaya katilanlarin ME dersi tutumu arttikga MA dersine karsi da tutumu
artmaktadir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

[Ikogretim matematik 6gretmen adaylarmin ME ve MA dersleri ile ilgili tutumlarinimn
belirlenmesinin amaglandig1 bu ¢aligmada matematik egitim ve alan derslerine yonelik tutum
Olceginden alinan puanlar belirlenen alt problemlere gore incelenmistir.

Caligmaya katilanlarin MA ve ME dersleri ile ilgili yapilan tutum 6l¢eginden alinan
puanlarinin ortalamalar1, bu 6l¢eklerden alinabilecek ortanca tutum puanindan anlamlh fark
olusturacak sekilde daha yiiksektir ve bu da katilimcilarin ME ve MA dersleri ile ilgili
tutumlarinin olumlu oldugunu goéstermektedir. Bu durum 6gretmen egitimi agisindan olumlu bir
sonugtur. Cilinkii tutum, basariya pozitif yonde etki etmektedir. Tiirker (2007), ortadgretim ve
ilkdgretim matematik 6gretmen adaylarina yonelik yapmis oldugu calismada katilimcilarin egitim

tutum puanlarin1 olumlu bulmustur. Turanli ve arkadaslar1 (2007), 6gretmen adaylarimin MA
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dersleri ile ilgili tutumlarmin olumlu oldugunu bulmustur (aktaran Tiirker, 2007). Bu sonuglar
yapilan ¢aligmadaki egitim ve alan derslerine yonelik tutumlarin olumlu oldugu sonucunu
desteklemektedir.

Ogretmen adaylarinin matematik egitim derslerine ydnelik tutumlari kizlar lehine anlamli
bir sekilde farklilasmaktadir. Bundan hareketle erkek &gretmen adaylarinin kiz 6gretmen
adaylarina gore matematik egitimi derslerine daha az 6nem verdigi yorumu yapilabilir. Tiirker’in
(2007) matematik Ogretmen adaylarmin matematik egitim tutum puaninin kizlar lehine
farklilastigina dair bulmus oldugu sonug¢ yapilan ¢alismadaki sonug ile ortiismektedir. Yapilan
calismada uygulamaya dahil olanlarin MA dersleriyle ilgili tutumlart ile cinsiyet arasindaki fark
anlamli degildir. Ozgen ve Obay (2016), ortadgretim matematik dgretmen adaylarinin MA
dersleriyle ilgili tutum ile cinsiyet arasinda farkin anlamli olmadig1 sonucuna ulasmistir. Bu sonug
yapilan ¢aligmadan elde edilen sonug ile benzerdir.

Ogretmen adaylarmin egitim ve alan tutum puanlarinin sinif seviyesine iliskin tek yonlii
varyans analizi sonucu, egitim ve alan tutum puani ile sinif seviyesi arasinda anlamli fark vardir.
Matematik egitim dersi tutum puam 2. ile 4. smif arasinda 4. sinif lehine farklilagsmaktadir. Bu
farkliligin 4. sinif lehine olmasi bu 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine daha yakin
oluslar veya egitim derslerini diger sinif seviyelerinden daha fazla almis olmalar1 olabilir. Tiirker
(2007), yapmis oldugu ¢aligmada 6gretmen adaylarinin sinif seviyesi yiikseldikge matematik
egitimi puanlarinin yiikseldigi sonucuna ulagmistir. Matematik alan dersi tutum puam 1. ile 3.
smif arasinda 1.sinif lehine farklilagmaktadir. Ulagilan bu sonug 1.sinif 6gretmen adaylarinin alan
derslerini fazla almamis olmalarindan olabilir. Ciinkii 1.smiftaki derslerde alan egitimi dersleri
diger dersler kadar fazla degildir ve alan dersleri ilerleyen sinif seviyelerinde artmaktadir. Ozgen
ve Obay (2016), ortadgretim matematik Ogretmen adaylarinin matematik egitim ve alan
puanlarmin smif seviyesine gore farklilasmadigmi bulmustur. Ozgen ve Obay’in (2016)
caligmasindan ulagilan sonug yapilan ¢alismadaki sonug ile ¢elismektedir.

Yapilan caligmada calismaya katilanlarin ME ve MA dersleriyle ilgili tutum puani ile
bolimi se¢gme sekli arasindaki ayrim anlamli degildir. Kendi istegi ile bu bdliime gelen
Ogrencilerin bu derslere yonelik tutumlarin anlamli fark olusacak sekilde yiiksek olmasi
beklenirken boliime se¢me sekline gore farklilik olusturmamasi beklenen bir durum degildir.
Tiirker (2007), ortadgretim ve ilkdgretim matematik Ogretmen adaylariyla gerceklestirdigi
calismada matematik egitimi dersi tutum puani ile boliim segme sekli arasinda anlamli bir fark
bulmustur. Bu iki ¢alismanin sonuglar1 karsilastirildiginda egitim ve alan derslerine yonelik tutum

puant ile boliimii segme sekli arasindaki iliskiye dair sonug benzerlik gostermemektedir.
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Caligmaya katilanlarin MA ve ME dersleri ile ilgili tutum puanlarinin tercih sirasina gore
varyans analizi sonucu, alan ve egitim derslerinin tutum puani ile tercih sirast arasinda anlaml
fark olmadigini gostermistir.

Ogretmen adaylarinin matematik egitim ve alan derslerinden aldiklar1 tutum puani ile
GANO puan arasinda pozitif yonlii, zayif ve anlamli bir iligki vardir. Tiirker (2007), ilkdgretim
ve ortadgretim matematik 6gretmen adaylarmin not ortalamalari ile matematik egitimi tutumu
arasinda anlamli, pozitif ve diisiik diizeyde bir iligki bulmustur. Bu ¢aligma ulasilan sonucu
desteklemektedir.

Matematik egitim ve alan derslerine yonelik tutum dlgeginden alinan tutum puant GANO
puanlarini diigiik diizeyde yordamaktadir. Alan ve egitim dersi tutum puani ile GANO puant
arasindaki yordama durumu ayri ayri ele alindiginda egitim tutum puant GANO puanini
yordarken, alan tutum puani GANO puanini yordamaz. Literatiir taramasinda bu sonug ile
karsilastirilabilecek bir sonug yer almamaktadir.

Caligmaya katilanlarin ME ve MA dersleri ile ilgili tutum puanlan arasmdaki iligkiyi
ortaya koymak icin uygulanan basit korelasyon isleminde, tutum puanlar1 arasinda pozitif yonde,
anlamli ve orta diizeyde bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. Yani 6gretmen adaylart bu
derslere yonelik kavramlar arasinda orta diizeyde bir iliski kurmus oldugu diisiiniilebilir. Ozgen
ve Obay (2016), ortadgretim matematik 6gretmen adaylarinin ME ve MA dersleri ile ilgili tutum
puani arasinda yapilan korelasyonda diisiik bir iligki bulmustur.

Yapilan ¢alismaya gore asagidakiler 6nerilebilir.

e Erkek Ogretmen adaylarinin matematik egitimine yonelik tutum puanlarinin kiz
Ogretmen adaylarin tutum puanlarindan anlamh fark olusturacak sekilde diisiik olmasi
aragtirilabilir.

e Egitim ve alan dersleri ile ilgili tutum puanlarinin sinif seviyesine gore anlamli fark
olusturmasinin sebebi baska bir calismanin konusu olabilir.

e Egitim tutum puani GANO puanlarimi diisiik diizeyde yordarken, alan tutum puaninin
GANO puanini neden yordamadigi baska bir ¢alismada irdelenebilir.

e Egitim ve alan derslerinden alman tutum puanlar1 arasindaki iliski orta diizeyde
bulunmustur. Bu dersler birbirinden bagimsiz olmadigi i¢in iligkinin istenen diizeyde
yani yiiksek diizeyde olmamasinin sebepleri 6gretmen adaylar1 ile yapilacak goriisme
ile ortaya ¢ikarilabilir.

o Bu ¢aligsma daha biiyiik bir 6rneklem ile yapilarak elde edilen sonuglar karsilastirilabilir.
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