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Tarkiye sanayilesme siirecine gok yeni girmis bir Glkedir.
Sanayi devrimlerini 19, ylzyilda gercgeklestiren batih toplumliar-
da «is¢i siniflanniny genellikle ylzyih agkin bir tarihi gegmisleri
varken Tirkiye' de is¢i sinifinin olusumu ancak geyrek ylzyiilik
bir gegmise sahiptir. Batida gelisen kapitalizm, bir vandan Os-
rmanl devletinde varolan kiiciik esnafligin éliimine yol agmis di-
ger yandan da Tanzimat, 1. Mesrutivet ve 2. Mesrutiyet ddonem-
lerinde girisilen g¢elimsiz sanayilesme c¢abalarim sonugsuz bira-
kan olumsuz etkiler yaratmigtir (1). 1922’ de Cumhuriyet yone-
timinin devraldigi ekonomik yapi i¢erisinde sanayide c¢alisan is-
glicli 7541’ kisiden ibarettir ve bu sanayi niifus 32721 igyerine
dagilmis olarak dretim yapmaktadir. Demek ki isletme basina dil-
sen is¢i sayisi 2.3 i gegmemektedir; yani sanayide tezgah ya
da manifaktir egemendir (2).

1) Cok genis bir literatire konu olan bu sorunla ilgili olarak birkag
yoni kaynaga aufta bulunmakla yetinelim: Dogan Avcioglu; Tirkiye'nin Di-
zond, Bilgi, 5. baski, 1971, Dodu Ergil va Robert |, Rhodes, «Waestern Capitalism
and the Disintegration of the Ottoman Empire» Economy and History, vol.
XVIII, pp. 41-60 (1975), Edward C. Clark, «Osmanh Sanayi Devrimi» (Cev.
Yavuz Cezar) Turk Tarih Dergisi, Cilt XLV, No. 82, &3, €4, ss. 14-24, 1975,

2) DIE, Tirkiye'de Toplumsal ve Ekonomik Gelismenin 50 Yili, Ankara
1973; s 41.
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Cumbhuriyet doneminde, gergk devralinan ekcnomik ve ma-
! yapmin ve Lozan andlasmasinin getirdigi sinirlamalarin ve ge-
rekse 1823 krizini izleyen yillarda dis etkilerin baskisi altinda gi-
risilen sanayilesme g¢abalarn sinirll kalmis Tirkiye’ de sanayi-
lesme «hamlesi» ancak 1946’ dan, yani ll, Diinya Savasi sonra-
sindan itibaren kesiksiz bir siireg olarak baslatilabilmistir. Bu ge-
cikme nicel ve nitel bakimindan Tiirkiye’ de bir «isci simifininy olu
sumunu etkileyen onemli bir faktordir.

Ote yandan Turkiye’ de, batili toplumlardan farkli olaiak ig-
¢i smifinin clusumuyla siyasal rejimin demokratiklesmesi su-
recleri hemen hemen cadgdastir. Sanayi devrimlerini 19. ylzyl-
in baslarinda ya da sonlannda gergeklestiren (lkelerde isgi si-
niflaninin olusumu, genellikle demokratik olmayan rejimier al-
tinda olmustur. «Se¢me ve segilme haklaninin» scylu ve burju-
va siniflari diginda dogrudan sanayilesmenin Grettigi isci sinif-
larina taninmasi igin gogu llkede |, Dinya Savasi ertesini bekle-
mek gerekmistir. (3). Bu durumda batida, is¢i siniflan diger hak-
iannin yanisira siyasal naklarini da elde edebilmek icin «dev-
rimci» miicadeleler vermek zorunda kalmislardir, Buna kargilik
Tarkiye’ de isci sinifi siyasal haklarin sahibi olarak dinyaya gel-
migtir, Turkiye’ nin sanayilesme siirecinde gecikmis olmasi isgi
sinfinin, tarihsel micadeleler sonunda olusturdugu ve evrensel
duzeyde «ortak» denebilecek esinif bilinci» birikiminden yoksun
olarak olusmasini etkileyen bir olgu iken rejimin demokratik-
lesmesinin, isci sinifinin dogusuyla az ¢ok yasit olmasi da isgi
sintfinin &zgiin bir politik biling kazannmasini geciktirmistir.

Nihayet, sendikacilik da bati isgi siniflan igin Tiirkiye' de sz
konusu clandan ¢ok daha kokld bir gegmise sahiptir. Bu kok-
lilik bati isci siniflarinin olugumian déneminde siyasal haklarin-
dan yoksun olmalari nedeniyle, érgiitlenmelerinin ancak ekono-
mik bir platformda olabilmesinden kaynaklanmaktadir. Ingilte-
re' de trade - unionism, Almanya’ da sosyal-demokrat sendi-
kacilik hareketlerinin kokleri, bu ilkelerde iscgilerin siyasal 6r-

3) Goran Therborn, «The Rule of Capital and the rise of Democracy»
NLR, No. 103, 77, ss. 5-40,
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gltlenmelerinden eskiye gitmektedir (4), Buna karsilik Tirkiye'-
de isci simfi sendikal haklarini, demokratik haklarina sahip ol-
dugu bir ortamda ve bir «isci partisininy dogusuyla hemen he-
men ayn yillarda elde etmistir. Dolayisiyle Tirkiye’ de isgi
sinifi igerisinde koklesmis bir sendikal egilimden séz etmek de
zordur

Bati demckratiklerinde ve 6zellikle isci sinifi gikarlarini tem-
sil etmelc Uzere ortaya ¢ikmis partilerin bulundugu toplumlarda,
iscilerin daha c¢ok isci partisi, sosyal-demokrat parti, sosyalist
parti ve komdinist partisi gibi, az veya cok radikal ama hepsi
de mevcut partiler yelpazesinin «sol, unda yer alan partilere oy
verme egiliminde olduklan bilinen bir gercektir (5). Kuskusuz,
is¢i stniflan icerisinde, 19, ylizyilldada «isci aristokrasisi» adi ve-
rilen ve is¢i sinifinin genel egiliminden sapan egilimler tasiyan
kesimier bulunmaktadir. Cagdas Ingiliz sivasal bilimcilerinin de
«iggi simifi tory’lerin olarak adlandirdiklan bu isciler, nesnel ko-
numlari ne olursa olsun, biling ya da ait olduklan simifi algila-
ma bakimindan,  kendilerini isci sinifindan saymayan kisgiler-
dir (6). Bu tutumun siyasal planda dogurdugu scnuc da isgilerin
bir bolimiinun, tutucu, liberal, dinci, milliyet¢i va da genel ola-
rak, parliler yelpazesinde ‘sag» da yer alan partilere oy verme-
ieridir.

Genel egilimden sapan bu ydnelimlere ragmen, bati de-
mokrasilerinde, sol partilerin daha cok is¢i siniflarindan oy al-
malari ve isci siniflarinin da daha cok sol partileri destekleme-

4) Jacques Droz, Histoire du Socialism, PUF, 1975,

5) Richard Rose, »Class and Partv Divisions: Britain as a test case»
Sociology, 2 (1568) 129-162, David Butler, Donald Stokes, Political Change
in Britain, St. Martin's, London, 1971, Josoph Klatzman, »Comportement
electoral ot classe socialey, Les Elections du 2 Janvier 1956, A, Celin, 1957,
ss, 284-286, G. Adam, F. Bon, J. Capdevielle, R, Mouriauy, L'Ouvrier Francais
en 197C, A. Colin, 1970, ézellikle ss. 64-79, Rde Smat, R, Evelenko, Les
Eléctions belges, Institut Solyay, 1856,

€) E. A, Nodlinger, The Working-Class Tories, London, 1867.
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cgilimleri, zaman igerisinde, gok fazla dedisim gostermeyen,
yerlesik, adeta «geienekseln denebilecek bir yapi niteligi kazan-

maktadir (7).

Tirkiye’ de durum nastldir? Yazinin basinda degindigimiz,
Tirkiye’ de is¢i stnifinin olusumuna damgasini vuran tarihsel 6-
zellikler genel olarak, is¢i sinifinin_ zaman icerisinde verlesiklik
gbsteren bir sinifsal-siyasal egilim tasimasini zorlagtiran fak-
torlerdir. Turkiye’ de «isgi sinifis ve hele «is¢i sinifi bilinci» he-
niiz olusum haiindedir, Bu nedenle iscilerin siyasal tercihleri de
blylk bir hareketlilik gostermektedir. Acaba bu olusum sirasin-
da degdisimin ne yonde oldugu kestirilebilir mi? E¢er kestirilebi-
lirse degisimin bu yonu almasini belirleyen baslica faktorler ne-
lerdir? Biz elimizde bulunan oldukca sinirh verilerden hareket
eclerek bu sorulara bir cevap getirmeye calisacadiz,

«Zamany fakidril, bu denemede en onemli yeri tasiyacaktir,
sci sinifini yeniligi, is¢ilerin cogunlugu bakimindan, bir  ku-
saktan eskiyz gitmeyen gecmisi, isc¢ilesme olayinin aym bir
kusak icerisinde yasanmasi, daha oénceki yasam biciminin izle
rinin belli bir sire isgilerce tasimimasi gibi 6zelliklerin hepsi,
«zamany faktoriinin tirevleridir, Ayni sekilde isci sinifinin sen-
dikal ¢érgitlenmesinin yeniligi ve politik érgitlenmesinin onunla
yasithgr ve gegirdigi galkantilar, bu &rgitlerin igci simifini or-
gltleme, gevreleme, egitme ve biling kazandirma faaliyetlerinin
sinirliligs da «zaman» faktorii ile baglanti gorilebilir.

Bu nedenle ilk olarak, isgilerin siyaset kargisinda nasil bir
tavir aldiklart ve sinifsal bir tavir alistan s6z edilip edilemeye-
cedini irde'lemek icin iscileri, sanayi slirecine katilig streleri ve
bilylik capta bu slirenin belirledigi iscilik tiplerine gore birkag
gruba ayirarak bu gruplarin hipotetik olarak nasil bir siyasal egi-
iimi tasiyacaklarnini arastiran bir model kurmaya ¢alisacagiz.
Ikinci bir agsamada bu model ile, elde bulunan verileri karsilag-
tiracagiz. Uglinci bir asamada da 1965-1977 donemi igin isgi

7) Jean Ranger, V'Electorat communiste, FNSP, 1969, J, Ranger ve di-
gerleri, «les elections a Paris de 1965 a 1977 structures urbaines et geog-
raphie electorolen RFSP, vol, 27, 1977, ss, 789-846, André Siegfried, Geogy-
raphie Electerzle de {"Ardeche sous la !lleme Bepublique, A, Colin, 1943,
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kesiminde sireklilik gosteren bir sivasal ydnelim degisiminin
varlifina igaret eden bir coziimleme gelistirecegiz.

Mcdelin en temel varsaytmi sudur: Sanayi igciligi Turki-
ve'de genel olarak bir kusaktan eskiye gitmeyen bir yasta ol-
dugundan iggilerin biylk kismi tarim kesiminden, onun itme-
siyle kente gdcen kisilerdir. Yani Tirkiyve'de isci sinifi yogun
olarak hem cddrafi hem de mesleki hareketlilik icerisinde ya-
sayan bir gruptur ve iggilesme bir sliregtir. Bu iscilesme siireci
igerisinde, siyaseti algilama, siyasetle ilgili tavir olusturma ve
davranisa gecme agisindan belli bash fi¢c esik ayrilabilir.

1 — Tarim kesiminde, kendisi ve ailesini gegindirmeye ye-
terli olmayan topraktan kopmaya hazir hale gelen «potansiyel
isci» henliz koyludir. Bu esikte «koylliliky tavirlart egemendir.

2 — lkinci esikte, potansiyel is¢i, ya metropoliten bir sa-
nayi merkezine gog eder ya da ayadma gelen kasaba sanayii-
ne (Eregli) dahil olur. Ama toprakla olan badglarini heniiz ko-
parmamistir. Umudu hala, isci olarak calismakla biriktirebilece-
gi parayla, topragini genisletmek ya da verimli hale getirmek-
tir. Bu nedenle de bu esikteki isgi, ailesini toprakta ¢ahlisir du-
rumda birakmistir; hatta kendisi bile harman zamani kéye gi-
der, Yéresinin mahalll kiihtdriine, gelencksel deger ve inancla-
tina stki stkiya baghdir. Bu esikieki iscilere «koyli-isciler» di-
yebiliriz.

3 — Uclincl esikte ise, gegis dénemi biter. Kéylulugin ge-
rek maddi baglan gerek kiltlr €gesivle topraga baghligy scn
bulur. Toprek satilir, aile kente getirilir ve issi giderek sanayi
gevresinde &ritlen yeni bir sosya! iligkiler agina girer. Koyl is-
ginin gergek izgilesmesi bu esikte olusur, lsginin, isg¢i «bilinci-
ni» kazanmasint hizlandiricr ya da kuvvetlendirici etkenler, bu
esikte artik dogruden, yasanilan igzilik tipinin ¢zelliklerine ca-
hgilan kesim, isci yogunlugu, iskolu, bélge, sendikalagma gibi
stmenler burada rol oynarlar,

Hipotetik olarak, bu l¢ esikte yer alan insanlarnn tim top-



lumsal iligkileri gibi siyasete yonelik tutum ve tavirlarinin da
farkl olacagim disinebiliriz (8).

Siyasetle «ilgilenmen» bakimindan, ilk esikie, insaniarin,
ahgilagelen gevrelerinin disina gikmaya hazirlandiklarindan, si-
yasete yonelik ilgilerinin de artmasi, ikinci esikte, bir Kismi koy-
Nillikten, bir kismu iscilikten gelen ve biribiriyle celisebilen
«gapraz baskilara» muhatap olmaktan 6iird «ilgisizlesme»nin
on plana gegmesi ve Ugiincii esikte «isciliginy hakim sosyal ve
psikolojik ége durumuna gecmesi sciunda siyasete karsi ‘ye-
ni bir ilgininn dogmasi beklenebilir {2).

Siyasetin algilanisi diizeyinde ortaya cikan bu «ilgi daiga-
‘anmasi», siyasete katilma bigimlerini de farklilagtiracaktr.
Segmen davranisi di]z'e'yinde, kirsal kesimde «yodun olan» si-
yasal katiimanin, metropoliten ve kentsel kesimlerde ilkin dig-
mesi (10) ve fakat gecekondu kentliliginin ve sanavi isciliginin

8) Kuskusuz, dzellikle ilk esik bak mindan kisi davramslarim etkileyen,
ydresel, bélgesel 6zelliklerin farkiilastirict etkisi vardsr, Modzlimiz, bu gibi
etkileri parametrik kabul eden bir modeldir,

9) Sanayiin, kéyliniin ayadina gotiriildiai ozel sanayi tipinde temelde
bu lic esige sahip olan aymi iscilesme siirecinin; yasanan dsdisimin hizi ve
yogunlugu bakimindan ozellikler gostermesi beklenebilir, Ornedin, ilk esik-
to, «ilgi yikselmesin clmayabilir, ikinci esikte, ilgisizlesme yerine, kéy kiil-
turinin isci GOzerinds hakimiyetini siirciirmesi vizinden, igciligin getirdigi,
wrefahy dizeyi kabu'lonildig halde, sanci ile birliie gzlen «yzbancih, «kent-
sely kiltirin norm ve desgerlerinin reddini analize <dzn bir cesit «sozde ge-
lenekgilige» dénils ve bu yonde bir érgltlesme (Grnegin dinssl tarikatlarin
cinlanmast) clusabilir, Bkz.,, Nur Vergin; ¢prog-¢ économicgue et emergence

de mouvements religicux a finalité politigucy, Mayis 1575'de AISLF kollok-
iGe Ozql tavrin, yeni «il-

lar nda sunulan tzhlif, Ancak, bu durum, ikinci os
gisizlegmennin bir istisnasi deqil, ézel kir tiridir. Clinkl «sdzde gelenekgi-

lery diinyevi blr olay elan sivasal miicadeleys Farsi ilgisiz kalirlar,

10) Clauds Lelcu, bu tir «katlmaran olayina, «l’ebstentionnisme de
perplexiicy, «bocalama nekimserligin adim vouigor, Bkz, Claude Leleu,
Gegoarphic des Eilcctions Froncaises dopuis 1936, PUF, 1971, ss, 183-183.

Ayr ca bkz., Alain Lancelot, {'Abstentionnicme elecioral en Francs, A, Colin,
19€7.
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eskiligiyle dogru crantili olarak zaman iginde yiikselmesi bek-
lenir (11),

Secimiere kaulma bigimini ilgilendiren bu degismelerin
yanisira, siyasal tercihler acgisindan da bazi degismeler olma-
sini beklemek normaldir.

Kirsal kesimde secmen oyu biylk capta «gidillen bir oy-
dur, (mobilize oy) (12). Kdyln agasi ya da giicii ailesinin ken-
di ¢ikarina uygun olarak desteklemeyi tercih ettigi partive, koy-
linin ¢cogunlukla (hattd bir bitin olarak) oy vermesi ve onun
parti tercihlerindeki degismeyi izleyerek oyunu farkh partilere
voneltmesi clagandir. Gégmeye hazirlanan koyld, koyun disin-
da bile, nesnel olarak olsun psikolojik bakimdan olsun bagh
kalacagt koyliyle olan iliskisini sirdlirmek ve hatta belki de koy-
deki glicii nedenivie, koy disinda da etkili olabilecelini bekle-
digi agasmin bu giclinii kendi yararina kullanabilmek umuduy-
la vgeleneksel ciarak veya, agasinin son tercihi voniinde be-
lirlenmis oldugu siyasal parti tercihine, ilk esikie sikica sarila-
bilecektir. Bu egilimi hatta, koyli sanayi merkezine gogtiikten
sonra da bir slire devam cdebilecektir,

Ancak bu geleneksel baglthgin surekliiik kazanmast olduk-
ca zordur, Giink(i koyli-is¢i, calistgi isyerindeki diger isgilerle,
kendinden eski hemsehrileriyle  sendika yetkililerivle ve daha
genis kentsel gruplarla temaslarini  arttirdikca, «geleneksel»
partisine baghligmn kendisine kentte pek bir yarar sadlamaya-
rilecegini distnshilecek ve kisa donemli cikarlar, uzun do-
nemli 6zlemleri, icinde yasamaya basladidi yeni cevreve hakim
clan ideoloii ile geleneksel parti tercihi arasinda bir uyusmaz-
Ik dagabilscektir,

ikinci esikteki isci, capraz baskilara en fazla maruz kalen
bir insandir, Yeni cevresine gecgmisinden kopabilecek kadar

11)  Ergun Ozbudun, Tirkive'de Sosyal Dedisma ve Sivasal Katdma.
Ankara 1975, ss. 108-112 ve ss. 178-184.

12) Ergun Czbudum 2.0.0., 5, 1566, Kuskusuz, giudilme olavi bolgeden
bolgeye ve bélgelerin akonomik yapilars ile bagh clarak degismektedir, Ama
biz bu farkhiliklar «csteris paribusyn kabul cttik, Oto yandan lr-kent kutup-
iesmasinda, kir, gidilen oyun daha gok goérildigu, toplumsal alan oldugun-
can, by farklari ihmal etmek bize cok yanhs gorimmedi.
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alismarnmistir; kéyi, topragl, hayvani hala cnun ana ozlemieridir;
yeni isinde glvenceden yoksundur; ama kentin de cazibeleri ve
kendini kapatamavacad tirlli etkileri vardir cnun Gzerinde. Bu
asamada, isgi-kéyll, umut-gergek, ozglrlesme -yabancilagsma,
sendika-din, toprak-topraktan kcpma qibi bazi ikilemler tarafin-
dan (belldi de hepsi tarafindan) baska baska yénlere cekileceek-
iir. Istc bunca gapraz baskiya verilen en dogal cevap, karaisiz-
ik, cekimserlik bilememe, segememe ve dolayistyla bir idecloji
hosluguna dismeltir,

Ama bu durum uzun sire devam edemez. Isciligi eskidik-
ce, kendine en yakin dusen yeni bir ideolojiye sarnlacaktr, Bu
hangi ideoloji, hangi partinin felsefesi olabilir! Bu, esas olarak
is¢inin icinde yasadigr ozel ‘iscilesme slrecine» baghdir. Onun
tarafindan belirlenir. Rabak elekirik ya da Sunquriar kazan fab-
rikasinda, uzun siire calisan, giderek vasif kazanan, isyerinde
hakim olan sendikaya katilan bir is¢iyle bir biiyitk apartmanda,,
kapicihk eden bir baska isginin siyasal tercihleri aymi olmaya-
bilecelktir,

Bu iscilerden biri blyik bir 6zel kesim isletmesinde, ¢cok
sayida is¢iyle omuz omuza calip, aksamlan sendikasinin egitim
sohbetlerini izliyor, iyi Ucret aliyor, isci sinifi eylemlerine ka-
tihyor ve bu sinif icinde yer almakla kendisine sayginlik ve
onem atfedebiliyorsa giderek, «isgi sinifn cikarianyla 6zdes-
lestirdigi bir sosyal-demokrat ya da sosyalist partiyi destekle-
meye yonelebilecektir,

Oysa ki, ikinci durumu yasayan iscinin, durumunu algila-
yist farkh olacaktir. Hizmet kesiminde, tek basina va da aile-
siyle birlikie calisan, henliz sendikalagmamis, benzerierivle te-
masl, kat sakinlerinin sipariglerini yerine getirirken, késebasin-
daki «kisan kargilagmalanin ¢ok az &tesine giden, buna karsi-
hk kendini strekli Ust katlarda oturan «kent-soylularia, karsi-
lastiran, onlarin yasamini 0zieyen, iskanan ama balki de ne ka-
dar didinirse didinsin  durumunu pek de degistiremeyecegini
szzen ¢ isci, «kentli» ye ofkesini, asadgilanmasinin hincint, onu

S L

«namusunu - ahlakin dinini» yitirmis olmakla sucglayarak din-
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dirme ihtiyaci besleyebilecek v
taraftar: olabilecekiir,

m

belki de bir MSP ya da MHP

Iscinin, kentte gegirdigi calisma siresi uzadikca, galistigl
iskclu, isyerinin biylkligi, devlet ya da 6zel kesime ait isletme
olmast, igyerinde hakim olan sendika ve bagl oldugu sendikal
merkez, haberlesme d¢ina katihs bigimi, egitim ve aelir dizeyi
gibi fakiorlerin etkisinde kalarak, kendine yeni bir «dlinya qo-

rilsiin ve siyasal parti segecektir. Ve iscilerin en biylik kismi,
giderek sol partilere oy vermek egilimini tagtyacaklarcir, Burada
deginilen faktorlerele ilgili olarak onerilebilecek belli bagh hi-
potezler sunlardir; Uretken kesim isgileri, liizmet kesimine gore,
eski sanayilerde cahlisan isgiler yeni sanayilere qore; biyik is-
letmelerde calisan isgiler klglk isyerleri iscilerine gore; met-
ropoiiten merkezierde yogunlasan isgiler kasabal isgilere gbo-
re; sendikal isgiler olmayanlara gére, daha tirdes bir konfe-
derasyona bagh olanlar, olmayanlara gore; daha ileri derecede
editim gdrmis ve vasif kazanmis isciler, kazanmayanlara gore

sola daha hizla meyletme egilimi tasiyacaklardir,

Isgilesme siirecini «lig asamaya» bélen bu modelin gerge-
ge ne olciide uydugunu arastirmak gerekir. Elimizde bu modeli
sinamak (zere 6zel olarak toplanmis veriler yok. Ancak, 1969
yilinda «Milliyet Gazetesi igin yapilan, is¢i anketinnde elde edi-
len bazi bilgileri yeniden gdzden gegirmek yine de anlamli-
dir (13).

13) Kenan Buluroglu ve digerleri, «lsgiler kime, neden ov veriyor i,
Milliyer, Ekim 1869, Biz bu isci ankst sonuglaring, dogrudan anksti yapan
arastirma kurulunun yaptign cozamleme ve degerlendirmelerden ahyoruz, Ka-
dir ki bu ikinci slden dedarlindirme, ilimsel balamdan cok

bul cimek gere!
wkesiny bir sonug veremez, Gercekten, arastirma verilerinin burada dnerilen
model agis ndan veniden c¢oziimlenmesi daha dodru bir yéntem olabilirdi.
Ornedin, buradaki model acisindan, «kararsizliga diismeyn olayi, blylik capta,
crlistlan siraye tadglanmestir, Oysa, «Milliyet  aragtirmasinday bir yandan,
oy kaymalarinda, «kararsizioring énemli bir grup oldugu saptanmakia, Ste
yandan da isciler caligma siirelerine gore s mflandiriimakradiriar, Ancak ga-
lisma siirelerine gére «kararszhily dagilimi tablosunun igslenmesine gerek gé-
rilimemistir. Béyle bir hipotezleri clmadidn icin kuskusuz., Bizim igin ise,

boyle bir test gereklidir. Ancak, «Milliyet arastirmasininy pek cok sonucu,

ya*lasik da olsa,

zim icin anlamb biigiler sagladigindan verilerin yeniden

dqegerlendirilmesi islemine girigmedilc,
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1669 Is¢i anketinin bizim acimizdan en ¢nemli bulgusu, is-
Gilerin siyasal tercihlerinin «donrnus, bir nitelik goslermaoyip,
aksine oldukga yitksek bir «akiskanhks qdstermesidir.

1965 sec¢imlerinde verilen isci oylariyla 1969 s=zgimlerinde
verilmesi tasarlanan oylar arasinda bir karstlastirma yapldigin-
da su gériilmektedir:

TABLO 1

1965 ve 1969°da isci Oylan ve Partilerin
Tiirkiye Capinda Gordiikleri Destek

M i
AP —] CHP olw copmpy | D Aer?

/ 2 i "‘/"“‘ 4

1 g ¢ i 50,0 | 32.0 6.8 1.0 10,2

165 AEEE
Tiirkiye | 52.9 | 28.7 [ }, 0 6.8 8.6
A :
1 g ¢ i 3% .2 o;fml 1,6 2105 2
5 T A e

Tirkiy ' 66,5 | 27.4 2.7 3.0 20,7

* Diger kiigik partiler ve isci oylannda kararsizlar, hatirlama-
vanlar...

Bu tablodan anlasilacagi lzere sol partiler, isciler arasin-
da, Tirkiye capinda gordikleri destekien daha fazlasini gbr-
mekie ve bu destek zaman icerisinde artmakiadir (% 38.8'den
% 30.2%), Bununla birlikte 1560’larda iscilerin ¢c'gunludu, bah
ulkelerinde gozlemlenilenin  aksine daha cok sag partilere oy
vermek eqiliminde idiler (14).

14) Ornegin’ Fransa'da zaman zaman isci s mfimin 2/3'0G tarafiindan
deste’s gdron sol, 1S€07Marda «Gaullizmyin etkisiyle 6nemli bir darbe yemis
oldugu halde, yine de bu iliski tersinadir. Yanl Fransiz iscisi arasinda wsinisti-
rizrmy hakimdir  Bkz. R. Mouriaux, a.g.e., ss. 75-79.
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isgiler arasinda 1965-1969 doneminde en fazla oy kaybeden
parti durumunda olan AP’ nin bu oylart kimlere ve ne oranda
kaybettigi ele alindiginda ortaya ilging bir durum cikmaktadir.
Isci anketini ylriten arastiricilar bu durumu agikca ortaya ko-
yan bir sema vermektedirler.

Sekil: 1
Oy Kaymalar (15)

ey

%8 ] :
" MHP !

| N, R |
Fefuararsiatar ko

Karar

Géruldiga gibi AP'nin 1965 oylarinin % 26’sini tegkil eden
ay kaywplarinin % 11ine ulasan ve tek bir gruba giden en bi-
yirk kismi kararsizlara, ikinci derecedeki ¢nemli oy kaybi ise
% 8 i CHP ve % 3 U de TiP’ e olmak (zere (Toplam % 11) sol
partilere dogru olmustur.

Tark isci oyunda sola kayma kademeli bir seyir izlemekte
ve kendi oyunun % 32 oraninda bir kazang saglayan TIP’in oy
kazanglarinin daha biyik bir kismi sagdan dedil, orta soldan
elde edilmektedir (% 3’e karst % 5).

Arastirmanin baska bir yerinde CHP'nin  TIP'e kaybettigi
isgiler hakkinda su bilgiyi edinmelkteyiz; CHP'nin TIP'e kaybet-
tigi isgiler bu partinin tim kayiplarinin % 27'sine ulasmaktadir.
Gergi CHP'nin oy kaybinin en onemli kismi (% 40) s&§ parti-
lere, geri kalam da kararsizlara kaymistir; ama kaybedilen is-

15)  1.10.1969 tarihli Millivet Gazetesi
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cilerin nitelikleri agisindan olaya bakildiginda TiP'e yonelen is-
gilerin 6zel bazi tutumlara sahip oldukian gérilmektedir. TIP’e
kayan isgilerin % 100’0, CHP'yi «patrony partisi olarak nitele-
miglerdir, Yani bu isciler agisindan, CHP’nin yaptigi «sola agil-
man» girisimi ideolojik agidan doyurucu olamamistir. Bu agik-
iamalar 1siginda, iscilerin «bilings dizeyleri yikseldikge «da-
ha» sola kayacaklar sonucu ¢ikarnlabilir,

Yukanda onerilen model agisindan cok 6nemli bir kategori
clan kararsizlara iliskin clarak da arastirmadan su bilgileri el-
de etmekteyiz; kararsiz secmenler, tim isgi kitlesi igerisinde
% 129 oraninda, ihmal edilmeyecek bir grup meydana getir-
mektedirler. 1965 secimlerinde «kararsiz, durumda kalan isgi-
lerden % 3%u (yani en blylk bodlimi) 1989 segimlerine ge&lin-
diginde hala kararsizhgini strdirmektedir. Buna karsilik, karar-
sizliktan ¢ikip, bir parti yéninde tercih belirleyenler arasinda
en biiylik grup (% 22) CHP’ye oy vermeyi tercih etmistir.

Ote yandan ‘kararsiz» durumda olan iscilerden % 55'inin
AP’yi «patron partisi» olarak nitelemelerine karsin, bu yargi
CHP igin kararsizlarin ancak % 22’si tarafindan verilmistir. Bu
nedenledir ki arasiirmacilarin - vardiklan, c«kararsizlar, eninde
sonunda, AP’de degil CHP’de karar kilacaklardirs sonucuna biz
de katiliyor ve yukanda onerdigimiz model geregince, karar-
sizlarin, «iggilestikcen ve isgi sinify bilincini edindikce, sola kay-
ma olasiliklarinin yiksek olacagi kanimizi, destekler nitelikte go-

riycruz,

Kararsizlari olusturan is¢i grubu hakkinda, bu aragtirma
zonuglarindan elde cdebildigimiz bilgilere gelince; bu grup ige-
risinde iskollarina gore yaptlan bir dbdkimde, birinci ve ikinci
sirada gelen iskollarinin insaat ve matbaa oldugunu ve hemen
ardindan da tarim isc¢iliginin geldigini 6grenmekteyiz. Arastin-
cilarin yorumlamak geregini duymeadiklar bu dékiimse, bizce
cok anlamlidir. Gergekten de gerek ingaat isgileri gerekse mat-
baa iggileri her biri kendi 6zel sartlanindan 6tiri), «gapraz bas-
kilara, en fazla maruz bulunmasi muhtemel olan isgilerdir, In-
saat isgileri, mevsimlik isc¢idirler; yazin inseatta calisir. kisin

-y .



genellikle koylerine geri giderler. Ote yandan matbaa igcileri-
nin ylksek dizeyde egitim gérmls olmalan fstin vasifa sahip
olmalarn ve yaptiklan isin tariinden 6&tird, kendilerini orta sinif-
lara ¢ok yakin bulma olasihiklan yiiksektir. Bilindigi gibi, «egi-
tim» Tarkiye'de, orta simiflara katilmanin en belli bash belirle-
yicisidir. Oznel algilamalari bakimindan kendilerini orta sinifa
yakin goren, buna karsihk nesnel kosullart geregi isci olan
matbaa iscileri, bu «capraz baskiin» etkisiyle kararsizlasiyor
olabilirler.

Kararsizhiga itilen Gglncl dnemli is¢i grubu olan tarnm is-
cileri icin iz durum eldukca aciktir, Tarim iscisi, toprakia nlan
bagimi kesmemis iscidir. Dolayisiyle, sanayi ve tanm kezsimle-
rine hakim olan i farkh yasam bigimi arasinda bocalama ih-
simali bu isciler icin oldukca yiiksektir, Isciler arasinda reng-
ber kékenli olanlarin orami % 31.1'dir ve arastirmada bu koken-
den gelen isgilerin bir siire geleneksel partilerine sadik kalip,
sonra da kararsiziiga kaydiklan saptanmistir. Tanm kékenli is-
gilerin kararsizliga dusme ihtimalleri Istanbul’da, diger illere
oranla daha ylksek bulunmustur, Ve nihayet, bu kdokenden ge-
len ig¢i segmenlerin, bir parti segisi yaptiklarinda en dislk
oranlarda MHP ve TiP’i, ancak tUglincl disik dizeyde de CHP'yi
sectikleri gorilmistar.

Milliyet igin yapilan bu arastirmadan, partilerin isgiler ta-
rafindan hangi nedenlerle tercih edildigi ve ne qibi faktorlerin
iscilerin partilere dagiimasini etkiledigini ortaya koyan bazi bil-
giler de elde edebilmekteyiz,

Bu acidan ilging buldugumuz iliskiieri sdylece sirala-
yabiliriz: isgilerin calistiklan igkolu ve bu iskoluna hakim olan
isletme tipiyle, parti tercihleri arasinda bir iliski vardir. Orne-
gin, TiP’e oy veren iscilerin, diger partilere oy veren isgilere
orania kimya, kaucguk ve k&git-agac sanayilerinde daha buyik
Lir orana ulastiklan saptanmustir. Oysa bu iskollarindan birin-
cilerde yabanci sermaye hakimdir ve ayrica bu iskollarninda Gre-
lim, is¢i ycgunlugunun yilksek oldugu blylk isletmelerde ya-
piimaktadir. Ikinci iskolu ise (6zellikle kagit iskolu) Turkiye'nin
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en eski sanayi dallarindan biridir ve bir igskolu ne kadar eskiyse
¢ igkolunda galisan iscilerin, o kadar is¢i sinifi bilincine sahip
olacaklan dusinilebilir. Baska bir soruya verilen cevaplardan-
sa TIP’li isgilerin, yabanci sermaye ve «Amerika’min Tirkiye'yir
somirmesi konusunda, tlim dider isgilerden cok daha yliksek
bir biling dizeyine eristikleri saptanmistir. CHP’li  isgilerin
% 68'ine kargin TIP’li isgilerin % 80’ «Amerika'run Turkiye'yi»
somurdiigl inancini beslemektedir, Ve bu oran AP'yi tutanlar
arasinda % 23'e dismektedir. TIP'e oy veren isciler, aym za-
manda egitim diizeyleri en yliksek buna karsiik gelir dizey-
leri diisik (ayda 500 TL'nin altinda) olan iscilerdir. Parti secis-
lerini, isci sorunlarina éncelik vercrek yapma  cAilimleri, cok
viiksektir (Lom isgilerin % 13,8’sina  karsin TIF'li iscilerin %
52'si),

APl isciler, daha gock maden (% 46) ve ulastirmza (% 40)

iskcllarinda calsmaktadiriar. Oysa ki bu iskollarinda  deviet
sektorli hakimdir ve zaten APl isciler de 6rnegin, ulastirma

iskclunda deviet kesiminde (DDY % 44) &zci kesim ulastirma-
ciigindan (% 36) daha hakim durumdacirlar, Otz yandan, ma-
den isciligi Zonguldak yoresinde toplanmisiir. AP'nin 1945’den
1869°a olan oy kayiplarina bakildiginda, Zonguldak, Bursa’dan
sonra (% 8) en az oy kaybina udranilan (% 28) bélgelerden bi-
risidir. Arastirmacilarin da qoéziemledikleri qgibi, AP’yve yonelen
1sciler henlz tanim kesimiyle iligkisini koparmamis, sanayi ke-
siminde buldugu isi o sirada iktidar rartisi olan AP’ye borclu
olduklarina inanan ve bu partive olan badhhkiannm bir cesit
«patron-yanasinan iliskisi igerisinde silirdiiren isgilerdir (16).
Ancak bunlar arasinda partiden ayrianlarm % 3%'Unin, ortala-
manin Uzerinde egitim gormis, % 33'(inin APyi «zengin, par-
tisi % 35’inin de «patron» partisi olarak niteleyenler arasindan
gelmesi, iscinin biling dlzeyi yikseldikge AP'den kopma hare-
ketinin devam edecedini dislindirtmelktedir.

CHP’li isgilerin ise gida ve tekstil gibi, cok sayida isci ca-
histiran ve genel olarak 6zel tesebblsin elinde bulunan iskolla~

16) Kavram igin bkz, E. Ozbudun, age. s, 3,
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rinda ve toprak isciliginde yogunluk kazandikian ve gelir, egi-
tim, vasif gibi nitelikleri bakimindan oldukca ‘iyi» bir diizeye
erigtikleri gorliimektedir. CHP'ye oy veren isciler bakimindan
ilging olan bir gézlem de sudur: «kidem» fakioriine gore isgi-
larin parti tercihleri incelendiginde, CHF ve AP'nin genellikle
kidemli isgileri kendilerine gektikleri gorllmistir, Ancek, 3 yil-
dan az kidemli isgiler arasinda CHP’ye oy verenlerin orani, en
disiik oran olan % 13.6, 2-5 yillik kidemi olan isciler arasinda
da yine CHP'ye oy veren isgilerin  oram =n disiitk oran olan
% 16.2’ve ulasmaktadir, Buna karsilik, 5-10 vithk kidemli isgiler
srecmda belidi bir partiye

1olenicr en vitksek destedi (%
32.8) CHP've gbstermel:itedirier. Bu gizlem'erden cikartilabile-
cek olan sonug, bizer iscilerin ancals, Z-10 yithk bir «kidem» ka-
zanmak'a, CHP’ye yonelecek biling dizeyvire ulasabildikleridir,

/461

MHP’ye yGnelen iggi grubu ise, ccii memur kékenden ge-
lenierin en yulsck, tarimsal k€kenden gelenlerin en disik oran-
da temsil edildigi, TiP’in ardindan goien en ivi editilmis ve en
vasifll iggilerin dahil cldudu, cn yiksek Ucret geliri saglayan
gruptur. Buna karsilik, MHP'li isgiler, tim diger iscilsre oranla,
en asint millivetei, ctoriter, dini ve ahlaki 6zlzmler besleyen ig-
giler grubunu clusturmaktadiriar. MHP'li iscilerin bu tercitileri,
ugradiklan «statl kaybi» (17)na gosterdikleri «tenkinin, bir ifa-
deci olarak yorumlanabilir.

Isgtcinin 1865 de % 10’ unu olugturan ve gilinden gine
sayr gich 2lsun, siyasal gicl olsun artis gésteren «isgi sintfi
nin «nesnehy durumunu algihyasimn gercek bir «sinif bilincix
dlizeyine erisgtigi one sirilebilir mi? 1965 anketini ylriten arag-
tiricilar bu kamda degillerdir. Arastirma verileri gercekten de bu
soruya olumlu bir cevap vermeyi zorlagtirmaktadir,

Iscilerin % 78.7, kime neden oy verdiginin bilincine sahip
Jibi gérinmekte ve parti segisinde birinci derecede agirligi e-

17) Memuriyetten, isgilide gegmo konusunda «nesnely ve dstlin egitim
vasif, gelir fakidrlerine ragmen, nesnel olarak «iggin kalmal nedeniyle do-
dgan «oOznely olarak algilanan bir «statin kaybindan stz edilebilir.
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en eski sanayi dallarindan biridir ve bir iskolu ne kadar eskiyse
o iskolunda gahsan iscgilerin, o kadar is¢i sinifi bilincine sahip
olacaklan distntlebilir. Baska bir soruya verilen cevaplardan-
sa TIP’li isgilerin, yabanci sermaye ve «Amerika'nin Tirkiye'yi»
somlrmesi konusunda, tlim diger isgilerden cck daha yiiksek
bir biling dizeyine erigtikleri saptanmigtir. CHP'li  iggilerin
% €8'ine kargin TIP'li isgilerin % 80'i «Amerika’nin Tlrkiye'yi»
somiirdigi inancint beslemektedir, Ve bu oran APYyi tutaniar
arasinda % 23’e dusmektedir. TIP’'e oy veren isciler, ayni za-
manda egitim dlzeyleri en yiliksek buna kargilik gelir dizey-
ieri disiik (ayda 500 TL'nin altinda) olan iscilerdir. Parti secis-
lerini, isci sorunlarina éncelik vererek yapma  cAailimleri, cok
vilksektir (lim isgilerin % 13,8'sina  karsin TIP'i iscilerin %
£2'si).

AP isciler, daha cck maden (
igkcllaninda gahismaktadiriar, Oysa
sektdrii hakimdir ve zaten APl is¢
iskolunda devlet kesiminde (DDY % 44) Gzel
ciigindan (% 36) daha hakim durumdadiriar, Ote yandan, ma-
den isgiligi Zonguldak ydresinde toplanmistir,. AP'nin 1955'den
1869a olan oy kayiplarina bakildiginda, Zonguldak, Bursa’dan
sonra (% 8) en az oy kaybina udrantan (% 28) bolgelerden bi-
risidir, Aragtirmaciiarin da gézlemlediklori gibi, AP’ve ybnelen
sgiler henliz tarnim kesimiyle iliskisini koparmamig, sanayi ke-

siminde buldugu isi o swrada ikiidar nartisi olan AP’ye borglu
baglihklarm bir cesit

olduklarina inanan ve bu partiye olan
«patron-yanasman iliskisi icerisinde siirdliren isgilerdir (16).
Ancak bunlar arasinda partiden ayrileanlarin % 3%'0nin, ortala-
manin {zerinde egditim gormiis, % 33'Unin APvVi «zengin., par-
tisi, % 85'inin de «patrons partisi olarak niteleyenier arasindan
gelmesi, iscinin biling duzeyi yikseldikce AP’den kopma hare-
ketinin devam edecegini disiindirtmektedir.

% 46) ve ulastirma (% 40)
ki bu iskoilarinda deviet
iler de Ornegin, ulastirma
kesim ulastirma-

CHPli iscgilerin ise gida ve tekstil gibi, cok sayida isci ¢a-
istiran ve genel clarak 6zel tesebblsin elinde bulunan iskolla-

2

16) Kavram icin bkz, E. Ozbudun, ag.e. s, 3,
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rinda ve toprak isciliginde yogunluk kazandikian ve gelir, egi-
tim, vasif gibi nitelikleri bakimindan cldukca ‘iyi» bir dilzeye
eristikleri gorilmekiedir. CHP’ye oy veren isciler bakimindan
ilging clan bir go6zlem de sudur: «kidem» fakidrine goére isci-
larin parti tercihleri incelendiginde, CHF ve AP'nin genellikle
kidemli iscileri kendilerine gektikleri gorithniistir, Ancak, 3 yil-
dan az kidemli isgiler arasinda CHP’ye oy verenlerin orani, en
dlsik oran olan % 13.6, 3-5 yiliik kidemi oian isciler arasinda
da yine CHP'ye oy veren iscilerin  orant =n disik oran olan
% 16.2've ulasmakiadir, Buna karsiltk, 5-10 wiihk kidemli isgile

b L \4
bzlirli bir parliye vyonslenicr en yiksek desiedi (%

32.8) CHP've gostermeldedirier. Bu goézlemierden cikartilabile-

cek olan sonug, bize~ iscilerin ancals, Z-10 yitiik bir «kidem» ka-

eyins ulasabildikleridir,

crecinda

zanmakia, CHP’ye vdnelecek biling di

I\!

MHP’ye yénelen iggi grubu ise, szki memur kokenden ge-
lenierin en yilock, tanimsal kékenden gelenlerin en disik oran-
da temsil edildigi, TiP'in ardindan gcien en ivi editilmis va en
vosifli iggilerin dahil cldugu, cn ylksek Ucret geliri saglayan
gruptur. Buna kargtik, MRP'li isgiler, tim diger igcilsie orania,
on asgirt millivetgi, ctoriter, dini ve ahlaki Gzlomler besleyen ig-
ciler grubunu clusturmaktadiriar. MHP'li igcilerin bu tercilileri,
ugradikiarn «statii kaybin (17)na gosterdikleri «tepkinina bir ifa-
desi olarak yorumlanabilir.

Isgiiciinin 165" de % 10’ unu olugturan ve giinden gline
sayl gicl olsun, siyasal glicli olsun artig gésteren «isgi st
nin «nesnzly durumunu algthyasinin gergek bir «sinif bilincix
dlizeyine eristigi one srilebilir mi? 1965 anketini ylriiten aras-
tincilar bu kanida degillerdir. Arastirma verileri gercekien de bu
soruya olumlu bir cevap vermeyi zorlastirmaktadir,

lscilerin % 78.7, kime neden oy verdiginin bilincine sahip
Jibi gbriinmekte ve parti segisinde birinci derecede agirhg e-

17) Memuriyetten, is¢ilide geeme konusunda «nesnely ve {stiin editim
vasif, gelir faktdrlerine ragmen, nesnel olarak «isgin kalmal nedeniyle do-
aan «oznely olarak algilanan bir «statiy kaybindan soz edilebilir.
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en ecki sanayi dallarindan biridir ve bir igkolu ne kadar eskiyse
0 igkolunda galigan iscilerin, o kadar isci sinifi bilincine sahip
olacaklan disiiniilebilir. Bagka bir soruya verilen cevaplardan-
sa TiP'li isgilerin, yabanci sermaye ve «Amerika’min Tilrkiye'yi»
somurmesi konusunda, tim dider isgilerden cok daha yiliksek
bir biling dizeyine eristikleri saptanmistir. CHP'li  isgilerin
% 68ine kargin TIP'li iggilerin % 80 «Amerika'nin Turkiye'yin
somirdigld inancini beslemekiedir, Ve bu oran AP'yi tutanlar
arasinda % 23'e dusmektedir. TIP'e oy veren isciler, aym za-
manda egitim dizeyleri en yliksek buna karsiik gelir diizey-
leri diiglik (ayda 500 TUnin altinda) olan iscilerdir. Parti segis-
lerini, isci sorunlanna éncelik vererek yapma  cqilimleri, cok
viksektir (1im iscilerin % 13,6'sina  karsin TIP'i iggilerin %
£2'si).

AP isciler, daha cok maden (% 46) ve ulastirma (% 40)
iskellarinda gahsmaktadirlar, Oysa ki bu iskollarinda  deviet
sektorii hakimdir ve zaten APl isciler de Ornedin, ulastirma
iskclunda devlet kesiminde {(DDY % 44) &zcl kesim ulagtirma-
ciigindan (% 36) daha hakim durumdadiriar, Ote yandan, ma-
den isgiligi Zonguldak ydéresinde toplanmistir. AP'nin 1865'den
1969'a clan oy kayiplanna balkildiginda, Zonguldak, Bursa'dan
sonra (% 8) en az oy kaybina ugranilan {% 28) boigelerden bi-
risidir. Arastirmacilarin da gézlemledikleri qibi, AF've ybdnelen
1s¢iler henliz tanim kesimiyle iligkisini koparmaris, sanayi ke-
siminde buldugu isi o sirada iktidar nartisi olan AP've borgly
olduklarina inanan ve bu partiye olan baghliklarnini bir gesit
«patron-yanasman iliskisi icerisinde siirdiiren isgilerdir (18).
Ancak bunlar arasinda partiden aynlanlarin % 3%'0nun, ortala-
manin Uzerinde egitim goérmis, % 33'inin AP'yi «zenqginy par-
tisi, % 3%’inin de «patron» partisi olarak niteleyenler arasindan
gelmesi, isginin biling dlzeyi ylkseldikce AP’den kopma hare-
ketinin devam edecedini disindiirtmektadir.

CHP'li iscilerin ise gida ve tekstil gibi, cok sayida isci ¢a-
histiran ve genel olarak dzel tesebbiistin elinde bulunan iskclla-

16) Kavram icin bkz., E, Ozbudun, age., s, 3,
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rinda ve toprak isgiliginde yogunluk kazandiklan ve gelir, egi-
tim, vasif gibi nitelikleri bakimindan oldukca ‘iyi» bir dilzeye
eristikleri gorilmektedir. CHP'ye oy veren isciler bakimindan
ilging clan bir gozlem de sudur: «kidem» fakidrine gore isgi-
lerin parti tercihleri incelendiginde, CHF ve AP'nin genellikle
kademli isgileri kendilerine gektikleri gorilintstir, Ancak, 3 yil-
dan az lademli iggiler arasinda CHP've oy verenlerin arani, en
distk oran olan % 13.8, 2-5 yillik kidemi olan isciler arasinda
da yine CHP'ye oy veren isgilerin orani en disik oran olan
% 15.2've ulacmaktadir, Buna karsilik, 5-10 vilik kidemli isgiler
creginda belitdi bir parliye  yénzlenlcr en yviksek desicdi (%
32.6) CHP've gostermetedirier. Bu gizlem'erden gikartilabile-
cek clan sonug, bizer iggilerin ancal, £-10 yilhik bir «kidem» ka-

zanmakia, CHP’ye yonelecek biling dlzeyine uwlasabildilkicridir,

MHP'ye yénelen isgi grubu ise, cid memur kékenden ge-
lenierin en vilcek, tanimsal kékenden gelenlerin en digik oran-
da temsil edildigi, TIP'in ardindan gzien cn ivi egmlmig, va en
vesifll iggilerin dahil cldugu, on yiksek Gcret geliri saglayan
gruptur., Buna karsihik, MHP'lI isgiler, tim diger iscilsre orania,
en agin milliyetgi, otoriter, dini ve ahlaki ozlomler besleyen ig-
giler grubunu clusturmaktadiriar. MHP'li iscilerin bu tercitileri,
ugradiklar «statll kaybis (17)na gosterdikleri «tepkininy bir ifa-
desi clarak yorumlanabilir.

Isgliciiniin 1865’ de % 10’ unu olugturan ve glinden giline
sayl glcl olsun, siyasal glcl olsun artig gésteren «isci sinifin
nin «nesneh durumunu algtiyasinin gercek bir «sinif bilincix
dlzeyine eristigi éne surilebilir mi? 1965 anketini yiriten arag-
tiricilar bu kanida degillerdir. Arastirma veriieri gercekten de bu
soruya olumlu bir cevap vermeyi zorlastirmaktadir,

Isgilarin % 78.7, kime neden oy verdiginin bilincine sahip
Jibi goériinmekie ve parti segisinde birinci derecede agirhgi, e-

17) Memuriyetten, iscilie gecme konusunda «nesnely ve dstiin egitim
vasif, gelir faktérlerine ragmen, nesnel olaralk «isci» kalmalk nedeniyle do-
@an «bznely olarak algilanan bir ¢statiy kaybindan stz edilebilir.
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konomik faktérlere (% 27, 2)) atfetmektedir. Dolayisiyla isgiler,
genellikle «rasyonellesmiss bir grup (18) olusturmaktadirlar.
Ancak, ikinci sirada gelen parti tercih nedeni (% 26), sectikleri
partinin «digerlerinden daha iyi» olmasi seklinde ifade edilmek-
tedir. «Bu iyiligin» nedeni, gerekcesi, belirtilmemistir. Mutlak bir
segis nedenidir. Bilingten ¢ok, geleneksel, ailevi, kisisel neden-
lerle olusan bir tutkuyu da ifade edebilir, Buna karsilik, gercek-
ten «isgi sinifin gikarlarina agirhk vererek segis yapanlar isgi
Kitlesinin ancak % 13. 6’ sim olusturmaktadiriar, Bu gosterge
kullaniidiginda isgi sinitfi bilincini kazanmis iscilerin % 52’ si-
nin TIP" i, % 16. & sinin CHP’ yi desteklemeye yatkin oldukla-
i ortaya c¢ikmaktadir.

«Sinif bilinci» agisindan anlamli bir baska gosterge de, isgi-
ierin, «10 yil sonra kendilerini ne olarak gormek istedikleriney
iliskin olarak sorulan bir soruya alinan cevaplardir, Iggilerin an-
cak % 19, 8 i «kendini iggi» olarak gbrmelk istemekte, %17.9" u
da «igci emeklisin olacagi béklemektedir (tonlam % 37. 7).
Buna karsihk iscilerin % 51. 4 4 10 yil sonra «kendi isinin e-
fendisi» olmak dilegini dile getirmistir. Gergi bu «kendi isi» n-
den ne kastedildigi pek acik olarak saptanmamistir, Kendi igi-
nin efendisi olmak isteyenlerin bir kisminin, hala tarima dén-
mek isteyecekleri bile dusiintlse, bir kismi da «isciligin baska
meslekler icin terketmeyi dislemektedirler. Yani bir sinif olarak,
kollektif olarak durumlarini diizeltmek i¢in siyasal micadele-
ye katilmak yerine, bireyse! ¢oziimleri ye'gy tutmaktadirlar. Bu,
isci kesiminin yuksek bir «igci simfis bilincine sahip olmadigini
gosteren acik bir gostergedir,

Nihayet onemli bir baska gosterge de, sendikalasmanin,
1969 larda isgi sinifinin siyasal tercihleri agisindan hemen he-
men hig Onemi olmayan bir faktér olmasidir (19). 1969" da is-

18) «Rasyonelliginy bir baske gostergesi de, dinin is¢iler arasinda
parti tercihini yonlendiren temel bir faktér olmaktan gikmasidir, TIP ve CHP'li
isgiler arasinda hemen hig etkisi olmayan bu faktér ancak MHPli (% 14.8)
ve BP'li segmenler icin tercihte etkili bir faktér olmaktadir.

19) lsginin siyasal tercihini belirlerken «lpucu aldigm kisi ya, da grup-
lar arasinda sendika yetkilisi % 1.4'le en alt sirada ve upatronlay ayn: yerda
galmektedir,
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gilerin % 65'i sendikah olup, % 58'er Tirk - is’e % 9'u Disk'e
baglh idi. Sendikal merkezlerin oy Uzerinde yarathigi etki olduk-
ca sinirhidir; 6nemli sayilabilecek tek bulgu, Disk’e baglh sen-
dikalilarin TIP’ e oy verme olasihikiarinin (% 15) diger partilere
cy verme clasihidindan daha yiliksek olmasi ve Tirk - Is Oyeleri
arasinda TIP’ e oy veren hemen hemen hic kimsenin bulunma
masidir.

€endikal hareket 1969' dan giinlimiize, cok daha fazla et
kinlegmig, Tdrk . Is’ in, «partiler - (stl» politikas:, cok yonla
electirilere hedef olmus ve isci kitlesi igerisinde yd¢unlugunu
kesin clarak saptama olanagina sahip olmadidimiz bir Disk’ e
kayma 'hareketi baslamistir, &te yandan, 1975 Senato ve 1977
Zenel Secimleri sirasinda, Disk, iiyelerine, CHF liste ve aday-
iarinin  desteklenmesi yoéninde telkinde bulunmustur. Bu gibi
degisimler gdzéninde bhulunduruldugunda, sendikaciligin, «is-
¢i sinifininy davranmislan Gzerinde, buqiin, 8 - 10 yil dncesine o-
ranla ¢ok daha etkili olabilecedi dislniilebilir.

«isc¢i sinifin nin siyasete yonelik tavrinin dizerinde duruima-
sint gerekli gordigimiz bir yani da «demokrasiyle, = yasdas
olan «Turk isgi sinifinina genellikle, «demokratik rejime» olduk-
za derin bir baghlik besleme eqilimi tasimasidir.

Cok partili, bir rejimden yana olanlarin crani 1969'da % 62°
dir. 1971 ara rejimi sirasinda isci sinifinin 6zellikle grev ve toplu
sozlesme haklarini kullanmasinda karsilastigi bazi engelleme
ve zorluklann iscilerin, bir yandan 1970'lerde, sendikal merkez
degistirmelerine, diger yandan da, ‘demokratik rejime» daha da
baglanmasina yol acmis olabilecegini diisiinmekteyiz. Ancak
1969'da tek parti ya da sivil veya asker bir diktatériin egemen
olacagl ctoriter repmlen tercih edenler de” % 26 glbl kiigim-
senmeyecek b:r orana ulaswordu DISK’in ister taktuk 1ster bas~
ka bir nedenle olsun, CHP ile yakmlasmasx esk: TiPlliler ara-
sindaki,-«tek partilis (ki sosyalist bir rajim 6zlemini ifade eder)
bir rejim yanhsi iscileri, demokratlk sosyalizme yonelimis ola-
blhr '

196%'a ait “bu buigularm bugun ne o!gude gegerh oldugu
‘degisimletin rie yondes-6ldbgu; “kesin ‘otarak ancéfk' benzer bxr
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anket calismasi ile ortaya c¢ikartilabilir, Bununla birlikte segim
istatistiklerinden yararlanarak ¢ok kaba da olsa, degisiminin
yonini saptamak mimkindir. Bu amacia Tablo 2'deki veriler
toplanmigtir (20).

TABLO 2
Istanbul ve Zonguldak lllerinde 1965-1977 Sec¢im Sonuglari
Istanbul Zonguldak
il Z. Burnu I Eregli
Yillar Sol Sag Sol Sag Sol Sag Sol Sag
1965 100 100 100 100 100 100 100 100
1969 105 94 110 9oC 106 87 113 81
1973 113 86 124 76 113 82 118 76
1975 121 81 132 69 114 86 121 79
1977 122 79 133 67 119 79 128 71
Fark +22 —21 +33 —33 +19 —21 +28 —29

1969 anketinde AP’ den solunda yer alan partilere dogru
bir oy kaymasi oldugu saptanmis, bu kaymanin bdlgelere go~
e farkh siddette oldugu géziemlenmisti. Istanbul ve lzmir gi-
hi blylik sanayi merkezlerinde bu oy kaymasi, Zonguldak gi-

(20) Bu tablonun hazirlanmasinda oy yilzdeleri yerine onlara dayanila-
«a“ geligtirilen «evrim endeksi» (indices d'evolution) kullamimistir., Endeks
igin bakz., Claude Leleu; «pour une nouvelle mé.hode d'analyse des statiss
liues Glécloralesn RESP, 1956, No, 3, aynica Cl, Leleu, a.g.e., s. 7-11, Ev-
nim endeksi, bir parti ya da egilimin zaman iginde kaydet.igi siyasal gii¢
oodisimini saptar. Formili % t2- % t1 . 100'dir. Kargilagt rma kolayhd
sgisindan burada partilerin oy yiizdeleri birlesiirilerek sag ve sol egilim-
lere ulagilmigtir, AP + YTP + DP + MHP 4+ MSP oylar  «sag», CHP +
TIP - TBP oylan «sol» egilim olarak birl gtirilmistir. Veriler DIE yeyinla-
rindan ahnmisg, oy ylizdeleri gegerli oya gére hesaplanmist r. Dolayisiyla ka~
nimama olayimn etkisi hezaba katilmamigtir, Endeks 1965 wili 100 kabul edie
ferak kurulmugmur,
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bi sanayii koyliniin ayagina goétiren yerlerden daha siddetii
idi.

Bu egdilimin devam edip etmedigini arastirmak amaciyla ge-
ligtirilen Tablo 2’de Istanbul ve Zonguldak illeri igin bir karsi-
lastirma yapilmaktadir. Ayrica arastirdigimiz tavirlar isci tavir-
lan oidugu igin, her iki ilde sonuglar, il toplami ile «isgilorin
toplam ilge nilfusu igerisinde onemli bir yer tutiugu, iki «iggi
ilgesin icin karsilastinlmah olarak incelcnmistir.

Tabloda acikga gorlidigi gibi sola kayma istanbul’ da
Znnquldak’tan daha siddetli olmustur, Ama daha da &remlisi F.er
iki ilde de «isgi ilgesindekin sola kayma cdilimi, it dizeyin-
de gozlemlenilen egiliminden daha siddetlidir.

Bu olay! daha da net bir bigimde sergilemek icin kuliana-
bilecegimiz bir endeks de, sa§ ve sol egilimlerin nisbi glgle-
rini yansitan «ydnelim endeksi» dir (21). Istanbul ve Zonguldak
illeri i¢in hesaplanan yodnelim endeksleri tablosu asagidadir,

Tablo 3

1965 — 1977 Segimleri Igin Yonelim Endeksi
Yillar  Istanbul Zeytinburnu Zonguldak Eregli

1965 62.5 37.4 36.8 32.6
1969 78.8 60.2 54.7 67.9
1973 109.1 105.4 72.2 84.1
1975 144.1 141.3 69.8 84.0
1977 152.0 153.0 874 114.4

(21) Bkz., Cl. Leleu, a.ge, s. 9, Yénclim endeksi (indices d'orienta-
vions) Sol % / Sagd % x 100 olarak tan mlanmaktadir. Endeks dejeri
107’2 ne kador yakinsa, scgim gevresinin oy yonelimi o kadar belirsiz; 1C0 den
1o kadar yliksel ise o kadar sol'a, 1C0'd2n ne kadar diisiik ise o kadar sad’a
yonoli’ tir, Leleu ayrica istatistik dilimi ayirmak:adir. Bkz., 2.g.2, s. 1" Bunz
qors endeks degeri 67'den az iso yonelim net bicimde sag'da, 67-78 erasi
iso yonelim sag'da, 89 - 113 aras| ise ydnelim belirsiz, 114 - 150 aras iso
yoneiim sag'da 180den yiksek ise net bigimde sol'dadir,
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Bu tablodan cikartilabilecek olan sonug¢ sudur: 1965' de
s6z kenusu dort birimin hepsinde egemen olan siyasi yonelim
net bigcimde sag’ da olup, Zeytinburnu bu bakimdan daha gok
Zonguldak ve Eredli’ ye benzer bir yonelimdedir. 1965 — 1977
déneminde Istanbul’ da ydnelim net bicimde sag’ dan net bi-
¢imde sol'a kayarken, bu yoénetim degisikligi Zeytinbur
nu'nda ¢ok daha siddetli bir sekilde gerceklesmistir.
Zonguldak’da ise, sol, oylanni arturmakla birlikte ydne-
lim ancak net sag’dan, sag’a dogru kaymis, buna kar-
stk Zonguldak’in, «isci ilcesi» olan Eregli'de, yodnelim de-
Gisimi ¢cok daha siddetli bicimde gerceklestiginden, Eregli »net
sag» bir yonelimden «sol, (belirsizlige cok yakin) bir ydne-
lime kaymistir.

Kuskusuz sadece iki il dizeyinde yapilan bu sinirl ¢ozim-
lameden giderek, ne Tirkiye ne de «is¢i sinifininy biitind igin
kesin sonuglara varmak mimkiin degildir. Bununla birlikte bu
cozumleme, 1969 larda isciler arasinda basiayan sivasal ter-
cih degisikiiginin, zaman icerisinde devam ettigini ve isgilerin
«sol» partileri destekleme egilimlerinin 1970’ lerde hakim bir
karakter kazandigini sdylememize olanak vermektedir kanisi-

ni tasiyoruz,

~ Bu gbzlemierin 1siginda, Turkiye’ de cldukca kisa bir ta-
rini gecmisi olan sanayilesme slirecinin, kapitalist batida goz-
temlendigi gibi, siyasal tercihini daha cok sol partiler lehine ya-
pan, dolayisiyla toplumdaki «degisim» ozlemierini hem daha
kéklh bicimde duyan hem de cevresine oranla bunu daha net
bicimde yansitan, bir «isgi sinifi» (rettigini = sdylemek yaniltic
clmayacaktir, N



