SIYASAL KATILMANIN KOSULLARINA
GENEL BIR BAKIS

Dr, Errsin Kalayciogliu
|. 0. iktisat Fakiltesi
Siyaset lmi Kirsisu

Bu arastirma istanbul Universitesi iktisat Fakiiitesi Siya-
set Kirsusl Ogretim Uyelerinden Prof. Dr, ilter Turan baskan-
iginda ve Siyasal Bilgiler Fakiltesi eski asistani Dr, Ahmet
Naki Yicekok’in yardimiyla yiritGlmistir. Arastirmaya konu
olan ornek Deviet Istatistik Enstitisi uzmanlarindan Sayin Tev-
fik Gavdar tarafindan secilmistir. Yukanda adlanni saydigim
sayin arastirnmacilara ve ozellikle bu verileri kullanmam husu-

sunda bana izin verip, tesvik eden Prof. Dr llter Turan’a te-
sekkird bir borg bilirim.




i. GIiRig:

Siyasal katilma Deniz Baykalin aynt adli eserinin yayin-
iznmasidan beri Tlrk siyasal bilimcilerinin hayli ilgisini ¢ek-
mig bir konudur(1) Bu konu Uzerinde calisan Tirk siyasal bi-
I'mcileri siyasal toplumsallasma (political socialization), siya-
sal liderlik (political rectuitment) gibi konulara oranla daha

1) Deniz Baykal, SIYASAL KATILMA: Bir Davrams incelemssi, Ank, Univ.
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlar, No' 302, Ankara, 1970.

Cenap Nuhrat, «Virkiye Kdylerinde Olagandisi Oy Vermey, Siyaszal Bilgiler
Fakiltesi Dergisi, XXVI, No, 1, Mart 1971, 219-244.

Engin D, Akarhh ve Gubrial Ben-Dol, POLITICAL PARTICIPATION N TUR-
KEY: Historical Backgiound and Present Problems, Bogazigi
Publications, Bcbek-lstanbul, 1975.

Ergun Ozoudun, TURKIYE'DE SOSYAL DEGISME VE SIYASAL KATILMA.
Ankara Univ, Hukuk Fakiiltesi Yayinlar, Ankara, 1975,

vemal H. Karpat, «Structural Change, Historical Stages of Modernization,
and the Rcle of Social Groups in Turkish Polities», Kemal H. Karpat,
SOCIAL CHANGE AND POLITICS IN TURKEY: A Structural-Historical

rAnalysis. E. J. Brill, Leiden, 1973,

soseph S. Szyliowicz, «The Turkish Elections: 1965», Middle East Journal,
XX, (Fall 1866).

Michazl P. Hyland, «Crisis at the Polls:
East Journal, XXIV, (Winter 1970).

Frank Tachau ve Mary . Jo D. Good, «The Anatomy of Political And
Social Change: Turkich Parties,
Politics, 5, Temmuz 1973.

Hermin Abadan, 1965 SECIMLERININ ANAYASA HUKUKU VE SiYASAL
BILIMLER ACISINDAN TAHLILI, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayim, Ankara,
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htimamli ve gelismis modeller kurmay basarmiglardir, Esanli
olarak Batt Avrupa ve Amerika Birlesik Devietlerinde de bu‘ ko-
nudaki ¢aligmalar gittikce artan sayida ve degisik siyasal re-
jimleri olan Uikeleri iccormeye ve ihtimamh teorik catilan olus-
turmaya baslamigtir.(2) Bu calismayla iki teme! amaci gercek-
lestirmek istiycruz. Bunlardan birincisi, yukarida Ozetlemis olan
gelismelerin 1s1g1 altinda geiistirdigimiz bir siyasal katiima mo-
delini Tirk segcmenini temsil eden bir érnekten toplanmig olan
verilerle test etmektir, lkincisi iser Tlrkiye Uzerinde yapilan
galigmalarda ulusal temsil glcl olan bir érnegin kullanmimamis
olmasi ve genellikle Kisi dizeyinde cozimleme yaptimamis ol-
masindan ileri gelen boslugu doldurmaktir, Béylelikle hem ki-

(2) Sidney Verba ve Norman H. Nie, POLITICAL PARTICIPATION IN AME-
RICA, Harper and Row, New York, 1974,

Norman, H, Nie, G. B. Powell, Jr. ve K, Prewitt, «Social Structure and Poli-
tical Participation: Deveopmentol Relationships», Amesrican Political
Scierce Review, €3, Eylil 1969, 808-832.

lobert E. Lane, POLITICAL LIFE: Why and How People Get involved in
Politics, The Free Press, Glencoe, Hll., 1959,

Robert A, Dahl, WhO GOVERNS? Yale Univ. Press, New Haven, 1961,

Gabriel Almond ve Sidney Verba, THE CIVIC CULTURE, Little, Brown, Bos-
ton, 1965,

Alax Inkeles «Participant Citizenship in Six Developing Countriesy, American
Political Science Review, 63, Aralik 1969, 1120-1141.

tarl W. Deutsch, «Social Mobilization and Political Devalopmenty, American
Political Science Review, 55, Eylal 19€1, 493-514.

Sarnuel P, Huntington, FOLITICAL ORDER IN CHANGING SOCIETIES, Yale
Univ. ress, New Haven, 1975. (ozellikle s, 32-88).

Zuisepps Dipalma, APATHY AND PARTICIPATION: Mass Politics in Western
Societies, The Free Press, New York, 1970. 5

Angus Campbell, Philip E. Converse Warren E, Miller ve Donald E, Stokes,
THE AMERICAN VOTER: An Abridgement, Wiley, New York, 19864,
bélim 4, ‘

Norman H. Nie, Sidney Verba, John R. Petrocik, THE CHANGING AMERICAN
VOTER, Harvard Univ, Press, Cambridge, Mass., 1876.

ve nihayet bu cgalismalar iginde bir ¢ogunun hipotezlerini Gzetlemesi ve on-

larin birlestirilmesiyle yeni hipotezier sunmas acisindan Lester W, Milbrath,

POLITICAL PARTICIPATION: How and Why de People Get Involved in Poli-

nes? Rand McNally, Chicago, 1965. ’

Bu calismada yukarda siralanan kaynaklar Bat (lkeleri gézonine alinarak
gslistirilmis olan modelleri icerdidi kabul edilen kaynaklardir, Onlarin kapsa-~
dify hipotezler Bati modeli igin geligtirilinis hipotezler olarak kullanilacaktir.

— 162 —-



sinin (yurttasin) nigin ve ne sekilde siyasal yasama katildigin,
fiem de Tilrkiye'de siyasal katilmayi belirleyen ve agiklayan et-
kenlerin neler oldugunu ve bunlarin siyasal katttmayr sapta-
inaktaki gorece paylarini incelemek mimkin olacaktir.

Girisi izleyen, ikinci bélimde siyasal katimanin bu calis-
mada nc anlamda kullanildigr belirtilecektir, Yazinin Giciinct bo-
iminde calismanin veri tabanini, dérdiinci boliminde siyasal
xatilma modelini, besinci boliminde sivasal katilma kavrami-
nin nasil dlgllduglni ve nihayet altinci bélimiinde ise calisma-
nin bulgularini sunacagiz.

2. SIYASAL KATILMA KAVRAMI

Siyasal katilma kavraminin tanimi konusunda sivasal bi-
limcilerin heniiz tam bir ittifaka varamadiklar bir gergektir,
Yine de siyasal katilmanin belli nitelikleri, 6zeliikle siyasal ka-
ulmanin hedefinin ne oldugu konusunda, siyasal bilimciler he-
men hemen anlasmaya varmislardir.(3) Buna gore siyasal katil-

ma eyleminin (action) amaci siyasal liderlerin kararlarini etkile-
mektedir.

Bu calismada siyasal kahitiimanin amaci aynen bir dnceki
cimlede ifade edildigi sekliyle kabu! edilmistir (4).

(3) Bu konuda 2, dipnotta ve kisman Ergun Czbudun'un calismasn n ilk bol{-
minde de belirtilen tarimiar géz nitnde bulundurmakiayim, Hepsini burada
siralamale olanagi olmadigindan boyle bir girisimde bulunulmayacaktir.

{4) Bu calismada, baski ve zorlama suretiyle belli bir partiye oy verme gek-
linde goriillen wuyar Imis oylamay tiriinde siyasal katilma, bagimsiz bir olay
olarak ele alinmamistir, Uyarilmis oylamada da amacg sivasal liderlerin sa-
¢im ve nihayet kararlarini etkilemektir. Yalniz bu amact bilincli olarak gl
denler oy kullananlar degil, baski ve zorlamayla belli bir toplulugun oyunu
nelli bir siyasal parti icin kullandiranlardir. Bu olay basl basina bir incelems
konusu olabilecek ilginglikte olmakla birlikte siyasal katlmaya genel bir
pakix atmak i¢in yaziious olan bu makalede bu olayin incelenmesine vyer
syrilmayacaktir. Bu konuda Cenap Nurhat, a.g.e., ve Chong L. Kim, «Siyasal
Katilma ve Uyanlmis  Oylamay, lktisat Faliiltesi Meemuasi, 34, 1-4, 1974

1972, 89-~121. yalun zamanda Tirkce vayinlanm s ilging calismalardir.
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Burada siyasal katilma (zerindeki ¢alismalarin bazilarinda
bu kavramin tanimina dahi! edilen siyasal katilmanin 6zini olug-
turan eylemin yasal yollardan yapilip yapiimadigina, bu eylemin
higimine ve seyrine iliskin o6zgullestirmelerden kesinlikle kagin-
mis bulunuyoruz (5) Boylece, bu yazida siyasal katilma vatan-
daslarin (kisiterin) siyasal liderlerin verebilecekleri veya verdik-
ieri kararlarn etkileyebilmek icin giristikleri liderlerin segil-
melerine ve /veya segimlerinden sonra alacaklar kararlara yo-
nelik eylemlerin timi olarak eie alinacaktr.

3. VERILER

Bu calismanin verileri 1974 yilinda yapilmis olan ve Tirki-
ye'nin cn dért ilini kapsayan bir alan arastirmasi (field research)
sonucunda elde edilmistir, Bu alan arastirmasinda verilerin elde
edilmesinde kullanilan 6rnek (¢ asamada saptanmistir. Ik asa-
mada Tlrkiyedeki iller sosyo-ekonomik gelisme dizeyierine g6-
re sekiz gruba ayriirmslardir. Sekizinci ve son grupta sadece
iki il bulunmasi nedeniyle bu grup inceleme disi birakilmistir,
Diger yedi gruptan ikiser il tesadifi olarak secilmiglerdir, Ikinci
asamada her ilden bes kdy ve bir ilge tesadifi oiarak segilmis-
tir, Ugiincli asamada da, il merkezini olusturan kent merkezi de
dahil olmal lizere, yukarnida sayilan her yerlesme biriminde fark-
It yontemler kuillanmak suretiyle ve tesadufi olarak yanyana onar
evden olusan bloklar segilinis ve her evde yasayan hane hal-
kindan yirmibir yasinm doldurmus bir kisi secilerek kendisiyle
anket yapilmistir, Sonug olarak 2007 secmen ile mulakat yapil-
mistir.(6)

4. EIR SIYASAL KATILMA MODEL}

Kaynaklar, siyasal firsat yapisi ve siyasal egilimler ilisikte
ortaya konulacak olan siyasal katilma medelinin temelini olug-

(5) Sidney Verba, Norman H, Nie, Jav-on Kim, POLITICAL PARTICIPATION,
Yaymlanmarms calisma, 1, bélim, bunun en dnemli drneklerinden biri~
sini vermistir.

(6) liter Turan, «Survey Research in a Devseloping Country: Field Work
in Turkey». Occasional Paper Series, Dept. of Political Science, Univ.
of lowa, lowa, Mayis 1975.
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turdugu icin oncelikle bu (¢ kavramla ne ifade edilmek isten-
digini aciklamak isterim,

Kaynak bir kisinin, istedigi takdirde sivasal amaclarla kul-
lanabilecegi, tyesi oldugu bir topluiuk ya da toplumun «degerlin
olarak niteledikleri seyler ve niteliklerdir. Bunun somut érnek-
teri pek cokiur: Serve! iyi sz sdyleyebilme yetenegi, prestii.
xarizma, insanlar drgutleyip yoneltms yetenedi vs.

Siyasal firsat yapisy; kimlerin hangi sivasal mevkilere sahip
clabileceklerini ve kimlerin bu siyasal mevkileri delduracak olan
kimseleri nasil saptayacagini belirleyen yasa, kural ve benzei
dguzenlemelerden olusur. Bu diizenlemeler kismen sivasal rejim,
kismen de topiumsal yapi tarafindan belirlenirler, Grnegin, Tirk
segmeninin 21 yasin doldurmus olmasi, akil dengesinin yerinde
olmasi vs.; Tlrkiyve Biyiik Millet Meclisine (T.B.MM.) secilecek
clan bir kimsenin okur yazar olmasi, yiiz kizartici bir sugtan hap-
se girmemis olmasi vs, tiriinden sinirlamalar, kimlerin bellj tiir
siyasal eylemlerde bulunabileceklerinin belirtilmesi agisindan,
sryasal firsat yapisinin bir parcasini olusturan dizenlemelerdir.
Bu tlrden, 6zglirlikgii-pariementer veya demokratik siyasal reji-
rimiz tarafindan belirlenmis bir dizi yasal diizenlemelerin yanisi-
ra, geleneksel cagdas calismasmim siiriip gittigi, hizl bir degisim
gecirmekie olan bir toplumsal vapinm ¢izdigi cergeve, en genel
anlamtyla, bu calismanin verilerinin toplandigi ortamin siyasal
firsat yapisini olusturmaktadir,

Siyasal egilimler; bir kisinin (yurttasin) belli bir sivasal amag
ve nesne karsisinda belirli davranislara iten hisler ve tutumiar
anlatmak icin kullanilacaktir, Belli bir siyasal partiye, siyasal re-
ime veya siyasal lidere duyulan yakinlik veya sempati, belli bir
siyasal kuruma yénelen siyasal destek (support) sivasal egilim-
lerin bazi belli bash drneklerini olustururlar.

I. Varsayunlar

Siyasal amaglar icin kullanilabilecek olan kaynaklar kisinin
dgogup blylmesi sirasinda elde edilir, Aile, egitim kurumlar,
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srkadas grubu (gruplar), meslek grubu (gruplan) bu kaynaklarin
elde edilmesini saglayan belli bash etkenlerdir.(7) Siyasal firsat
sapisinin niteligine veya demckratik olup olmamasina gore bu
etkenlerin kisiye temin ettikleri kaynd@in nitelikieri degisabile-
cektir. Oligarside kisinin icine dogmus oldugu aile onun oy verip
vermeyecegini, belli bir siyasal mevkiye sahio olup olamiyacagini
tayin ederken, kisinin bir demckraside bagli cldugu aile onun
cide edebilecegi siyasal mevki ve haklan belirlemede cok da-
ha sinirh kir rol oynayacakiir.

Kisinin siyasal kaynaklara sahip olmasi ona sivasal firsat
yapisinin sundugu olanaklart dederlendirme firsati vermekle bir-
likte bu olanaklarin gercekte degerlendirilip degerlendirileme-
yecegi, buyiik &lgide, kisinin sivasal egilimlerinin varhg veya
yoklugu, eger varsa onlann yogunluguna (veya ne kadar de-
rinden hissedildigine) bagh olacaktir, Diger bir deyisle, kisilerin
kaynaklara sahip oluslari ile bu kaynaklan siyasal amaclara
tahsis etmeleri arasinda tam bir iliski varsaymamiz olanaksiz-
dir: «Bazi servet sahipleri degerli tablolar, bazilar ise politikac
biriktirirler.» (8) Kaynaklarin siyasal amaclara, siyasal firsat ya-
pisi ve siyasal egilimlerin pekistirici etkilerivie, tahsisi konusun-
da bu noktaya kadar varsaymis olduklarimzi ilisikteki sekil
araciigiyla ézetlemek, belki de daha bir acikiikla, bu varsayim-
larin ifadesini saglayacakur.

(7) Richard E, Dawson ve Kenneth Rewitt, POLITICAL SOCIALIZATION,
Little, Brown, Boston, 19€9,

Kenneth P. Langton, POLITICAL SOCIALIZATION, Oxford Univ. Prass, New
York, 1969

M. Kent Jennings ve Richard G. Niemi, THE POLITICAL CHARACYER oF
ADOLESCENCE: The Infiuence of Families ard Schools, Princeton Univ.
Press, New Jersey, 1974,

bu varsayimin dayandidr calismalardir. Dolay siyla, bu varsavim bir aksi-
yomdan cck siyasal toplumsallasma calismalanimin bulgularinin bir postila
seklinde uygulanmasiyle olusmustur.

(8) Robert A Dahl, ag.e., s. 271.
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-— Sekil 1: Siyasal Katilmanin Kosullari —

Bu sekildeki oklar (bkz. Sekil 1) kaynaklarla sivasal firsat
yapisi, siyasal firsat yapisiyla siyasal egilimler arasindaki ne-
aensellik iliskilerini gostermek igin cizilmemistir. Bunlarla sa-
dece kaynaklarin siyasal eyieme donlsiinceye dek na gibi ko-
sul ve tutumlarla iliskiler icine girilecegi belirtilmek istenmistir.
Bu iligkilerin nitelikleri ve yonu, (dogrulugu veya tersligi), ilisik-
teki hipotezter aracihgila aynintih olarak belirtilecektir.

Il. Siyasal Kaulmay: Belirlemede Kaynaklarn Rolii

Burada gelistirdigimiz siyasal katilma modelinde, Uzerinde
a1k sik durulan sosyo-ekonnmik statll (SES), seks rolleri, kentsel
pir gevrede yasamak veya yasamamak, kitle iletisim ara¢larinin
yayinlarini izlemek ve siyasal bilgiye sahip olmaktan olusan bes
tane kaynagtn siyasal katiimanin belirlenmesinde temel roll
oynadiklarint varsayilacaktir.(9).

(9) Bu bes kaynalk disinda haska kaynallarnn da var oldudu disiinilebilir,
Bu bes kaynagin secilmesinin nedeni bunlanin diger siyasal kat Ima galisma-
jarinda sik sik kullanitlmis olmalandir,
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Siyasal katilma lizerinde yapilmis olan galismalar gostermis-
tir ki(10) yiuksek SES’ye sahip olanlarnn siyasal érgitlerde yiik-
selme sanslar SES’U ylksek olmayanlara oranla daha fazla ol-
maktadir. Ayrica, yiksek SES’ye sahip clanlarin siyasal otori-
telerle, ayni okulda veya smmita okumus olmak, meslekdasik
vs. gibi nitelikleri paylasma ihtimali de ylikseklir, Yiksek SES’ye
sehip bir kisi bu saydigimiz tirder niteliklerin bazilarina sahip
olmasa da yakin gevresinde bu niteliklere sahin olanlari bulmasi
hic de glic olmayabilir. Dolayisiyla gerek kendilerinin gerekse
de cevrelerinin istek ve taleplerini sivasal liderlere iletmek ve
hu isteklerin yerine getirilmesini temin etmek yiksek SES’ye sa-
hip clanlar icin, bu durumda olmayanlara oranla, daha kolay-
dir,

Yiksek SES'ye sahip olanlarin ayrica, yiiksek SES've sahip
olmayantara oranla, daha fazla prestije sahin clmalan da soz
konusu olabilir, Yiitksek SES’ye sahip olanlarin toplumun sun-
dugu egitim gibi bazi olanaklardan, bu durumda olmayanlara
oranla, daha fazla yararlanabilmeleri iginde yasadikian toplu-~
mun ve onun siyasal rejiminin devamindan ve calsmasindan
da, digerlerine nazaran, daha fazla yarar ummalarina ve cikar
temin edebilmelerine neden olabilir. Kiginin yararlandidn ve ge-
lecekte de yararlanmayr umdudgu bir sivasal rejimi desteklemek
istivecegini (11) varsayacak olursak, siyasal rejimin varhgin
ve devamint temin icin, siyasal rejimin kurallarimt kullana-
rak, siyasal liderlerin segilmesini ve secim sonrasi karar-
larini  etkiliems faaliyetlerine kaulabilir, Kisacasi, yukarida
sayiimis olan nedenlerden ©6tirid SES’si viksek clanlar,
olmayanlafa kiyasla, daha vogun bir sekilde sivasal yasama ka-
tdacaklardir. Bu calismada kisilerin SES’lerini belirlemekie seks

(10) Bkz. Dipnot 1 ve dipnot 2

(11) Kisiterin kendilerine yarar sagladiklarina  inandiklan siyasal nesnsleri
(object) desteklemelerine D. Easton «6zgiil desteky zdini vermektedir.
Bkz. David Easton A SYSTEMS ANALYSIS OF POLITICAL LIFE, John
Wiley, New York, 1965, s. 273,

— 168 —



rolleri ila kentsel yasamin temel roli oynadiklan varsayilmig-
tir.(12)

Siyasal katiima konusunda yaptlmis clan calismalar erkek-
lerin kadinlara oranla sivasal yasama daha yodun bir sekilde
katiidiklarini gostermistir.(13) Bu fark aile icinde ve diginda rol
oynama hakkinda kadin ve erkeklere, kiiglk yasiardan itibaren,
asitlanan davranmislarla ilgili bekleyislere atfedilebilir:  Erkegin
genellikle ev ile dis dinva arasindaki iliskileri yrGtiirken; ka-
cdinin da gensllikle yuvayr kurmasi, analik yapmasi gibi ev ici
sayilabilecek bir takim islevleri (stlenmesi kiltlrel birer norm
olarak toplum tarafindan kabullenilip kiigiik vaslardan itibaren
toplumun Oyelerine benimsetilebitir.(14) Bu siirec aile iginde
baslayip egitim kurumlan icinde ve egitim sonrasi yasamda si-
rebiliv. Dolayisiyla, aile disi bir faalivet clan ve ayni zamanda,
yogun bir ilgi, caliema ve zaman kullanimi gerektirebilen siyasal
katdma gibi bir faaliyeti sirdirmek hatta bu faaliveti baslata-

(12) Badimsiz degiskenler aras ndaki

iliskilerin niteligi hakkinda, bagims:z
degiskenlerla siy

sal katilma arasindaki

iliskileri agiidamak Uzere ge-
lisiiriten hipotezler tiriinde hipoatez gelistirme gabasina bu mad

sinirlan icinde, (tariismalon muflaklastiracadr ve makaleyi o <siz
yere uzatacad icin), yer verilmeyece'tir. Sadece bu iliskilerin yéniing

varsayimlar (postilalar) halinde belirtmekle yetinileceldtir,

2N

(13) Robert E. lLane, aqg.e. 5. 208
Lester W. Milbraht, c.g.c. s. 42

.46,

A

T

{14) Seks rollarindaki farkl lildarm cocukluktan beri dorenilmesinds,

Susan Goldberg ve Michael Lewis, ¢Play Bahavior in the Year-Old Infant
Sex Differencesn Urie Bronfeabrenner (der.), INFLUENCES OM HuU-
NMAN: DEVELGPBMENT, The Dryden Press, llinois, 1922, s, 186-185,

Yonina Talmon, «3ex-Role Differentiaticn in an Equalitarian Society:;,

Ihomas E. Lasswell, John M. Burma ve Sidney H. Arenson, LIFE N

SOCIETY, Scott, Foresman, Glenirew, liinois, 1865, s. 144-155.
Paui B Horton vo Chester L. Hunt, SOCIOLOGY, g. Bask, M Qraw-ilill,
1968, s. 112-114.

delki bulgu ve dzetlemelerden yararlantlmastir,
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bilmek aile-i¢i yagsamdan disariya ¢ikmamayi benimsemis kadin-
iar i¢in zor olabilir. Bu ¢alismada da, erkekierin kadinlara oran-
la daha yogun bir sekilde sivasal yasama katildiklar hipotezi
feste tabi tutulacaktir.

Kentsel yasam modern-kalitmer bir kiiltiir gevresi iginde
cereyan ettiginden;(15) kisinin deger, tutum, hatta davranigla-
rini igindeki cevrenin belirleyecedini de varsayacak olursak,
kenlte yasayanlarin kente egemen clan modern-katiiimel k-
tiriin uzantisi olarak siyasal yasamda yogun bir faalivet slirdir-
meleri beklenebilir. Ayrica, kentsel cevre, egitim, kitle itetisim
araglarini izleme gibi bir takim ko!aylik ve olanaklari icinde
yagayanlara, kirsal cevre sakinlerine orania, daha cesitli ve faz-
'ar miktarlarda sunmaktadir. Bu kolaylik ve olanaklardan vararla-
nan kentliler onlarin yarattigi ve birazdan da iizerinde duraca-

(15) Alex Inkeles ve David H. Smith, BECOMING NMODERN: Individuaj
Change in Six Developing Countries, Harvard Univ, Press, Cambridge,
Mass, 1974, bolim 15,

Bu eser kentsel yasam ile onun olusturdudgu kiltir covresinin kisinin utumu
konusundaki 6nemli tezlerin bir 6&zetini sunmasi bakimindan ve bazilarinin
gegerlilik derecesini teste tabi tutmas: balumindan ilgingtir.

Kentsel cevre ile siyasal katilma arasindaki iliskilerin etrefl, olarak in-
colendigi diger bazi calismalar icin bkz. Daniel Lerner, PASSING OF THE
Danicl Lerner, PASSING OF THE TRADITIONAL SOCIETY, The Free Press,

New York, 1957, bdliim 2,

Donald J. McCrone vo Charles F, Cnudde, «Toward a Communications
Theory of Democratie Political Development: A Causal Model,» Ame-
rican Political Science Review, 61, 1967, 72-80.

Deniz Baykal, a.g.e, s. €6-71,

Ergun Ozbydun, a.g.e, Bolim 5.

Pradlay M. Richardson, «Urbanization and Political Participation: The Case
of Japan,» Americen Political Science Review, 67, Haziran 1873, 433-452.

Wavne A, Cornelius, «Urbanization and Political Demand Making: Paolitical
Participaiion Among the Migrant Poor in Latin American  Citiesy,
Americon Political Science Review, 68, Eviil 1974, 1125-1146.

Ayreca yerlesme birimi ile siyasal katilma arasindaki iliskiyi etraflica
inceleyen calismalardir, Bu  calismalarin bulgularinin muglakhk  dogurucu
nitelikte olmas, nu konunun derinlenmesine incelenmesinin bash basina bir

nadeni olabilir,
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gimiz etkiler dolayisivla siyasal yasama kirsal bolae sakinlerine
oranla daha fazla sayida ve daha yogun bir sekilde katilirlar.

Kitle iletisim araglarini yayinlarina maruz kalmak kigiye gev-
resindeki olaylar, bu arada siyasal olaylar, hakkinda bilgi sa-
nibi olmasi olanagini yaratir. Kisi bu bilgi dagarcigim bas-
kalari ile siyasal konularda tartisma ve onlar ikna etmekte kul-
janabilir ve bu dlciide de siyasal yasama kahimis olur, Kitle
iletigim araglannin siyasal davranisa itilisi saglamak gibi bir
'sievi de olabilir. Ozellikle segim donemlerinde secime ilgi cek-
miek ve yurttaslarl oy vermeye gagirmak yolunda yaoilan prog-
ramlar, hemen her segim yapilan siyasal sistemde, Kitle ileti-
sim araclan tarafindan yayinlanirlar, Propaganda etkisi diyebi-

jecegimiz bu yolla da kisilerin siyasal yasama katilmalarina et-
kide bulunuimasi sdz konusudur,

Ayrica, kitle iletisim araclarinin siyasal olaylara ilai gekme
siyasal olaylann anlasimasini kolaylastirma ve hatta siyasal
olaylarin degerlendiriimesine yardim etme yoluyla, siyasal ka-
tilmay! belirlemekte rolii olan bazi siyasal tutum, deger ve egi-
limferi de saptamak gibi bir rolii de oldugu disinilebilir.

Kisacasl, kisi ne kadar yogun bir sekilde kitle iletisim arag-
larmin yayinlarinin etkisinde kalirsa o derecede yogun bir ge
kilde siyasal yasama katlir. Bu calismada kitle iletisim aragla-
rinin yayimlarina maruz kalmayi seks rollerinin, kentsel yasamin
ve SES’nin belirledigi varsayilacakhir,

Burada ele alacagimiz son kaynak siyasal bilgi olacakt,
Siyasal bilgi ile bir kisinin Glkesinin siyasal yasami hakkinda
sahip cldudu haber {information) tirinden, Glkenin siyasal yapi-
51 ve sistemi ile ilgili, algilarinin toplami kastedilmektedir, Bir
kisinin siyasal bilgisi siyasal olaylan ve onlann geligimini de-
gerlendinmesini saglayabilir. Bu ise onu, siyasal olaylarin be-
lirli bir tiir gelisim géstermesi halinde, 6rnegin, kendi gikarini
zedeleyecek bir takur siyasal gelismelerin varligi halinde, kisiyi
bu olaylan etkilemek igin harekete sevk edebilir, Boyle bir ey-
.eme gerek duydugu takdirde nasil bir yo!l izlemesi gerektigi ve
seiyasal liderlere talep ve isteklerini nasii iletecedi konularinda
da sivasal bilgisi ona yol gosterebilir, Kisacas!, Kisinin siyasal
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bilgisi ne kadar derin ise kisinin siyasal yasama katilmasindaki
yoguniuk o derecede artacaktir. Bu calismada siyasal bilgiyi sj-
vasal eylemlerin yani sira seks rollerinin kentsel yasamin, SES’
nin ve kitie iletisim araglarina maruz  kalmanin biviik Slclde
belirleyecegi varsayilacaktir.

. Siyasal Katlmay: Belirlemede Siyasal Egiiimierin Rolii

Bu makalede iki siyasal egilimin sivasal katilmayi belirle-
mekdeki rolii lizerinde duracagiz: Siyasal iigi ve siyasal etkinlik.

Siyasal ilgi ile bir kisinin {ilkesindeki sivasal yasama, siyasal
olaylara ve gelismelere karsi _uydugu, onlari yakindan izlemeye
yonelik tutumu ifade etmek istiyoruz

Siyasal etkinlik (political efficacy) ise kisinin icinde yasa-
digl siyasal sisteme ve/veya cnun parcalarina etki etmek sure-
iyle bu sistemi kendisine yarar temi nedecek sekilde ¢aligtira-
bilecegi inanct veya duygusudur (16),

1950’lerin ortalarindan beri yapilan ¢ahsmalar Kuzey Ameri-
ka ve Bati Avrupa’da siyasal etkinlik duygusuna sahip olan
kimselerin bu duyguya sahip clmayanlara oranla, 6zellikle oy
vermek suretiyle, siyasal yasama dzha fazla katldiklarini gos-
termistir (17). Bu calismada da kisinin siyasal etkinlik duygusu
ne derece derin ise o kadar yogun bir sekilde siyasal yasama
katiacagi hipotezini test edece(jiiz, Ayrica siyasal etkinlik duy-
Jusuna sahip olan kimseler bu duygunun etkisi altinda siyasal
olaylar, bu duyguya sahip olmayanlara oranla, daha yakindan iz-
ierme egiliminde bulunabilirler, Siyasal sistemi gerektiginde ken-
di yararlarina isletebileceklering inananlar bu gerekliligin ne
zaman dogdugunu saptamak icin onu ilgi ile izlemeye gerekli-

c

(16) L. Milbrath, ag.e., s, 58 ve 5. €O.
Robert E. Lane, a.g.c., s. 142-154,

G. Almond ve S§. Verba, THE CIVIC CULTURE, Princeton Univ, Press,
Princeton, 1863, s. 138

Jtanley Allen Renshon, PSYCHOLOGICAL NEEDS and POLITICAL BEHA-
VIOB. A Theory of Personality end Political Efficacy, The Pree Press,
New York, 1974, s. 31,

{17) G. Almond ve S, Verba, a.g.e., 5, 139,
L. Milprath, a.g.e., s. 58, 60.
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lik duyabilirler, iste  bu nedendir ki siyasal ilginin artmasi,
siyasal bilgi dagarciginin taze bilgilerle beslenmesine de yol
agabilir. Nihayet burada, siyasal etkinlik duygusunu seks rolle-
rinin, kentsel yasamin, SES'nin ve kitie iletisim araclarinin ya-
yinlarina maruz kalmanin beliriedigini varsayacagiz.

Siyasal ilgi ise kisinin cevresinde olageimekie olan siya-
sal olaylan algilamasini kolaylastirdigl ve siyasal olaylara ilis-
kin durtdlerin (stimuli) etkilerini yogunlastirmakta, bu halde de,
bir diizine Ulkeden toplanmis verilere gore, siyasal katlma ola-
sihigr artmaktadir (18). Kisacasi, siyasal ilgi ne kadar derin olur-
sa siyasal bilgi o kadar fazla, siyasal katilma da o derece yogun
olur, Bu arada siyasal ilginin de kentsel yasam, SES ve kitle

iletisim araglarinin yayinlarina maruz kalma ile belirlenecegini
varsayilacakfir,

GENEL BIR SIYASA!. KATILMA MODELI

Su ana kadar sunmus oldugum hinotez ve varsayimlarin
icerdikleri degiskenler arasindaki iligkileri agik, secik ve ozet
halinde belirtmek icin, siyasal katiimanin etkenlerini bir neden-
sel mode! (causal model) clarak Sekil 2’de sunmus bulunuyo-
um. Ayrica bu noktaya dedgin test edecegimi bildirdigim hipo-
iezlerin en sistematik ve en etkin sekilde kontrollu testi, bu
caligmada oldugu gibi deney benzeri arastrma dizaynina
(quasiexperimental research design) dayanan ¢alismalarda kul-
ianilan modellerin en glglisi olan, nedensel meodel seklinde

ozgullestirilen teorik iliskilerin (hipotezlerin) testi ile mimkin
olur.(19).

(18) L, Milbrath, a.g.e., s. 39 ve s, 44,

{19) Nedensel Modelin genel nitelikleri igin bkz

Hubert M, Blalock, Jr. (Der), CAUSAL MODELS IN THE SOCIAL SCIENCES,
Aldine, Chicago, ill, 1971,

Hubert M, Blalock Jr. THEORY CONSTRUCTION: From Verbal to Wathe-
matical Formulations, Prentice-Hall, Englewcod Cliffs, New Jersey,
1¢€9.

Otis Dudley Duncan, INTRODUCTION TO STRUCTURAL EQUATION MO-
DELS, Academic Prass, New York, 1975,
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Sekil 2: Bir Siyasal Katilma Modeli

DEGISKENLER:
X : Seks Rolleri Ys : Siyasal Etkinlik
X2 : Yerlesme Birimi Ys : Siyasal flgi

(Kentsel Yasam)
Y3 : Sosyo-ekonomik Stati Y, : Siyasal Bilgi
Y : Kitle lletisim Araglarinin  Ys : Siyasal Katilma

Yaymlarin Izleme
e, € .. &7 = Hala

b

YAPISAL DENKLEMLER
Y o= pﬂlXH* paaXz-f PeaYo- PesYat PasYs DasYs- ParY74- Pees €s

Y] = py]X]+ Dyg::z-i« p'/'JY'J+ D/-@Y-i»{-— p/SYS-'}* [:‘/{AY:IA"}_ p/e? er

{D

Ys = peaXaf PssYat poaYat DesYs-+ Pses

@

Ys = psiXi4 psaXa psaYs-- pseYat pses
Yy = paXi4 peXad PasYad D@ 4
Yi = paXi+4 paXe pies €s
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Daha Once de belirtmis oldugum gibi Sekil 2, sozle ifade
edilmis hipotez ve varsayimlarin hem geometrik, hem de ce-
hirsel ifadelerini icermektedir. Geometrik ifadelendirmede oklar
degiskenler arasindaki, hipotez ve varsayimlarda beiirmis olan.
iligkileri belirtmektedirler. Cklarin yoni ise soz konusu degis-
kenler arasinda var oldugu iddia edilmis olan nedensel (causal)
etkilesimin yonidir, Ornegin Sekil 2'de X dediskeni ile Yi de-
gigkeni arasindaki okun yoéni X, den Ys e dogrudur, Bu halde

X etkide bulunan (badimsiz) degisken, Ys ise etkilenen (ba-
gimh) degiskendir,

Sekil 2’nin icerdigi esanli denklemler ise degiskenler ara-
sindaki, hipotezlerin ve varsayimlarin dnerdigi iliskilerin cebir-
sel fadelerinden ibarettirler. Denklemlerde p,; sekilde belirtil-
mig olan katsayilar bir j degiskeninin herhangi bir i degiskeni
uzerindeki (etkisinin blyuklifGiint lifade etmektedirler. Bulgu-
farin sunuldugu béliimde her bir p;; seklinde ifade olunmus kat-
cayl yerine bir sayimin ilistirilmis oldugu gérilecektir. Bu sayi-
‘arnt katsayilarin en kiguk kareler (ordinary least squares) yon-
temi kullaniimak suretiyle yapilan tahminlerinden bagka bir sey
degildir.(20) Katsayilarin &niindeki isaretler ise herhangi iki de-
gisken arasindaki diiz ya da ters orantili bir iliski bulundugu
yonlindeki bir iddiayi dile getirmek i¢in kullaniimiélardir,

5. SIYASAL KATILMA INDEKSI*

Siyasal katilmayr makalemizin Uclinci béliminde tanimla-
migitk. Bu bolimde ise cnun istemsellestirilmesi icin atrms oldu-
gumuz adimlarin bir ézetini sunacagiz,

Siyasal katiimayi, bu calismada kullaniimak lzere olgerken

% Bagimsiz degiskenlerin islemsellestirilmesi i¢in bakimz Ek 1,

:20) Ronald J. Wonnacott ve Thomas H. Wornacott, ECONOMETRICS, John
Wiley, New York, 1970 s, 155-163 ve s, 193-195,

Jan Kmenta, ELEMENTS OF ECONOMETRICS, MacMillan, New York, 1971
bolim 13, ozellikle s. 556-572.
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onun demokratik bir firsat yapisinin(21) belirledigi bir siyasal
sistemde olusan btir siyasal olay clarak kabul edecegiz. Gelistir-
mis bulundugum siyasal katilma 6lgistini de bu tir bir siyz;sal
claya isaret edecegine inandigim siyasal eylem tlrlerinden olus-
‘urdum. Bunlar da oy verme; baskalariyla siyasal, iktisadi ve
icplumsal nitelikii ve kisinin yakin cevresine ve tim ulusa ait
konularda ve /veya sorunlarda konusup gortsmek; siyasal nite-
likli veya amach bir 6rglte -Uye olmak; yerel idare deviet (hi-
kiimet) yetkiliieriyle kisinin yakm gevresi veya tim ulusun etki-
sinde bulundugu bir siyasal, toplumsal ve /veya ekonomik so-
runu hakkinda goriigsmek veya tarligmak ve nihayet bir adayin
zegilmesini saglamak igin secim kampanyasinda faaliyet gos-
‘ermektir, :

Yukarida saymis oldugum eylem tlirleri hakkinda bilgiler or-
negimizi olusturan deneklerin bu konularda soruimus olan on
soruya vermis olduklar yanitlardan olusmaktadir. Siyasal ka-
tilma indeksini kurabilmek igin bu verileri dar ag¢ih (oblique)
faktor gozimlemesine (factor analysis) tabi tutulmustur.(22) Bu-
nun sonucunda ortaya cikan faktér ¢6zimi, Tablo 1 ve 2 den
de anlagilacagi gibi, Tirkiye’de siyasal katlmanin ¢ boyut
atrafinda ozetlenebilecegini gostermektedir. Birinci boyut se-
cim kampanyas! ile ilgili faaliyetlerin orgitsel Gyeligin ve hi-
kiimet yetkilileri ile iliskiler kurmanin en belirgin sekilde etkisi
altinda bulunan boyuttur. Bu nedenle bu boyuta bundan boyle

121) Demokratik firsat yapisindan birden fazla aday arasinda secim {muha-
lafet-iktidar miicadelesi) yoluyla siyasal liderlerin kimler oiacaginin
saptand g1, hailun bilyik  ¢ogunlugunun bu secim isiemine katilma
haklkimn bulundugu ve haln periyodik olarak siyasal liderleri degistirme
ve siyasal kararlari etkileyebilme hakkite sahip oldugu bir siyasal ~
hukuksal dizenlsmeyi ifade etmekteyiz, Benzer bir tammlama icin bkz.

Seymour, M. Lipset, POLITICAL MAN: The Social Bases of Politics, Archor
Bocks, Doubleday 10, New York, 1963, s. 27.

(22) Dar agili faktor ¢oziimi ve kullammi igin bkz,
fi. J. Rummel, APPLIED FACTOR AMALYSIS, Northwestern Univ, Praess,
Avanston, 1970, bolim 17,
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«Siyasal katdmanin secim kampanyas!, etkileme ve orglitsel
faaliyet boyutu, adini verecegiz.(23)

Ikinci boyutta ise oy verme dolayisiyla katlma hakim gos-
wergelerdir. Onun icindir ki siyasal katilmanin bu boyutuna da
«siyasal katlimanin oy verme boyutu» admi verdik,

Nihayet Uclincl boyuta hakim olan gosterge kisinin gevre-
sindeki hikimet disi gdrevleri olanlarla yakin gevresinin, ya da
ium ulusun sorunlann tartigsmasi veya gorismesidir. Bu ne-
denle siyasal katiimanin bu boyutuna da «siyasal kattimanin
tariisma - gorlisme boyutu» demelkle yetinilecektir.

Siyasal katilma indeksini kurabiimek icin her bir denekin
rer U ¢boyutu olusturan sorulara verdikleri yanitiann, bu bo-
yutlarin faktér puant katsayilarini (factor score coefficients) agir-
hik olarak kullanmak suretiyle, agirhkli toplami alinmistir,

Boylece her denek igin «siyasal katilmanin secim kampan-
vasi, etkileme, orglitse! faaliyeti» gésteren bir puan, «oy ver-
me» boyutuyla ilgili bir puan ve «tartisma-goriisme» seklinde
gosterdigi faaliyete karstlik bir puan hesaplanmigtir. Bu (¢ pu-
ani toplamak suretiyle, her denek igin bir genel siyasal katil-
ma degeri hesaplanmistir, Sifir ile sekiz arasinda degisen bu
degerlerden sifir hic katilmama, sekiz ise son derece yogun se-
kilde katilma anlamindadir. Bu iki deger arasinda degisen di-
ger degerler ise birden yediye dogru artan yogunlukta siyasal
katilmayr gostermekiedirler. Elde edilmis olan indeksi olugtu-
randegerler kisilerin daha az veya daha fazla kahlmada bulun-
duklarinin hesaplanmasini olasi kilacak sekilde gelistirilmistir.
Bu durumda siyasai katilma indeksinde «4» degerine sahip bir

(23) Faktbrlere ad verme hangi faktdr agirhidarinin hangi degiskenler igin
en ylksek dizeye vardiklarina gére yapilir. Birinci fakiér, Tablo 2'den
de gbrilecsdi gibi, argiitsel faaliyet, secim kampanyasina katilma ve
siyasal liderleri etkilemeyle ilgili degiskenlere karst gelen agirhiklarin-
da en yiksek degerlere sahiptir. Bu nedenle ona sivasal katltmanin
segim kampanyasi, etkileme ve orgiitssl faalivyet boyutun adi verilmis-
tir. Diger iki faktér de aynm sekilde adland rilmislardir,
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kimse, «2» degerine sahip bir denege oranla daha yodun bir
sekilde siyasal yagsama katilmaktadir,  Yalniz, birinci denegin
'kincisine gore iki misli daha yogun bir siyasal katilma eylemin-
de bulundugunu sdylemek mimkin degiidir.

Tablo 2’den gikartilabilecek bir ilging sonug da Sidney Ver-
ba ve arkadasglannin Japonya, Avusturya, Hindistan, Nijerya ve
Amerika Birlesik Devletleri’nden topladiklart verileri kullanarak
taktor cozimlemesi yoluyla gelistirdikleri siyasal katilma 6élgi-
tiinde(24) siyasal liderlerle kurulan iligkiler bagh bagina bir bo-
yut olarak ortaya cikmis olmasina karsin, Turkiye igin gelistiril-
mis oian olcitte siyasal liderleri eilkilemeye yonelik eylemler se-
cim kampanyasina katilma ve &rglisel faaliyetle birlikte siyasal
katilmanin bir boyutunu olusturmustur, Bu fark, Tlrkiye'de diger
bes Ulkede olmadigr Slglide kitle-siyasal liderler iligkilerinin
siyasal parti Gyeligi ve/veya orglt (baski grubu) Uyeligi aracili-
giyla, veya segim kampanyalari suretiyle belirlenmekte oldugu
e aciklanabilir-(25) Bu fark diginda burada gelistirmis olan si-
yasal katilma indeksinin Sidney Verba ve arkadagiarimin gelig-
tirmis oldugu dlgii ile gok benzer olmasi burada kullanilan 61~
siiniin giivenilirliginin yiksek oldugunun da bir isaretidir. Bu
salismadaki siyasal katilma indeksin gtvenilirligi bir hayli yﬁk—
selkdir,

(24) Sidney Verba, Norman H. Nie, Kim, a.g.e, s, 37-40.

(25) Ayrica, siyasal liderleri etkilemeye galisma ve secim kampanyasinin
bu derece ic ice gbrinmesinin bir nedeni de yapilmis olan anketlerin
1973 sogim kampanyasinin (kritdk bir se¢imin 6 ay sonrasinda yapil-
maya baslanmasinda bulunabilir. ki calisma arasindaki fark ilging ol-
makla Giclikte, mukalenin s rlar disinda kaldigindan daha faza in-
celenmeyecektir,

— 178 —




TAELC I: FAKTOR COZUMLEMESIYLE ELDE EDILEN SIYASAL
KATILMA INDEKSI (BIiRINCIL FAKTOR GCOZUMO)

— Rolasyona Taki Tutuimamis Ana Bileskenler

Fakior Cozimil —

Sostergenin Adi FAKTOR
Ortak
Varyans
(Com-
| I il munality)
(1) Gegen Genel Segimde 276 550 137 182

Oy Verdiniz mi? (1973)

(2) Ondan Onceki Genel 214
Se¢imde Oy Verdiniz
mi? (1969)

(3) Son Genel Se¢imde 559 113
Bagkalarina Etki
Cabasi

(4) Secim sirasinda siyasal 592 033 151 269
toplanti ve mitinglere
katiima

(5) Secim kampanyasinda 642 .033 308 325
aday i¢in ¢alisma

(6) Yerel sorunlan arkadas .465 169 534 227
komsu vs. ile
tartistiniz mi1?

(7) Bu scrun hakkinda 425 014 006 J70
hikimet yetkilisi ile
konusma

(8) Belirli bir ulusal sorunu .434 187 e 222
arkadag, komsu vs, ile
tartisma

(9) Ayni ulusal gorunu .382 .085 102 142
hikimet yetkilisi (leri)
ile tartigma

589 289 139

144 274
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(10)Kag tane siyasal, sosyal

vs, Orgite Gyesiniz? 426 .055 144 150
Toplam varyanstan
Aciklanan yuzdeler (%) 27.5 13.4 11.8 52.7

Eigen degeri (Eigenvalue) 2.75 1.34 1.18
Ornekteki denek sayisi (N) 1178

Not: Kaiser kurali geregince salt eigen degeri (karakteris-
ik kok) 1.00 veya daha yuksek olan faktdrler Tabloya dahil

edilmistir,

TABLO li: TABLO PDE BELIRTILEN FAKTORLERIN OBLIMIN
ROTASYONUNA TABj TUTULMUS KALIP
(PATTERN MATRIKSI

Ciésicrgeler : FAKTORLER
Kampanya-Etkileme-Orgltsel Tartisma
Faaliyet Oy verme gorisme
(1) 039 616 050
(2) .017 632 028
(@) 569 .049 066
(4) .588 .033 045
(5) .739 004 .091
(6) 018 042 717
(7) 338 .060 142
(8) iy la b 019 553
9) 392 .042 044
(10) 436 .091 .026

(Kuder-Richardson glvenilirlik katsayist = 0.896),
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Tablo 4’de ise siyasal katilma indesinin gegerliligini (va-
lidity) saptamak i¢in uygulanan kistas-gecgeriiligi (criterion va-
iidation) yonteminin sonuglari sunulmaktadir, Bilindigi gibi bu
vonteme gore bir indeksin gecerli clmasi icin 6l¢tigl iddia edil-
digi kavrami onun kadar o6lgen veya o kavramin islemsel-
lestirilmis sekliyle istatistiksel olarak aniamh bir diizeyde ilis-
kide bulunan bir veya birkac degiskenle, vine istatistiksel an-
lamlihgr kabul edilebilir dizeyde iliskileri oldugu gosterilme-
i'dir. Tablo 4’deki butin korelasyonlarin istatistiksel anlamli-
liklart 0.01 duzeyinde veya daha yiiksek diizeydedirler. Ayrica, de-
neklerin siyasetle ilgilenmeye basladiklarindan beri siyasal yasa-
ma hangi siklikta katiidiklarini belirten Tablo 4'deki «denegin
belirttigi siyasal katilma sikhgi, ile siyasal katilma indeksinin
A40'in Gzerinde bir korelasyon gésteriyor olmasi nedeniyle, ¢ok
yuksek olmasa da siyasal katiima indeksinin gecerliligi oldugu
kabul edilecektir,

6. ARASTIRMANIN PULGULARI

Bir nedensellik modeli (causal model) olarak belirimis ol-
dugumuz hipotezlerin test sonucu vanlishkiarn gosterilmeyen-
erini siralamazdan 6nce testin sonuclarint belirleyen bazi ko-
sullart nasil ele aldigimizi kisaca belirtmek isteriz,

. Hipotez Testlerinin Ozel Kosullan

Bu galismada hipotezler dogrusal bir model cergevesinde
ozetlenmislerdir. Bu modeli olusturan esitlikler basit dogrusal

-.cok kath regresyon denklemleridir. Bu denklemlerin paramet-

relerini (regresyon katsayilarini) tahmin etmek suretiyle daha
once ifade etmis oldugumuz hipotezleri de test etmemiz soz
konusu olacaktir,

Regresyon denklemlerimin parametreleri bir érnekten yarar-
ianiimak suretiyle hesaplanacagindan var olduklari iddia edilen
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ana kitle degerlerinin tahminleridirler. Yapilan tahminlerde a:-
zu edilen bu tahminlerin «en iyi» tahminler clmasidir. Burada
en iyiden kasit hatasiz (unbiased), tutarii (consistent) ve ve-

TABLO 2: SIYASAL KATILMA INDEKSININ GOVENILiRLiGi

SiYASAL KATILMANIN ROYUT-INDEKS
BOYUTLARI KORELASYONLARI
TARTISMA-GORUSME 0.80

OY VERME 0.47
KAMPANYA-ETKILEME V E

ORGUTSEL FAALIYET 0.86
Kuder-Richardson (No: 20) = 0.896

N = 1178

TABLO 4: SiYASAL KATILMA INDEKSININ GECERLILIGI
Kendall Tau'su (c)

Yas Belli bir yerde ikamet
sliresi
Siyasal katilma 0.15 0.14
Anketdr Tahminine Dernegin belirttigi siyasal

Gore SES katiima sikhgt
Siyasal katiima 0.10 0.41

Bagskalarina karsi

Duyulan given hissi
Siyasal katiima .06*

P

% |statistiksel olarak anlamsiz,
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iimli (efficient)(26) parametre tahminleridir. Dolayisiyla amag
en iyi dodrusal parametre tahminlerini yapabilmektir, Bu ama-
ca varmak icin ise bir takim varsayimlarin yapiimast ve bun-
fatin gecerli oldugunun gosterilmesi gerekmektedir, Bu varsa-
yimlar bagimsiz degiskenlerin dogrusal olarak bagimsiz clduk-
iart, hata ifadelerinin normal dagilmis clduklari, hata ile eksojen
degiskenlerin (model aisindz belirlenmis olar, degiskenler ki bu
calismamda seks rolleri ve kentsel vasam bu tir degiskenlerdir),
arasinda hic bir iliski olmadigi, hata varyansinin sabit oldugu

ve hata ifadelerinin aritmetik ortalair alarinin sifir oldugundan
ibarettir.(27).

Bagimsiz dediskenler arasinda istatistiksel olarak gegerli
olan korelasyonlarin varhgi so6z konusudur. Yalniz bu koreias
yenlardan hepsi denklemlerde kullanilan tim bagimsiz degis-
kenlerin crtaklasa sebep olduklar cok kath korelasyon katsayi-
arnndan kiglktirler, iki iktisatcimin 1867 yilinda yazmig oldux
lari bir makalede gostermis olduklan {izere, bu durumda bagim-
siz degiskenlerin dogrusal olarak birbirlerinden bagimsiz olduk
lart kabu! olunabilir.(28).

Hata ifadeleri, eger cok sayida iiyeden olusan bir drnek
kullaniimak suretiyle parametre tahminlerinde bulunuluyorsa,
normaf olarak dagildigr bir teamiil olarak kabul edilmektedir.(29)
Bu calismadan da bdyle cok sayida denekten olusan bir érnek

kullanildidn icin, hata ifadelerinin normal olarak dagilmis oldugu
varsayilacaktir.

Hata ile ekscjen degiskenler arasinda iliski olup olmadig!
istatistiksel olarak ortaya konabilecek bir varsayim degildir, An-

(26) Ronald J. Wonnacott ve Thomas H. Wonnacott, e.g.e., s. 40-47,

(27) Ralph E, Beals, STATISTICS FOR ECONOMISTS, Rand Mchally, Chi-
cago, 1972, s. 339 fif.

(28) Donald E. Farrar ve Robert R. Glauber, ¢«Multicollinearity in Regression
Analysis: Ths Problem Revisited», Review of Economics and Statistics,
49, 1967, s, 92107,

(29) Ralph E. Beals, a.g.e., s. 340,
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bagimsiz degiskenleri modelin icine almasi halinde hata kabul
cak, mantiksal olarak tartisilabilir. Bir ¢calismanin bitiin 8nemli
edilir.(3) Bu durumun deney benzeri dizaynlara sahio siyasal ve
toplumsal arastirmalarda saglanmasinin hemen hemen olanak
Jist olmasy nedeniyle, hata ile bagimsiz degiskenlerin biribirle-
.inden mutiak bir sekilde iliskisiz olduklarini iddia etmemiz ola-
naksizdir, Verilerin her turli bagimsiz degiskeni dlcemeyecek
bir siirhihkta oldugu kabul edilecek olunursa, gz éniine alina-
bilecek en énemli degiskenlerin modelimizin icine alinmis oldu-
gunu varsaymakla yetinecegiz.

Hata varyansi Ys denklemi icin sabittir, Sonug olarak ilerk,
sayfalarda oOzetleyecegim bulgularin dayandigi parametrelerin
tahminleri «en iyi», hatasiz dodrusal tahminlerdir.

. Bulgular

a. Kaynaklar

Siyasal katimayi belirleyen etkenler arasinda en énemli yeri
seks rolleri alirken, en onemsiz etken olarak da yerlesim birj
minin etkisi veya kentsel yasamin etkisi ortaya ¢ikmaktadir. Hem
Sekil 3 den, hem de eiki katsayilarindan anlasilacagi lizere seks
rolleri gerek dogrudan gerekse de dolayll olarak siyasal katil
mayi belirleyici eikilerinin fazlahdgi ile Tirkiye'de sivasal katil-
mayi belirlemede modeldeki diger tim degiskenlere oranla, da-
ha gliclii ve onemli bir siyasal katilma kaynagidir. Erkekler sa-
dece daha yogun bir sekilde siyasal yasama katilmakla kalma-
makta, kitle iletisim aragiarint kuilanma disinda, sivasal katil-
may! etkileyen diger kaynaklardan da daha once varsayimlarla
kabul edilmis oldugu gibi kadinlara oranla cok daha fazla ya-
rarianmaktadiriar. Dolayisiyla, hi¢ olmazsa Tirkiye'de, toplam-
sal deger ve yonelimlerin kazanilmasi siireci iginde erkeklerin
aile disinda rol oynamasinin uygunlugu ve gerekirliligi yoniinde
aldiklan telkin ve etkilerin siyasal yasama katilmayr belirleyici
glcli ve SES, kentsel yasam, kitle iletisim araclarini izleme gib®
kaynaklardan badimstz bir etkisi clmast olasiligr glghidir,

130) Ronald J, Wonnacott ve Thormas J. Wonnacott, s.g.e., s, 312

— 184 —



Kentsel yasamin siyasal katilma {zerindeki etkisi siyasal
bilimeilerin uzun zamandir ilgisini ¢ekmis olan bir kenudur, Tur-
niye’de kentsel yasamin, diger sivasal kaynak ve egilimlerden
sagimsiz olarak, siyasal katilmay belirlevici bir etk yaptigt go-
rilmektedir. Yalniz bu etkj kovden metronollere dogru gidildik-
¢e siyasai katilmayr azaliict yéndedir Kisi iginde yasadig yer-
legsme birimi biyiidikce siyasal yasama katilmasi daha az yo-
gun clmaktadir, Ayni iliski Deniz Baykal ve Eraun &zbudun tara-
findan da secim sonuclar ince'enmek suretiyle bulunmustur, (31)
Yalmiz Baykal ve Gzbudun'un elindeki veriler yerlesme birimi bii-
yuklaginin kisinin sivasal katilmasin etkileyen diger kaynak ve
egilimlerle birlikte sivasal kat:lmay) nasil belirledigini arastirma-
ya olanak vermemekiadir. Sekil 3'den de gorualebilecegi gibi kent.
sel yasam, bir yandan muhtemelen yaraimis oldugu toplumsal ya-
pi ve kilitlir dolayisiyla (dogrudan etki), diger yandan da, siyasal
kaiilmayi belirlemekte azimsanamiyacak rolii olan siyasal kaynak
ve egilimlerin ortaya cikip giiclenmelerini de temin etmektedir.
Bu kaynak ve egilimlerin siyasal katilmay: arttirici yénde etkile-
rin s0z konusu olmas nedeniyle kentsel yasamin siyasal katilma
Uzerindeki dolayl etkileri siyasal katilmay: arttinc yondedir. Do-
layli ve dogrudan etkilerin birbiriyle zit yonde olmalan kentsel
yasamin sivasal katilmanin belirienmesindeki rolinii azaltic veya
azmis gibi gbsteren bii etkisi olmakiadir. Oysa ki, siyasal katil-
mayi yaratici ve yogunlastiricy bir dizi siyasal kaynak ve egilimi
belirliyor olmas! kentse! yasam ve yerlesme biriminin siyasal ka-
tilmayi saglamakda ne derece onemli bir unsur oldugunu kanit-
lamaktadir.

Tlrkiye’de SES ile siyasal katilma arasinda, daha once bir
hipotezde iddia ettigim tirden, dogrudan bir iliski yoktur. Diger
bir deyimle, diger siyasal kaynaklardan ve egilimlerden bagimsiz
olarak ylksek SES'ye sahip olanlarin yiksek SES’ve sahip ol
mayanlara oranla daha fazia siyvasal yasama katildikiar yapi-
ian testlerden kanitlanmarmistir. Yalmz bu bulgu SES niin siyasal
katimayi belirlemede tnemsiz bir dedisken oldugunu gostermez,
Nitekim SES siyasal katilmanin belirlenmesinde énemli rolii olan
(31) Deniz Baykal, a.g.e., s, 72-74,

Erqun Ozbudun, a.ge. s 108,
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SEKIL 3: TEST EDILMiS SEKLIYLE BiR SiYASAL
KATILMA MODELI

N = 1012

Ys = 29Xi—.13Xo—(.06)Y 5+ (.04)Y+-}+.10Ys 4 .20Ys 4 . 15Y7 - .B8es

Reiz..; = .47 , R? = 22 F istatistigi .01 dizeyinde istatistinse!
anlamlihga sahintir,

Yy = .22X3- (.01)X2-+.25Y34-.12Y 44 (.08)Ys -+ (.04)Ys--.8%e;

Yo — —(.04)X2-.26Y354.27Y s (L05)Ys + .86Ys
Ys = (O1Xi4(.02)X2+4.30Ya2+ (.03) Y44 8725
Y4 = —10X:1+.25X2 4 .43Ys 4 .84e4

Ya = 44X+ .39X2-4 .86€s

Not: Parantez icine alinmis olan degerler .05 diizeyinde istatiksgl
olarak anlamli (significant) degillerdir. Digerleri ise .05 di-
zeyinde istatistiksel clarak anlamblidiriar, Sekilde istatistik-
sel anlamhiligr olan iliskiler (cklar) gésterilmistir.
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YEXTL 4% PASITLESTIRIINIS SEKLIVIE SERIL 3 ¢

Sekli sadelestirmek icin hata ifadeleri (e ) gosterilmemistir.

.25 ve daha yukari
- = - - - .24 ve daha asagl
istatistiksel anlamhiigs olmayan oklar gosterilmemistir,

etki tasiyan oklardir.

ETKI KATSAYILARI

BAGIMSIZ DEGISKENLER

SEKS ROLLER] (Eyr = .40)**
KENTSEL YASAM ez = —06
SES B = 04
KITLE ‘LETISIM ARACLARINI Ea = 07
iZLEME

SIYASAL ETKINLIK ey = 70
SIYASAL iLGi By = 20
SiYASAL BiLGi Ew = .15

* Rkz Fk 2.

%% Scks rollzrinin siyasai katilmava olan (birinci dediskenin sekizinci degis-
keno) etkisi.
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siyasal ilgi, siyasal bilgi ve siyasal etkinligin ya en guclii balir-
ieyicisidir, ya da en guclli belirlevici kosullarindan birisidir. Ay~
rica, EEE, etki katsavilarindan da gorildig Gzere hem kentsel
yasam hemde kitle iletisim araclarnini izlemekten daha énemli bir
etkiye sahiptir. Dolayisiyla, SES yii sivasal katilmanin belirlenme-
sinde, siyasal katilmayi saptayan bazi siyasal egilim ve kaynak-
iarin temel belirleyici unsuru olmasi agisindan, kritik bir rol oy-
nayan degisken olarak yorumlayabilirz.

Kitle iletisim araglarnni izleme siyasal katilmay! belirleme-
deki yerlesim biriminden sonra en disik etkiye sahip olan
degiskendir, Kitle iletisim araclart kullanilmak suretiyle siyasal
yasama katilma propagandalan kitle haberlesme araclarini izle-
yenlerin, hic olmazsa bu tlir propagandalann etkisi altinda, sa-
dece ve sadece kitle haberlesme araclarinin yayminlarini izleme
suretiyle siyasal yasama bu etkilere konu oimayanlara oranla da-
fia yogun bir sekilde katilacaklarini, boylece kitie iletisim arag-
iarini izlemenin siyasal katiima tzerinde dolaysiz bir etkisi olaca-
gini da iddia etmistik. Sekil 3 den de goriileceqi gibi veriler boy-
le bir dogrudan etkinin, hi¢ olmazsa Turkiye i¢in gegerli olma-
digini gostermistir, Yalniz, Tirkiye'de kitle iletisim araclarinin
yayinlarin izleyenler iyasal rejim hakkinda, bu yayinlar izleme-
venlere orenla daha fazla bilgilidirler. Ayni zamanda, verilerimiz
gostermistir ki, kitle iletisim araclarini izlemek siyasal olaylara o-
lan ilgiyi arttirmaktadir. Hatta, Tirkiye’'de siyasal ilginin en gnemli
kaynagi kitle iletisim araclarinin yayinlarini izlemektir, Boylece
Tarkiye’de kitle iletisim araglarinin yayinlarina maruz kalmanin
siyasal katilmay: etkisi, siyasal olaylara ilgi yaratmak veya, eger
bilgi varsa onu kamgilamak, ve siyasal rejim ve olaylar hakkinda
bilgi temi netmek dolayisiyladir.

b. Eagilimler
Nihayet, Tirkiye'de siyasal rejim ve olaylar hakkinda bil-
gisi olanlar, bu bilgiye sahip olmayanlara oranla daha yogun

bir sekilde siyasal yasama katilmaktadirlar, Siysal bilgiye sahip
olmarin oldukca onemli bir siyasal katilma kaynad oldudu bu
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degiskenin seks rolleri ve siyasal ilginin arkasindan siyasal ka-
tilmayi etkilemede Uglincli sirayl almasi ile aciklanabilir,
Siyasal etkinligin hem siyasal bilgi arttinc: (veya yaratici)
hem de siyasal ilginin artisini saglayict etkileri olacad iddia
edilmisti, Ayrica, siyasal etkinlik duygusuna sahip olanlarin, sa-
dece ve sadece bu durumun sonucu clarak, bu duyguya sahip
clmayanlara oranla daha yogun bir sekilde siyasal yasama kati-
lacaklarini 6nermistik. Bulgular Tirkiye'de siyasal etkinlik duy-
gusunun siyasal katilmay: belirleyici bir tek etkisinin bulundu-
gunu, ocnun da son ifade ettigim iddiadaki tiirde bir etki olduguna
isaret etmektedir. Tirkiye'de siyasal etkinlik duygusunun ne si-

yasal ilgi ne de siyasal bilgiyi arttiran, ya da yaratan bir roll ol-
‘madigi gorilmektedir.

Siyasal ilgi ile siyasal katiima arasindaki iliskiyi ifade eden
hipolezde iddia edilmis oldugu sekilde, siyasal ilgiye sahip olan-
lar siyasal ilgiye sahip olmayanlara oranla daha yogun bir se-
kilde siyasal yasama katilmaktadirlar. Yalniz, Tirkiye'de siyasal
Iginin siyasal katilma Gzerindeki etkisi, siyasal ilginin dogurabi-
lecegi siyasal bilgi yoluyla gerceklesmemektedir. Siyasal ilgi-
nin siyasal katilmaya olan etkisi sadece ilgiye sahip olaniarin
bu ilgisini eylem planina aktarmalan sonucunda olmaktadir.

Toplumsal kaynekiar diyebilecegimiz seks rolleti, yerlesme
birimi, SES, kitle iletisim araclarinin yayinlanini izleme ile siya-
sal kaynak ve egilimler diye kisaca adlandirabilecegimiz siya-
cal blgi, siyasal ilgi ve siyasal etkinligi iki grup halinde siyasal
katimayi belirlememeleri agisindan karsilastiracak olursak si-
yasal kaynak ve egilimlerin siyasal katilmay: belirlemekteki rol-
lerinin toplumsal kaynaklardan daha fazia oidugu goriiimektedir.
Yalniz bu fark Gzerinde fazla durmayi gerektirmeyecek kadar
kuguktir, Sadece toplumsal kaynaklar yardimiyla siyasal katil-
madaki varyansin % 10'u aciklanabilirken, siyasal kaynak ve
egilimierin de toplumsal kaynaklarla bir arada gozoniine alinma-
st halinde ise aym oran % 22ye yiikselmektedir, Dolayisiyla,
ozellikle Tirkiye’de bu iki grup degiskenden birinin veya dige-
rinin siyasal katilmanin beiirlenmesindeki roliini fazla onemse-
mex yaniltict olacaktr,
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6. SONUC ve YORUMLAR

Lester W, Milbrath siyasal katilmayi, onu olusturan ozgil
eylemlerin zorluk derecesine gore gesitli tir siyasal katiimay:
biribirinden ayirmistir.(32) Eyleme katiimanin zorlugunun disin-
da da siyasal katilmayi clusturan faaliyetler birbirlerinden ay-
rilmaktadir. Tirkiye’de bu aymm, en az, i¢ boyut etrafinda ol-
maktadir. Bu boyutlardan yalniz birisinin, cy verme yoluyla ka-
tilmast incelenmis, diger iki boyutur ise hemen tamamiyle ihmal
edilmis olmasi kisa zamanda diizeltilmesi gereken bir eksiklik-
tir. Bu makalenin sinirlari icinde boyle bir ¢ebaya da yer ver-
mem oianaksiz oldugundan her l¢ boyutu da iceren genel si-
vasal katilma eylemi lzerinde durmakla yetindik.

Bu calismada elde ettigimiz bu!gular ileride yapilacak ca-
usmalara isik tutabilecek nitelikte bazi sonuclara isaret etmek-
tedir, llisikte bunlan kisaca ele alacagiz,

Seks rolleri ile siyasal katiimanin arasinda dogrudan, (di-
ger degiskenlerin etkilerinden bagimsiz) ve kuvvetli bir iligki
oldugu goérilmektedir., Bunun nedeni slyasetm aile dist bir faa-
liyet olarak algiianmasi ve bu tir faaliyetlerin ise erkeklerin ye-
rine getirmesi uygun faaliyetlerden oldugunun toplumca
olunmasinda bulunabilir. Kisacasi, siyasetin toplum tarafingan
erkek isi olarak kabullenilmesi ve siyasal toplumsallasma siire-
¢i iginde bu gOrusin ¢ocukluktan itibaren islenmasi sonucu
erkeklerin kadinlara oranla bu derece yogun bir sekilde siyase-
te katimalari saglanabilir, Gergekten de 6lciimiize konu olan
siyasal katiima faaliyetlerinin biytik c¢ogunlugu ev disinda ya-
pilabilen ve zaman zaman uzun dénemli gabalar gerektirecek
faaliyetlerdir. Ozellikle Tlrk toplumunda kadinlarin biyiik Go-

(32) Lester W. Milbrath, ag.e., s. 16-22,
Milbrath’m bu swalamasinin John S, Jackson, «The Political Behavior
and Socio-Economic Backgrounds of Black Students: The Antocedents
of Protesty Midwest Journal of Political Science, XV, Kasim 1971'de
basiimis olan calismasinda evrensel olmadigini, drnedin bir Amerikali
zencinin oy vermesinin bir protesto mitingine katilmas ndan cok daha
zor oldugunu veya olabilecegini gdstermektedir.
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gunlugunun hikimet yetkilileri ile temas burmak icin ¢aba gos-
termeleri, siyasal hatta toplumsal orgltlere lye oiup faaliyet
gostermeleri son derecede zordur. Bu zorluk yine kadinin ev
i, erkegin ev dist islevier gérmesinin uygun oldugu seklinde
saptanan seks rollerinde bulunabilir,

Yukaridaki olasilik ifadelerinin, (hinotez ve varsayimlarin),
daha etrafll bir calisma ile tek tek test edilmesi gerekiiligine
karsin elimizdeki veriler seks roileri farkliliklarinin siyasal yasama

katilma Uzerindeki etkisini daha etrafli incelemeyi mimkin ki
maktadir,

Yerlesme biriminin siyasal katilmay! ne sekilde etkilemekte
oldugu siyasal bilimcilerce heniiz muglakliktan uzak bir sekiide
saptanamamistir. Bu calismamiz yerlesme birimi ile siyasal katil-
ma iligkisini saran kararsizligi c6zebilecek bir takim ipuglari ver-
mektedir, Bu konudaki bir gbriis kentsel-kirsal yagam farkinin
siyasal katilmayi kendi basina énemli sekilde etkileyen bir nite-
ligi olmadigi ve sadece siyasal katilmayi etkileyen bazi elverisli

kosullan yaratmak suretiyle siyasal katilmay belirledigi yolun-
dadir.(33)

Bulgularimiz bu agiklamanin tamamiyle yanlis olmadigina
fakat eksik olduguna isaret ¢ tmekiedir. Tiirkiye'de yasami siya-
sal katilmayi arttirici nitelikte etkide bulunan kosullan yaratsal
katilmayi arttirici nitelikte etkide bulunan kosullan yaratmaktadir.
Yalniz kent yasaminin bunlardan bagimsiz olarak da siyasal ka-
tilmay1 azaltici bir etkisi s6z konusudur, il diizeyindeki segim is:
tatistiklerinin ¢éziimlenmesiyle kentte oy verme seklindeki siya-
sal katiima kirsal pélgelerdekine oranla azalmakia oldugu goz-
lemlenmistir.(34) Kéydeki yiiksek oy verme seklinde beliren si-
yasal katiimayi sosyal uyarlik veya toplumsal butiinlik ile acik-
lama kentteki oy verme seklinde katlmadaki azalmayi da Tar
kiye'deki parti sistemine duyulan hosnutsuziuktaki artigla agik-

(33) Norman H. Nie, G. Bingharn Powell, Jr, ve Kenneth Prewitt, a.g.e.
(34) D. Baykal, a.g.e, s. 67-69.
E. Ozbudun, ag.e., s, 108.

— 191 —



lama yolunia gidilmistir.(35) Yalniz, Tiirkiye'de uyarilmis oylama-
nin ne derece yaygin oldugu bilinmemektedir. Durum boyle iken
kirsal kesimin kent sakinlerinden daha yiiksek oranlarda oyla-
maya katilmasini salt baski altinda sosyal uyarlik ylzinden yik-
sek sayida oy vermeleri ile acgiklamak olanak disidir. Oy verme
bilingli tercih ve etki degis tokusu disinda birkac nedene daha
bagh olabilir.(36) Bunlar siyasal (anayasal) sisteme baglihk ifa-
desi, siyasal sistemden hosnutsuziugun ifadesi, siyasal icerigi
olmayan bir hissi durum, (R, B. McCallum oy vermeyi bir «din-
sel ayine katilma» turlinden bir clay olarak gorebilecegimizi
ifade etmekiedir) ve nihayet uyarimis oylama seklinde ortaya
Gikabilir.(37) Ayrica, kisilerin bir siyasal partiye duydugu ya-
kinlik ¢ok kiigik yaslardan itibaren baslayabilir ve yasamilari
boyunca siirebilir.(38) Bu siyasal partiye duyulan yakinlik veya
baghiik dolayisiyla ve o partiyi desteklemek icin kisiler se-
¢ime katilip oy kullanabilirler, Kéy-kent arasinda oy verme do-
layisiyla goralen farklihiklar muhtemelen yukarida siralanmis olan
oy verme nedenlerinin topluca degerlendirilmesi sonucunda da-
ha etrafli sekilde agiklanabilir. Bu galismada ele alindigy sek-
liyle genel siyasal katiima agisindan gorillen kent farkliig
«ismen oy vermenin de Olgliye dahil edilmesiyle olusmus ola-
bilirse de diger boyutlar agisindan da bu farkhliklarin {izerinde
durmak gerekir. Oy vermeyi iceren genel siyasal kalilma olayin-
da da koyliniin kentliye oranla daha yogun bir sekiide katihiyor
olmasini kentlinin siyasal faaliyetlerinin kismen belli tir faali-
yetlerde yodunlasmasu (6rnegin orgiitsel faaliyetier gibi) kismen
siyasa' sistemden sogumasi ve kismen de kisinin kent yasamin-

{35) D. Baykal, a.g.e,, s. 67.
E. Ozbudun, a.ge., s. 100,

(36) Richadr Rose ve Harve Mossawir, «Voting and Elections: A Functional
Analysis», Lewis Bowman ve G, R. Boynton (den) POLITICAL BE.
HAVIOR AND PUBLIC OPINION: A Comparative Analysis, Prentice-
Hall, Englewood Cliffs, New Jersey s. 160-164,

(37) Ibid, 5. 163.

(38) Angus Campbell et. al., a.g.e, bu durumun A.B.D.leri igin gegerli ol-
dufunu gdéstermislerdir.

e 192 =



da oynadigi rol ve kont yasaminin ne derece alismis olduguyla
actklayabiliriz,

Kisacasi, kbyden kente dogru gidildikge kisinin siyasal ya-
sama katilmasini hem azaltici hem de arttirici etkiler ortaya ¢ik-
maktadir. Bu etkilerin bugiine degin incelendiginden cok daha
etrafli bir sekilde incelenmesine gerek vardir,

SES nin siyasal katilma uzerinde higbir dolaysiz etkisinin
bulunmamis olmasi ve siyasal katilma lizerindeki toplam etki-
sinin de seks rollerinin Ggte biri kadar olmasi ve ayni zamanda
siyasal ilgi ve siyasal bilgiden de daha az olmasi beklenmedik
bir sonu¢ olarak karsilanabilir. Nitekim, siyasal katilma olgi-
siiniin sadece oy vermeden ibaret olmamasi nedeniyle SES
farklarinin siyasal katilma lzerinde daha da fazla bir etkisi ol-
masi beklenirdi. Oysa SES niin siyasal katilmanin g¢esitli top-
lumsal v esiyasal kosullarini hazirlamanin otesinde siyasal ka-
tilmay belirleyici bir rolii olmadigi agikga gorilmektedir, SES
yerine tcplumsal tabaka veya sinifi kullanmak suretiyle siyasal
katilma ife kisinin toplum iginde sahip oldugu yer (mevki) ara-
sinda iligki olup olmadigi da arastinlabilir, Gerek egitim ge-
rekse de meslegin kisinin iginde bulundugu topltmsal tabaka
veya sinif ile yakindan iliskilidir, Dolayisiyla, SES kullanilarak
pulunamiyan bir iliskinin benzer niteliklere sahip bir dlgii kul-
lantlarak bulunmasinin olasiligy disiiktiir,

Modelin timii g6z éniine alinacak olursa siyasal katiima ola-
yinin biytkge bir kisminin agiklanamadigr iddia olunabilir, (Se-
kil 3 deki Ys denklemindeki bagimsiz degiskenlerin yarathgi gok
kath korelasyon katsayisi R = .47 dir.) Benzer degiskenler ve
haska siyasgl egilimler ele aarak siyasal katimayi aciklamay:
caligan kisi diizeyindeki modellerin buldugu cok ktli korelasyon
katsayilart da .18 ile .48 arasinda degismektedir.(39) Anket so-
nuglarina dayanan bu galismalarin yumusak veriler diye adlan-
dirabilecegimiz hata varyansi yiiksek degiskenlerle bezenmis
korelasyonlarin diigiik ¢ikmasi nedenlerinden birisini olusturur.
Her galisma, 6zellikie ankete dayal calismalar, bazi verileri na-

(38} S, Verba, N.H. Nie, Jae-On Kim, a.g.e., 8. 75.77,
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‘ama yolunia gidilmistir.(35) Yainiz, Tiirkiye'de uyariimis oylama-
nin ne derece yaygin oldugu bilinmemektedir. Durum boyle iken
kirsal kesimin kent sakinlerinden daha yiiksek oranlarda oyla-
maya katllmasini salt baski altinda sosyal uyarhk yiiziinden yiik-
sek sayida oy vermeleri ile agiklamak olanak disidir. Oy verme
bilingli tercih ve etki degis tokusu disinda birkac nedene daha
bagh olabilir.(36) Bunlar siyasal (anayasal) sisteme bagihk ifa-
desi, siyasal sistemden hosnutsuzlugun ifadesi. siyasal icerigi
olmayan bir hissi durum, (R, B. McCailum oy vermayi bir «din-
sel ayine katilma» tiiriinden bir olay olarak gorebilecegimizi
ifade etmektedir) ve nihayet uyariimis oylama seklinde ortaya
Gikabilir.(37) Ayrica, Kisilerin bir siyasal partiye duydugu ya-
kinlik ¢ok kigik yaslardan itibaren baslayabilir ve vasamlari
boyunca sirebilir.(38) Bu siyasal partiye duyulan yakinlik veya
bagltik dolayisiyla ve o partiyi desteklemek icin kisiler se-
¢ime katilip oy kullanabilirler, Kéy-kent arasinda oy verme do-
layisiyla goralen farkhiiklar muhtemelen yukarida siralanmis olan
oy verme nedenlerinin topluca degerlendirilmesi sonucunda da-
ha etrafli sekilde agiklanabilir. Bu galismada ele alindigy sek-
liyle genel siyasal katilma agisindan gériilen kent farklihgi
<ismen oy vermenin de 6igliye dahil edilmesiyle olusmus ola-
bilirse de diger boyutlar agisindan da bu farkhliklarin tizerinde
durmak gerekir. Oy vermeyi iceren genel siyasal katilma olayin-
da da koyliniin kentliye oranla daha yogun bir sekilde katihyor
olmasini kentlinin siyasal faaliyetlerinin kismen belli tur faali-
yetlerde yo{junlasmasu (6rnegin orglitsel faaliyetier gibi) kismen
siyasa' sistemden sogumasi ve kismen de kisinin kent yasamin-

{35) D. Baykal, a.g.e,, s. 67.
E. Ozbudun, a.ge., s. 109,

(36) Richadr Rose ve Harve Mossawir, «Voting and Flections: A Functional
Analysisy, Lewis Bowman ve G, R. Boynton (den) POLITICAL BE.
HAVIOR AND PUBLIC OPINION: A Comparative Analysis, Prentice-
Hall, Englewood Cliffs, New Jersey s, 160-164,

(37) Ibid, s. 163.

(38) Angus Campbell et. al., a.g.e, bu durumun AB.D.leri icin gegerli ol-
dudunu gostermislerdir,
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da oynadlgl rol ve kont yasaminin ne derece alismis olduguyla
agrklayabiliriz,

Kisacasi, koyden kente doqgru gidildikge kisinin siyasal ya-
sama katilmasini hem azaltici hem de arttirici etkiler ortaya ¢ik-
maktadir. Bu etkilerin bugline degin incelendiginden ¢ok daha
etrafli bir sekilde incelenmesine gerek vardir.

SES nin siyasal katilma Uzerinde higbir dolaysiz etkisinin
bulunmamig olmasi ve siyasal katilma lizerindeki toplam etki-
sinin de seks rollerinin Ugte biri kadar olmasi ve ayni zamanda
siyasal ilgi ve siyasal bilgiden de daha az olmasi beklenmedik
bir sonug olarak karsilanabitir. Nitekim, siyasal katilma &lgi-
siinlin sadece oy vermeden ibaret olmamasi nedeniyle SES
farklarinin siyasal katilma iizerinde daha da fazla bir etkisi ol-
masi beklenirdi. Oysa SES niin siyasal katilmanin gesitli top-
lumsal v esiyasal kosullarini hazirlamanin otesinde siyasal ka-
tilmayi belirleyici bir roli olmadigi agikga gorilmektedir, SES
yerine tcplumsal tabaka veya sinifi kullanmak suretiyle siyasal
katiima ile kiginin toplum iginde sahip oldugu yer (mevki) ara-
sinda iligki olup olmadigi da arastinlabilir, Gerek egitim ge-
rekse de meslegin kisinin iginde bulundugu topltmsal tabaka
veya sinif ile yakindan iliskilidir, Dolayisiyla, SES kullanilarak
bulunamiyan bir iliskinin benzer niteliklere sahlp bir dlgli kul-
lantlarak bulunmasinmn olasiligy diisiiktiir,

Modelin timli g6z 6niine alinacak olursa siyasal katiima ola-
yinin bilylikge bir kisminin agiklanamadigi iddia olunabilir, (Se-
kil 3 deki Ys denklemindeki baglmsw. degiskenlerin yarathigi gok
kath korelasyon katsayisi R = .47 dir.) Benzer dediskenler ve
sagka siyasal egilimler ele aarak siyasal katiimayi aciklamayi
caligan kisi diizeyindeki modellerin buldugu gok kth korelasyon
katsayilari da .18 ile .48 arasinda degismektedir.(39) Anket so-
nuglarina dayanan bu galismalarin yumusak veriler diye adlan-
dirabilecegimiz hata varyansi yliksek degl$ken|er|e bezenmis
korelasyonlarin diisiik ¢ikmasi nedenlerinden birisini olusturur.
Her galisma, 6zellikle ankete dayali ¢caligmalar, bazi verileri na-

(39) S, Verba, N.H, Nie, Jae-On Kim, a.g.e., s. 75.77,
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ziklikleri dolayisiyla toplayamaziar. Ornegin ,siyasal parti ter-
cihleri ve yillik gelir gibi konularda, bu konularin nazikligi do-
layistyla alinacak olan yanitlarin guvenilirliliginin distk oacagi
ve anketlerin sonuglandirilamama tehlikesinin dogabilecegi di-
stinlilerek, veri toplanmamis olmasi nedeniyle bu tir verilerden
burada yarartanilamamistir. Yalniz, bu galismaya konu olan mo-
delin agiklayabildigi siyasal katilmadaki varyansin benzer ga-
lismalardakilerle biylk bir yakinlik icinde olmasi galismanin
ve bulgularinin sthhatine iyi bir isarettir,

Bu galismanin gosterdigi kadariyla Turkiye'de erkekler, go-
rece olarak yiiksek SES ye sahip clanlar, kiicik yerlesme birim-
ierinde ikamet edenler, kitle iletisim araclarini dizenli olarak iz-
leyenler, siyasal olaylara ilgi duyanlar, siyasal rejim ve olay-
lar hakkinda gorece olarak bilgili olanlar ve siyasal etkinlik
duygusuna sahip olanlar, bu niteliklere sahip olmayanlara oran-
la daha sik ve yogun bir sekilde siyasal yasama katiimaktadir-
iar. Bu bulgularin baska siyasal sistemler igin de gegerli ol-
Gukiari yapilan galismalaria gosterilmistir, Yine de bu calismada
dzgillestirilmis sekliyle genelligi iddia olunmus olan hipotezle-
rin gecerliligi karsilastirmali yontem kullanilmak suretiyle bir-
den faza Uike icin gosterilmelidir. Ayni zamanda, bu bulgularin
Turkiye icin gecerli oldugu iddiasi bu sekliyle kabul olunsa bile
galismanin sonuglarinin calismanin yapildigr dénemin ozel ko-
sullan disinda da gecerli oldugunun ayni konuda tekrar ve ben-
zer bir galismanin yapimasi ile ve bu calismada da yine ayni
sonuglann bulunmast halinde daha buyik bir genellik ve glg
kazanacakiir,
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— Ek 1 —
Bagimsiz Degiskenlerin Islemseliestirilmesi

Bagimsiz degiskenlerden seks rolleri bir nominal olcek
kullaniimak suretiyle islemseliestirilmistir. Bu 6lcege uygun ola-
rak erkek deneklere ‘2, kadin deneklere ‘1’ sayisi verilmistir.

Yeriesme birimi, deneklerin koy, bucak, kasaba, kiigiik sehir
veya melropollerde oturuyor oimalarina gére, kdy icin ‘1’ den
metropol icin ‘5’ & varan bir siralama ile islemsellestirilmiglerdir,

SES, egitim ve mesiek statlsi kullamimak suretiyle islem-
sellestiriimis. Cesitli ait gruplan icin gegerli olabilecek servet
veya yas gibi unsurlar tatminkar sonuglar vermedikleri igin 6l-
cuye dahil edilmemislerdir. Egitim, resmi egitim, resmi egitim
kurumlarindan gegcirilen 6grenim siiresi (yit olarzk), meslek sta-
tust ile Hollingshed’in indeksi kullanimak suretiyle islemsel
lestirilmistir, Bu iki indeks Uzerinde deneklerin aldiklan puania-
rinin toplanmasi ile SES indeksi hesaplanmistir.

Kitle iletisim araclarini izleme, deneklerin ne tur haberleri
okudukiart («Dlnya haberi», ulusal haber yerel haber, spor,
dinsel haber vs)), ne siklikta ckuduklari ve evlerinde radyoya
sahip olup olmadiklar konusundaki bilgilerin degerlendirilme-
siyle GlclimuUstiir. ilk iki husustaki farkhhklar birer siralamaya
dayali (ordinal) olgekie, radyo olup olmamasi ise nominal bir
olgekle olglimistir. (olanlara ‘2", olmayanlara ‘1’ verilmistir). Bu
g olgek daha sonra toplanmak suretiyle kitle iletisim araglari-
ni izleme Olcllmeye calisiimistir,

Siyasal etkinlik Michigan Universitesi Social Research
Center (SRC) nin 6nerdigi ¢ sorunun (40) yanitlarinin ordinal
bir 6lgek halinde toplanmasiyla Olgulmeye calisiimistir. Bu Ug
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soru kigilerin siyasal kararlan etkilemekte ne derece glice sahip
olduklari, hitkiimetin yurttan ne olgiide gdz oniline aldigt ve ki-
silerin siyaseti ne derecede anlayabildikleri hakkindadir,

Siyasal ilgi hem kisinin ne zaman siyasete ilgi duymaya
basladigi hem de ne derecede ilgi duydugunun bir toplami olarak
Alcllmistir.

Siyasal bilgi ise deneklerin Tiirkiye Buyiik Millet Meclisinin
kurulus tarihi, milletvekillerinin sayisi, o segim bolgesindeki
milletvekillerinin adlari ve siyasal sistemin cesitli kurumiarinin
T.BMM. den nasil ayrnildigi hakkindaki bilgilerin varligi veya
yoklugunun degerlendirilmesiyle bulunmustur. Bu hususlarin
hepsinde bilgi sahibi olan denekler, en yiksek puana ve hepsin-
den habersiz olmalar halinde ise en disiik puana layik goriil-
muslerdir,

EK 2

ETKI KATSAYILARI(41)

Bu galisma bagimsiz degiskenlerin bagimii degigken Uzerin-
deki toplam etkisini hesaplamak igin kullaniian etki katsayilari
(effects coefficients) dogrusal ve toplamli (aditive) bir nedensel
modeldeki herhangi iki degiskenin biribirleri Gzerindeki dogrudan
v edolayli etkilerinin toplamindan olusurlar. Bunu formel olarak
asagrdaki sekilde ifade etmek mimkundr:

i =P B 1 #le

E. = degiskeninin k degiskeni tizerindeki toplam etkisi,
DEy = i degiskeninin k degiskeni (zerindeki dogrudan etkisi,

IE; = degiskenin k degiskeni (izerindeki dolayh etkisidir.

Ayrica Ey = 1 olarak kabul edilir. DEw degeri herhangi bir ne-
densellik iliskisini ifade eden Py degerine esittir. DE. bu
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halde iki degisken arasindaki tek bir iliskiyi ve tek bir katsayiyi
igerir, (Bkz, Sekil A).

Sekil A: Tek Yonlii lliskiler Igeren Bir Nedensel Model

\ Y

7
e

3

p2i = DEz, pn = DEwn, pe = DEae, ps = DEeq tlr,

Yani, X: in Y2 Gzerindeki dogrudan etkisi p»i seklinde ifade edil-

mis olan yoriinge katsayisindan (Path Coefficient) baska birsey
degildir.

IEw ye gelince farkh bir durum ile karsilagiyoruz. Bir de-
giskenin digeri Uzerindeki dolayli etkisi bir gok nedensel iligki-
nin toplamidir. Dolayisiyla ortada tek bir etki degil bir dizi et
kiler zinciri s6z konusudur. Yine Sekil A'yva bakacak olursak
X1 in Y. Uzerindeki dolayli etkisi X in Y2 ve Yanin Y4 Gzerindeki

etkileriyle, X in Y3 ve Yi (in Y4 Gzerindeki etkilerinin toplamidir.
Diger bir ifadeyle

Bar = Pn . Dao 4 Par . Das diir,




Daha genel bir ifade kullaniimak gerekirse nedensel model-
lerin temel teoreminden baslamak gerekir.
G = X Dy By
i
pi | ve k degiskenleri arasindaki korelasyornu ifade eder. j ise
k cigindaki ve sistemdeki (modeldeki) tim diger delgiskenieri
icerir. py;, j ile k degiskenleri arasindaki iligkiyi ifade eden y6-
riinge katsayisidir. Bu teoremin pj; ye birden fazla kere uygu-
lanmasi ile gu yi olusturan parcalar bulunur. Sekil A'ya tekrar
bir g6z atacak olursak ve temel teoremi Xy ve Y. arasindaki ilig~
ki icin uygulayacak olursak:

Bu=Ps pntpr prTPops; gn=1

= Ppatpopatps (Putpasel; pn=pa
{Jn:pn;l‘%‘Pupn“f"p:_-‘.p,n"‘S’J-:':P;:zpzl ’ PHZP<J,’41+{J;;DIJ, pun=0, Pa=0
P18 = PP+ Paps

scnucu cikar.

Bu halde X: ve Y4 arasinda higbir dogrudan iliski yoktur.
(ps=0), ve iki tane de dolayli iliski vardir, psa . pa ve Paz2par.
Daha karmastk modeller icin incelenmemis iliskiler ve yapay
iliski (spuriousness) tdrlerinde iligskiler séz konusu clabilir. &r-
negin, makalede seks rolleri ile kentsel yasam arasindakj iliski
temel teoremi esas alarak X ve Y. arasinda iliskiyi ¢6ziimleyecek
olursak bize bir dizi incelenmemis iliski ornekleri verecektir.
Sekil A’da Y: ve Y: arasinda bir iliski s6z konusu olsa idi bu
iliskiye yapay iliski olurdu, ¢iinkii hem Y, (hem Y, , X, tarafindan
heiirlenecek sekilde model 6zglllestiriidigi i¢in bu iki degisken
arasinda bir iliski beklenebilecektir. Bu iliski nedensel olmayip
her iki degigkenin de bir tek degisken tarafindan belirleniyor
olmasi nedeniyle ortaya ¢ikan bir iliskidir, Dolayisivlia nedensel-
ik iliskisi seklinde yorumianmamahdir,

Temel teoremden hareket edilerek etki iliskilerini daha acik
ikla gbsteren bir hesaplamaya gidilebilir.

Ey = Z p, E;;,
)
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i, sistemde bulunan k dan baska tim degiskenleri ifade eder.
Temel teoreme benzer sekilde E  yi pargalayabiliriz. Sekil A yi
kullanmak sureyiyle X. ve Y4 arasindaki iliskiyi soyle gosterebi-
liriz:

E41 = pa En+ paz Ear 4 pasEan,

EH = 1

E21 = p2 En= pa

Ea= Pas Eiv-t P32 E»

En=pn-4+ pa.pn

Es = pa1 4~ Pap2y -+ PasPar-+ DaspParbda

p« dogrudan iliskiyi geri kalanlar ise dolayli iliskiyi goste-
ren yoriinge (iz) katsayilandir (Path Coefficients). Bu kisaltiimig
yoldan hesaplamanin amaci incelenmemis etkiler ile yapay etki-
leri denklem disi birakmasindadir, Boylece hesaplamalarda, son
cozimlemede ayiklanmasi gereken hicbir katsay! denkleme ahn-
mis olmamakta, zaman ve gabadan tasarruf temin edilmektedir.
Bu makalede kullanilan etki katsayilarn iste bu etki katsayilarinin

temel teoreminin (Eki:' 2;_ P“i E\';i) modeldeki tam ilis-

kiler i¢in tekrar ve tekrar ¢6zlim{ sonucunda elde edilmistir.
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