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0z

Bu makale; giris, iki boliim ve sonugtan olusmaktadir. Giris boliimiinde Yakub el-
Keméhi’nin hayati, ilmi kisiligi, hocalar1 ve 6grencileri anlatilmis, daha sonra eserle-
rinin tanitimi yapilmigtir. Birinci boliimde hésiye gelenegi: teknik, teorik ve kavram-
sal alan baglig1 altinda hasiyenin kavramsal alan, te’lif tiirii olarak hésiye, hasiyelerin
te’lif sebepleri, héasiye cesitleri, tefsirde hasiyecilik, Beydavi’ye yazilan hasiyeler ve
Naruw'l-Ef’ide’nin hésiye tiirii ve 6zellikleri gibi konular ele alinmigtir. Ikinci béliimde
ise Kemé&hi’nin tefsir ilmindeki yeri, rivayet ve dirdyet tefsiri baglaminda konular ele
alinarak pratik tefsircilik agisindan incelenmistir. Tefsirciligini ortaya koymak i¢in
ilgili eser bagindan sonuna kadar titiz bir sekilde okunmus ve malzemeler tespit edil-
mistir. Her baslik, bir iki 6rnekle tesekkiil ettirilmis olup benzer 6rneklere dipnotta
isaret edilmistir.

Anahtar kavramlar: Beydavi, Niru’l-Ef ide, Hasiye, Tefsir

The Tafsir Method Of Yaqub al-Kamahi In His Hashiya
Named Nur Al-Af’idah Specific To Baidawi

Abstract

This article consists of introduction, two parts and result. In the introduction the life,
scientific personality, teachers and students of Yakub al-Kamahi have been explained
and then his works have been introduced. In the first chapter, tradition of Hashiya;

* Bu makale, Yakub el-Keméhi’nin Naru’l-Ef’ ide Adl1 Eserinin Tenkidli Nesri -Beydavinin Amme
Ciiz’ii Hasiyesi- (Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2019) adli doktora te-
zimden yararlanilarak hazirlanmigtr.
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technique, conceptual field of Hashiya under the title of theoretical and conceptual
field, Hashiya as a type of writing, the reasons of wiriting Hashiyas, kinds of Hashiya,
Hashiya in Tafsir, hashiyas written Baidawi and kind of Hashiya and features of Nur
al-Af’idah have been handled. In the second chapter, the place of Kamahi in the sci-
ence of tafsir and subjects have been researced in terms of practical commentary by
handling in the context of Riwaya and Diraya Tafsirs practical commentary. In order
to reveal his hermeneutics, the relevant work has been read meticulously from begin-
ning to end and materials have been determined. Each title has been composed of one
or two examples and similar examples have been indicated in the footnote.
Keywords: Baidawi, Nur al-Af’idah, Hashiya, Tafsir

Giris

Kemahi, Niiru’l-Ef’ide adl1 eserinde biyografisini anlatirken adinin, Osman b.
Yakub b. Hiiseyin b. Mustafa el-Kemahi el-Islimbili' oldugunu ifade etmektedir.
Kemahinin dogum tarihi hakkinda ne kendi kitaplarinda ne de biyografi
kitaplarinda kesin bir bilgi bulunmamaktadir. Ancak te’lif ettigi el-Miiheyye’ fi
Kesfi’l-Esrari’l-Muvatta’ adl1 hadis ile alakali kitabinin sonunda, eserini hicri 1166
tarihinde tamamladigini ve o sirada altmis bes yasinda oldugunu bildirmektedir.?
Nirw’l-Ef ide adl1 eserini ise hicri 1153 yilinda tamamladigini ve elli iki yasinda
oldugunu,’ Siillemii’l-Feldh Serhu Niiri’l-Izah adli fikih eserini ise hicri 1160 yilinda
tamamladiginda da elli dokuz yasinda oldugunu* haber vermektedir. Bu bilgilerden
hareketle onun dogum tarihinin h. 1101/1689 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Hemen hemen biitiin kaynaklarda Erzurum vilayetinin Erzincan sancagina
bagli Keméh kasabasinda dogdugu zikredilmistir.®

Kemabhi, vaizlik gorevi ile ugrasirken® bir yandan da talebelere ¢esitli dersler

A__AD.

vermis, Ozellikle Beydavi'nin tefsirinden Amme ciiziinii okutmustur. Bu hususu

1 Osman b. Yakub Kemahi, Naru’l-ef’ide, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Atifefendi, nr. 324, 1b.

2 Osmanb. Yakub Kemahi, el-Miiheyye’ fi kesfi’l-esrari’l-Muvatta’, Silleymaniye Kitiiphanesi, Ki-
li¢ Ali Pasa, nr. 260, 524b.

3 Kemahi, Ntaru’l-ef’ide, 348b.

4 Osman b. Yakub Kemahi, Siillemii’l-felah serhu Naru’l-izah, Stileymaniye Kiitiiphanesi, Kilig
Ali Paga, nr. 423, 257b.

5  Selahattin Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinden el-Kemahi ve el-Muhayya Adli Muvatta Serhi”,
Ekev Akademik Dergisi 8/20 (Yaz 2004): 197-220, 198-199.

6  Ismail Paga Bagdadi, Hediyyetii’l-arifin esméii’l-miiellifin ve asaru’l-musannifin, 2 c. (Beyrut:
Daru fhyart-Turasi’l-Arabi, ty.), 1:659; Omer Riza Kehhale, Mu'cemii’l-miiellifin, 13 c. (Beyrut:
Daru Ihyéft-Turési’l-Arabi, 1376/1956), 6: 272; Abdullah Muhammed Habesi, Camiu’s-siirtith
ve’l-havasi, 3 c. (BAE: el-Mecmau’s-Sakafi, 1425/2004), 1: 336; Adil Niiveyhid, Mu'cemi’l-miifes-
sirin min sadri’l-islam hatt&’l-asrr’l-hazir, thk. Hasan Halid, 2 c. (Beyrut: Miiessesetii Nuveyhaz
es-Sakafiyye li't-Te’lif ve't-Terctime ve’'n-Nesr, 1409/1988), 1: 345; Mehmet Tahir Efendi Bursali,
Osmanli Miuellifleri, 3 c. (Istanbul: Meral Yayinevi, ty.), 1: 421; Omer Menekge, Kemah Alim-
leri (gegmisten giiniimiize) (Istanbul: yy., 1996), 92; Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinden el-
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kendisi Niiru’l-Ef ide adl1 eserinde soyle bildirmektedir: “Ben bir taraftan insanlara
vaaz ederken diger taraftan da ders vermekle mesgul oldum. el-Kadi Nasiruddin
Ebi’l-Hayr Abdullah b. Omer b. Muhammed b. Ali el-Beydavi es-Safi‘i’ye nispet
edilen Envarii’t-Tenzil ve Esrarii’t-Te'vil adli tefsire ait hdsiyeleri ve tefsirleri topladim.
Daha sonra, ders esnasinda bu hdsiye ve tefsirlerden notlar alarak Beydavi’nin Nebe’
cliziinii 0grencilere okuttum.”

Hayatini ilme adayan Kemahi, yetmis yasinda iken, h. 1171/1758 yilinda
[stanbul’da vefat etmistir® Defnedildigi yer hakkinda ise kesin bir bilgi
bulunmamaktadir.

Yetistigi ortam hakkinda fazla bilgi bulunmayan Kemahinin ilmi kisiligi, ders
anlagilabilir.

O, ilim tahsil etmek i¢in ¢esitli seyahatler yapmistir. Bu ilmi seyahatler Rum
diyar1 ile baglamis, Mekke ve Kahire ile devam etmis ve Istanbul’da son bulmugtur.
Bu durumu kendisi Niiru’I-Ef ide adl1 eserinde: “Ben Rum, daha sonra Mekke, Misir
(Kahire) daha sonra da Istanbul’da menkill ve ma‘kil ilimleri, ileri gelen alimlerden
ozellikle; merhiim, miikemmel, kamil ve fdzil sultan seyhleri efendilerimizden
Siileyman el-Fadil b. Ahmed el-Islambili, Siileyman el-Kosec b. el-Hac Hasan
el-Cenevi, Amdsizade lakabli Ali ve dereceleri yiiksek, muhakkik sahibi olan diger
kimselerden okudum. Onlardan son ikisinden (el-Cenevi ve Amdsizade) menkil ve
ma‘kal ilimleri o6zel olarak, genel olarakta kendilerine okudugum diger kisilerden
rivdyet ettigim icin ulemd huzurunda icizet vermeye karar kilarak, bana hocalarin
isimlerinin yazili oldugu bir icdzet verdiler™ diyerek agiklamistur.

Medrese 6grenimini tamamlayip kendisine icazet verildikten sonra vaizlik
gorevini iistlenen Kemahi, bir taraftan camilerde halk: irsad ederken bir yandan
da talebe yetistirmistir. Tefsir, hadis, fikih ve akaid gibi gesitli ilim dallarinda ona
yakin eser vermistir.

Kemahi ve el-Muhayya Adli Muvatta Serhi”, 198-199; Abdullah al-Zeidan, Osmanli Muhaddisi
Kemahli Osman b. Yakub (6. 1171/1757) ve el-Muhayya Adli Muvatta’ Serhi (Doktora Tezi, Is-
tanbul Universitesi, 2010), 35-36; Muhammed Abay, “Keméhi’nin Tefsir [lmine Katkilar1”, Ulus-
lararas1 Erzincan Sempozyumu (Erzincan, 28 Eylil-01 Ekim 2016), ed. Hiisrev Akin (Erzincan:
Erzincan Universitesi, 2016), 781-793, 782.

7  Kemahi, Naru’l-ef’ide, 1b.

8  Bagdadi, Hediyyeti'l-arifin esméai’l-miellifin ve 4saru’l-musannifin, 1: 659; Kehhale, Mu'ce-
mil’l-miellifin, 6: 272; Habesi, Camiu’s-siirtih ve’l-havasi, 1: 336; Niiveyhid, Mu'cemii’l-miifessirin
min sadri’l-islim hattd’l-asrr’l-hazir, 1: 345; Bursali, Osmanl Mellifleri, 1: 421; Menekse, Kemah
Alimleri (gegmisten giiniimiize), 92; Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinden el-Kemahi ve el-Muhay-
ya Adli Muvatta Serhi”, 198-199; Zeidan, Osmanli Muhaddisi Kemahli Osman b. Yakub (6. 1171/1757)
ve el-Muhayya Adli Muvatta’ Serhi, 35-36; Abay, “Kemahi’nin Tefsir {Imine Katkilarr”, 782.

9  Kemahi, Naru’l-ef’ide, 1b.
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Mekke ve Kahire’deki hocalarinin isimlerini zikretmeyen Kemé&hinin
[stanbul’daki hocalarindan Padisah hocasi olarak zikrettigi meghur Siileyman el-
Fadil b. Ahmed el-Islambuli hakkinda kaynaklarda bilgi mevcut iken,' diger iki
hocasi olan el-Cenevi ve Amasizade hakkinda bilgi bulunmamaktadir.

Kemahi’nin talebelerinin ise kimler oldugu ve bunlara icazet verip vermedigi
konusunda bir bilgi yoktur. Talebelerinin kimler oldugu hakkinda herhangi bir
bilginin olmayis1 onun talebe yetistirmedigi anlamina gelmemelidir. Zira Kemahi,
cesitli ilim merkezlerinde bulunmus, meshur hocalardan ders almis ve vaizlik
gorevini Gstlenmistir. Kendisini ilmi yonden gok iyi yetistirmis boyle bir alimin
talebe yetistirmemesi diisiiniilemez. Zaten Kemahi’nin yetistigi donemin sartlarinin
ve sorumlu oldugu vazifelerin onu kendi haline birakmasi imkén dahilinde
degildir. Kemahi, bir taraftan camilerde halk: irsdd ederken bir yandan da talebe
yetistirmistir. Talebeleri hakkinda bilgi bulunmayisi ya 6grencilerinden hig birinin
ilmi mertebeye ulasamamais olmalar1 ya da iyi bir alim olmalarina ragmen meshur
olamayiglar1 veyahut onlarin, Keméihi’den icazet aldiklarini belirtebilecekleri
te’liflerinin bulunmayis1 olabilir."!

Kemahi’nin hayat1 incelendiginde, eserlerinin serh, hasiye ve muhtasar seklinde
oldugu, Tefsir, hadis, fikih, akaid ve benzeri alanlarda yazildig1 ortaya ¢ikmaktadir.'?
Kemahi'ye ait eserler arastirilirken, yazma eser kiitiiphane kataloglar: da titiz bir
sekilde taranarak gozden gecirilmis ve su eserlerine ulasilmigtir.

10 Hayat1 ve eserleri i¢in bk. Kehhale, Mu’cemi’’l-miiellifin, 4: 272; Bagdadi, Hediyyeti’l-arifin es-
mai’l-miiellifin ve 4sdru’l-musannifin, 1: 403; Habesi, CaAmiu’s-siirtih ve’l-havasi, 2: 1691; Meh-
med Siireyya, Sicill-i Osmani, 6 c. (Istanbul: Numune Matbaacilik, 1996), 5: 1536-1537; Ibrahim
Hatipoglu, “Siilleyman Fazil Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 86-87; Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinden el-Kemahi ve el-Muhayya Adli
Muvatta Serhi”, 198.

11 Zeidan, Osmanli Muhaddisi Kemahli Osman b. Yakub (6. 1171/1757) ve el-Muhayya Adl1 Muvat-
ta’ Serhi, 38.

12 Bagdadi, Keméhi’nin eserlerini; Berekatii’l-Ebrar, Hasiyetii ‘ala Tefsiri Stretin-Nebe’ Ii'l-Bey-
davi, Stillemii’l-Felah Serhtt Ntrr'l-izah, Serhii’l-Hizbi'l-Azam el-Mitheyye’ fi Kesfi Esrari’l-Mu-
vatta’, Tavzih@’'l-Esrar Serhii Berekati’l-Ebrar, Tenvirii’s-Sened fi {z4hi Rimzi'l-Misned ve
Teshili’s-Stillem, seklinde takdim ederken, Kehhéle; Berekatii’l-Ebrar, el-Mitheyye’ fi Kesfi
Esrari’l-Muvatta’, Hasiyeti ‘ala Tefsiri Stretin-Nebe’ 1i'l-Beydavi ve Teshilii’s-Siillem, diye tas-
nif etmis, Bursali ise ‘an Ebi Hanife, el-Miiheyye’ fi Kesfi Esrari’l-Muvatta’, Hasiye ‘ala Tefsi-
ri’l-Fatiha, Hasiyetii ‘ald Tefsiri Stireti'n-Nebe’ Ii'l-Beydavi, Mehésinti’l-Edep, Stillemii’l-Felah fi
Serhi Nari’'l-Izah, Serhii Hizbi A’zam, Tavzihii’l-Esrar Serhii Berekati’'l-Ebrar, Tenvirii’s-Sened
fi Izahi Rumtzi’l-Miisned, Teshilii’s-Siillem Serhii Dibaceyi Siillem seklinde zikretmistir. Bk.
Bagdadi, Hediyyetii’l-arifin esmaii’l-miellifin ve 4saru’l-musannifin, 1: 659; Kehhale, Mu’ce-
mi’l-miellifin, 6: 272; Bursali, Osmanli Miiellifleri, 1: 421; Yildirim, “Osmanli Muhaddislerin-
den el-Kemahi ve el-Muhayya Adli Muvatta Serhi”, 201, 202; Menekse, Kemah Alimleri (gegmis-
ten giiniimiize), 92-93; Zeidan, Osmanli Muhaddisi Kemahli Osman b. Yakub (6. 1171/1757) ve
el-Muhayya Adli Muvatta’ Serhi, 38-44.
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1. Berekatii’l-Ebrar

Stleymaniye kiitiiphanesi Esat Efendi, 1343 numarada kayitli bulunan
129 varaklik bu niisha, akaid ile alakali"® olup, bes bab ve otuz dort bélimden
olusmaktadir. Eser, miiellif tarafindan hicri 1147 senesinde 46 yasinda iken
tamamlanmigtir.'*

2. Tavzihii’l-Esrar Serhii Berekati'l-Ebrar

Kemahi’nin kendi eseri olan Berekdtii’l-Ebrdr adli eserine yazdig1 kelam ile
ilgili serhidir."” Mdellifin Ntiru’l-Ef’ide ve Teshilii’s-Siillem kitaplarinda, kendi
eserine atifta bulunmasina ragmen,'® bu eserin niishasina ulagilamamigtir.
Fakat eserin Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi nr. 1343’de bulundugu ifade
edilmektedir."”

3. Siillemii’l-Felah fi Serhi Nari’l-1zah

Kemaéhi, taninmis Hanefi fikih alimi Siiriinbiilalinin (6. 1069/1659) Kitabu’t-
tahare ile baslayip, bab-1 hedy bahsiyle biten Niiru’l-Izah ve Necatii’l-Ervah adli
eserini, hicri 1160 senesinde elli dokuz yasinda iken Siillemii’l-Feldh'® ismiyle serh
etmistir.'”” Bu niisha, Silleymaniye kiitiiphanesi Kili¢ Alipasa nr. 423’te kayitl1 olarak
mevcuttur.*’

4. Teshili’s-Stillem Serhii Dibaceyi Siillem

Siillemii’l-Feldhin giris bolimi, talebelere kolaylik ve isteyenlerin arzularina
nail olmasi icin serh edilen bu eser, sekiz varaklik kii¢iik bir risaledir.! Ramazan
ayinin Persembe giinii hicri 1160’ta tamamlanan bu eser,” Stileymaniye Kiitiiphanesi
Kilig Alipasa nr. 423’te kayithdir.”

5. el-Mitheyye’ fi Kesti Esrari’'l-Muvatta’

el-Muvatta’ sarihlerinden Pirizade Ibrahim, Ali el-Kari, Abdiilhay el-
Leknevi, ibn Astir ve Keméahi, Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin (6. 189/805)

13 Mustafa b. Abdillah Kostantiniyyi, Idahii’l-meknan zeylii Kesfi’z-Ziintin, 6 c. (Beyrut: Da-
riv’l-Kiitiibi’l-lmiyye, 1413/1992), 3: 177.

14 Keméahi, Osman b. Yakub, Berekitii’l-ebrar, Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esat Efendi, nr. 1343,
128a.

15 Kostantiniyyi, Idahti’l-mekntin zeylii Kesfi'z-Ziintin, 3: 337.

16 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 345b; Osman b. Yakub Kemahi, Teshilii’s-Siillem, Siileymaniye Kiittipha-
nesi, Kili¢ Alipasa, nr. 423, 8a.

17 Menekse, Kemah Alimleri (gegmisten giiniimiize), 92.

18 Kostantiniyyi, Idahii’l-mekniin zeylii Kegfi’z-Ziinin, 4: 24.

19 Keméhi, Siillemii’l-felah serhu Ntri'l-izah; Abay, “Kemahi’nin Tefsir {lmine Katkilar1”, 783.

20 Menekse, Kemah Alimleri (gegmisten giiniimiize), 93.

21 Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinden el-Kemahi ve el-Muhayy4 Adl1 Muvatta Serhi”; Zeidan,
Osmanli Muhaddisi Kemahli Osman b. Yakup (6. 1171/1757) ve el-Muhayya Adl1 Muvatta’
Serhi, 43.

22 Kemahi, Teshilii’s-Stillem, 1b, 8b.

23  Menekse, Kemah Alimleri (ge¢misten giiniimiize), 93.
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rivayetini esas almislardir.®* el-Muvatta’ ile ayn1 anlam ve sekle sahip olan el-
Miiheyye’, Imam Muhammed eg-Seybani'nin dokuz yiiz yetmis iki hadisinden
olusan Muvatta'ii’l-Imam Malik rivdyetii Muhammed adl kitabina yazilan bir
serhtir. Namaz vakitleri bolimiiyle baslayip, Tefsir boliimiiyle biten bu eser
yaklagik dort yiiz elli babdan olusmaktadir. Miiellif bu eseri, hicri 1161-1166
yillar1 arasinda® bes yil gibi uzun bir siire igerisinde, altmis bes yasinda iken®
bitirmistir.*®

Bu eserin yazma niishalari, Stileymaniye kiitiiphanesi Kili¢ Alipasa bolimii
nr. 260, Celebi Abdullahefendi béliimi nr. 66 ve Koca Ragip Pasa kiitiiphanesi
nr. 327°de kayitli olarak mevcuttur.” Ayrica, Ahmed Ali tarafindan da bu
eser tahkik ve tahric edilerek, 2005 yilinda Kahire’de dort cilt olarak baskiya
sunulmustur.

6. Tenvirii’s-Sened fi Izahi Rumzi’l-Miisned

Bu eser ise Ebi Hanife’ye nispet edilen Miisned’in serhidir.** Kemahi, bu
eseri ravilere gore yeniden diizenleyerek serh etmistir.’® Keméhi, bu eserini
hicri 1171 yilinda tamamladigini ve yasinin yetmis oldugunu kaydeder.
O’nun bu eserinin, vefat ettigi yil kaleme alip bitirdigi en son eser oldugu
anlasilmaktadir.*?

7. Hasiyetii ‘ala Tefsiri Stretin-Nebe’ Ii’]-Beydavi (Naru’l-Ef’ide)

Bu eser, yapilan ¢alismanin konusu oldugundan ve diger boliimlerde de
tizerinde detayli bir sekilde durulacagindan burada ayrica tanitilmasina gerek
goriilmemigtir.

24 M. Yagar Kandemir, “el-Muvatta™, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2006), 31: 417.

25 Kostantiniyyi, Idahii’l-meknan zeylii Kesfi'z-Ziin{in, 4: 610; Osman b. Yakub Kemahi, el-Miihey-
ye’ fi Kesfi Esrari’l-Muvatta’ bi Rivayeti Muhammed b. el-Hasan es-$eybani, thk. Ahmed Ali, 4
c. (Kahire: Darii’l-Hadis, 2005), 1: 29.

26 Kemahi, el-Mitheyye’ fi Kesfi Esrari’l-Muvatta’ bi Rivayeti Muhammed b. el-Hasan es-Seybani,
4: 377-378.

27 Kemahi, el-Miiheyye’ fi kesfi’l-esrari’l-Muvatta’, 518b.

28 Kemahi, el-Mitheyye’ fi kesfi’'l-esrari’l-Muvatta’, 1b-2a, 5a, 514b; Zeidan, Osmanli Muhaddisi
Kemahli Osman b. Yakub (6. 1171/1757) ve el-Muhayya Adl1 Muvatta’ Serhi, 39, 105, 107.

29 Menekse, Kemah Alimleri (gegmisten giiniimiize), 93.

30 Bagdadi, Hediyyetii'l-arifin esmati’l-miiellifin ve 4siru’l-musannifin, 1: 659; Kostantiniyyi, Ida-
hi’l-mekntin zeylii Kesfi’z-Ziintn, 3: 333.

31 Ibrahim Hatipoglu, “Miisned”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 2006), 32: 102.

32 Zeidan, Osmanli Muhaddisi Kemahli Osman b. Yakup (6. 1171/1757) ve el-Muhayya Adl1 Muvat-
ta’ Serhi, 44.
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1. Hasiye Gelenegi: Teknik, Teorik ve Kavramsal Alan

1.1. Hasiye'nin Kavramsal Alani

Héasiye (ial>) kelimesi “hasv” (;&>) mastarindan tiretilmis bir isim olup,”
gogulu “hevasi” (_s,>)dir.** Sozlitkte: Devenin kiigtigii,* yastik tiirii seyleri pamuk
ve benzeri seyler ile doldurmak,’ elbisenin pargasi-kenar1,’” gereginden fazla s6z
soylemek? gibi manalara gelmektedir. Hasiye, kendisi ile ayn1 kokten gelen “tahsiye”
(iz>s): hagiye yazmak, “muhassi” (i>s): hasiye yazan demek olup, hamis ve
derkenar kelimeleriyle es anlamlidir.*®

Hasiye kavrami, terim olarak cesitli sekillerde tarif edilmistir. Topuzogluna
gore hasiye, “sayfa bosluklarina ilave edilen agiklayici ve tamamlayici bilgileri iceren
not”,* anlamina gelmektedir.

Demirci hasiyeyi, “bir yazinin veya kitap sayfasimin kenarina yazilan agiklama,
hamis, derkendr, dipnot veya mektubun altina diisiilen not. Bir tefsirin anlasilmast
zor olan kissmlarini agiklamak maksadiyla kaleme alinan eserlerin ortak adi”*
seklinde tanimlamaktadir.

Cakan, hasiyenin temelde serh karakteri tagidigini, fakat serhe gore sinirli
boyutlara sahip oldugunu belirterek hasiyeyi, “bir metnin veya serhin muglak
yerlerini izah etmek icin ‘Kavliihty' ifadesiyle baslayan agiklamalardan olusan
kitaptir”,** seklinde tanimlamaktadir.

Maden ise hésiyeyi, “genel olarak bir yazinin veya kitap sayfasinin satir aralarina,
altina ya da kenarina yazilan agiklama, degerlendirme veya eksikleri tamamlamaya
yonelik bilgiler; 6zel olarak da bir eserin anlasilmasi zor olan kisumlarini agiklamak

33 Ismail b. Hammad Cevheri, “Hsv”, es-Sthah: Tacu’l-luga ve sthahu’l-‘arabiyye, thk. Ahmed Ab-
du’l-gaftir Addar, 6 c. (Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-Melayin, 1379/1959), 6: 2313.

34 Muhammed Murteza el-Hiiseyni Zebidi, “Hsv”, Tacu’l-‘artis min cevahiri’'l-kdmas, thk. Mustafa
Hicazi, 40 c. (Kuveyt: Miiessesetii’l-Kuveyt, 1422/2001), 37: 431.

35 Cevheri, “Hgv”, 6: 2313; Mecdii’d-din Muhammet b. Ya’kab Firtzabadi, “Hsv”, el-Kamtsu’l-
muhid (Kahire: Daru’l-hadis, 1429/2008), 367.

36 Cevheri, “Hsv”; 6: 2313; Ali b. Muhammet es-Serif Ciircani, “Hgv”, Kitabu’t-ta‘rifat (Beyrut: Mek-
tebetti Liibnan, 1985), 92; Firtizabadi, “Hsv”, 367; Zebidi, “Hsv”, 37: 431.

37 Cevheri, “Hgv”, 6: 2313.

38 Firtzabadi, “Hsv”, 367; Zebidi, “Hsv”, 37: 431.

39 Tevfik Topuzoglu, “Hasiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinla-
r1, 1997), 16: 419; Muhammed Abay, “Osmanli Déneminde Tefsir Hasiyeleri”, Baglangi¢tan Gii-
niimiize Tiirklerin Kur’an Tefsirine Hizmetleri -Tebligler Miizakereler- Tartigmali {lmi Toplanti
(Istanbul, 21-22 Ekim 2011) (Istanbul: Marmara Universitesi, 2012), 167-194, 169; Siikriit Maden,
Tefsirde Hagiye Gelenegi ve Hasiyetii Muhyiddin Seyhzade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi Ornegi
(Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2013), 36.

40 Topuzoglu, “Hasiye”, 16: 419..

41 Mubhsin Demirci, Tefsir Terimleri S6z1igi, 2. Bask: (Istanbul: Ifav, 2011), 83.

42 Ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyati, 16. Baski (Istanbul: Ifav, 2015), 208.
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maksadiyla kaleme alinan kitaplar”,*® seklinde genel ve 6zel olarak iki agamada
tanimlamaktadir.

1.2. Te'lif Tiirli Olarak Hasiye

Belirli bir metne agiklama yazma geleneginin, islam diisiincesi dogmadan énce
baska milletler arasinda kutsal kitaplarin yorumuyla basladig: ifade edilebilir.**
Cunki Semavi kitaplar ve kutsal metinler basta olmak tizere dini, felsefi ve hikemi
eserler, kanunlar ve siirler gibi metinler her ortamda anlagilmak ve sahiplenilmek
icin hagiye/serh seklindeki calismalarin konusu olmustur. Ilk¢agda Mezopotamya,
Maisir, Grek bolgelerinde olusan ve tiim Ortagag boyunca hakimiyetini stirdiiren
bu giiclii gelenek, Islam diisiincesinin dogusuyla birlikte Islam ilim ve kiiltiir
havzasinda da gii¢lii bir edebiyat gelenegi haline gelmistir.*

Hasiyelerin yazim tiirii olarak, ta‘lika ve serhe kiyasla daha sonraki zamanlarda
ortaya ciktig1 soylenebilir. Clinki ta‘lika ve serhlerin ilk 6rnekleri hicri III. ve IV.
asirda karsimiza ¢ikarken,* hasiyelerin ilk 6rneklerinin hicri VI. ve VII. asirda
kayda gectigi goriilmektedir.®® Ayni sekilde hadis serhleri hicri III. asirda,® fikih
serhleri ise hicri III. yiizyilin sonu ve IV. asrin baslarinda ortaya ¢ikarken, fikih
alanindaki hasiyelere hicri VII. asirda rastlanilmaktadir®® Arap edebiyatinda
héasiye tiirii ¢alimalar Memliikler ve Osmanlilar déneminde yayginlagmigtir.>
Kelam ilminde hasiyeler hicri VIII. asirdan sonra telif edilmis,” Tefsir ilminde ise
hasiyelerin yayginlik kazanmasi hicri VIIL. ve IX. yiizyillarda gerceklesmistir.”®

43  Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetiit Muhyiddin Seyhzéade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 37.

44 Topuzoglu, “Hasiye”, 16: 420.

45 Ismail Kara, {lim Bilmez Tarih Hatirlamaz Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not, 5. Baski
(Istanbul: Dergah Yayinlari, 2018), 15.

46 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetti Muhyiddin Seyhzade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 38.

47 Sedat Sensoy, “Ta‘likat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 39: 508.

48 Abay, “Osmanli Doneminde Tefsir Hasiyeleri”, 176.

49 Mehmet Efendioglu, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayin-
lar1, 2010), 38: 559.

50 Eyiip Said Kaya, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2010), 38: 560.

51 Abdullah b. Uveykil Selmi, “el-Miittin ve’s-siirth ve’l-havési ve’t-takrirat fi't-te’llifin-nahvi”,
Diibey (Diibéyi) el-Ahmediyye Dergisi 4 (1999): 245-273.

52 Mustafa Sinanoglu, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinla-
r1, 2010), 38: 565.

53 Abay, “Osmanli Doneminde Tefsir Hasiyeleri”, 184; Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetii
Muhyiddin Seyhzade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi Ornegi, 38-39.
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Buradan hareketle hésiyelerin ilim dallar1 kurulduktan yaklasik iki asir sonra
tesekkiil ettigi soylenebilir.

1.3. Hasiyelerin Te'lif Sebepleri

Hésiyelerin bir yazim tarzi olarak benimsenip yayginlagmasinda etkili olan soz
konusu bir takim etkenlerin olmas1 muhtemeldir. Herhangi bir eser te’lif etmenin
sebepleri ile bir esere hasiye yazmanin sebepleri arasinda bazi ortak noktalar
mevcuttur. Ibn Haldun (6. 808/1406), bir eser te’lif etmenin yedi sebebi oldugunu
belirtmis s6z konusu maddelerden, en énemlileri olmakla beraber, hasiye ve serhin
te’lif sebebini ikinci ve ticiincti maddelerde zikretmistir.>*

Buna gore hésiyelerin te’lif sebeplerinden birisi, yazilan eserlerde anlagilmayan
yerlerin agiklanmasi yani muglak ibarelerin agikliga kavusturulmasi, bir digeri ise
yanlis olan veya yanlis anlasilmasi muhtemel olan yerlerin diizeltilmesidir.

1.4. Hasiye Cesitleri

Serh ve hasiyelerin muhtevalar: takip edilen metnin etrafinda sekillenmektedir.
Ana metnin manzum veya mensur olusu hasiyenin iglevini de belirlemektedir. Ana
metin manzum bir eser ise misralarin anlami a¢iklanmakta, kelime ve gramer
acitklamalarina ise daha az yer verilmektedir. Nesir tarzinda yazilmis bir eserin
hésiyelerinde veya serhlerinde dil ve kelime izahlari, gramer agiklamalar1 daha fazla
yer tutmaktadir.>® Hasiye yazilan metin 6zel bir alana dair ise okuyucunun metin
ile ilgili bazi hususlarda yetersiz kalabilecegi diistiniilerek bazi 6zel isim ve terimler,
yabanci kelimeler ve kapali ifadelere yonelik agiklamalar fazlaca kullanilmaktadir.>

54 Ikincisi: (Arastiric1 bir alim) 6nceki alimlerin sozlerine, teliflerine vakif olur. Bunlarin anla-
silmalarini muglak olarak bulur. Bunlar1 anlama hususunda Allah kendisine bir zihin agiklig1
verir. Belki bu hususlar bagkalarina da muglak ve anlasilmaz gelir diye digeri i¢in onlar1 beyan
etmeye heves eder. T4 ki fayda buna miistahak olana vasil olsun. Akli ve nakli (ilimlere dair olan)
kitaplarin (serhlerle ve tefsirlerle) beyani i¢in tutulan yol budur ve bu (eser vermede) serefli bir
sahadir. Ugiinciisii: Sonradan gelen bir alim, ifadesi itibariyle her tarafa nam salan ve fazileti ci-
hetinden inlii olan evvelki 4limlerden birinin s6zleri arasinda bir hataya ve galata rastlar. Hi¢bir
stipheye yer vermeyen apagik bir burhana dayanarak bunun hata oldugunu kesinlikle tevsik ve
ispat eder. Sonra bu hususu kendinden sonrakilere de ulagtirmak arzusunda bulunur (Bu mak-
satla istidrak, tenkit ve tashih gayesiyle eser yazar). Clinkii 6nceki te’lifin ¢aglar boyu her tarafa
yayilmis olmasindan miellifin g6hreti ve halkin onun bilgilerine giivenmeleri sebebiyle sozii
edilen galatin ve hatanin silinmesi ve sékiiliip atilmasi miimkiin olmaz. Bu yiizden sonraki mel-
lif, bu hatalar1 sonradan gelen arastiricilar onlarla ilgili izahata vakif olsunlar diye kitaba tevdi
eder. Ibn Haldun, Mukaddime, 2 c. (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1991), 2: 1278.

55 Nihat Uzun, Islam Tefsir Geleneginde Muhalefet ve Elestiri -Sihabuddin el-Hafaci’nin el-Bey-
déavi’ye Elestirileri- (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016), 13.

56 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetii Muhyiddin Seyhzade ‘ala Tefsiri’l-K4di el-Beydavi
Ornegi, 42.
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Serh/hasiye, Gisltip acisindan ¢ gesittir:

1) Metnin baginda “kale” (Js) serhin baginda ise “ekali” (J,31) ifadesinin yer
aldig1 serh: Bazi niishalarda metnin tamami yazilmakta, bazilarinda da metin ve
serh birbirinden ayrilmaksizin birlikte yazildig1 i¢in ayrica metin yazilmamaktadir.

2) “Kavlihi” (d43) ifadesiyle serh: Metnin sadece serhe konu olan béliimiiniin
verildigi ve tamaminin ise hamiste, sayfa basinda veya satir aralarinda yazildig: serh
tiriadir.

3) Metin ve serhin mezc edilerek birarada verildigi serh: Bu tiir serhlerde metin
ve serh “mim” (¢), “sin” () harfleriyle veya metin lzerine ¢ekilen cizgiyle ayirt
edilmektedir.””

1.5. Tefsirde Hasiyecilik

[k tefsir hasiyelerinin goriilmeye baslandigi dénem, hicri VI. yiizyilin
ortalaridir.® Kur'an-1 Kerim tefsirleri, Kur’an ilimlerini ele alan c¢aligmalar,
Kur’an tarihleri ve kiraat tarihine dair eserler, tefsir ilminin te’lif tiirleri arasinda
bulunmaktadir. Hacim olarak biiyiik olan tefsirler {izerinde yapilacak serhler,
hacmi daha da arttiracag endisesiyle, bu tiir tefsirler {izerine serh ¢alismalar: yok
denecek kadar azdir. Bu nedenle tefsirler tizerinde daha ¢ok muhtasar, hasiye ve
ta‘lik calismalar: tercih edilmigtir.”

Maden, iizerine ilk defa hésiye yazilmis olan tefsirin, Ebd Manstr el-
Matiiridi’nin (6. 333/944) Tevilati’'l-Kuran® adli eseri oldugunu zikrederken, Abay
ise, Fazl b. Hasan et-Tabersinin (v. 550/) el-Kdfis-Saf mine’l-Kessdf*' isimli eseri
oldugunu belirtmistir. Ayrica Abay, Cemaleddin Muhammed b. Muhammed el-
Aksarayi’nin (6. 791/1388) h. 738/1381 yilinda Candarli Kara Halil’e ithafen yazdig:
Kessaf Hasiyesinin Osmanlr’da yazilan ilk héasiye® oldugunu dile getirmektedir.

VII/XIIL asirda yazilan tefsir hasiyelerin sayist bes civarinda iken, VIII/
XIV. yy'da bu say1 yirmi besi gegmis, IX/XV. asirda elli sekize yiikselerek, tefsir
hasiyelerinin iyice yayginlik kazandig1 dénem olmustur. X/XVI. asirda da bu say1
yiiz yirmi ikiye ¢ikarak artan bir seyir izlemistir. XI/XVII. asirda nisbeten duragan
bir seyir izleyen hasiye te’lifi yliz yedide kalmasina ragmen, hasiyecilik tefsir alaninda

57 Mustafa b. Abdillah Katip Celebi, Kesfii’z-ziintin, 2 c. (Bagdat: Meketebetii’]-Miisenna, 1941), 1:
38; Ayrica bk. Habesi, Camiu’s-siirtth ve’l-havasi, 1: 9-10.

58 Abay, “Osmanli Déneminde Tefsir Hasiyeleri”, 176.

59 Abdiilhamit Birisik, “Serh”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinla-
r1, 2010), 38: 558.

60 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetiit Muhyiddin Seyhzéade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 50.

61 Abay, “Osmanli Doneminde Tefsir Hasiyeleri”, 183.

62 Abay, “Osmanli Doneminde Tefsir Hagiyeleri”, 184.
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hem nicelik hem de nitelik itibariyle doruga ulagsmis, bu dénemde Kadi Beydavinin
Envaru't-Tenzil ve Esraru’t-Te'vil isimli tefsiri izerine ¢ok genis bir hasiye literatiiri
olusturulmugtur. XII/XVIII. asirda doksan altiya, XIII/XIX. asirda ise kirk dérde
diiserek, tefsir hasiyelerinin sayisinda bir azalma oldugu goriilmektedir. Bu sayi,
XIV/XX. asirda daha bariz bir sekilde on dorde diigmesine ragmen bu dénemde de
tefsir hasiyeleri kaleme alinmaya devam etmistir.**

Tefsir hésiyelerinin, kapsam acisindan tam hasiyeler, eksik hasiyeler, stre
hasiyeleri, ayet hasiyeleri ve dibace/mukaddime/hutbe hasiyeleri seklinde bes grupta
yazildiklar1 goriilmektedir.

Kur'an-1 Kerim’in bastan sona kadar tefsir edildigi eserlerin biitiiniinii i¢ine
alacak sekilde yazilmis olan hasiyeler tam hasiye olarak kabul edilmektedir. Seyhzade
Muhyiddin el-Kocevi, $ehabeddin el-Hafaci ve Konevi Ismail Efendinin Beydavinin
Envaru't-Tenzil ve Esraru’t-Te'vilisimli tefsirine yazdiklarthasiyeler bu kisma girmektedir.

Bazi miielliflerin asir1 derecede yaslanmasi, Omiirlerinin vefa etmemesi, hasiye
miiellifininbilerekeserinitamamlamamasi, hasiyelerinbirbéliimiiniinkiitiiphanelerde
kaybolmasi veya miistensihler tarafindan eserin biitiiniiniin istinsah edilmemesi gibi
nedenlerden dolay1 bitirelemeyen hésiyeler de eksik hasiye olarak adlandirilmaktadir.
Molla Hiisrev’in (v. 885/1480) Envdrii’t-Tenzil'e Bakara stresinin 142. ayetine kadar
yazmis oldugu hasiye tam olmayip eksik hasiye olarak sayilmaktadir.**

Kur'an’daki belirli streler {izerine vyapilan hasiye ¢alismalarina, stre
hasiyeleri denmektedir. Tefsir hasiyelerinin énemli bir yekiinu stire hasiyelerinden
olusmaktadir. Stre hésiyelerinin ¢ogu Amme ciiz'i izerine kaleme alinmistir.
Ayrica En‘am, Fatiha, Thlas, Bakara-Al-i ‘Imran (Zehraveyn), Yasin ve Miilk
stirelerine hagiyeler yazilmigtir. Sayilari az olmakla beraber A‘raf, Hid, Isra, Kehf,
Taha4, Fetih, Biirtic, Kadr ve Felak stireleri i¢in de hasiye tiirii calismalar yapilmistir.®®

Sadece bir ayet veya ayetin bir kismuile ilgili yazilan hasiye tiiriine de ayet hasiyeleri
denmektedir. Tefsir hasiyelerinden ayet hésiyesi seklinde te’lif edilen eser tiirii yok
denecek kadar azdir. Genellikle bu tiir eserler, ilme katk: saglama veya miiderrislikte
tayin/terfi amactyla yazilan risle tiirii caligmalardir. Attifi'nin, talebelerinden gelen
yogun istek iizerine Beydavinin (Miilk, 67/11) { au)l oY lim.s} Ayetinden yola
¢ikarak kaleme almis oldugu eser, bu tiiriin 6rneklerindendir.*

63 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetii Muhyiddin $eyhzade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 63-64; Abay, “Osmanli Déneminde Tefsir Hagiyeleri”, 184.

64 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetti Muhyiddin Seyhzéade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 79-80.

65 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetiit Muhyiddin Seyhzéade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 81-83.

66 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetiit Muhyiddin Seyhzade ‘ala Tefsiri’l-Kadi el-Beydavi
Ornegi, 84.
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Tefsirlerin sadece mukaddimelerine yazilan hésiye tiirii eserlere de dibace/hutbe
hagiyeleri denmektedir. ibn Kavan Bedriiddin Hasan el-Geylani’nin (v. 889/1485)
Hasiye ‘ala Hutbeti Tefsiri’l-Beydavi, adl1 eseri dibace bolimiine yazilmis hasiye
tiird bir eserdir.”

1.6. Beydavi'ye Yazilan Hasiyeler

Osmanli medreselerinde, Arapga (sarf, nahiv, belagat, vs.), Tefsir, Hadis,
Fikih (Islam Hukuku), Kelam ve Mantik gibi dersler okutulmaktayd1.®® Osmanli
medrese programlarinda tefsir ilminin en iist ve nihai noktada yer almasindan
dolayi, Tefsir ilmine, alet ilimlerinin ve diger dini ilimlerin tedrisinden sonra
gecilirdi.®

Osmanli medreselerinde, Envdrut-Tenzil ve Esrarut-Tevil, el-Kessif ‘an
Hakaiki't-Tenzil ve Celdleyn Tefsiri gibi te’lifler, tefsir alaninda en ¢ok okunan
eserler olmustur. Ragibin Miifreddt ve Zemahserinin Kegssdf adli tefsirlerinden
faydalanilarak hazirlanan Envdrut-Tenzil isimli eserin medreselerde megshur
olmasinin sebebi, sade olusundan kaynaklanirken, Kessdf'1n tercih edilis sebebi ise
gereksiz sz ve uzatmalardan uzak olmasi, hikéye ve Israiliyata yer vermemesi, edebi
sanatlari incelikle kullanmasindan dolayidir.

Serh ve hasiye gelenegini icat ve ihdas eden, Osmanli ulemasi degildir. Bilakis
bu gelenek Osmanlilara tekaddiim eden zamanlarda zuhur etmis ve dolayisiyla
Osmanli ulemasi tarafindan da benimsenmistir.”” Osmanli déneminde te’lif edilen
tefsir galigmalar igerisinde hasiyecilik yaygindir. Bu dénemde yazilan miistakil
tam tefsirler ile sre ve ayet tefsirlerine Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessdf1 ve
ozellikle de Kadi Beydavi'nin Envdru’t-Tenzil’i izerine yazilan hasiyeler daha biiyiik
bir yektin tutmaktadir. Tefsir sahasinda Enviru’t-Tenzil Gzerine yapilan iki yiiz elli
civarindaki serh, hasiye ve ta‘lik tiiri caligmalarin sadece altmig kadar1 Osmanl

67 Maden, Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetii Muhyiddin Seyhzéade ‘ald Tefsiri’l-Kadi el-Bey-
davi Ornegi, 85. Ayrica Envaru’t-Tenzil {izerine yazili olan tiim hasiyeler i¢in bk. Habesi, Ca-
miu’g-siirth ve’l-havési, 1: 310-343; Abay, “Osmanli Doneminde Yazilan Tefsir ile Hgili Eserler
Bibliyografyasi”, 257-299.

68 Mefail Hizli, “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”, Uludag Universitesi {lahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2008): 25-46, 33.

69 Sitkrii Maden, “Osmanli Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi -Seyhulislam Sa’di Gelebinin
(6. 945/1539) Hasiye-i Stre-i Miilk ‘ale’l-Kadi el-Beydavi Isimli Hasiyesi Orneginde Bir Deger-
lendirme-”, Osmanli Toplumunda Kur’an Kiltiirii ve Tefsir Caligmalar1 -II-, ed. Bilal Gokkaur,
Necdet Yilmaz, Omer Kara, Muhammed Abay, Necmettin Gokkir (Istanbul: Ilim Yayma Vakfi
Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2013), 57-89, 57; Mustafa Oztiirk, Osmanli Tefsir Miras1 (Ankara:
Ankara Okulu Yayinlari, 2012), 40.

70  Oztiirk, Osmanli Tefsir Mirasi, 86.
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alimlerine aittir.”! Osmanli medreselerinde tefsir derslerinde bu eserler hasiyeleri ile
birlikte okutulmustur.”

Osmanli tefsirciligi denilince akla ilk gelen Beydavinin Enviru’t-Tenzil ve
Esraru’t-Te'vi’l adli eseridir.

Envaru't-Tenzil adl1 eser, dirayet tefsirleri icerisinde orta hacimde olan, rivayet
ve dirayet metotlarinin bir arada kullanildig: tefsir metinlerinden birisidir. Beydavi,
Arap dili kurallarina uygun olarak ayetleri kisa ve 6zlii bir bi¢imde tefsir etmis,
aciklamalarinda sarf, nahiv, liigat, mantik, belagat, kiraat, tarih ve kelam gibi
ilimleri ustaca kullanmistir.”” Bedreddin Miinsi (6. 1001/1593), Beydavi'nin ilimdeki
vukdafiyetini su beyitlerle dile getirmistir:

o b pls aesy 155k o GLIVI 1l

s Y slan —olald O S

dA >

“Akail sahipleri okunan Kur’an’in ortiisiinii agabilecek bir sey getiremedi.
Ancak Beydavi'nin sonmeyecek bir yed-i beyzasi (parlayan eli) vardir™*
Beydavinin en ¢ok istifade ettigi kaynaklar arasinda Zemahseri'nin Kessdf,
Réazinin Mefatihu’l-Gayb1 ve Ragib el-Isfehani’nin Miifredatn bulunmaktadir.
Beydavi, el-Miifredat ile kelimelerin istikakindan; Mefatihu’l-Gayb ile fikih, kelam,
mantik, felsefe ve tabiat ilimlerinden; el-Kessdf ile de Kur’an’in i‘caz vecihlerinden,
lugat ve belagat kaidelerinden, lafiz ve terkiplerin tahlilinden, stirelerin faziletlerine
dair rivayetlerden istifade etmistir. Envdru’t-Tenzil, bazi alimler tarafindan
Beydavi'nin Kessdf tan fazlasiyla yararlanmasindan dolayi, Kessdf'in bir 6zeti olarak
kabul edilmistir.”
Envaru't-Tenzilizerine serh, hasiye ve ta'lik tarzinda gergeklestirilen ¢aligmalarin
sayisi iki yiiz elliden fazladir. Ibn Temcid (6. 890/1485), Sa‘di Celebi (6. 945/1538),

71 Ismail Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 8. Baski (Ankara: Fecr, 2017), 647; Oztiirk, Osmanli Tefsir Mi-
rasi, 86.

72 Maden, “Osmanl Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi -Seyhulislam Sa’di Celebinin (6.
945/1539) Hasiye-i Stire-i Miilk ‘ale’l-Kadi el-Beydavi Isimli Hagiyesi Orneginde Bir Degerlen-
dirme-”, 60; Oztiirk, Osmanli Tefsir Mirasi, 41.

73 Muhammed Hiiseyin Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtn, 3 c. (Kahire: Mektebetii Vehbe, t.y.), 1:
211; Katip Celebi, Kesfii’z-ztintn, 1: 186; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 647; Muhsin Demirci, Tefsir
Tarihi, 14. Baski (Istanbul: Ifav, 2012), 165-166; Ismail Cerrahoglu, “Envaru’t-Tenzil”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi {slam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11: 260.

74  Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtin, 1: 215; Katip Celebi, Kesfii’z-ziintin, 1: 186; Muhammed Abay,
“Osmanlt Déneminde Yazilan Tefsir ile ilgili Eserler Bibliyografyasi”, Divan 1 (1991): 249-303,
252.

75 Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtn, 1: 211-212; Katip Celebi, Kesfii’z-ztintn, 1: 186; Cerrahoglu,
Tefsir Tarihi, 648; Demirci, Tefsir Tarihi, 166; Cerrahoglu, “Envaru’t-Tenzil”, 11: 260.
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Seyhzade (6. 950/1543), Abdiilhakim es-Siyalkati (6. 1067/1485) ve Sehabeddin
el-Hafaci (6. 1069/1659) tarafindan yapilan hasiyeler, Seyyid Serif Ciircani (6.
816/1413), Seyh Kasim b. Kutluboga (6. 879/1474), Muslihuddin Muhammed Kari (6.
977/1569), Muhammed b. ibrahim el-Halebi (6. 971/1563) ve Sadruddin Sirvani (.
1020/1611) tarafindan te’lif edilen ta'likler, Envarii’t-Tenzil tizerindeki ¢aligmalarin
en meshurlar1 arasinda yer almaktadir.”

Ayrica Muhammed b. Muhammed b. Abdurrahman (6. 874/1469) bu eseri
ihtisar etmis, Muhammed Abdiirratf el-Minavi (6. 1031/1622) el-Fethu’s-Semavi
fi Tahrici Ehadisi’l-Beydavi ve Himmetzade Muhammed b. Hasan ed-Dimaski de
(6. 1175/1761) Tuhfetii’r-Ravi fi Tahrici Ehddisi’l-Beydavi adl1 eserlerinde Envarii’t-
Tenzil’de bulunan hadislerin tahricini yapmigtir.””

1.7. Naru’l-Ef'ide’nin Hasiye Tiirii ve Ozellikleri

Esas metnin sistematigini takip etmek zorunda olduklari i¢in hasiye tiirtindeki
eser sahibi mielliflerin, kendilerine ait bir sistematikleri bulunmamaktadir.
Ayrica “kavluh(” ifadesiyle metne isaret etmekle yetinip, kaynak veya esas metnin
tamamin1 gogunlukla kullanmamaktadirlar.

Hagsiyeler anlam bakimindan birbiriyle baglanmis iist, orta ve alt metin
olmak tizere ii¢ farkli metinden meydana gelmektedir. Tefsir metinleri agisindan
bakildiginda éayet-i kerimeler {ist, bunlar1 izah eden tefsir metinleri orta ve tefsir
metinlerini agiklayan hésiyelerde alt metin olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kemahi, Niru’l-Ef’ide adl1 hasiyesinde strelerin tefsirini, kendisine ait bir

A__AD,

sistematikle degil, Beydavinin esas metninin sistematigi ile yapmaktadir. Miellifin
once Beydavinin sozlerini nakletmesi, sonra kendi goriislerine yer vermesi
hasebiyle hasiyesinde memziic/karisik serh denilen “metin i¢i” hasiye tarzini, yine
Beydavi’ye ait metnin tamamini zikretmis olmasiyla da hasiye yonteminden ¢ok
serh yontemi sayilabilecek memziic yontemini kullanmis oldugunu gostermektedir.
Ust metin olan Kur’an ayetlerini aciklayan orta metnin tamaminin verilip daha
sonra orta metnin de alt metinlerle agiklanmasi yani kendi goriisleri ile verilmesi,
hasiyeyi yekpare bir metin Orgiisiine biiriimektedir. Yine iki metni tamamlayici
sekilde birbirine eklemekte ve tam bir tefsir metni goriiniimii vermektedir. Ayrica
Kemahi'nin, eserinde zaman zaman Beydavinin orta metinlerini agiklamakla

76 Bk. Habesi, Camiu’s-stirath ve’l-havasi, 1: 310-343; Zehebi, et-Tefsir ve’l-miifessirtn, 1: 215; Ka-
tip Celebi, Kesfii’z-ziinfin, 1: 186-189; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 648-649; Cerrahoglu, “Enva-
rut-Tenzil”, 11: 261; Maden, “Osmanl Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi -Seyhulislam
Sa’di Gelebi’nin (6. 945/1539) Hasiye-i Stire-i Miilk ‘ale’l-Kadi el-Beydavi Isimli Hasiyesi Orne-
ginde Bir Degerlendirme-”, 60-61.

77 Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 649; Cerrahoglu, “Envaru’t-Tenzil”, 11: 261.
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kalmayip tist metin olan ayetlerin manalari hakkinda da agiklamalarda bulunmasi
kendi eseri olan Niiru’l-Efide’sini hasiye tiirii eserden yar1 tefsir eseri diizeyine
tasidigini gostermektedir.” Biitiiniiyle diistintildiigiinde bu esere “serh goriiniimlii
hasiye” denilmesi daha yerinde olacaktr.

Hagiye tiirii eserlerde orta metin ile alt metinleri birbirinden ayirmak igin esas
metin denilen orta metinlerin basinda kullanilan “kavluha” lafz1 veya tizerine ¢ekilen
¢izgi, hasiye tiirii eserlerin 6zelliklerinden birisidir. Kemahi, gogunlukla Beydavinin
metinlerinin bagina “kavluh@”, metinlerinin iizerine ise devamli bir sekilde ¢izgi
gekmek suretiyle bu ayrimi saglamis olmaktadir. Bu sekilde yapmasinin nedenini ise
soyle ifade etmektedir: “..Eseri mutdlaa eden kisinin Esrdrii’t-Tenzil'e kisa zamanda
ulasmast hususunda kolayhik olmasi igin dyet-i kerimeleri kirmizi miirekkeb ile,
Kadi’nn tiim ibarelerini(n)/metinlerini(n) de (iistiine) siyah ¢izgi cekerek yazdim.”

2. Kemahi'nin Tefsir ilmindeki Yeri / Tefsirciligi

Tefsirler, genel olarak rivayet ve dirayet tefsirleri seklinde iki kisma ayrilmaktadir.

Rivayet Tefsiri (me’str/nakli): Bazi ayetlerin, Kur’an’daki baska ayetlerle,
Hz. Peygamberin, sahabenin, tabi‘tinun sozleriyle agiklanmasidir.® Rivéayet
tefsirinde, gerek Hz. Peygambere gerekse sahabi ve tabi‘tina isnad edilen rivayetler
bulundugundan, rivayet tefsirinin zayif noktalar1 ortaya ¢ikmaktadir. Bu zayif
noktalar, uydurma haberlerin ¢oklugu, Israiliyatin girisi ve isnadlarin hazfi seklinde
tic grupta kendini gostermektedir. Rivayet tefsirlerinde ayetlerin manalari, kiraat
vecihleri, muhkem ve miitesabihler, niizal sebepleri, nasih-menstih ve Arap siiri gibi
konular ele alinip incelenmektedir.*!

Dirayet Tefsiri (re’y/ma‘kal): Rivayetlerle yetinmeyip, dil, edebiyat, din, mezhep
ve gesitli bilgilere dayanilarak yapilan tefsirlerdir.*

2.1. Rivayet Tefsiri Agisindan
Ayetin Ayetle Tefsiri

Kemahi, Nebe’ stresindeki {6,52\.:.:;} ifadesini, “Mekkeli miisriklerden bir
kisminin oldiikten sonra dirilmeyi inkar ettiklerini, bir kisminin ise siiphe

78 Abay, “Keméhi’nin Tefsir [Imine Katkilar1”, 784-785.

79 Kemahi, Naru'l-ef’ide, 2a.

80 Cevdet Bey, Tefsir Ustlii ve Tarihi (Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2002), 48; Cerrahoglu, Tefsir
Tarihi, 524; Ismail Cerrahoglu, Tefsir Ustilii, 9. Baski (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi yayinlari,
1993), 228.

81 Cevdet Bey, Tefsir Ustlii ve Tarihi, 48-50; Cerrahoglu, Tefsir Tarihi, 601; Cerrahoglu, Tefsir Ust-
14, 229; Demirci, Tefsir Tarihi, 125-128.

82 Cevdet Bey, Tefsir Ustlii ve Tarihi, 50; Cerrahoglu, Tefsir Usalii, 230; Demirci, Tefsir Tarihi, 152.
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icerisinde olduklarin1” En‘am stresinin 6. ve Fussilet stresinin 41. ayetleriyle
tefsir etmistir.*® Ayni1 sekilde, Nas stiresinde gegen “Hannds” (_.t>) kelimesinin
bir manasinin da “riicu etmek”, “geri kalmak”, “gizlenmek” manasina geldigini,
Tekvir stiresinin 81. 4yetini ornek gostererek ayeti ayetle tefsir etmistir.*

Ayetin Hadisle Tefsiri

z

Miiellif, Tekasiir stresindeki {oJ! oF M5 e &} “ahirette biitiin nimetlerin
hesabinin sorulacagininin” ifadé edildigi ayetteki (et-Tekasiir 102/8) “nimet ten
kastin “sthhat ve bos vakit” oldugunu “iki nimet vardir ki insanlardan ¢ogu bunlardan
habersizdirler: sthhat ve bos vakit” hadisiyle tefsir etmistir.** Fakat bu Ayet icin Allah’in,

insani biitiin nimetlerden hesaba ¢ekecegi seklinde bir tefsir yapilmasi daha dogru olur.®

Ayetin Sahabe, Tabi‘an ve Etba‘u’t- Tabi‘in Kavliyle Tefsiri

Kemahi, Fecr stresinde gegen { ,u.l\ 5} ayetini (el-Fecr 89/1), Ibn Abbasin, “fecr,
her giin bilinen sabahtir” soziiyle tefsir etmistir.*”

Kemahi, Gasiye stresindeki {xJG i _slifadesinde (el-Gasiye 88/10) gegen
“yiiksek” (iJle) kelimesini, Ata b. Ebi Rebah’n “derece, gokylizii ve yerylzii
arasindaki yiikseklik gibidir” soziiyle tefsir etmistir.®

israiliyyat
Kemahi, ayetlerin tefsirini yaparken israiliyyat tird rivayetleri kullanmaktan
¢ekinmemistir. Ornegin Kemahi, Sems stresinde gegen {zl; &1 %6} ifadesi (es-

83 Kemahi, Ntaru’l-ef’ide, 5a.

84 Kemahi, Ntaru’l-ef’ide, 347b;
diger 6rnekler i¢in bk. 7a, 8b, 9b-10a, 13a, 15a, 18b, 27a, 29a, 33a, 38b, 39a, 39b, 41a, 47a, 69a, 73a,
78b, 80a, 81a, 81b, 92a, 92b, 93b, 97a, 98b, 104b, 109a, 115b, 117a, 117b, 120b, 122a, 122b, 123a,
123b, 125a, 130a, 140a, 167b, 170b, 181a, 183b, 188a, 198a, 201b, 211b, 225a, 233a, 242a, 250b,
271a, 276a, 276b-277a, 278a, 290b, 292b, 293a, 294b, 296a, 296b, 298a, 299b, 302a, 314a, 315a,
327a, 340a.

85 Kemahi, Ntaru’l-ef’ide, 299a-299b;
diger ornekler i¢in bk. 13a, 14b-15a, 16a, 26a, 32a-32b, 35b, 39a, 73a, 75a, 93a, 96b, 97b-98a,
100b-101a, 104b, 109b, 129, 163b, 167a, 183a, 196a, 248a, 250a, 254b, 257b, 265b-266a, 268a, 285a,
294b-295a, 295b, 300b, 301a, 341b.

86 Ibn Cerir Taberi, CAmi'u’l-beyan "an te'v’ili 4yi'l-Kuran, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin, 26 c.
(Kahire: Daru Hicr, 1422/2001), 24: 602.

87 Kemahi, Ntaru’l-ef’ide, 181a;
diger ornekler i¢in bk. 18a, 35a, 75b, 77a, 78a, 83a, 104b, 113a, 116b, 119b, 120b, 158b, 190a,
203a-203b, 248a, 267b-268a, 288a, 293a-293b, 299b, 309b.

88 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 174a; diger 6rnekler i¢in bk. 35b, 68b-69a, 73b, 92b, 115a, 115-116a, 119a,
123a, 124b, 159a, 181b, 195b, 201a, 207a-207b, 273b, 296a, 341b.
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Sems 91/13) ile alakali olarak, Mukatil b. Silleyman’in “cennette hayvanlardan on
tane vardir. Salil’in devesi, [brahim’in kogu, Ismail’in kegisi, Musa’nin sigir1, Yunus'un
baligs, Uzeyr'in esegi, Siilleyman’in karincasi, Belkisin hiidhiidii, Peygamberimizin
devesi ve -Allah bu kiopegi kog sekline sokacaktir- Ashdb-1 kehf’in kopegi,™ rivayetini
ilmi a¢idan temellendirmeden kullanmigtir.*

Kiraat olgusu

Kemahi, hasiyesinde kiraat ile ilgili olarak, ayetlerdeki kelime okunuslarina, sahih
ve saz kiraatlara, kiraat imamlarina ve okunus farkliliklarindan meydana gelen anlam
degisiklikleri gibi gesitli durumlara dikkat cekmistir. Ornegin Nebe’ stiresindekifz155
GG,} ayetinde (en-Nebe” 78/26) gecen “vifaken” (sG,) kelimesinin “viffaken” (BG,)
§elélinde seddeli okundugunu ve bu okunusun saz kiraat oldugunu ifade etmistir.”!

Arap Siiri

Cahiliye Arap siiri, tefsir ilmi i¢in 6nemli bir kaynaktir. §iirler, ayetlerde gegen
kelimelerin istikdklar1 ve anlamlarinin tespitinde istishad icin kullanilir. Ornegin
Kemahi, Nebe’ stiresindeki {L\JS ey 53.6 5} ayetinde (en-Nebe’ 78/28) gecen “kizzaben”
kelimesinin, seddesiz “kizében” (u’;\f ) seklinde okunabilecegi konusunda A‘sanin
siirinden istishadda bulunmugtur. $iirin sonundaki vezin sekline dikkat ¢ekerek fazla
bilgi elde etmek isteyenlerin “Artiz” ilmine miiracaat etmelerini soylemistir.””

2.2. Dirayet Tefsiri Agisindan
Arap Dili ve Belagati

Diréyet tefsirinde kullanilan yontemlerden birisi de dil tahlilleri yapmaktur.
Lugat, istikak, sarf ve nahiv gibi dile ait konularda genis tahliller yapmak,

89 Ismail Hakki, Tefsiru rithi’l-beyén, 10 c. (Beyrut: Daru 1hyél’t—Turési’l—Arabi, ty.), 5: 174.

90 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 222b; diger ornekler igin bk. 29a-29b, 48b, 134b, 158a, 188b-189a,
271b-272a, 283a.

91 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 22a; diger 6rnekler i¢in bk. 4b-5a, 6a, 7a, 12a-12b, 13a, 16b, 19a, 22b,
23a, 24b, 27b, 29a, 29b-30a, 43b-44a, 46b, 47a, 54b, 59a, 60b, 61a, 63b, 81b, 89b-90a, 96a, 110b,
115a, 116a, 117b, 119a, 123b, 126b, 143b, 144a, 146b-147a, 156a, 158a, 169a, 172a, 174a, 178a, 183b,
184a-184b, 188a, 193a, 194a, 194b, 198b, 199b, 208b, 209a, 210b-211a, 224b, 241a, 249b, 266b,
274a,280a, 283a-283b, 286a, 291a, 291b, 292a, 291b-29a, 298b, 304a, 304b, 305a, 306a, 308b, 309a,
311b, 312a-312b, 313b, 315a, 316b-317a, 323a, 328a, 328b, 330b, 331b, 335a, 337b, 344b.

92 Kemahi, Naru'l-ef’ide, 23a; diger 6rnekler i¢in bk. 13b, 23b, 77b, 116b, 119b, 125b, 131a, 132a,
136a-136b, 137a, 141a, 157b, 157b-158a, 177a, 185b, 206a, 235a, 239a, 248b, 252b, 289b, 304a,
306b-307a, 311b, 314a, 328a, 329b, 330a, 343a, 343b.
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Kemahi’nin bagvurdugu konularin baginda gelmektedir. Ornegin Kemahi, Adiyat
siresinde gecen “hussile” (Jjz>) kelimesinin tahlilini yaparak, kék anlamlar
lizerinde durmus ve “tahsil” ( j..e>s) kelimesinin aslinin; kabuktan 6ziin, maden
tasindan altinin, samandan bugdayin, siitten yagin ¢ikartilmasi gibi, ortiilii olan
seyin ortaya ¢ikartilmasi oldugunu ifade etmistir.”

Istikak bir kelimenin kok bilgisini bulmaktir. Ornegin Kemahi, Abese
stiresindeki {25231 & ‘Sé Vj} ayetinde (Abese 80/22) gegen “engere” (,21) kelimesinin
kok siilasisinin “nesere” (,2s) oldugunu ve her iki kelimenin de “ihya” (L>|) anlamina
geldigini izah etmigtir.”*

Kemahi, bazen metin icerisinde gegen kelimeleri sarf yoniinden de incelemistir.
Ornegin Nebe’ stiresinde gegen “amme” (g;") kelimesinin aslinin “an ma” (L =)
oldugunu, istitham edatinin bagina harf-i cer geldiginde istitham edatinda bulunan
“elif”in distagini agiklamigtir. Daha sonra “anme” (,2+) olan kelimede “nun” ve
“mim” harflerinin mahreglerinin mutekarib olmasindan dolayr “nun” harfinin
“mim”e doniistiirildigiini ve iki ayn1 cins harf “mim”lerin yan yana gelmesinden
dolay1 kelimenin idgam edildigini ve kelimenin son seklinin “amme” (<) oldugunu
belirtmistir.”®

Yine Kemahi, metin icerisinde bazi climlelerin i‘rablarini yaparak, cimlenin
ogelerini tespit etmis ve tahlil etmeye ¢aligmistir. Ornegin Kemahi, Nebe’ sresindeki
{351 é_,,.)\ éléi} ayetinin (en-Nebe’ 78/39) i‘rab1 hakkinda bir takim i‘rab sekillerinin
oldugunu ifade ederek, “zalike’l-yevmii’l-hak” ifadesini farkli sekillerde 6gelerine
ayirarak tahlil etmistir.”®

93 Keméhi, Ntaru'l-ef’ide, 291a; diger 6rnekler icin bk. 4a, 6b, 10a, 10b, 11a, 11b, 13a, 13b, 15b, 17b, 21b,
22a, 26b, 36b, 52a-52b, 64b, 65a, 70b, 72b-73a, 75b, 79a, 85a, 89a, 89b, 95b-96a, 100a, 102b, 108b,
109b, 113a, 114a, 114b, 119b, 120a, 122a, 124a, 125b, 126b, 135b, 136a, 142b, 144a, 148a, 158b, 171a,
183a, 189b, 192a, 194a, 203a-203b, 204b, 206a, 206b, 208b-209a, 211a-211b, 220b, 221b, 223a, 225a,
226a, 227b, 230b, 231b, 234a, 235a, 241a, 241b-242a, 244b, 245a, 250a, 251a, 251b, 252a, 256a, 266a,
277a, 278b, 283b, 288a, 288b, 291a-291b, 292a, 292b, 293a, 293b-294a, 303a, 307a, 309a.

94 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 70a-70b; diger 6rnekler i¢in bk. 7a, 7b, 8a, 18a, 19b, 27a, 28b, 29a, 33a, 38b,
39a, 39b, 45a, 46b, 64a-64b, 66b, 67a, 67b, 72b, 74a, 78a, 84b, 92b, 105b, 111b-112a, 120b, 121a,
124b, 125a, 129b, 138a-138b, 144b, 145a, 145b, 147b, 148a, 150b, 152b, 153a, 166b, 167b, 170b, 172a,
172b, 173a, 175a, 175b, 180-180b, 190b, 193b, 194a, 194b-195a, 200b, 203b, 219a, 225b-226a, 227a,
242a, 251a-251b, 256a, 261b, 263a, 267b, 276a, 278b, 283b, 286a, 290a, 294a, 294b, 309b-310a,
311b-312a, 317a, 322a, 338b, 341a, 347b.

95 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 1a; diger 6rnekler igin bk. 2b, 9a, 12b, 13b, 14a, 18a, 18b, 22a, 24b, 36a,
64b, 124b, 125b, 173b, 180a, 208b-209a, 210b, 220b-221a, 229a, 230a, 274b, 288b, 294b.

96 Kemahi, Naru'l-ef’ide, 33a; diger ornekler i¢in bk. 3a, 4b, 5a, 5b, 6a, 6b, 10a, 11b, 12a, 13a, 13b,
14a, 14b, 16b, 17a, 17b, 19a, 20a, 21a, 21b, 22b, 23a, 26b, 28a, 32a, 34a, 35a, 36a, 37a, 37b, 41a, 41b,
42a, 42b-43a, 44a, 44b, 45b-46a, 46b, 47a, 48a, 48b, 50a, 50b-51a, 54a, 55a-55b, 56a, 57b, 58a,
58b, 60b, 62b, 63a, 64b, 66a, 68a, 68b, 69b, 71a, 71b, 74a, 77a, 81a, 83b, 88b, 89b, 91a-91b, 92b,
93a, 93b, 94b, 96b, 99a, 99b, 100a, 101b, 102a, 102b, 102b-103a, 104a, 104b, 107a, 109a, 111a, 111b,
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Miiellif, bazen harf-i cerlerin ayette veya metinde ifade ettigi anlamlar
tizerinde durmus ve baska harf-i cer ile kullanilmasi durumunda mana {izerinde
meydana gelen degisikliklere dikkat cekmigtir. Ornegin Fecr stiresindeki {z_-;
v..pu Ju.Ay} ayetinde (el-Fecr 89/23) “bi cehenneme” ifadesindeki “bi” (<) harf-i
cerrinin “fi” (3) (iginde) anlamina geldigini, fiili miiteaddi yaptigini ve lazim
fiilinin miiteaddiye ¢evrilmesinden dolay1 “cie (- ) fiilinin de mechul olarak
kullanildigini izah etmistir.””

Miiellif, yer yer balagat konularina da deginmistir. Sozlitkte varmak, ulagmak
anlamlarina gelen belagat kavramy, 1stilahta; hem s6ziin hemde miitekellimin vasfi
olarak kullanilmaktadir. Bundan dolay1 kelamin belagat1 bir s6ziin hem kusursuz
hem de durumun geregine uygun olmasi, miitekellimin belagati ise miitekellimin
meramini fasih sozle acgiklayabildigi bir kabiliyetinin olmasi seklinde ifade
edilmektedir.”®

Hacimiiftiioglu ise, belagat ilmini; “Insanoglunun en ayirici niteligi olan beyana,
mukteza-i hal gerekgesiyle psikolojiyi, lafizi ve manevi giizellikler tespitiyle de estetigi
kapsamina alan belagatin, farkl farkli meslek erbabinin anlayis ve seviyesine gore
fitri olarak insanlik ailesinin uygulaya geldigi bir sanat oldugu soylenebilir™ seklinde
tarif etmektedir.

Belagat ilmi, meéni, beyan ve bedi‘ olmak tizere ti¢ kisma ayrilmaktadir.

Meani: Kelamin miiktezay1 hale uygunlugunun usil ve kaidelerini inceleyen bir
ilim dalidir.

Beyan: Herhangi bir mananin farkl usliip ve sekillerle ifade edilmesini 6greten
bir ilim dalidir. Tegbih, istiare, mecaz ve kinaye gibi konular1 ihtiva eder.

Bedi® Bir takim soz sanatlarini kullanmak suretiyle lafiz ve manalarin

stislenmesi, kelamin giizellestirilmesi ile ilgili bilgileri inceleyen bir ilim dalidir.'®

113b-114a, 119a, 119b, 121b, 122a, 122b, 124a, 124b, 128b, 132a, 132b, 135a, 136a, 136b, 138a,
139a, 141a, 142b, 1464, 147a, 147b, 148a, 150b, 151a, 153a, 155a, 156a, 162b, 166b, 170a, 170b, 171a,
177a, 177b, 178a, 178b, 182a, 186b, 189a, 191b, 196a-196b, 197b, 201b, 202b, 203a, 205a, 207b,
208a-208b, 211a, 213a-213b, 214b, 216a, 225b, 226a, 229a, 232a, 237b, 238a, 238b, 239a, 243a,
246b, 251b, 252b, 253b, 255a, 256a, 258a, 260a, 262a, 266b, 268b, 269b, 272b, 273a, 273b, 276b,
278a, 278b, 280b, 284b, 285a, 288a, 289a, 290b-291a, 291b, 292a-292b, 294a, 295a, 297a, 303a,
304b, 310b, 312b, 313b, 317a, 321b, 332b, 335b, 339a, 347a.

97 Kemahi, Ntrul-ef’ide, 195b-196a; diger ornekler i¢in bk. 12a, 12b, 16a, 47a, 49b, 63a, 89b, 94b,
108a, 109b, 117a, 117b, 147b, 151a, 153a, 1664, 191a, 195b-196a, 219b, 228a, 232a, 243a, 254a, 255a,
273a, 273b, 275b, 285b, 289a, 312b, 315b, 346a.

98 Nusrettin Boleli, Belagat Arap Edebiyati Bilgi ve Teorileri (Istanbul: Ifav, 1993), 20-21.

99 Nasrullah Hacimiiftiioglu, “Belagat [lmi ve Kur’an”, Bayburt Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 1/1 (2015): 9-36, 10.

100 Boleli, Belagat Arap Edebiyat1 Bilgi ve Teorileri, 25, 85, 31; Hacimiiftiioglu, “Belagat flmi ve
Kur’an”, 23, 25, 26; Yagar Fatih Akbas, Arapca Belagat Meani-Beyan-Bedi' (Istanbul: Cantas,
2017), 13.
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Kur'an’da mecéz, kindye ve istidre sanatina dair pek ¢ok 6rnek mevcuttur.
Kemahinin dyetlerde gecen bu edebi sanatlara isaret ettigi ve bunlar1 izah yoluna
gittigi goriilmektedir.' Ornegin Kemahi, Fecr stiresindeki {25 13| JJJ\ 5} ifadesinde
(el-Fecr 89/4) “iza yesri” kelimesine “iz4 zehebe” manasi vermis ve bunun mecazi
miirsel veya istidre oldugunu ifade etmistir.'* ) )

Kemahi, Insikak stresindeki {153 Gli> J2U 5305 avely LUS o350 35 G}
ayetinde (el-Ingikak 84/8) gecen “yesiran” |,... kelimesini, Beydavinin “sehlen”
(M) seklinde agikladigini ve “la yiinakesu fihi” (e 3Ly YY) ciimlesiyle de tefsir
ettigini bildirdikten sonra, burada Hz. Peygamber'in (wie olsdl s 35 ) “Hesabi
agir goriillen (amel defteri sol tarafindan verilen) kisi cezalandirilir™'® hadisine

telmih (gonderme) oldugunu ifade etmigtir.'**

Fikhi Tefsir

Keméhi, ayetlerde veya metinde gegen fikhi konulara temas ederek bu
konular1 izah etmektedir. Ornegin Kemahi, yeminin tarifi, sekli ve cesitleri
hakkinda bilgi vermis ve yeminin ehl-i lugat ve fukiha agisindan farkliliklarina
deginmistir.'"

Tekvir stiresinde gegen “bi danin” (,.ues) kelimesindeki (et-Tekvir 81/24)
“dad” (j») harfinin bazi kiraat imamlar1 tarafindan “z1” (&) harfi olarak kabul
edildigini sunduktan sonra, harflerin mahregleriyle ilgili bilgi vermis ve daha
sonra yanlis mahre¢ ¢ikarmanin namazi bozup bozmayacag: ile ilgili fikhi

tartigmalara girmistir.'%

101 Ornekler icin bk. Kemahi, Ntaru’l-ef’ide, 6a, 8a, 11b, 17a, 24b, 25b, 26b, 29a, 37b, 40b, 41b,
42a, 43b, 44b, 45b, 48b, 54a, 54b, 55b-56a, 64a, 72b, 74a, 74b, 76b, 85a, 103b, 110b, 115b, 127a,
132a, 137a, 138a, 147b, 152a, 159a, 161b, 168b, 169a, 173b, 184a, 193a, 194b, 206b, 212b, 217a,
226a, 228b, 254a, 257a, 260b, 263a, 267a, 269a, 279a, 288b, 293b, 306a, 309b, 310a, 312b, 321a,
326a, 337b.

102 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 183b; diger 6rnekler igin bk. 8b-9a, 12a, 17a-17b, 18a, 18b, 19a, 21b, 24a,
24b, 37a, 41b, 42a, 43a, 43b, 52a, 57a, 73a, 74a, 75b, 76a, 76b, 77a, 77b, 78b, 79b, 81b-82a, 84b, 85a,
86b, 91a, 92b, 93b, 110a, 119b, 120a, 122a-122b, 124b, 135a, 148a, 173a, 175b, 176b, 183b, 187a,
190a, 190b, 202a, 206b, 211b, 212b, 227b, 229b, 234a, 235a, 239a, 242a, 244b, 245a, 246a, 247b,
254a, 255b, 266a, 267b, 271a, 276b, 277a, 284b, 285b, 289b, 293b, 303b, 305b, 307b, 310a, 312a,
327a, 327b, 331a, 331b, 332a, 343a, 344a, 344a-344b

103 Miislim, “Cennet”, 2876; Nesai, “Cenaiz”, 15.

104 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 122b; diger 6rnekler icin bk. 3b, 6a, 9b, 13a, 26a, 37a, 62b, 66b, 91a, 94a,
122b, 136b, 138a, 141a, 153b, 183b, 194b, 201b, 217b, 228a, 240b, 247a, 257a, 260b, 261a, 267b,
277a, 279b, 283b.

105 Kemahi, Naru’'l-ef’ide, 144b.

106 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 89b-90b; diger ornekler i¢in bk. 83b, 124b, 128a, 144b-145a, 168a-168b,
202a-202b, 255a.
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Kelami Tefsir

Kemahi, hasiyesinde cennet-cehennem, salah-aslah, mucize, miisrik
cocuklarin azabi, melekler, kulun kesbi, ru’yetullah, deccal, tevbe ve ruh gibi
kelami konulara deginmisgtir. Ornegin, Tekvir stiresinde gecen {6b gl.zi 3355 ,J\ 1513 15
c,l,u w;} ayetinin (et-Tekvir 81/8-9) kii¢iik yasta dlen miisrik qoquklarmm azap
gormeyeceklerlne dair delil oldugunu ileri siirmiistiir. Gerekgesini de “clinkii
azap, glinah veya haram bir seyi islemek suretiyle verilir.” soziiyle agiklamigtir.'"”
Ayrica Kemahi, kafirin iyilik yapip-kétii seyleri yapmamasi, sevabin veya giinahin
noksanlastirilmasina etki edip etmedigini tartismis ve bunun higbir etkisinin
olamayacagina hadislerden delil getirerek bu goriisiinii desteklemistir. Intisaf adli
kitapta Hz. Ali’den yapilan bir rivayetten delil getirdikten sonra ayetlerin bunu
acikea belirttigini, kafirlerin yaptiklar1 amellerin bosa ¢iktigini ifade eden ayetlere
atifta bulunarak, miifessirin bunu unuttugunu belirtmis, yani Zemahseri’ye bu
konuda elestiri yoneltmistir.'*®

is’ari Tefsir

Miellif, Niruw’'l-Efide adli héasiyesinde nefis mertebeleri, kesf-suhtid, hicab
makamlar1 ve rumuzlar gibi tasavvufi konulara deginmis ve bu konular hakkinda
cesitli izahlar yapmigtir. Ornegin Kemahi, Insirdh stresinde Hz. Peygamberin
“gogstiniin yarilmasi” (,u.a)l 32) olayinin birka¢ defa oldugunu rivéyetler yoluyla
zikretmistir. Mu'tezilenin bu rivéyetleri birkag yonden elestirdigini ifade ettikten
sonra ise “sakku’s-sadr” ile ilgili ig'ari yorumlarini dile getirmistir.'®

Bilimsel Tefsir

Kemahi, kendi donemindeki veya onceki donemlerdeki bilgi ve inanislarla
alakali olarak nutfe, su-bitki iliskisi, bur¢lar ve depremler hakkinda bilimsel tefsir
ile ilgili gesitli bilgileri sunmustur.

107 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 80b.

108 Kemahi, Ntru’l-ef’ide, 286b; diger 6rnekler i¢in bk. 6b, 7a, 13a, 14b, 15b, 16b, 17a, 19b-20a,
25a-25b, 27b-28a, 31a, 31b-32a, 32b, 33b, 36a, 37a, 37b, 38a, 40a, 41a-41b, 44b, 47b, 49a, 49b,
53b, 54b, 56b, 58b, 59a, 63a, 75a, 80b, 82a, 82b, 82b-83a, 86a-86b, 88a, 88b-89a, 89b, 91-
92a, 92a-92b, 97b, 98a, 98b, 99a, 101a, 110b-111a, 120b, 121a, 122b, 123a, 134a, 139a, 140b,
141b, 144a, 155b, 157a, 158a, 160-161a, 166b-167a, 169b-170a, 179a, 191a, 196b-197a, 197b,
200a, 207a, 210a, 217a-217b, 218b, 227b, 229b, 243b, 244a, 255b, 273b, 279a-279b, 280a,
286b-287a, 298a-298b, 307b, 325b, 326b, 332a, 333b, 334a-334b, 335b, 338a, 340a-340b,
342b-343a, 345b.

109 Kemahi, Naru’l-ef’ide, 243b-244a; diger ornekler igin bk. 39b, 40a, 70a, 174b, 234b-235a, 244a
270a, 289b, 326b.
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Ornegin Kemahi, Zilzal stiresinde zelzele ve sarsintinin diinya ve ahirette
olmak tizere iki defa olacagini zikrettikten sonra, diinyada zelzele ve sarsintinin
insanoglunun ¢ok giinah iglemesi, yer altindaki baligin insanlari te’dip etmek i¢in
yeri sarsmasiyla meydana gelmesi ve Allah’in daglara emretmesiyle yeryiiziiniin
sarsilmasi gibi ii¢ sebepten dolay1 olacagini bildirmistir.'°

Sonug

Hagsiyeler, yazim tiirii olarak ta'lika ve serh tiirii eserlerden sonra ortaya ¢cikmistur.
Ta'lika ve serhlerin ilk 6rnekleri hicri III. ve IV. asirda, hasiyelerin ilk 6rnekleri
ise hicri VI. ve VII. asirda karsimiza ¢ikmaktadir. Arap edebiyatinda hasiye tiirii
calismalar, Memliikler ve Osmanlilar doneminde yayginlasmaistir. Tefsir ilminde ise
hésiyelerin yayginlik kazanmast hicri VIII ve IX. yiizyillarda gerceklesmistir.

Serh ve hagiyeler, bir eserdeki kapali ve veciz ifadeleri, bir takim gizli mana ve
rumizlari, mecazi ya da birden ¢ok manaya gelme ihtimali olan ifadeleri agiklamak
ve bazi eksiklikleri tamamlamak veya yanlighklar: dizeltmek icin kaleme
alinmiglardir. Serh ve hasiyeler muhteva agisindan her ne kadar takip edilen metnin
etrafinda sekillense de ana metnin manzum veya mensur olusu da hésiyenin
icerigini belirlemistir. Ayrica Tefsir hasiyeleri, kapsam agisindan tam hasiyeler, eksik
hésiyeler, stire hasiyeleri, ayet hasiyeleri ve dibace hésiyeleri seklinde yazilmislardir.

Osmanli alimlerinin bir¢ogu, Kur’anin anlagilmasi i¢in gayret sarf etmis ve bu
yondeki ¢alismalarinin 6nemli bir kismini héasiye seklinde ortaya koymuslardir.
Tefsir alaninda hésiye gelenegi, Zemahserinin el-Kessdf ve Beydavinin Envaru’t-
Tenzil tefsirleri tizerinden stirdiiriilmiistiir. Bunun nedeni Beydavi’nin eserini veciz
bir uslap ile te’lif etmis olmasi, Zamehserinin ise eserini edebi bir dille kaleme
almis olmasidir.

Kemahi, Osmanli Devletinin Gerileme doneminde yasamus, tefsir, hadis, fikih,
akaid ve benzeri alanlarda eser vermis bir ilim adamidir. Kemahi, Niiru’l-Efide adl1
hasiyesini, ylize yakin kaynaktan yararlanarak te’lif etmistir. Keméhi’nin bu eseri,
anlatiminin kolay, uslibunun akici, ibarelerinin agik ve tefsirinin anlagilir olmasi
nedeniyle Envaru’t-Tenzil tizerine stire hasiyesi olarak yazilan hasiyeler icerisinde
onemli bir yere sahiptir.

Kemahi'nin eserinde yalnizca bir hasiye yonteminin takip edildigini soylemek
zordur. O, Beydavinin sozlerini nakletmesi, sonra kendi goriislerine yer vermesi
hasebiyle hasiyesinde memztc/karisik serh denilen “metin i¢i” hasiye tarzini, yine
Beydévi'ye ait metnin tamamini zikretmis olmasiyla da hasiye yonteminden ¢ok

110 Kemahi, Ntrul-ef’ide, 283a; diger 6rnekler i¢in bk. 38a-38b, 50b, 51a-51b, 69a, 72a-72b, 84a,
125b, 126a, 129a, 145b, 148a-148b, 149a-149b, 152a-152b, 177b, 183a, 212a, 213a, 283a, 341b.
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serh yontemi sayilabilecek memziic yontemini kullanmistir. Ayrica Kemahi'nin,
eserinde zaman zaman Beydavinin orta metinlerini agiklamakla kalmayip st
metin olan &yetlerin manalar1 hakkinda da agiklamalarda bulunmasi, kendi eseri
olan Niru’l-Ef’ide’sini hasiye tiirii eserden yari tefsir eser seviyesine tasimigtir.
Béylece ti¢ metodu bir arada kullanmak suretiyle, Beydavinin ibarelerinin daha
basit ve dogru bir bicimde anlasilmasina katkida bulunmustur.

Kemahi, ayetleri acgiklarken rivayet ve dirayet yontemini de kullanmistir. O,
ayetin ayetle, 4yetin hadisle, ayetin sahéabe, tabi‘n ve etbau’t-tabi‘inin kavliyle
izahini, israiliyyat, sebeb-i niiztll, nesh olgusu, kiraat olgusu ve Arap siiriyle de
ayetlerin degisik agiklamalarini rivayet yontemiyle sunmugtur. Dirayet yontemiyle
Arap dili ve belagatiyla ayetlerin agiklamalarini yapmis, miinasebat tefsiriyle
ayetlerin ve strelerin birbiriyle olan alakasini sunmus ve fikhi konular: da fikih
kitaplarina miiracaat ederek agiklamistir. Kelami tefsirle alakali olarak cennet-
cehennem, salah-aslah, mucize, miisrik ¢ocuklarin azabi, melekler, kulun kesbi,
ru’yetullah, deccdl, tevbe ve ruh gibi ¢esitli konularda izahatlarda bulunmustur.
Ayrica Kemahi, bazi ayetleri, tasavvufi bakis agisi olan is'ari tefsirle ele alarak nefis
mertebelerini, kesf-suhtid ve hicAb makamlarini, rumtzlar: anlatmis ve bilimsel
tefsirle alakali olarak ise nutfe, su-bitki iliskisi, burglar ve depremler hakkinda
bilgiler sunmugtur.

Kemahinin eserindeki Beydavi tefsirinin tam anlasilmasi, metindeki
eksiklerinin tamamlanmasi gibi serh/hasiye yontemleri agisindan ortaya konulan
bu agiklamalar, bir serh/hasiye eserinin asil metin iizerine saglamis oldugu katkiy1
kendiliginden ortaya ¢ikarmaktadir. Boylece bir taraftan Kemahi’nin ilm-i tefsire
yaptigi katkilar giin yiiziine ¢ikarken 6biir taraftan hasiye tiirii te’liflerin, ilmi degere
sahip olduklar1 hususu da kesinlik kazanmis olmaktadir. Ancak unutulmamasi
gereken husus sudur: Kemahinin “Niru’l-Ef’ide” adl1 eserinde uydurma ve israili
rivayetler yer almaktadir.

Kaynakca

Abay, Muhammed. “Kemahi’nin Tefsir ilmine Katkilar1”. Uluslararasi Erzincan Sempozyumu
(Erzincan, 28 Eyliil-01 Ekim 2016). Ed. Hiisrev Akin. 781-793. Erzincan: Erzincan
Universitesi, 2016.

Abay, Muhammed. “Osmanli Déneminde Tefsir Hasiyeleri”. Baslangi¢tan Giintimiize Tiirklerin
Kur’an Tefsirine Hizmetleri -Tebligler Miizakereler- Tartismal [Imi Toplant: (Istanbul, 21-22
Ekim 2011). 167-194. Istanbul: Marmara Universitesi, 2012.

Abay, Muhammed. “Osmanli Déneminde Yazilan Tefsir ile Ilgili Eserler Bibliyografyast”. Divan 1
(1991): 249-303.

Akbas, Yasar Fatih. Arapca Beldgat Medni-Beydn-Bedi®. Istanbul: Cantas, 2017.

KAUIFD 7/13 (2020): 7-31 29



Beydavi Ozelinde Yakub el-Kemahi'nin Niru'I-Ef'ide Adli Hasiyesindeki Tefsir Metodu

el-Bagdadi, Ismail Pasa. Hediyyetii’l-arifin esmaii’l-miiellifin ve dsaru’l-musannifin. 2 Cilt. Beyrut:
Daru [hyart-Turasi’l-Arabi, ty.

Birigik, Abdiilhamit. “Serh”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 281-290. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010.

Boleli, Nusrettin. Beldgat Arap Edebiyat: Bilgi ve Teorileri. Istanbul: Ifav, 1993.

Bursali, Mehmet Tahir Efendi. Osmanli Miiellifleri. 3 Cilt. Istanbul: Meral Yayinevi, t.y.

Cerrahoglu, Ismail. “Envaru’t-Tenzil”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 11: 260-261.
Istanbul: TDV Yayinlari, 1995.

Cerrahoglu, Ismail. Tefsir Tarihi. 8. Baski. Ankara: Fecr, 2017.
Cerrahoglu, Ismail. Tefsir Usilii. 9. Baski. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi yayinlari, 1993.
Cevdet Bey. Tefsir Usilii ve Tarihi. Istanbul: Kayihan Yayinlari, 2002.

el-Cevheri, Ismail b. Hammad. “Srh”. es-Sthah: Tacu’l-luga ve sthahu’l-‘arabiyye. Thk. Ahmed
Abdu’l-gaftir Addar. Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-Melayin, 1379.

el-Ciircani, Ali b. Muhammet eg-Serif. “Srh”. Kitdbu't-ta‘rifat. Beyrut: Mektebetii Litbnan, 1985.
Gakan, Ismail Liitfi. Hadis Edebiyat1. 16. Basku. Istanbul: ifav, 2015.

Demirci, Muhsin. Tefsir Tarihi. 14. Baski. Istanbul: ifav, 2012.

Demirci, Muhsin. Tefsir Terimleri Sozliigii. 2. Baski. stanbul: ifav, 2011.

Demirci, Muhsin. Tefsir Usalii. 22. Bask1. Istanbul: Ifav, 2012.

Efendioglu, Mehmet. “Serh”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 559-560. [stanbul: TDV
Yayinlari, 2010.

FirGzabadi, Mecdi’d-din Muhammet b. Ya’kab. “Srh”. el-Kdmiisu’l-muhid. Kahire: Daru’l-hadis, 1429.

el-Habesi, Abdullah Muhammed. Camiu’s-siirtih ve’l-havisi. 3 Cilt. BAE: el-Mecmau’s-Sakéfi, 1425.

A

Hacimiiftiioglu, Nasrullah. “Belagat [lmi ve Kur’an”. Bayburt Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
1/1 (2015): 9-36.

Hatipoglu, Ibrahim. “Miisned”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 32: 101-103. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2006.

Hatipoglu, ibrahim. “Siileyman Fazil Efendi”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 86-87.
Istanbul: TDV Yayinlari, 2010.

Hizli, Mefail. “Osmanli Medreselerinde Okutulan Dersler ve Eserler”. Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 17/1 (2008): 25-46.

Ibn Haldun. Mukaddime. 2 Cilt. Istanbul: Dergih Yayinlari, 1991.

Ismail Hakka, Tefsiru rithi’l-beydn, 10 Cilt. Beyrut: Daru 1hyél’t-Turési’l-Arabi, ty.

Kandemir, M. Yasar. “el-Muvatta™. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 31: 416-418. Istanbul:
TDV Yayinlari, 2006.

Kara, Ismail. Ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not. 5. Bask.
Istanbul: Dergah Yayinlari, 2018.

Katip Celebi, Mustafa b. Abdillah. Kesfii’z-ziiniin. 2 Cilt. Bagdat: Meketebetii’]-Miisenna, 1941.

Kaya, Eyiip Said. “Serh”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 560-564. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010.

el-Kehhale, Omer Riza. Mu‘cemii’l-miiellifin. 13 Cilt. Beyrut: Daru thyar't-Turasi’'l-Arabi, 1376.

30 KAUFDR 7/13 (2020): 7-31



Muhammet KARA

el-Kemahi, Osman b. Yakub. Berekdtii’l-ebrar. Esat Efendi, 1343: Siileymaniye Kiitiiphanesi.

el-Kemahi, Osman b. Yakub. el-Miiheyye’ fi Kesfi Esrari’l-Muvatta’ bi Rivdyeti Muhammed b. el-
Hasan es-Seybdni. Thk. Ahmed Ali. 4 Cilt. Kahire: Darii’l-Hadis, 2005.

el-Kemahi, Osman b. Yakub. el-Miiheyye’ fi kesfi’l-esrari’l-Muvatta’. Kilig¢ Ali Pasa, 260:
Stleymaniye Kiitiiphanesi.

el-Kemahi, Osman b. Yakub. Nziru’'l-ef ide. Atifefendi, 324: 1a-348b. Siileymaniye Kiitiiphanesi.

el-Kemahi, Osman b. Yakub. Siillemii’l-felah serhu Niiri’l-Izah. Kilig Ali Paga, 423: Siileymaniye
Kitiiphanesi.

el-Keméahi, Osman b. Yakub. Teshilii’s-Siillem. Kilig Alipasa, 423: Silleymaniye Kiitiiphanesi.

el-Kostantiniyyi, Mustafa b. Abdillah. Idahii’l-meknin zeylii Kesfi’z-Ziiniin. 6 Cilt. Beyrut: Darii’l-
Kiitiibi'l-Ilmiyvye, 1413.

Maden, Sitkrii. “Osmanli Tefsir Geleneginde Hasiyeciligin Onemi -Seyhulislam Sa’di Celebi’nin
(6. 945/1539) Hasiye-i Stire-i Miilk ‘ale’l-Kadi el-Beydavi Isimli Hasiyesi Orneginde Bir
Degerlendirme-”. Osmanli Toplumunda Kur’an Kiiltiirii ve Tefsir Calismalari -II-. Ed. Bilal
Gokkir, Necdet Yilmaz, Omer Kara, Muhammed Abay, Necmettin Gokkir. 57-89. Istanbul:
ilim Yayma Vakf1 Kur’an ve Tefsir Akademisi, 2013.

Maden, Stkrii. Tefsirde Hasiye Gelenegi ve Hasiyetii Muhyiddin Seyhzade ‘ala Tefsiri’l-Kadji el-
Beydavi Ornegi. Doktora Tezi, Marmara Universitesi, 2013.

Menekse, Omer. Kemah Alimleri (gegmisten giiniimiize). Istanbul: y.y., 1996.

en-Niiveyhid, Adil. Mu'cemii’l-miifessirin min sadri’l-islim hattd’l-asrs’l-hazir. Thk. Hasan Halid. 2
Cilt. Beyrut: Miiessesetii Nuveyhaz es-Sakafiyye 1i't-Te’lif ve’t-Terctime ve'n-Nesr, 1409.

Oztiirk, Mustafa. Osmanls Tefsir Mirasi. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2012.

es-Selmi, Abdullah b. Uveykil. “el-Miittin ve’s-siirtth ve’l-havési ve’t-takrirat fi't-te’llifin-nahvi”.
Diibey (Diibayi) el-Ahmediyye Dergisi 4 (1999): 245-273.

Sinanoglu, Mustafa. “Serh”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 38: 564-565. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010.

Siireyya, Mehmed. Sicill-i Osmani. 6 Cilt. Istanbul: Numune Matbaacilik, 1996.

Sensoy, Sedat. “Ta‘likat”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 39: 508-510. Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010.

et-Taberi, Ibn Cerir. Cami’w’l-beyan ‘an te’v’ili dyi’l-Kurdan. Thk. Abdullah b. Abdulmuhsin. 26 Cilt.
Kahire: Daru Hicr, 1422.

Topuzoglu, Tevfik. “Hasiye”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 16: 419-422. [stanbul: TDV
Yayinlari, 1997.

Uzun, Nihat. Islam Tefsir Geleneginde Muhalefet ve Elestiri -Sihabuddin el-Hafdci’nin el-Beydavi’ye
Elestirileri-. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2016.

Yildirim, Selahattin. “Osmanli Muhaddislerinden el-Kemahi ve el-Muhayya Adl: Muvatta Serhi”.
Ekev Akademik Dergisi 8/20 (Yaz 2004): 197-220.

ez-Zebidi, Muhammed Murteza el-Hiiseyni. “Srh”. Tacuw’l-‘ariis min cevdhiri’l-kdmiuis. Thk. Mustafa
Hicazi. Kuveyt: Miiessesetii’]-Kuveyt, 1422.

ez-Zehebi, Muhammed Hiiseyin. et-Tefsir ve’l-miifessiriin. 3 Cilt. Kahire: Mektebetii Vehbe, t.y.

al-Zeidan, Abdullah. Osmanli Muhaddisi Kemahlt Osman b. Yakub (6. 1171/1757) ve el-Muhayya
Adli Muvatta’ Serhi. Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 2010.

KAUIFD 7/13 (2020): 7-31 31



