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DOGU TURKCESINDEN BATI TURKCESINE
-dI ér-se/-dIsA ZARF-FIiL EKi UZERINE
KARSILASTIRMALI BiR CALISMA*

Cigdem KALEGERI®
OZET

Eski Tirk¢eden giiniimiize varhgini siirdiiren -sA ekinin
bugiinkii anlam ve islevleri lizerinde arastrmacilar arasinda fikir
ayriliklar1 bulunmaktadir. Kimi arastirmacilar, bu eki dilek ifade
etmedigi durumlarda sart kipi olarak degerlendirmekte, kimileri ise
yapt bakimindan zarf-fiil yapan bir ek olarak kabul etmektedir.
Konuyla ilgili daha aydinlatici bilgilere ulasabilmek icin dncelikle -sA
ekinin Tiirkgenin gegmis donemlerinden itibaren nasil kullanildig:
saptanmaya calsilmistic. Bu konu arastirilirken -sA ekinin sadece
basit degil, birlesik ¢ekimlerdeki kullanimlarinin da g6z Oniine
alinmas1 gerektigi anlagilmstir. Ozellikle belirli gegmis zamanin sart1
(-dl er-se) ¢ekiminin Dogu Tiirkgesinde yogun bir bigimde
kullanildig1 ancak bu ¢ekiminin kip degil, zarf-fiil islevi gordiugii
tespit edilmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada -sA ekli s6z konusu yapi
temel alinmig, ayn1 donem Dogu ve Bati Tiirkgesinden segilen
metinlerden derlenen veriler karsilastirilarak -dl er-se yapisinin anlam
ve islevi saptanmaya caligilmistir. Bu veriler, 15 ve 16. yiizyillarda
Dogu Tiirkgesinden Bati Tiirkgesine ya da Farscadan iki dile de
¢evrilmis metinlerden elde edilmistir.

Anahtar kelimeler: -sA eki, sart kipi, zarf-fiil, Dogu Tiirkgesi, Bati
Turkgesi.

! Bu caligma, Prof. Dr. A. Deniz ABIK’in damsmanliginda Cukurova
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Tiirk¢esi ve Dogu Tiirk¢esinde -sA Eki ve Sart Ifadesi Uzerine Karsilastirmall
Bir Calisma (15. ve 16. Yiizyillardan Segilen Metinler Ornekleminde) adli
doktora tezimizden iiretilmistir.
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A COMPARATIVE STUDY ON THE GERUND
SUFFIX -dI ér-se / -dIsA FROM EASTERN TURKISH
TO WESTERN TURKISH
ABSTRACT

There is a conflict among the researchers on the present
meaning and functions of the suffix -sA which has survived from
ancient Turkish to the present day. Some researchers consider this
suffix to be a conditional mode when it does not express wish, while
others consider it as a gerund in terms of structure. In order to reach
more informative information on the subject, firstly, it has been tried
to determine how the suffix -sA has been used since the past periods
of Turkish. While investigating this issue, it was understood that the
use of the suffix -sA should be considered not only in simple but also
in the compound conjugations. In particular, it was found that the
conjugation of certain past tense (-dl er-se) was used extensively in
Eastern Turkish, but this conjugation did not function as a mode but as
a gerund. Therefore, in this study, this structure with the suffix -sA is
attached, and the data collected from the texts selected from Eastern
and Western Turkish in the same period were compared and the
meaning and function of the structure was tried to be determined.
These data were obtained from texts translated from Eastern Turkish
to Western Turkish or from Persian into two languages in the 15th and
16th centuries.

Keywords: The suffix -sA, conditional mode, gerund, Eastern
Turkish, Western Turkish.

GIRiS

Tirkiye Tirkgesinin dil bilgisi kaynaklarinda, -sSA ekinin yapi,
anlam ve islevleri hususunda bir tartijma s6z konusudur. Tiirkiye
Tirkcesindeki -sA eki, Eski Turkceden bu yana bi¢cim ve anlam
degisikliklerine ugramistir. Giiniimiizde, bazi arastirmacilar, bu ekin
sart kipi olarak kullanildigini ifade etmektedirler. Bunun yaninda, -SA

ekini yapt bakimindan zarf-fiil yapan bir ek olarak degerlendiren
aragtirmacilar da mevcuttur.

Bu calismada ek degerlendirilirken -SA ekinin yalnizca basit
degil, birlesik cekimlerde kullaniminin da g6z Oniine alinmasi
gerektigi dikkatlere sunulmaktadir. Bu hususu aydinlatabilmek igin,
Tirkgenin gegmis donemlerinin -SA ekinin kullanimi bakimindan
incelenmesi ihtiyac1 dogmustur. Inceleme neticesinde ézellikle Dogu
Tirkcesinde yogun olarak kullanilan belirli gegmis zamanin sarti (-dl
er-se) cekimiyle karsilagilmis ve bu ¢ekimin kip olarak degil, zarf-fiil
olarak kullamldigi goriilmistiir. Dolayisiyla ¢aligmada -sA ekli bu
yap1 temel alinmig, Dogu ve Bati Tiirkgesi ornekleminden veriler
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birebir karsilastirilarak bunlarin anlam ve islevleri saptanmaya
calistlmigtir.

Bu ¢alismada, Bati Tiirkgesi ve Dogu Tiirkgesinde -SA Eki ve Sart
Ifadesi Uzerine Karsilastrmali Bir Calisma (15. ve 16. Yiizyillardan
Secilen Metinler Ornekleminde) adli doktora tezimizin kapsamindaki
verilerden yararlanilmistir. Bu veriler, Dogu ve Bat1 Tiirkgelerine ait
beser metinden derlenmistir. Bunlar, 15 ve 16. yiizyillarda Dogu
Tiirk¢esinden Bati Tirkgesine ¢evrilmis metinlerden Mecalisi’n-
Nefais’in ve Tevarih-i Muldk-i Acem’in Dogu Tiirkgesi ve Bati
Tirkcesi metinleri ile Sadi’nin Gilistan Terclimesi ve Tezkiretd’l-
Evliya’nin Farsgadan Dogu ve Bati Tiirkgesine yapilmis gevirileridir.
Ayrica Kitab-1 Giizide de 13. ylizyilda Farsgadan Dogu Tiirkgesine ve
14. yiizyilda Dogu Tiirkgesinden Bati Tiirkgesine ilk ¢eviri Ornegi
olmasi nedeniyle ¢aligmanin kapsadigi donemin disinda olmasina
ragmen ornekleme dahil edilmistir.

Caligmada bu eserlerin secilmesinin nedeni -SA ekinin Dogu ve
Bati Tiirkgesindeki kullanimlarini karsilagtirmaktir. Bu
kargilastirmanin yapilabilmesi i¢in metinlerin birbirinin gevirisi olmasi
ya da bagka bir dilden Dogu ve Bati Tiirkgesine terciime edilmis
olmasi gerekmektedir. Yapilan aragtirmada, caligmanin ele aldigi
doénemde bu tir metinlerin sinirh sayida oldugu goriilmistiir. Ayrica
tespit edilen bazi metinlerde, metnin igerigi ya da hacmi nedeniyle -sA
eki ve sart ifadesinin az olmasi da karsilagilan zorluklar arasindadir.
Bununla birlikte, tespit edilen metinlerin ele alinan konunun
aydinlatilmast ve o6rnekleme yapilmasi bakimindan yeterli oldugu
diistintlmektedir.

1. TARIHI TURK LEHCELERINDE -sA EKi VE BELIRLi
GECMIS ZAMANIN SARTI (-dI er-se/-dIsA) CEKIMi

Orhon Tirkgesinde -sAr eki, zarf-fiil tureten bir ektir (Gilsevin,
1990, s. 279; Karahan, 1994, s. 473; Tekin, 2003, s. 177). -sAr eki,
Orhon Yazitlari’nda hem fiil kok ve gévdelerine hem de er- yardimer
fiiline gelmis, zaman ve kisi ekleri almadan kullanilmistir (Gabain,
2007, s. 65).

Tekin (2003, s. 177), Orhon Turkgesinde bu ekin, asil fiilin hangi
durumlarda ve ne zaman gergeklestirildigini belirtmek igin
kullanildigi  durumlarla karsilagildigini  ifade etmis ve Orhon
Yazitlari’'ndan bazi ornekler vermistir: “1. Asil eylemin hangi sart
altinda islendigini belirtmek: d¢-sar tosik 6mdz sén, bir tod-sar ag-sik
0méz san ‘(Ey Tiirk halki...), acikirsan doyacagini diisiinmezsin, bir de
doyarsan (tekrar) acikacagimi diisiinmezsin’; 2. Asil eylemin hangi
durumlarda ve ne zaman islendigini belirtmek: kozdd yas kdl-sér tida,
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komiiltd sigit kdl-sdr yanturu sakitim ‘Goz(lerim)den yas gelince
(onlara) engel olarak, gonl(im)den feryat etmek gelince (onu) geri
cevirterek yas tuttum.” ”

Orhon Tiirkgesinde, birlesik ¢ekimler arasinda sart birlesik ¢ekimi
bulunmamaktadir (Ercilasun, 1984, s. 184). Bununla birlikte, Hunutlu
(2015, s. 103), Orhon Yazitlari’nda kisi eki almis ¢ekimli fiilden sonra
er-+-sAr seklinin getirildigi 6rnekler vermistir: “(i)lt(e)r(i)s k(a)g(a)n
k(@)zg(@nm(a)s(a)r yok (e)rti (e)rs(e)r b(e)n dz(u)m bilge tonyukuk
k(@)zg(@)nm(a)s(a)r b(e)n yok (e)rt(i)ym (e)rs(e)r”. Alyilmaz (1994, s.
244) da Tonyukuk Yaziti 59. satirdan belirli gegmis zamanm sartinin
iyelik kokenli eki ile ¢ekimlenigsine bu Ornekleri vermistir. Bu
orneklerde, kisi ekleri yardimei fiilden 6nce kullanilmistir:

yok er-ti+@ er-ser :yok oldu ise < yok olsa idi, yok olsaydi
yok er-ti+m er-ser :yok oldum ise < yok olsa idim, yok olsaydim

Ancak, Alyillmaz (1994, s. 244), burada bir s6z dizimi yanlist
oldugunu belirtmistir. Arastirmaciya gore, bu yapilarda vurgu ya da
uslup kaygisiyla yok erser erti yerine yok erti erser, yok erser ertim
yerine de yok ertim erser sekilleri tercih edilmis ve bu durum bir s6z
dizimi yanlishigina neden olmustur.

Orhon Turkgesindeki -sAr ekinin Uygur Tirkcesinde de kisi
zamirlerine ya da kisi eklerine baglanmadan kullanilmaya devam
ettigi Ornekler mevcuttur (Gabain, 2007, s. 125). Ancak Uygur
Turkgesi doéneminde, -sAr ekinin, fiil ¢ekimine girmis ve diger
kiplerdeki gibi kisi eklerine baglanmis bi¢imlerine de rastlanir
(Gabain, 2007, s. 91). Bu doénemde -sAr ekinin -sA seklinde
kullanimlar da goriilmektedir.

Uygur Tirkgesinde, hikdye ve rivayet birlesik ¢ekimlerinin
yaninda sart birlesik ¢ekimi de goriilmektedir. Erdal (2004, s. 320), er-
ser yapisinin basit zamanlarla ¢ekimlenmis fiillerin ardindan gelerek
birlesik sart ¢ekimi yapmakta kullanildigini ifade etmistir: “amrak
oglum olti drsdr munuy yiizin ymd kormdyin.” Buradaki -dl er-ser
yapisi, bahsi gegen tiimcenin konusma anindan ya da olaym asil
zamanindan Once gergeklestigini ifade etmektedir (Erdal, 2004, s.
497). Yani timcede gergek sart yoksa yan tlimcenin yiklemi -dI er-
ser biciminde gekimlenir.

Uygur Tirkcesi doneminde ise -SAr ekinden sonra kisi eki
kullamlmaya baslanmis ve boylece sart cekimi olusmustur. Ilerleyen
doénemde, iyelik kokenli kisi ekleri almaya baglasa da -SAr ekli yan
tliimcelerin tiimce igindeki gorevleri ve kuruluslart Uygur Tiirkgesinde
de Orhon Tiirkgesine benzer sekilde devam etmistir. Orhon
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Yazitlari’nda bir 6rnekte kisi eki almug fiile er-+-sAr ekleri getirilerek
olusturulan yapiya, Iyi ve Kotii Prens Opykiisi’nde iki 6rnekte
rastlanmaktadir (Hunutlu, 2015, s. 342): ark& yaztum yaiiltim ersir
koziifiiz anga an (&n) bolzun birdk yazukum yok ersér bir kdzufiiz
yaruzun kiin korifi “(Eger bir) adama karsi hata etmis yanilmigsam
gozleriniz her zaman bdyle glgsiz olsun ama hatam yoksa bir
g0ziiniiz parlasin, giinesi goriin.”

Hunutlu (2015, s. 164), bu ifadenin Turkiye Turkcesine
aktariminda kisi ekinin sart ekinden sonraya kaydigmi belirtmistir.
Arastirmaciya gore, Iyi ve Kotii Prens Oylkiisii’nde kisi ekinin -sAr
ekinden 6nce ve sonra gelebilmesi zarf-fiil ve ¢ekimli fiil arasinda
gecis asamasinda olan sart eki igin 6nemli 6rneklerdir. Bugiin bazi
cagdas Tiirk lehgelerinde bu yap1 genellesmis ve sart kipi kisi ekinden
sonra gelmistir. Hunutlu (2015, s. 341)’ya gore, sartli yan tiimcenin
yukleminin birinci tekil kisi eki almas1 gerekirken kisi ekinin isaretsiz
olmasi, bu yan tiimcedeki sart ekinin zarf-fiil eki gorevini de devam
ettirdigini gostermektedir: amrak oglum Olti ersar munufi yuzin yemé
kdrmayin “Sevgili oglum 6ldityse bunun yiiziinii de gérmeyeyim.”

Alyillmaz (1994, s. 245), Uygur Tirkgesine ait eserlerden
birgogunda bu kullanimlarm bulundugunu ifade etmis ve ornekler
vermistir: yazinti+miz yanilti+miz er-ser “giinah isledik (ise), yanildik
ise” (Huastuanift/117-118); tapmmtitmiz er-ser “tapindik ise”
(Huastuanift/151-153); tatn+i er-se  “tattin  ise” (Atebeti’l-
Hakayik/209); yigdi+ii er-se “yigdin ise” (Atebetl’l-Hakayik/299);
negii kildi+m er-se “ne yaptim ise; ne kadar 1srar ettim ise” (Kutadgu
Bilig/3852).

Benli (2013, s. 30), Uygur Tirkgesinde belirli gegmis zamanin
sart1 gekimi ile kurulan tiimcelerin genellikle tahmin-faraziye anlamini
veren tiimce gruplart oldugunu ifade etmistir. Arastirmaci, taranan
metinler icinde belirli gegmis zamanin sartimin  diger birlesik
¢ekimlerden sayica ¢ok daha fazla oldugunu ortaya koymus ve Altun
Yaruk’tan bazi 6rnekler vermistir:

Tengrimlerim, kim men ol ddte yalanguklarniy yirtingiiliig et koz
oze ayig kiling fulmisig koriir bilir ertim erser, yme ney ol ayig
falingniy emtika teg yaviak tiisin utlisin bilmez ertim “Tanri-larim, eger
ben o zaman, insanlarin diinyevi his ve goriisleriyle fena amel
kilmalarini gérmiis bilmis olsaydim (goren bilen olsaydim), katiyen o
fena amelin simdiki gibi fena mukabilini (cezasini) bilmezdim.”

kalti negiik kin keligme iiddeki alku ulug bodisataviar burkan
kutinga katglantuklarinta tsuy iringii agwr ayig lalinglarin ksanti
camkuy kilinip neteg arutdilar alkindurtilar erser anculayu mening
yeme tsuy iringii agwr ayig kiling-larim olarmy teg arizun alkunzun
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alkinzun  tijit ksanti bolzunlar “Oyle ki, nasil ilerde, gelecek
zamandaki biitiin ulu Bodhisattvalarin Buda kutsalligina (ulagsmaya)
calistiklarinda koti, hatali davramiglarim itiraf edip, (onlari) nasil
temizlediler, yok ettiler ise, benzeri sekilde benim de koti, fena
davraniglarim, onlarinki gibi temizlensin, yok olsun, affedilsinler.”

Benli (2013, s. 90), Uygur Tirkcesinde -sAr eki almis yan
tiimceelerin ana tiimcenin zaman tamlayicist yani zarf tiimleci olarak
kullanilabildigini, bu yapilarin kagan “ne zaman”, ancata “ne zaman
ki”, kayu 6din “ne zaman” ifadelerini bulundurabildigini belirtmistir.
Bu hususta, Altun Yaruk’tan verdigi ornekler iginde bir tiimce dikkat
cekmektedir:

kacan bodisatavnuy etiizin busi birmis yir orunka tegdiler erser,
anta otrii bodisataviniy yas stingiikleri inaru berii, anta munta sagilip
yatmigin kériip, etiizlerin biegerii yirke ¢alip 6gsirep tinsirap inge kalti
ulugr 1gag kiigliig katg yiilke tokutilip kamilmis tegiistiler kamiltilar
“(kagan) Bodisatva’nin viicudunu hayir verdigi yere- kurban ettigi-
gelince, orada Bodisatva'nin geng kemikleri her tarafta (surda burada)
sacilip yattigini goriip, viicudlarimni ikisi beraber yere atip (yere yikilip)
sesden diisiip aglayarak sanki biiyiik bir agag¢ riizgardan koparilip
devrilmis yere yikilms gibi diigdiiler devrildiler.”

Bu tumcede, belirli gegmis zamanin sart1 gekiminde olan yapinin
tiimeede zarf tiimleci gorevinde oldugu agikga goriilmektedir.

-sAr ekiyle ilgili bir baska goriis de Eraslan’a aittir. Eraslan
(2000, s. 92-125), -sAr ekinin isim-fiil olarak kullamldigim ve -SAr
ekiyle ¢ekimlenen fiillerin kurdugu yardimer ciimlelerin yogun bir
bigcimde isim olarak kullanildigini ifade etmistir. Dolayisiyla -sAr ekli
yardimer ciimle ana clmlenin nesnesi veya oznesi olmaktadir.
Aragtirmactya gore, isim-fiil yapan bu ek, zamanla islekligini yitirmis
ve biiyiik olgiide sekil ve zaman eki halini almistir.

Karahanlt Tiirkgesinde -SAr eki, yerini buytk dlciide -sA ekine
birakmugtir. Cekiminde ise kisi zamirlerinin yaninda iyelik kokenli
kisi ekleri de kullamilir (Korkmaz, 1995; Pagacioglu, 1995;
Hacieminoglu, 2013). Karahanli Tirkgesinde -SA eKinin sartin
yaninda zaman bildirdigi kullanimlariyla da karsilasiimaktadir: “elig
turd1 erséd, apa acti koz ‘hakan kalktigi zaman, ona goziini agt’ ”
(Mansuroglu, 1955, s. 633). Eckmann (2011a, s. 29; 2011c, s. 279)’a
gore de belirli gegmis zamanin sart1, gercek sart yaninda zaman da
bildirir. Ayrica belirli gegmis zamanin sartinda, Ugiincii tekil kiside
-dIsA yapisi1 da gorilmektedir: “agtisa, taptisa, soldisa vb.”
(Hacieminoglu, 2000, s. 154-155).

Harezm Tirkgesinde -sA eki, sart cekiminde kullanilir ve iyelik
kokenli kisi eklerinin yaninda nadir de olsa kisi zamirleri de kullanilir
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(Ata, 2002, s. 82). Bu ddnemde -sA ekinin basit ¢cekimi zaman ifade
edebilmekte, yani zarf-fiil islevi gorebilmektedir: “‘ne iske keldiy?’ te-
se aydi “ne ige (ni¢in) geldin deyince dedi” (Mansuroglu, 1955, s. 66).
Bununla birlikte, -dl er-se ya da -dIsSA bi¢imindeki belirli gegmis
zamanin sartt da gergek sart yaninda zaman da bildirir (Eckmann,
20114, s. 29).

Harezm Tirkgesinde, -sA men bi¢imindeki sart ¢ekimi, Cagatay
Tiirkgesinde de sart ¢ekiminde kullanilmistir, ancak -sSAm bigimine
girmistir. Yani Cagatay Tirkcesinde sart ¢ekimi iyelik kokenli kisi
ekleri ile yapilmigtir (Eckmann, 1958, s. 125). Cagatay Tirkcesinde
sart gekimi zengin bir igleve sahiptir. Sart ¢ekiminin sart yaninda istek
ve zarf-fiil islevlerinde de kullanildigi goriilmektedir (Argunsah,
2013, s. 169). Cagatay Tiirkgesinde belirli gegmis zamanimn sarti
Harezm Turkgesindeki gibi -dl er-se ya da -dIsA ile cekimlenir.
Ayrica bu ¢ekimin zarf-fiil islevindeki kullanilisi Harezm Tiirkgesine
gore ¢ok daha fazladir: “bu habarni isitti irsd, mirahorin ii¢ yiiz kigi
bil& karavulluka yibdrdi ‘bu haberi isitince, mirahorunu iig yiiz kisi ile
karakolluga gonderdi”” (Eckmann, 2011b, s. 102).

Eckmann (2011b, s. 102), Cagatay Tiirkcesinde belirli gegmis
zamanin sartinin, Harezm Tirkgesine gére zaman gosteren
kullanilisinin daha az oldugunu belirtmistir. Arastirmaci, bu hususla
ilgili olarak su ornegi vermistir: bu habarni isitti irsd, imrahorim Uc
yiiz kigi bild karavulluka yibdrdi “bu haberi isitince, mirahorunu ii¢
yiiz kisi ile karakolluga gonderdi”. Ergene (2017, s. 196) de Harezm
Tiirkgesi metinlerinde de sik¢a karsilasilan bu yapmim Cagataycada
-IncA/-UncA zarf-fiil eki isleviyle kullanilabildigini ifade etmistir.
Argunsah (2013, s. 174), belirli gegmis zaman ekinin Gzerine gelen ér-
yardimer fiili ile olusturulan yapilarin Cagatay Tiirkgesinde -IncA
anlaminda zarf-fiiller yaptigini belirtmistir. Buradan yola ¢ikildiginda
Dogu Tiirkgesinde, Cagataycadan itibaren -sA ekinin zaman
ifadesinden cok, zarf-fiil kullanimmin yogunluk kazanmaya bagladig
gOriilmektedir.

Kipgak Tiirkgesinde de -sA eki sart bildirmekte ve ¢ekimi iyelik
kokenli kisi ekleri ile yapilmaktadir. Yalmz Codex Cumanicus’ta
gorilen alsa-sen ve kelse-sen ornekleri, eski ¢ekim geklini
hatirlatmaktadir (Karamanlioglu, 1994, s. 132; Argunsah-Glner,
2015, s. 108). Pritsak (1988, s. 120), Kipgak Tiirk¢esinde -sA ekinin
sarth yan tlimceler olusturdugunu ifade etmis ve su Orekleri
vermistir: kim tursa turgaymdn anin bild “kim dursa (ben de) onunla
dururum”, sdn turmasaydwy turdum mdn “sen kalkmasaydin (ben)
kalkardim”. Bu orneklerde sart cekiminin iyelik kokenli kisi ekleriyle
yapildigi goriilmektedir. Pritsak’in sartl yan tiimce Orneklerinden
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birinde -sA eki yerine -ganda =zarf-fiil ekinin oldugu dikkat
cekmektedir: biy alganda sin dagi al “Bey alinca (alirsa) sen de al”.
Pritsak, bu Ornekte -sA ekinin sart degil, zarf-fiil isleviyle
kullanildigin1 ~ diisinmiistiir. Dolayisiyla, -ganda zarf-fiil ekinin
Tirkiye Tirkcesindeki karsiligmin yine bir zarf-fiil eki olan -IncA
olabilecegi, bununla birlikte -SA sart ekini de karsilayabilecegi
gorulmektedir.

Karahanli ve Harezm Tiirkgelerinde -DI erse bigiminde gorilen
belirli gegmis zamanin sartinda, Kipgak Turkgesinde -r- {nsuzi
dismiis ve -DI ise ya da -DI ese bi¢imine doniigmiistiir. Ayrica,
Kipgak Tirkgesinde yardimer fiilin eklestigi goriiliir ve bigim -
DI(y)(A)sA olur. Bu ¢ekim, tiimcelerde ¢ogunlukla “-diginde, -digi
zaman” anlaminda ve zarf-fiil islevindedir (Kapdan, 2014, s. 438-
439).

Eski Anadolu Tiirk¢esinde ve onu takip eden Osmanli
Tirkcesinde -sA eki, sart bildirmekte ve ¢ekimi iyelik kokenli kisi
ekleri ile yapilmaktadir. Gilsevin (1997, s. 127)’e gore -sA eki,
aslinda, tiimcedeki bagka unsurlarin yardimi ile asil fiili, eklendigi
fiille sart anlamu ile baglayan bir zarf-fiil ekidir. Bulak (2011, s. 75-
76) da -sAr ekinin kokeni incelenirken zaman kavramindan yola
¢ikmak gerektigini iddia etmistir. Bulak, Eski Tiirkcede zarf-fiil eki
olarak kullanilan -sAr ekinin -DIk¢A, -DIgl siirece, -DIgI zaman
anlamlarini tagidigini, bugiinkii Tiirkiye Tiirk¢esinde zaman kavrami
tastyan sira edatinin da bdyle bir kullanimimnin oldugunu ifade etmistir.
Gillsevin (1997, s. 132), Eski Anadolu Turkgesinde -dI+kisi eki+sA
bigimindeki belirli gegmis zamanin sart1 ¢ekimini sart zarf-fiili olarak
adlandirmis ve aslinda zarf-fiil veya zaman sekli olan bu yapinin eger,
her kim sozciikleriyle kullanilislart sonucunda sart zarf-fiillerinin elde
edildigini ifade etmistir. Bat1 Tiirk¢esinde belirli gegmis zamanin sartt
-dIsA bigimiyle de kullanilmaktadir (Giilsevin, 1997, s. 38). Ergin
(2013, s. 327), i- yardimer fiilinin Eski Anadolu Tiirkgesinde genel
olarak korundugunu, Osmanli Tiirkgesinde ise g¢ogunlukla i-'nin
distiigiinii ve bugiinkii kullamima benzer bir bi¢im olustugunu ifade
etmistir.

Goriildiigi gibi Orhon Tiirkgesinden bagslayarak tiim tarihi Tiirk
lehcelerinde -dI er-se ya da -dIsA big¢imindeki belirli gegmis zamanin
sart1 ¢cekimi kip yaninda zarf-fiil isleviyle de kullanilmistir. Ancak bu
kullanim bazi lehgelerde daha yogunken bazilarinda daha seyrek
kalmustir. Bu sebeple Dogu Tiirkgesi ve Bati Tiirkgesi lehgelerinin -dI
er-se ya da -dIsA yapisimi kullamim sikliklarinin ve amaglarinin
karsilastirilmasi ihtiyact dogmustur.
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2. VERI INCELEME VE KARSILASTIRMA

Bu caligmada incelenen metinlerde de yukaridaki ifadelerde
oldugu gibi, Dogu Tiirkgesinin® belirli gegmis zamanin sartim -DI/-
DU+lyelik Kokenli Kigi Eki+érse, Bati Tiirkgesinin® ise -dIsA
bi¢ciminde yaptig1 tespit edilmistir. Caligma kapsaminda ele alinan
metinlerden elde edilen veriler incelendiginde DT de, -DI/-DU+yelik
Kokenli Kisi Eki+érse yapisinda 260, BT de ise -dISA bigiminde
yalnizca 7 ornek tespit edilmistir. Bu yapilarin arasindaki sayisal fark,
-sA ekinin DT’de BT’ye oranla ¢ok daha fazla kullanilmasi ile
aciklanabilir.

DT’deki her bir metin, BT deki kargiligina nispetle -SA ekine
daha ¢ok yer vermistir. Ayrica DT de -SA ekKli olan yapilarin bir kismu
BT’de baska sekillerde karsilanmistir. Bununla birlikte, metinler
birebir ceviri olmadigindan DT’deki -SA eKli yapilarin bir kismimin
BT metinlerinde karsilig1 yer almamaktadir. Ornegin, DT metinlerinde
tespit edilen -DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi Eki+érse bigiminde
¢ekimlenmis 260 ornekten 48’i BT metinlerinde bulunmamaktadir.
Sonug olarak, DT’de -DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi Eki+érse yapisinda
olan ve BT de ayn1 bigimde yahut farkli ¢ekimlerle karsilanan 212
ornegin sayisal dagilimi su sekildedir:

DT Belirli Gegmis Zamanin Sarti BT Belirli Gegmis Zaman 197
DT Belirli Gegmis Zamanin Sart1 BT istek 6
DT Belirli Gegmis Zamanin Sarti BT Fiilimsi 5
DT Belirli Gegmis Zamanin Sart1 BT Belirli Gegmis Zamanin Sart1 3
DT Belirli Gegmis Zamanin Sart1 BT Genis zamanin hikayesi 2

1

DT Belirli Ge¢gmis Zamanin Sarti BT Belirli gegmis zamanin hikayesi

Yukarida da belirtildigi gibi, metinlerin birebir ¢eviri olmamasi
DT’deki yapmin BT de farkli bigimde karsilanmasina neden olmustur.
Bu nedenle ¢alismada, DT deki -DI/-DU+Ivelik Kkenli Kisi Eki+érse
yapisinin BT deki uygun gorilen karsiliklarina yer verilmistir.

Bu calismada, DT’de -DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi Eki+érse
bigiminde olan ve BT de belirli gegmis zaman ile karsilanan yapilar
sayl bakimindan 6ne ¢ikmalari sebebiyle temel alinmistir. Bununla
birlikte, sayica az olmalarina ragmen BT de de belirli ge¢gmis zamanin
sart1 ile karsilanan yapilar, soz konusu kullanimmn her iki lehgedeki
islevlerinin  karsilastirilabilmesi  bakimindan  calismaya  dahil
edilmistir. Ayrica BT de fiilimsilerle karsilanan yapilara, DT’deki

3 DT: Dogu Tiirkgesi
4 BT: Bat: Tiirkgesi
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-DI/-DU+Ivelik Kokenli Kigi Eki+érse yapisimn zarf-fiil islevinin
olmasi bakimindan ¢aligma kapsaminda yer verilmistir.

DT de belirli gegmis zamanin sarti ¢ekiminde olan 212 6rnekten
197’sinin BT de belirli gegmis zamanin sart1 ile degil, belirli gegmis
zaman ile karsilandigi tespit edilmistir. Asagidaki Orneklerde bu
durum gorilmektedir:

D TE® Vazr, Ca‘far-1 sadikm kéltiirgeli bardi érse halifa 6z
kullariga aytti kim: “Ca‘far, kélgeg mén basimdin
borkiimni kotergeg siz barganiz Ca‘far-1 sadikm kilig bile
capkay siz.” dép soz tutturdi.

TT® Vezir, Cafer-i Sadik’t getirmeye varinca (gidince) halife
kendi kullarina dedi ki: (...)

Yukarida TezKiretd’lI-Evliya’nin DT ile kaleme alinmis
metninden -DI/-DU+lyelik Kékenli Kisi Eki+érse bigiminde
cekimlenmis bir 6rnek goriilmektedir. Buradaki bard: érse gekimi,
TT’ye ¢evrildiginde varinca bigiminde ifade edilmektedir. Dolayisiyla
bardr érse, zarffiil isleviyle kullanilmigtir. TezKiretd’l-Evliya’nin BT
metninde ise bard: érse yapisi, vardi bigiminde karsilanmis ve
tiimcenin yiiklemi gorevini tistlenmistir.

BTE’ Vezir na-¢ar vardi, halife kullarma didi, hemin ki Ca‘fer
icerii girdi kim otura, ben dil-bendiimi getiirem siz ani

oldiirtin.

TT Vezir, caresiz vardr (gitti), halife kullarina dedi: Cafer
iceri girip oturur oturmaz, ben sevgilimi getireyim siz onu
oldurun.

Asagidaki Ornekte de benzer bir durum gériilmektedir.
DT deki éviirdi érse yapist TT de gevirince bigimindedir ve zarf-fiil
islevindedir. Bunun BT’deki karsihgi olan geviirdi ise tlimcenin
yiklemi gorevindedir.

DTE Yuzini ol koydin éviirdi érse ol koy tilge kélip aytti: (...)
TT O koyundan yiiz gevirince o koyun dile gelip dedi ki (...)

BTE Yuz gevirdi, almadi. Koyun soyledi eydiir, sen dahi Tanri
kulisin, (4) ben dah1  Tagr kuliyam.

5 D TE: TezKiretii’l-Evliya’nin Dogu Tiirkgesi metni.
© TT: Turkiye Turkgesi
" B TE: Tezkiretii’l-Evliya’nin Bat: Tiirkgesi metni.
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TT Yuz cevirdi, almadi. Koyun dedi ki sen de Tanri kulusun
ben de Tanrt kuluyum.

Bu drneklerde DT, -DI/-DU+lyelik Kokenli Kisi Eki+érse yapisin
zarf-fiil isleviyle kullanmis, béylece bir yan tiimce kurarak temel
tiimcenin anlamini zaman bakimindan tamamlamigtir. BT ise DT’den
farkli olarak bu yapiyi, belirli gegmis zaman ile karsilamis ve temel
timce olarak kullanmayi tercih etmistir. Ancak bu temel tiimce,
kendisinden sonra gelen baska bir tiimceye baglanmis ve sirali tiimce
olusturmustur.

DT’deki bu kullanim, TT’de -IncA/-UncA zarf-fiil eki ile
kargilanabilir. Bu ek, yan tiimce ile temel tiimce arasinda oncelik-
sonralik iliskisi kurmaktadir. Bir basgka deyisle, -DI/-DU+Ivelik
Kokenli Kisi Eki+érse ile kurulan yan tumcedeki olay, onun
baglandig1 temel tiimcedeki olaydan 6nce gergeklesmistir. BT de bu
yapt kullanilmamasma ragmen, anlama bakildiginda belirli ge¢mis
zaman ile kurulan tiimcenin kendinden sonra gelen tiimceyle ayni
oncelik-sonralik iliskisi i¢inde oldugu goriilmektedir. Bu durumu
sOyle ifade etmek miimkiindiir:

DT A olunca B oldu. (Once A oldu, sonra B oldu.)
BT A oldu, B oldu. (Once A oldu, sonra B oldu.)

Bu orneklerde DT ve BT nin herhangi bir bagla¢ kullanmadig:
goriilmektedir. Ancak DT’nin -DI/-DU+lyelik Kékenli Kisi Eki+érse
zarf-fiil yapisi ile kacan baglacim kullandigi orneklere de sikga
rastlanmaktadir. Bu baglag, “ne zaman, ne vakit” anlamindadir ve
zarf-fiili anlam bakimindan desteklemektedir:

DTE Kacan kim dunyadin ko¢ koterdi érse bir ‘aziz kisi an
tiiginde kortip andin sordi kim: “Ey Yahya, sapa Tépri
Ta‘ala né hitab kildi1?” dép.

TT Ne zaman ki diinyadan gog etti (Dunyadan gog edince),
aziz bir kimse onu diisiinde goriip ona “Ey Yahya, Tanri
Ta ‘dld sana ne dedi?” diye sordu.

BTE Yahya bin ‘Ammar rahmetullahi ‘aleyhi vefat itdi. Bir kisi
am1 diisinde gordi, sord: ki, Hak Ta‘ala (6) seniigle n’itdi?

TT Yahya bin ‘Ammdr rahmetulldhi ‘aleyhi vefat etdi. Birisi
onu diistinde gordii, sordu Ki “Hak Ta ‘dld seninle ne yapt
(sana ne dedi)?”

Yukaridaki orneklerde de daha once bahsedilen oncelik-sonralik
iligkisi agik¢a goriilmektedir. Bununla birlikte, DT’ nin bagla¢ kullanip
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kullanmamasindan bagimsiz olarak, BT nin de bazi baglaglarla bu
anlam iligkisini destekledigi 6rneklerle karsilagilmistir. Bu 6rneklerde
BT, agirlikli olarak ¢lin, ¢linki, ¢linkim baglaglarni kullanmistir. Az
sayida Ornekte ise 7@ ki baglacim tercih etmistir. Bu ormeklerin
tamaminda 6ncelik-sonralik iliskisi bulunmaktadir.

DTE Kacan kim Karin ¢li Kafedin yanip 6z yerlerige kéldiler
érse Vaysni yahsi ‘1zzat kilip agirlar érdiler.

TT Karin halki Kufe'den doniip kendi yerlerine (yurtlarina)
varinca/vardigr zaman (onlar) Vays’a ikramda bulunup
agwrlarlard:.

BTE Cunki anlar gitdi, andan sogra Veys’e Karan halki ‘izzet
ve hirmet iderlerdi.

TT Onlar gidince/gittikten sonra Veys’e Karan halki izzet ve
hiirmet ederlerdi.

Burada, BT nin kullandigi ¢iin, ¢uinki, ¢linkim baglaglarinin anlam
ve islevlerine bakmak gerekmektedir. Eski Anadolu ve Osmanl
Tirkgesi metinlerinde, 19. yiizyila kadar, bu baglaglarin kullanim
Farsgada oldugu gibidir. Ayn1 donemde hem Fars¢a hem BT, bu
baglaglar1 timceler arasinda zaman ya da sebep-sonug iligkisi kurmak
i¢in kullanmistir (Hacieminoglu, 1992, s. 133; Tiken, 2004, s. 54). Bu
anlam iliskisinin tiiri ancak baglama bakarak tam anlamiyla
anlagilabilir. Senlik (2014, s. 164), Eski Anadolu Turkgesi
metinlerinden yola g¢ikarak kurulan iliskinin ¢ogunlukla bir zaman
fikri igerdigini belirtmektedir ki bu durum, bu calismada elde edilen
veriler incelendiginde de goriilmektedir.

Eski Anadolu Tirkgesinde, Farsgadan yapilan bazi cevirilerde
¢unki ya da turevlerinin -(y)IcAK, -dUKdA gibi Tirkge eklerle kurulan
bitimsiz yapilarla, yani zarf-fiillerle karsilandigi goriilmektedir.
Burada da zaman iliskisi agiktir ancak ¢iin, ¢linki, ¢linkim baglaglar
Tirkeenin zarf-fiillerle kurabilecegi kendine 6zgii bir zaman fikrini
hi¢ bir zaman ayni keskinlikte ifade edemez (Senlik, 2014, s. 163-
164). TT’deki ¢unkl baglacinin zaman ifade etmekten ¢ikip sebep-
sonug ifade eder hale gelmesi bu sebebe baglanabilir.

Asagidaki 6rneklerde BT deki ¢linkim, ¢lin baglaglari zaman, yani
oncelik-sonralik ifadesi i¢in kullanilmigtir:

DTE Ca'far-1 Sadik keldi érse kordim Kkim bir andak ulug
ajdaha Ca‘far-1 Sadik bile keldi kim koyigi érni yerde érdi.

TT Cafer-i Sadik gelince/geldiginde gordiim ki gogsii dudag
yerde bir ulu ejderha onunla geldi.

B TE Cunkim Ca‘fer geldi, bir ejderha bile geldi, agzin ag¢di.
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TT Cafer gelince/geldiginde bir ejderha onunla birlikte geldi,
agzini agtl.
D GT?®  igitti biregii bori balasin / 1sirdi ulug boldisa kalesin

TT Birisi kurt yavrusunu besledi / biylylnce istinii basim
pargalad.

B GT®  Birkisi kurt eniigin bisledi, ¢iin bly(idi issini paraladi.

TT Bir kimse kurt yavrusunu besledi, blylyiince sahibini
pargalad.

Calisma kapsaminda incelenen metinlerde, Dogu Tiirkg¢esindeki -
DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi Eki+érse bigimindeki bu yapi, Bati
Turkgesinde yalnizca ii¢ 6rnekte belirli gegmis zamanin sart1 (-dISA/-
dl ise) ile karsilanmistir. Orneklerin ikisinde, hem Dogu hem Bati
Tirkgesine ait timcelerde sart anlami degil, zaman anlamu
bulunmaktadir. Yani bu ¢ekimler, anlam bakimindan sart ya da dilek
ifade etmemektedir. Yapr bakimindan bu kalibin zarf-fiil islevinde
kullanildigin1 sdylemek miimkiindiir. Bu 6rneklerden biri asagidaki
gibidir:

D MN*  Fakir cema at-i kesir kdrdiim irse, sdzlerin sordum.

TT Fakir (Bendeniz) kalabalik toplulugu gériince/
gordiigiimde sozlerini sordum.

B MN*  Fakir cema ‘at-i kesire gérdiim ise, sézlerini sordum.

TT Fakir (Bendeniz) kalabalik toplulugu gériince/
gordiigiimde sozlerini sordum.

Bu bicimde cekimlenen bir ornekte ise DT, -DI/-DU+ivelik
Kokenli Kisi Eki+érse yapisi, timcenin zarf-fiilini olugturmustur.
Ancak BT’deki -dl ise yapisi, eger baglaci ile desteklenerek
kullanilmistir. Burada dikkat ¢eken husus, BT deki kullanimin gergek
sart olmayisidir.

DTE Biltur, Ka‘'ba mana utru kéldi érse bu y1l mén Ka‘baga utru
barayin.

TT Gegen yil Ka’be bana dogru geldiyse bu yil ben Ka’be'ye
dogru gideyim.

BTE (...) eger gecen yil Ka‘be bana karsu geldi ise bu yil ben
ana varayim.

TT Eger gegen yil Ka’be bana dogru geldiyse bu yil ben ona
gideyim.

8 D GT: Gillistan Terciimesi’nin Dogu Tiirk¢esi metni.
° B GT: Giilistan Terciimesi’nin Bat1 Tiirkgesi metni.
D MN: Mecalisii’n-Nefais’in Dogu Tiirkgesi metni.
1 B MN: Mecalisii’n-Nefais’in Bat: Tiirk¢esi metni.
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Gergek sart tiimcelerinde, bir A hadisesinin ger¢eklesmesiyle bir
B hadisesinin de ger¢eklesecegi ifade edilmektedir (Banguoglu, 2007,
S. 457). Gergek olmayan sart tiimcelerinde ise yardimei tiimcede ifade
edilen hal ya da hareket bir bigimde gergeklesmistir ve bunun aksinin
gerceklesmesi mimkiin degildir (Develi, 1995, s. 126-127). Yani
gercek olmayan sart tiimcelerinde -SA eki sart ifade etmez, zira
bahsedilen hal ya da hareket c¢oktan ve degistirilemez bigimde
gergeklesmistir. Dolayisiyla burada anlam bakimindan sart degil,
oncelik-sonralik iliskisi gorilmektedir.

Yukaridaki 6rnekte DT, -DI/-DU+Ivelik Kokenli Kigi Eki+érse
zarf-fiil yapisi ile oncelik-sonralik iliskisini ortaya koymustur. Bu
timcenin BT deki karsihiginda ise eger’le desteklenen -dl ise gekimi
vardir. Ancak tiimcenin anlamina bakildiginda gercek sart ifade
etmedigi anlagilmaktadir. Yazar, “Ka be bana karsu geldi ise” derken
bunu sart anlamiyla kullanmamustir. Tiimceden anlasilan sudur: “Kabe
gecen yil bana dogru geldi. Oyleyse/O zaman bu yil da ben ona
gideyim.” Gorildiigi gibi Kabe’nin gelmesi sarti gergeklesmistir.
Ancak bu artik olmus bitmis bir harekettir ve aksinin ger¢eklesmesi
miimkiin degildir. Burada gergeklesen bir sartin neticesinde yapilmasi
gereken yahut vaat edilen ise icabet s6z konusudur. Bununla birlikte, -
SA ekli bu tiimce, ger¢ek olmayan sart tiimcesidir ve temel tiimceyle
arasinda anlam bakimindan oncelik-sonralik iligkisi bulunmaktadir.

Ayrica, incelenen metinlerde, Dogu Tiirk¢esinde belirli gegmis
zamanin sartt ¢ekiminde olan, Bati Tiirkgesinde ise fiilimsiler ile
karsilanan bes 6rnek tespit edilmistir. Bunlarin tamami zarf-fiildir. Bu
orneklerden ikisinde DT’deki -DI/-DU+yelik Kokenli Kisi Eki+érse
yapist -IncA ekiyle olusturulmus fiilimsilerle kargilanmigtir. Diger ¢
Ornekte ise -Up, -mAdAn ve -dUkdA ekli fiilimsiler kullanilmigtir.

DT boldi érse BT olinca

DT boldi érse BT itmeyince
DT kordiim érse BT korup

DT bard érse BT varmadan
DT soruldu érse BT soruldukda

Dogu Tiirkgesindeki -DI/-DU+lyelik Kokenli Kisi Eki+érse
bi¢imindeki bu bes yapmin da yine sart ifade etmedigi, zaman
bakimindan oncelik-sonralik ifadesi sagladigi ve timcede zarf-fiil
isleviyle kullanildig goriilmiistiir:

D MN Sebebin soruld irse abadangina cevab aytmadi.
TT Sebebi soruldugunda/sorulunca sen bir bi¢imde cevap
vermedi.
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B MN Sebebin soruldukda abadanca cevab soylemedi.
T Sebebi soruldugunda/sorulunca sen bir bicimde cevap
vermedi.

Dogu Tiirkcesindeki -DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi Eki+érse
yapisinin  birkag Ornekte de olsa Bati Tirkgesinde zarf-fiille
karsilanmas1 dikkat c¢ekicidir. Bu durum, bu yapimin Dogu
Tiirkgesinde de anlam ve islev bakimindan zarf-fiil gibi kullanildigini
diistindiirmektedir.

Bilindigi tizere, DT, 6zellikle Cagatay Tiirkgesi ile kaleme alinan
edebi eserler Farscanin yogun etkisi altinda kalmistir. Buradan yola
cikarak DT’de, -DI/-DU+yelik Kokenli Kisi Eki+érse yapismin zarf-
fiil olarak kullaniminda Farsganin etkisi olup olmadig: tartisilabilir.
Bu sorunun cevabi igin Farscadan ¢eviri olan metinlerle bunlarin
Farsga asillarini karsilagtirmak gerekmektedir.

Bu ¢alisma kapsaminda yer alan ve -DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi
Eki+érse yapisinin sik¢a kullanildigi Gulistan Tercimesi’nin DT
metni ile Gllistan’in Farsca orijinali TUrkiye Turkcesine cevrilerek
karstlastinlmustir. Ornegin, Giilistan Terciimesi’nin DT metnindeki
“Kagan cani, canidin recani tamam koterdi érse, hanika til tégiiriip
soke basladi.” tiimcesi, Gulistan’in Fars¢a aslinda “Esir yagamaktan
Umitsiz oldu, saha hisimla gerzeniste bulundu ve Kkoti sozler
sdylemeye basladi.” bigcimindedir. Dolayistyla DT’nin -DI/-DU+lyelik
Kokenli Kisi Eki+eérse ile karsiladig1 yapi, Farscada ¢ekimli bir fiildir.
incelememiz sonucunda, Farsgamin gegmis zamanla cekimledigi
yiiklemlerinin sirali tiimceler olarak bir araya getirildigi yapilarin,
DT’de -DI/-DU+lyelik Kokenli Kisi Eki+érse yapisiyla ve zarf-fiil
isleviyle karsilandig1 gorilmustiir.

F2 Bir bezirgan bin altin zarar etti, ogluna dedi ki (...)

DGT Bir bazerganga mip altun noksan bold1 érse ogliga aytt1
kim: (...)

F Bu s6zu Smilere sdyledim, sasirdilar.

DGT Ma ‘nasini sami ‘lerga ayttim érse ta‘acciib tarikin éttiler.

F Bilge kisi, egitim boyunca ¢abaladi, ancak etkili olmadi.

DGT Danismend, miiddetl ta‘limde cid (i cehd kild1 érse hig
miifid tiismedi.

2 F: Farsga
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SONUC

Orhon Tirkgesinden baglayarak tiim tarihi Tiirk lehgelerinde -dI
er-se ya da -dIsA bigimindeki belirli gegmis zamanin sart1 ¢ekimi kip
yaninda zarf-fiil isleviyle de kullanilmistir. Ancak bu kullanim bazi
lehgelerde daha yogunken bazilarinda daha seyrek kalmistir. Bu
yapilarin kullammindaki sayisal fark, -sA ekinin DT’de BT’ye oranla
¢ok daha fazla kullanilmasi ile agiklanabilir.

DT’de -DI/-DU+Iyelik Kékenli Kisi Eki+érse bigimindeki 212
oregin 197’si BT’de belirli gegmis zaman ile karsilanmistir. Bu
orneklerde DT, -DI/-DU+lyelik Kokenli Kigi Eki+érse yapisini zarf-
fiil isleviyle, tiimcenin zarf tiimleci olacak sekilde kullanmistir. BT
ise bu yapiy, belirli gegmis zaman ile karsilamis ve boylece bir tiimce
kurmustur. Ancak bu temel tiimce, kendisinden sonra gelen baska bir
tiimceye baglanmis ve sirali timee olusturmustur.

DT’deki -DI/-DU+Iyelik Kokenli Kisi Eki+érse yapisi, TT’de -
IncA/-UncA zarf-fiil eki ile karsilanabilir. Bu ek, yan tiimce ile temel
timce arasinda Oncelik-sonralik iliskisi kurmaktadir. Bir baska
deyisle, -DI/-DU+kyelik Kokenli Kisi Eki+érse ile kurulan yan
timcedeki olay, onun baglandigi temel tiimcedeki olaydan once
gerceklesmistir. BT de -DI/-DU+kyelik Kokenli Kisi Eki+érse yapist
kullanilmamasina ragmen, anlama bakildiginda belirli gegmis zaman
ile kurulan tiimcenin kendinden sonra gelen tiimceyle ayni oncelik-
sonralik iligkisi iginde oldugu goriilmektedir. Bu iligkiyi
saglamlastirmak i¢in, DT’nin baglag kullanip kullanmamasindan
bagimsiz olarak, BT’nin agirlikli olarak ¢un, c¢linki, ¢lnkim
baglaglarim1  kullandig1 tespit edilmistir. Zaten Eski Anadolu
Tiirkgesinde, bazi gevirilerde Farsgadaki ¢linki’li yapilarin -(y)IcAK,
-dUKdA gibi Turkce eklerle kurulan zarf-fiillerle karsilandig:
gOriilmektedir.

Calisma kapsaminda incelenen metinlerde, DT’deki -DI/-
DU+lyelik Kékenli Kisi Eki+érse yapist, Bat Tiirkgesinde yalnizca iig
ornekte belirli gegmis zamanin sarti (-dISA/-dl ise) ile karsilanmigtir.
DT’deki bu orneklerde de sart degil, zaman anlami bulunmaktadir.
BT deki karsiliklarinda ise tiimceler arasinda oncelik-sonralik iligkisi
gbze carpmaktadir. Dolayisiyla burada da -DI/-DU+Ivelik Kokenli
Kisi Eki+érse yapisinn zarf-fiil islevinde kullanilmasi s6z konusudur.

Bununla birlikte, incelenen metinlerde, DT’de -DI/-DU+yelik
Kokenli Kisi Ekit+érse yapisinda olan, BT’de ise zarf-fiiller ile
karsilanan bes ornek tespit edilmistir. DT deki bu yapinm az sayida
Ornekte de olsa BT’de zarf-fiille karsilanmasi bu yapimin DT’de de
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anlam ve islev  bakimindan zarf-fiill gibi  kullanildigin:
diistindiirmektedir.
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