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Klasik Tirk siirinde sevgilinin giizellik unsurlar ara-
sinda 6n plana ¢ikanlardan ikisi boy ve sagtir. Metin-
lerde bunlarin tasviri esnasinda siklikla kullanilan ben-
zetmelikler ise servi ve yilandir. Bu iki benzetmelik Tiirk
siirine modellik eden diger klasik edebiyatlarda da ayni
sekilde var olmugtur. Aragtirmacilar, ayni benzetmelik-
lerin kullanilmasinin sebebini klasik edebiyatlarin idea-
lize edebiyatlar oldugu, soyutlamay: 6n planda tuttugu,
benzetme unsurlari ayn1 olsa bile, benzetme yénii ve
hiisn-i talil gibi sairin yetenegini 6n plana ¢ikaran ayrin-
tilarin ve sonugta ortaya ¢ikan tislup mitkemmeliyetinin
bu edebiyat anlayisinda 6ncelendigi noktasindan hare-
ketle agiklamaya ¢aligmislardir. Bu agiklamalar temelde
yanlis olmamakla birlikte benzetme unsurlarinin kékeni,
bu edebiyata kaynaklik ettigi kabul edilen metin ya da
kiiltiirlerin ¢ok daha 6ncesinde antik diinyanin kabulle-
rinde/mitolojide berraklagsmaktadir.

Sabirin Hophopnéame isimli kitabindaki “Dilber” sii-
rinde yer alan ve klasik Tirk siirinin sevgili tipiyle alay
etmeyi amaglayan servi agacinin iistiinden sarkan yilan-
larmn yer aldig1 ¢izim, Abdiilbaki Golpinarl’nin Divan
Edebiyat1 Beyanindadir kitabma da aynen almmis ve
klasik Tirk siirinin muarizlarinca siirekli bir elestiri
malzemesi olarak kullanilmigtir. Konuyla ilgili mevcut
tartigmalar1 degerlendirmek bu ¢alismanin kapsami di-
sindadir. Bu makalede klasik Ttirk siirinde sevgilinin bo-
yunun benzetileni olan servi ve saginin benzetileni olan
yilanin, idealize bir edebiyat anlayisinin 6tesinde mito-
lojik iliskiler esliginde farkli bir baglamda okunabilmesi
amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Klasik Tiirk siiri, benzetmeler diin-
yasl, servi boy, yilan sa¢, mitoloji.
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An Attempt to Perceive the Tall, Snake Haired Beloved Beauty

in a Different Context
Abstract

In classical Turkish poetry, two most remarkable features of the beloved beauty
are height and hair. In literary texts, descriptions of such features are mostly
given as follows: tall like a cypress tree and hair like snakes. These two similes
have also appeared in other classical literatures modelled by Turkish poetry.
Literary researchers suggest the following point of view for the reason of the same
metaphors: classical literatures are idealized with a highlight of abstraction and
despite the same metaphorical words, details that emphasize a poet's talent such
as metaphorical sense and hiisn-i talil (euphemism) and the resulting style
excellence are emphasized in this literary understanding. Although these
interpretations are basically acceptable, the origins of metaphors trace back to
the approvals/mythology of the ancient world a lot far earlier than texts or

cultures considered as the sources of this literature.

The illustration in the poem “Dilber” in Sabir’s book, entitled Hophopndme,
showing snakes dangling from a cypress tree in an attempt to mock the stereotype
beloved in classical Turkish poetry, is also found in  Abdiilbaki Gélpinarl’s
book, named Divan Edebiyati Beyanindadwr and has constantly appeared in
critical reviews of those opposed to classical Turkish poetry. This study will not
present any interpretations on the current arguments about this issue. It aims to
suggest a different context for the cypress tree for the height of the beloved beauty
and the snake hair through mythological connections, for in classical Turkish

poetry beyond an idealized literary understanding.

Key Words: Classical Turkish Poetry, world of metaphors, tall height, snake hair,
mythology.
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ilk suurlu isyan; Hop - hop - ndme:
(8limii 1911)

w%f\ Py
| T ey

[ilk 6nce, Hophop-ndme’de yer alan bu ¢izim, Gélpinarli tarafindan Divan
Edebiyat: Beyanindadir'in sonuna eklenmistir. Makaleye alint1 da bu
kitaptan yapilmistir].
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Giris
Ziya Paga’nin Siir ve [ngd makalesinde kendini hissettiren, ancak ilk sistemli
elestiriye Namik Kemal'in Celdleddin Harzemsah adli oyununun
mukaddimesinde tanik olunan klasik Tirk edebiyati olumsuzlamalari,

Namik Kemal'den sonra da devam etmistir. Cumhuriyet yillarinda bu
elestirilerin en dikkat ¢ekici olani ise Abdiilbaki Golpinarlr’ya aittir '

Klasik Tirk siirine dair elestiriler, onun belirli bir ziimrenin edebiyati
olmasy, dilinin kitabiligi, tabiat ve insan anlayisinin gercek¢i olmamasi, agk
anlayisinin marazi ve gayritabiiligi, orijinaliteden uzakligi, monotonlugu vb.
bagliklarda ittifak etse de (Golpinarli 1945) kuskusuz bu konuda en cok
vurgulanan nokta, klasik siirin benzetmeler dinyasinin gergekei
olmamasidir. Oyle ki bu benzetmeliklerin gercek hayatla ortiigtiiriilmeye
caligilarak izahi, hakikaten karikatiirize bir tabloyla karsilasiimasina neden
olur. Mesela Namik Kemal'in Celdleddin Harzemsih Mukaddimesi'nde yer
alan ve benzetme unsurlarinin gergekliklerini sorgulayan asagidaki ifadeler
bu durumu drnekler:

“Divanlarimizdan biri miitalaa olunurken insan, muhtevi

oldugu hayadliti zihninde tecessiim ettirse, etrafint maden elli,

deniz goniillii, ayagini Ziihal'in tepesine basmis, hangerini

Meril’in gogsiine saplamis memduhlar; felegi tersine gevirmis de

kadeh diye gogsiine yapistirmis, bagirdik¢a ars-1 ald sarsilir,

agladik¢a diinya kan tufanlarina gark olur asiklar; boyu

serviden uzun, beli kildan ince, agzi zerreden ufak, kili¢ kagsh,

kargi kirpikli, geyik gozlii yilan sa¢h masuklarla malamal

goreceginden kendini devler, gulyabaniler dleminde zanneder.”

(Namik Kemal 2005: 33).

Namik Kemal’in kelimelerle yaptigi bu tasvir, Mirza Alekber Séabir’in
Hophopndme’sinde yer alan dort beyitlik “Dilber” siirinin yanindaki ¢izimle
benzerlik gésterir. Bu ¢izim, daha sonra Abdilbaki Golpinarl tarafindan
Divan Edebiyati Beyanindadir'in sonuna “Yarum asir dnce Divan edebiyatina
ilk suurlu isyan: Hop-hop-ndme: Sabir (6l. 1911)” baghigiyla ilave edilmistir
(Golpnarlt 1945: 170-171).

! Bu calismanin konusu klasik Tiirk edebiyatina yonelik elestiriler olmadig1 icin s6z konusu
elestirilerin tiimiinden bahsedilmeyecek ve zikredilenlerin detaylarina girilmeyecekeir.
Konuyla ilgili tartigmalar i¢in bkz. (Kahraman 1996: Kéroglu 1997: 68-72; Koncu 2013:
155-182; Yildiz 2010: 325-336; Macit 2006: 20-32; Macit 1986; Erbay 1997).
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Karikatiirize etme, kars: ¢ikma ve giiliinglestirme yoluyla itibarsizlagtirma
gibi bir fonksiyona da sahip olmakla beraber, ¢izimin bu yénii makalenin
oncelikli problemi degildir. Bu karikatiirize ¢izimde dikkat ¢eken nokta,
sevgiliyi simgeleyen bir servi agacinin tepesinde yuva yapmis bir karga, o
servi agacinin etrafin1 kugatan ¢ok basli yilan ve sevgilinin yiiziinin
benzetileni olan bir dolunaydur.

Serafeddin Rami, Dogu edebiyatinda sevgilinin giizellik unsurlarini
derledigi Enisii’l-Ussdk isimli c¢aligmasinda sevgilinin boyu igin Arap
siirinde, Taba, ban?, sdc?, nahl, sanavber ve ‘ar‘ar; Turk ve Fars siirinde ise,
servi, narven, simsad, giilblin, tir, ney ve elif kullanildigin1 belirtir
(Serafeddin Rami 1994: 74-78). Enisti’l-Ussdk’in model alinmasiyla yazilmig
Miftahii’t-Tesbil’te ise Mu’idi, sevgilinin boyunun benzetilenleri olarak
serv-i nihal, nihal-i taze, sehi, sanavber, ‘ar‘ar, T0ba, Sidre-i Miinteha ve
elifin kullanildigini kaydetmistir (Eriinsal 1998: 251-252). Tiirk¢e divanlar
ve divan tahlilleri iizerinde yapilan bir taramada da sevgilinin boyu i¢in
kullanilan benzetmeliklerin, servi, simsad, sanavber, ‘ar‘ar, narven, giil,
¢inar, Taba, Sidreti’l-Miinteha, sancak (liva, rayet) ve elif oldugu tespit
edilmigtir (Yildiz 2017: 330-336). Goriilecegi tizere boy icin kullanilan tim
benzetmelikler agag* ya da bir sekilde agagla iliski kurulabilecek nesne veya
kavramlardan segilmistir. Sanavber, Araplarin sanavber sugéir dedikleri
siyah servidir (Miitercim Asim Efendi 2000: 672) ve yabani bir servi olan
‘ar‘arla beraber servi baghiginda degerlendirilebilir. Simsad, ¢inar, Ttiba,
Sidreti’l-Miinteha ve giil de farkli inang ve kiiltiirlerde bir sekilde cennetle
iliskilendirilen ve hayat agac1 ya da kutsal agag olarak kabul edilen agaglar
arasindadir’. Kisacasi, genelde klasik Dogu siirinde, 6zelde klasik Turk
siirinde sevgilinin boyunun benzetileni olarak kullanilan agaglar bir sekilde
kutsal aga¢ ya da hayat agaci ile ilintilidir. Bu benzetmelikler i¢inde en sik
kullanim ise serviye aittir.

2 Giiney Hindistan ve Kuzey Afrika’da yetisen sepetgi sogiidii ad: da verilen akasya benzeri bir
agag.

® Hindistan’da yetigen kerestesi cok sert ve degerli iyi cins agac.

# Paleolitik donem (Yontma Tas Devri)’den itibaren agag, kadinla 6zdeslestirilmis ve ana
tanrica tasvirlerinde de bu 6zdeslik izlenmistir (Ates 2012: 169-170).

5 Tevrat'a gore, Adem ve Havva yeryiiziine gonderildiklerinde iizerlerinde cennetteyken edep
yerlerini orten aga¢ yapraklari da vardir. Yeryiiziinde bu yapraklar kuruyarak Adem’in
gonderildigi yer olan Hindistan’da ugusarak dagilir ve bu durum @d, sandal ve kifur agacinin
olusmasina sebep olur (T4beri’den akt. Tez 2008: 129-130).
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Nigin sevgilinin boyunun en yaygin benzetileni olarak servi, sag1 i¢in de
yilan kullanilmistir? Bu soruya farkli cevaplar vermek elbette miimkiindiir.
Nitekim klasik Tirk siirinin idealize agk ve sevgili anlayisi, benzetmeler
diinyasinin sinirli olmakla beraber iislubu 6nceleyen bir edebi anlayisinin
olusu ya da “mazmunlar1 gergeklik sayma”nin dogru olmadig gibi her biri
gercekte hakli bir yon barindiran agiklamalar bu sorunun cevaplari arasinda
dile getirilmistir. Mesela Hilmi Yavuz, “Divan Edebiyat1 Beyanindadir’da
ki Mesele” baghikli yazisinda, mazmunlar1 gergeklik sayma iizerinden bu
probleme yaklagir. Yavuz, benzeyenlerin diinyaya benzetilenlerin ise dile ait
gerceklikler oldugu ve bu iki farkli diizlemdeki gercekligin yer
degistirilmesinin bir yanilg: oldugunu iddia eder (Yavuz 2010: 127). Yani,
“metaforlari/mazmunlar1  gergeklik yerine koymak” bu meseledeki
yanliglarin ¢ikis noktasidir. Klasik siirin benzetmeliklerinin hep ayni
unsurlardan olustugu, gelenegin sairin hayal giicli ve tesbihleri iizerinde
etkili olmas1 sebebiyle sinirli sayida benzetmelikle {islubun 6ncelenerek
idealize bir edebiyat gelenegi yaratildigi da bu konuda yapilan yorumlar
arasindadir. Omer Faruk Akiin, gelenegin belirledigi sinirlarin digina
¢ikarak bireysel duygu ve izlenimleri ifade etme sansi olmayan sairin,
kendinden o6nceki sairler araciligiyla hazir buldugu siir gelenegini kabul
etmek zorunda oldugunu, dolayisiyla agk anlayisi, sevgili ve asik tipi basta
olmak {izere klasik siirin kabulleri dogrultusunda siir yazabildigini ifade
eder (Akiin 2013: 123-127). Ancak bu gerekgelerin hic¢biri s6z konusu
benzetmenin sebebini tam olarak a¢iklayamamaktadir. Kanaatimizce, klasik
Tirk siirinin ve onun model aldig1 edebiyatlarin yaygin sekilde kullandig:
bu benzetmeliklerin kokeninde insanmin var olusu kadar eski bir inanis
yatmaktadir.

Klasik giirde hemen daima sevgilinin boyunun benzetileni olarak
kargilagtigimiz servi, yaz kis yapraklari yesil kalan, uzun boylu, riizgarla
salinan bir agactir. Siir kurgusu icinde ¢imen miilkiiniin sultanidir.
Ordusunun oniinde giden bir kumandanla 6zdeslestirildiginde giizellik
tilkesinin hiikiimdar: olan sevgilinin, dini metinlerde Hz. Muhammed’in,
tasavvufi metinlerde de Allah’in simgesi olarak izlenebilir (Bayram 2006:
280).

Klasik siirin benzetmeler diinyasi i¢inde farkli diizlemlerde de olsa aslinda
“sevgili”yi isaret eden benzetmelik olan servinin kadim kiiltiirlerde, inan¢
ve mitolojilerde ele alinisina dikkat yoneltmek problemin ¢éziimiinde yol
gosterici olacaktir. Servi, antik diinyada pek ¢ok kiltiir i¢in kutsal kabul
edilen bir aga¢ olmus, antik Yunan'da o6liim sonrasina gegisle birlikte
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digiiniilerek 6limi, sevgiliden ayr1 kalmay1 ve yas tutmayi gagristirirken®
(Cirlot 2001: 75) ayn1 zamanda uzun dmriin ve 6limstzligin de simgesi
olmugtur. Mesela, Fenikeliler i¢in Istar (Ziihre yildiz1) ve hayat agacinin;
Greko-Romen kiiltiirde Veniis (Ziihre yildiz1), Hermes ve hayatin simgesi
olmustur (Gardin vd. 2014: 539, Cooper 1978: 48). Pers kiltiriinin de
kutsal kabul ettigi agaglardan biri olan servinin, Zerdiist tarafindan
cennetten getirilerek ateskedenin kapisina dikildigine inanilir (Yildirim
2008: 616). Kimi Iran efsanelerinde Nahid (Ziihre vyildiz1)7 ile
iligskilendirilmistir (Eliade’den akt. Gezgin 2007: 168-169).

Fenike, Greko-Romen ve Perslerin yam sira Araplar da serviye kutsallik
atfederek onu hayat agaci olarak kabul etmisler ve servinin bulundugu
yerlerde mutlaka yilanlarin olduguna inanmuslardir (Miitercim Asim Efendi
2000: 672). Serviye seceretii’l-hayye (yilan agaci) ismini bu inang sebebiyle
vermis olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Kadim kdiltiir ve inanislarda
servinin hayat agaci olarak kabul edilmesi bir tesadiif olmamalidir. Hayat
agaci, evrenin merkezinde bulunan ve insanin diinya macerasinin sebebi
olan agactir. Bu ilgi klasik siirde asik kimliginde karsimiza ¢ikan anlaticinin
stirekli dillendirdigi varlik sebebinin, servi agaci (hayat agaci)na benzeyen
sevgili olmasi ile benzerlik gosterir. Ote yandan hayat agaci, kutsalligy,
yaratiligl, sirra ermeyi ve dlumsiizliigii simgeler. Klasik siirin ask ve sevgili
anlayist etrafindaki kurgular1 digiindiigiimiizde bunlarin ayni zamanda
sevgili tipinin de birer 6zelligi oldugu goriiliir. Taberi Tarihi'ne gore, Adem
ve Havva cennetten kovulduklarinda, Adem Hindistan’da Serendib
Dagri’'na, Havva Mekke ya da Cidde’ye gelir. Ug yiiz yil kadar birbirlerinden
ayr1 kalir, ayrilik acist gekerler. Hatalarini anlayarak pisman olup tévbeleri
Tanr tarafindan kabul edildiginde birbirlerine kavusurlar (Taberi’den akt.
Tez 2008: 129). Bu da klasik siirin agk anlayisini olusturan, sevgiliden ayr
kalmak ve daima ona kavusmak arzusuyla ac1 ¢cekme pratigi ile benzerlik

¢16.yy.da Milano’da yasamis Andrea Alciatus’un antik ¢ag eserlerinden hareketle kaleme aldi
Emblemata (Simgeler Kitab1) da da serviden yas sembolii olarak soz edilir: “[...] Serviye dair
bagka bir sey: Yas agacidir servi, soylularin anitlarin: siisler hep/dallari, nasil siislerse kereviz
sap1 halkinkileri”. (Alciatus 2007: 425).

7 Babil ve Asur déneminden kalma rélyeflerde Veniis yildizinin Inanna’nin simgesi oldugu
goriiliir. Agk ve savas gibi iki 6nemli kavrami temsil eden Inanna, sag elinde ay oldugu
tahmin edilen bir ¢ember ve bagindaki tacin iistiinde Veniis yildiziyla resmedilir (Alpay
Tekin 2009: 183).
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gostermektedir®. Sevgiliden ayr1 kalma, ask acisi ¢ekme, onun bulundugu
yeri cennet diye niteleme kurgusunda sevgilinin boyunun benzetileni olarak
cogunlukla serviyi tercih eden Dogu'nun klasik sairleri bu kadim bilgilere
vakif miydi? Bu sorunun cevaby; “muhtemelen hayir” olacaktir. Siir gelenegi
onlara bu bilgiyi doniistliriilmiis halde aktardigi icin kokenine vakif
olmalari ihtimal déhilinde goziikkmemektedir®.

Incelemeye konu edilen ¢izimde bir diger unsur da sevgilinin saginin
benzetileni olan yilandir. Yilan, klasik siirde sevgilinin sa¢1 s6z konusu
oldugunda siklikla kullanilan benzetmeliklerdendir. Namik Kemal’in Celal
Mukaddimesindeki klasik siire yonelik elestirel tarzdaki betimlemesinde;
Sabirin  Hophopndme’sinde ve  Golpmarl‘'nin  Divan  Edebiyati
Beyamindadir'inda yer alan ¢izimlerde bir servi agacina dolanmis vaziyette
sevgilinin saginin benzetileni olarak olumsuzlayici bir Gslupla karsimiza
¢ikar. Sevgilinin sagi; uzunlugu, kivrimlari, rengi, agiklarina eziyet etmesi
vb. yonleri ile yilanla bagdastirilmis ve yilan, onun siklikla kullanilan
simgelerinden biri olmustur. Ancak bu benzetme ilgilerinin 6tesinde yilanin
antik diinya icin ifade ettigi seylere dikkat yoneltilecek olursa, hem neden
siklikla bu benzetmelige basvuruldugu hem de neden hayat agacinin
simgelerinden olan servi agaciyla beraber kullanildig1 daha iyi anlasilacaktr.

Yilan, hem yer alti hem de yer tstlinde yasayabilmesi 6zelliginden dolay1
6liimiin, oliller diyarinin ve hayatin; 6liimle hayat arasinda kurdugu iligki
acisindan bilgeligin; gomlek degistirmesi sebebiyle olimsiizliiglin ve
gengligin simgesi olmustur (Cooper 1978: 146-147, Yildirim 2008: 503).
Dilimizdeki atasézii ve deyimlerden de takip -edilebilecegi sekilde,
Zerdiistlik gibi bazi inanglarda olumsuz Ozellikleriyle 6n plana ¢ikan,
Hiristiyanlikta ilk giinahi ve seytani temsil eden yilan (Tez 2008: 130), antik

8 Nitekim Stimer tanrist Enkidu ile rahibe arasindaki agk, Tevrat yorumcularindan bir Talmud
yazan tarafindan Adem ve Havva arasindaki cennetteki ebedi hayattan vazgegerek 6liimi
goze alan tutku ile bagdastrilarak anlatulmistir (Graves vd. 2013: 124).

 Nitekim Goniil Alpay Tekin, klasik siirde Ziihre, Siimerlerde Inanna (Istar) olarak
adlandinlan yildizin, Dogu siirinin idealize sevgilisi Leyla’nin simgesi oldugunu tespit
etmigtir ( Alpay Tekin 2009: 183-185). Yine benzer sekilde, Nevai’nin Leyla vii Mecniin

» o«

mesnevisindeki bir beyitte yer alan “dili yere degen képek” “temmuz ay1” ve “ikizler
burcu”ndan yola cikarak, bu tablonun Siimer mitolojisinde evren tasavvuruyla birebir
ortiistiigiinii ortaya koymustur. Bununla beraber Tekin, Nevai’nin Siimer mitolojisini
bildigi kanaatinde de degildir. Ona gére bu 6grenilmis degil aktarilmig bir bilgidir. Bir kiiltiir
unsuru digerinin i¢inde déniisiime ugrayarak var olmaya devam eder, bir siire sonra o
bilginin kékeni unutulur. Nevai devraldig kiiltiirel kodlar araciligiyla bu bilgiye vakifti ama

kokeni hakkinda bilgisi yoktu (Alpay Tekin 2003: 233-254).

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cile/Volume: 3, Sayi/Issue: 4, Aralik/December 2019



172 | Ustalara Saygi-I: Prof. Dr. Fatma Sabiha KUTLAR OGUZ a Armagan

diinyaya yon vermis Yunan, Misir, Stimer ve Hint gibi pek ¢cok kiiltiirde ise
olumlu roller iistlenmis bir hayvandir (Yondemli 2004: 36). Yilan kutsal
kitaplarin yaratilig bahislerinde hayat/bilgi agac1'® ve yasak meyve ile birlikte
yer alir. Tevrat'ta hayat ve bilgi agaci olarak iki ayr1 agagtan bahsedilirken
Kur’an’da ayni konuda &zel bir ad olmaksizin “secer” olarak bahsedilen tek
bir aga¢ vardir. Tevrat’a gore her iki aga¢ da cennette bulunmasina ragmen,
hayat agact merkezdedir (Cooper 1978: 176). Adem ve Havva’ya meyvesi
yasaklanan bu aga¢, daima etrafina yilan sarilmis halde tasvir edilmigtir.
Hayat agact ve yilanin her kiiltiirde birlikte tasavvuru, Arapga yilan
anlamindaki “hayye” ve yasam anlamindaki “hayat” kelimelerinin ilging
etimolojik benzerligini'! de akla getirmektedir (Giirkan 2013: 527).

Antik kiiltiirde tanri sembolii olarak da karsimiza ¢ikan yilan, Yunan tanris
Dionysos, Stimer tanrisi Enki ve Ningiszidanin simgelerindendir.
Ningiszida, kelime anlami olarak “hayat agacinin hakimi” demek olup bir
agaca sarilan iki yilan yani kadiise ile sembollestirilmistir. Ilk olarak
Stimer’de rastlanan kadiise daha sonra Yunan tip tanrisi Asklepios'un da
simgesi olacaktir. Her iki simgede de asa hayat agacini, yilan ise zamani ve
kaderi sembolize eder (Cooper 1978: 148). Eski Tiurk inancinda da hayat
agacinin bir yilan tarafindan korunuyor olmasi bu kabullerle benzerlik
gosterir (Yondemli 2004: 100).

Fenikeliler, Havva’y1r yer alti tanricasi olarak kabul edip yilanla
simgelestirmislerdir. Buna paralel olarak Artemis, Persephone ve Hekate
gibi baz1 Akdeniz kokenli tanrigalarin da simgesi yilandir (Eliade 2015: 179).
Antik Yunan’da gozlerine bakani 6ldiiren yilan sa¢cli Medusa da klasik siirin
sevgili tipinin baz1 6zellikleriyle 6rtiismektedir.

1 Benzer bir ilgiyle; kaftir agacinin yetistigi yerler arasinda Adem’in cennetten kovuldugunda,
yeryiiziine geldigi ilk yer olduguna inanilan Serendib Dagi’nin olmasi, yaz mevsiminde bu
agaclarin govdelerine yilanlarin sarilmasi da kutsal aga¢/hayat agaci, cennet ve yilan
arasindaki iligkinin bir baska yansimasi olarak diisiiniilebilir. Kutsal agaglarin sevgilinin
boyunun benzetileni olarak siirde kullanilmasina paralel olarak, kaftir da renk acisindan
sevgilinin bedeni, boynu ve gerdant icin sinirl sayida érnekte kullanilmigtir (Kutlar 2004:
15-17).

' Arapcadaki hayat ve yilan kelimelerinin bu etimolojik benzerliginin aksine, Farscada “yilan”
kelimesi 6liimle iliskili bir kelime olan Sanskritce “mar”a dayanmaktadir. Bu kékten tiiremis
olan “meria” ise Avesta’da birinin 6liimii anlaminda kullanilmugtir. Yilanin antik diinyadaki
olumlu simgesine mubhalif bu etimolojik ilgi, Zerdiist inancinda yilanin olumsuzlanmast ile

iligkili olmalidir.
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Servi boylu yilan sagh sevgili ¢iziminde dikkati ceken bir diger nokta da
sevgilinin yiiziiniin benzetileni olan aydir. Ayin, parlaklig, yuvarlakligs,
sadece uzaktan seyredilebilmesi vb. ozellikleri, sevgiliyle benzerlik
kurulmasimin sebepleri olarak gosterilse de aslinda bu benzetme yilanla
ilintilidir. Yilan eski kiiltiirlerin pek ¢ogunda gokyiizii ile 6zellikle de ayla
iligkilendirilmistir. Bu inanisa paralel olarak, ay tutulmasmnin ayin oniine
biytik bir yilanin gelmesi olarak agiklanmasi (Pala 1995: 55,Celebioglu
1998: 679) da bu iliskinin gerekeesi olmalidir. Ayin farkli evreleri, yilanin
sekil ve gomlek degistirmesi baglaminda distintlmistir (Giirkan 2013:
527, Yildirim 2008: 503). Tipk: yilan gibi ay da kadinla iligkilidir. Ancak
yilan ve kadin arasindaki iliski sadece cinsel simgecilikle agiklanamayacak
kadar ¢ok yonlidiir. Yilanlarin yenilenme 6zellikleri ile kadin bedeninin
yenilenme ve dogurganligi bu benzerligin en 6nemli noktasidir (Eliade
2015: 178). Yilanin bu 6zelligine benzer sekilde ay da kadin bedeninin,
dogurganligin ve ana tanricanin'? sembollerindendir (Ates 2012: 164).

Cizimde dikkati ¢eken bir diger canli da “karga”dir. Karga, klasik siirde
cogunlukla siyah rengi, ¢irkinligi, ugursuzlugu ve kot sesi gibi olumsuz
ozellikleri vurgulanmis ve siklikla rakibe benzetilmistir'’. Bu kabullerle
¢izime bakildiginda kompozisyonun iyi kurgulanmadig: diistiniilebilir. Bir
yanda sevgilinin boyu, sag1 ve yliziiniin yaygin benzetilenleri vardir. Ote
yanda ise olumsuz bir benzetmelik olan karga, sevgilinin yiiziiniin simgesi
olan ayin tizerinde bulunur. Bu durum, karga figiiriiniin tek bagina rakiple
aciklanamayacagini diistindiirmektedir. Karga, kutsal kitaplarin yaratilig
bahislerinde anlatildig1 gibi, 6limle ilgilidir. Kabil'in kiskanglik sebebiyle
kardesi Habil'i oldiriip cesedi ne vyapacagini bilmeden giinlerce
beklemesinin ardindan kendisine yol gdsterici olarak bir karga goriiniir. Bu
karganin dldiirdiigh bir baska kargay: topraga gdmisiinii goren Kébil de
kardesinin cesedini topraga gomer. Ote yandan gizimde karganin iizerinde
yer aldigi ay da tipki karga gibi olumle iliskilidir. Mitolojilerde ay
tanrilarinin 6nemli bir kismi yer alti ve cenaze tanrisi; ay da Oliler tlkesi
olarak kabul edilir'*.

12 Bu ana tanriga ve ay iliskisine Islam 6ncesi Arap toplumunda aya tapan kabilelerde de
rastlanir. Bu dénemin iinlii putlar1 Lat, Menat ve Uzza ay tanricalaridir (Usta 2015: 201).
13 H. Ibrahim Demirkazik, Divan Siirinde Karga isimli makalesinde, klasik Tiirk siirinde karga
ile birlikte en fazla ismi anilan agacin servi oldugunu ifade eder. Yapilan agiklamada da karga,
rakibin benzetilenidir (Demirkazik 2011: 173).

" Tiim kiiltiirlerde 6liim sonrast ruhun seriiveni bir sekilde gokyiizii ile iliskilendirilmigtir.
Plutarkhos’a gore insan beden, ruh ve akildan olusur. Insanin 6liimiinde de iyi insanlarin
ruhlari ayda, bedenleri yerde, akillar: da giineste kalir. Ve insan igin iki 6liim vardir. Biri
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Cizimde yer alan karga, ashinda ayriligin (Rehimi vd. 1393: 169) ve 6liimiin
simgesi bir kustur ve yine Olimiin simgesi olan aymin izerine
konumlandirilmistir. Ote yandan hem 6liimiin hem de hayatin simgesi olan
yilan ve hayat agaci ile birlikte yer alir. Cennetle iliskileri bilinen hayat agaci
ve yilan gibi karga da cennet kuslarindan® kabul edilir (Usta 2016: 2872).
Makdisi’ye gore Arap Kkiltiiriinde karga, sevgililerin ayrilmasmi ve
hayatlarin altiist olmasini simgeler (Makdisi tarihsiz: 104’ten akt. Usta 2015:
193).

Yukaridaki bilgiler 1s1ginda ¢izimdeki kompozisyona yeniden bakildiginda;
hayat-6lim tezad: izlenimi olusmaktadir. Insan cennetten yilanin
yaniltmas: sonucu hayat agacinin meyvesini yedigi i¢in uzaklastirilmas,
diinya hayati ve dliimle sinanmigstir. Burada servi agaci cenneti; bu agaca
saril1 yilan, bir yoniiyle insan1 6liime mahkim eden bir ¢eldiriciyi, diger
yoniiyle bilginin ve sirlarin koruyuculugunu; ay 6liimii isaret ederken; karga
da Makdisi’nin belirttigi gibi, Adem ve Havva 6zelinde sevgililerin ayri
diigmesini, cennetteki o huzurlu ve miikemmel hayatin altiist olmasini
isaret etmektedir.

Sonug

Klasik siirin agk ve sevgili anlayis1 géz 6niinde bulunduruldugunda, agirlikl
mekan olarak kargilagilan bahgelerin ideal giizellikte olmasi ve kutsal
kitaplarin cennet tasvirlerini hatirlatmasi, sevgilinin insanoglunun hentiz
cennetteki hayatinin izlerini aksettirircesine diinya dertlerinden uzak olusu,
olimsiizliigii, yaslanmamasi, zaman ve mekan kiskacinda bulunmayis1 gibi
Ozelliklerine ilave olarak sevgilinin bulundugu yerin hep cennetle

Demeter’in iilkesi yeryiiziinde digeri Persephone’nin iilkesi ayda gerceklesir (Eliade
2015:183).

5 Kisat'nin Ka'b el-Ahbdrda kaydettigi bir hikdyede karganin agzindan onun cennet
kuslarindan biri oldugu aktarilir: Kocasini kaybettigi icin ¢ok aglayan Raum isimli bir kadin
(Salih Peygamber’in annesi) vardi. Cok agladigi bir gecede bir ses duyar. Disari cikip
bakuginda, kafasi beyaz, sirt1 yesil, karni siyah, iki ayag1 ve gagasi kirmizi renkte, boynunda
alundan kolye olan bir karga gériir. Raum kargaya: “Senin yaratligin ne giizel. Galiba
sahibinden kagmigsin.” der. Buna karsilik karga, “Ben sahibimden kagmadim. Ben kardesi
Habil'i 6ldiirdiigii zaman Kabil’e gonderilen kargayim. Kardesinin rtiinmesi gereken
yerlerini nasil ortecegini ona gdsterdim. Kafamin beyazligina gelince, Kabil'in Habil’i
oldiirdiigiinii goriince boyle oldum. Gagamin ve iki ayagimin kizilligina gelince, ben
ayaklarimi ve kafami gehit diisen Habil’in kanina daldirdim. Sirtimin yesilligine gelince
meleklerin ve hurilerin dokunmasindandir ve ben cennet kuslarindanim [...]. (el-Kisai

1933: 112-113’ten ake. Usta 2016: 2872)
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Ozdeglestirilmesi, kiltirimiizde siklikla mezarlik agaci olarak bilinen
servinin neden klasik siirin merkezindeki sevgilinin en yaygin benzetileni
oldugunu daha anlagilir kilmaktadir. Fenike’den baglamak iizere ana tanrica
tipinin 6nclilit olarak kabul edilen Havva’nin da hayat agaci, yilan ve
cennetle iliskisi géz 6niinde bulundurulup daha sonra ay tanrigalarina
doniisecek tanriga tipinin prototipi oldugu disiiniildigiinde, sairin
gelenegin kendisine sundugu benzetmelikler tizerinden aslinda bir cennet
kurguladig sonucuna varilabilir. Sevgilinin boyunun benzetileni olan servi
o cennetteki hayat agaci; saginin benzetileni de o hayat agacina saridmis
olumsiizligiin ve tanrisal sirlarin sembolil olan yilandir. Divan siiri
elestirilerinin odagindaki bu ¢izim, yaratiliy mitoslar1 baglaminda
okundugunda aslinda klisenin ve miibalaganin yarattigi uyumsuzlugun
degil onun ideal cennet kurgusunun bir gostergesi oldugu anlagilacaktir.
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