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Oz

Tirk Edebiyatinda sair biyografileri igerisinde
onemli bir yeri olan Hest Bihist, Anadolu
sahasinda yazilmus ilk tezkiredir. Tezkirenin yazari
Sehi Bey (6. 1548/1549), eserin sebeb-i te’lif
boliimiinde tezkireyi kaleme alirken, bugiin Herat
Ekolii tezkireleri olarak isimlendirilen ¢
tezkireden yararlandigini ifade eder. Bu tezkireler:
Bahdristan, Devletsdh ve Mecdlisii’n-Nefdyis'tir.
Ikisi Farsca biri Tiirkce kaleme alinmis olan bu
tezkireler tabakat usuliiyle yazilmislardir. Sehi Bey
de eserini bu usule uygun sekilde kaleme almustir.
Hest Bihist ile Herat Ekolu tezkirelerinin ortak
ozelligi sadece sekille sinirli kalmaz. Biyografiler
aktarilirken kullanilan ifade kaliplarinda ve terim
olup olmadigi {izerinde tartismalar bulunan siir ve
sair niteleyicilerinde de benzerlik goriiliir.

Bu c¢alismanin amaci, Hest Bihist, Devletsih,
Baharistan ve Mecdlisii’n-Nefdyis 6rnekleminde
tezkirelerin biyografi kisimlarinda kullanilan siir
ve sair niteleyicilerinin ortakligini, ayn1 zamanda
tezkire gelenegi icerisinde Fars Edebiyatindan
Tiirk Edebiyatina gecen tezkire terminolojisi ya da
daha ihtiyath bir s6ylemle tezkirelerdeki siir ve sair
niteleyicilerini tespit etmektir.

Anahtar Kelimeler: Hest Bihist, Devletsah
Tezkiresi, Bahéristan, Mecélisii'n-Nefayis, tezkire,
Tiirk Edebiyati, Fars Edebiyatu.
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Journey of the Words: Poetry and Poetry Qualifiers from Herat School
Biographies to Hest Bihist

Abstract

Hegt Bihist, which has an important place among the poets’ biographies in Turkish
Literature, is the first ever written in the field of Anatolia. Sehi Bey (d. 1548/1549),
the author of the tezkire, states that while he wrote the tezkire in the reason of
writing of the work, he benefited from the three tezkires called Herat School
tezkires. These tezkires are Bahdristan, Devletsih and Mecdlisii’'n-Nefdyis. These
tezkires, two of which were written in Persian and one in Turkish, were written by
tabakat method. Sehi Bey as well wrote his work in accordance with this procedure.
The common feature of the Hest Bihist and Herat School tezkires is not limited to
form. Similarities are found in the expression patterns used in the transfer of
biographies and in the poetry and poet qualifiers whose debates on whether or not
terms exist.

The aim of this study is to find out the partnership of poetry and poet qualifiers
used in biography parts of the tezkires in the sample of Hest Bihist, Devletsih,
Baharistan and Mecdlisii'n-Nefdyis, and also in the tezkire tradition, which was
translated from Persian Literature to Turkish Literature with a tezkire terminology
or more prudent to identify the qualifiers.

Key Words: Hest Bihist, Devletsih, Bahdristan, Mecdlisii'n-Nefdyis, tezkire,

Turkish Literature, Persian Literature
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Giris
Tirk diliyle kaleme alinmis tezkireler icerisinde Anadolu’da yazilmis olan
ilk tezkire, Sehi Beyin Hest-Bihist adli eseridir. Yazar eserinin
mukaddimesinde bu eseri yazarken birkag tezkire inceledigini bu tezkireleri

inceledikten sonra kendisinde tezkire yazma fikrinin olustugunu su
kelimelerle ifade eder:

“l... JEmir Devletsah ki ziver-i danis ii fazilet ile ardste ve
hull-i fakr u kana‘at ile piraste olup teka‘iid ihtiyar idiip
kalnus idi ol dalu bu tayifeniii ziibdesin ve bu firkanufi
giizidesin cem’ idiip Tezkiretii’s-su‘ara diyii ad viriip kitab
itmisdiir( Ipekten vd. 2017:5)”

“Bu fakir ii hakir-i sikeste-hatir kiitiib-i mezkireyi
miitedavil i miitetebbi‘ olup Mecalisii’'n-nefa’ts ile dil-i
gamgin enis ve Baharistin-1 dil-sitin ile dide-i nemgin
munis olup her biriniifi miitala‘asindan cana rahat ve dil-i
bimara sihhat irtip hatir- 1 fatira hutir u halecan ve dil-i na-
sada miirur u glizerani derdi ki memleket-i Rumda izhar u
Istihar bulan fuzala vii su‘ard ‘azizleriii adina dahi bir risale
olsa... (Ipekten vd. 2017:5)”.

Daha sonra yine eserin giris kisminda Sehi Bey bugiin Herat Ekolii' olarak
isimlendirilen Molla Cami’nin (6. 1492) Bahdristan, Devletsdh’in (6. 1495)
Tezkiretii’s-Suard, Ali Sir Nevayi'nin (6. 1501) Mecalisii'n-Nefdyis adli
eserinden 6vgiiyle bahseder. Hest-Bihist incelendiginde yapisal olarak eserin,
anilan bu ¢ eserle ayni modelde yani tabakat sistemiyle yazildig
goriilecektir. Herat Ekolii tezkirelerini detayli bir sekilde inceleyen ve bu
incelemenin kendisinde yeni bir tezkire yazma fikri olusturdugu Sehi Bey’in,
adi gecen tezkirelerle sadece yapisal olarak benzer olmadigr goriliir. Sekil

benzerliginin yani sira biyografik anlatimda kullanilan kalip ifadeler, 6vgii

'Bahdristan, Devletsah Tezkiresi ve Mecalisii’'n-Nefdyis adlariyla anilan bu ti¢ eser Herat'ta
yazildiklari i¢in “Herat Ekolii Tezkireleri” olarak adlandirilirlar.
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ve yergi ifadeleri ile siir ve sair degerlendirmelerinde kullanilan kelimelerde

de benzerlik goriliir.

Sehi Bey’in tezkiresini yazarken etkilendigi s6z konusu tezkirelerin, kendi
arasinda bir etkilesimi var midir? Yazarlar: tezkire mukaddimelerinde model
aldiklar1 eserlere dair bir beyanda bulunmuslar midir? Tezkireler arasinda
sekil ve islip olarak benzerlikler mevcut mudur? Bu sorulara verilecek
cevap, Herat Ekolii tezkireleri 6zelinden tezkirelere 6zgli ifadelerin
Farsga’dan Tiirkge’ye gecisini izlemeye de olanak saglayacaktir.

Bahdristan, Herat ekolii olarak isimlendirilen bu {i¢ eserin kronolojik olarak
ilkidir. 1478 yilinda yazilmis Farsca bir eser olup mtstakil bir tezkire
olmamakla birlikte sadece yedinci tabakasinda sair biyografilerine yer
verilmistir. Devletsih Tezkiresi ise 1478 yilinda Fars¢a yazilmig miistakil bir
tezkiredir. Bahdristan, Herat Ekolii icerisindeki ilk tezkire oldugundan diger
iki tezkireye atifta bulunmasi olasi degildir. Fakat Devletsah, eserinin sebeb-
i te’lif kisminda tipki Sehi Bey gibi amacinin sairlerin unutulmasinm
engellemek oldugunu ifade eder. Sehi Bey'den farkl olarak, bu diinyadan iyi
bir sey yapmadan goclip gitmek istemedigini de sdyler. Bunu yaparken
ilham kaynaginin Molla Cami’nin bir rubaisi oldugunu belirterek rubaiyi
eserine alir (Lugal 1977: 35-39). Bununla birlikte eserinde Bahdristan’dan
bahsetmez. Ne Bahdristan’da ne de Devletsih Tezkiresinde kendilerinden
6nce yazilmig herhangi bir tezkireye atifta bulunulmustur. Bunun her iki
tezkire i¢in ayr1 sebepleri olabilir: Bahdristan mustakil bir tezkire
olmadigindan Molla Cami, sebeb-i te’lif kisminda bundan bahsetmemis
olabilir. Devletsah’a gelince, sebeb-i te’lif kisminda Cami’den ve onun
rubaisinden etkilendigini ifade eder. Ayrica kapsaml bir sekilde yazdig
Cami biyografisinde de Cami’nin diger eserlerini zikretmesine ragmen
Baharistaw’dan ve Fars sahasinda yazilmis diger biyografik eserlerden
bahsetmez. Devletsdh’in diger tezkirelerden haberi olmamasi zayif bir
ihtimaldir. Kuvvetle muhtemel Devletsah, gelenegin getirdigi bir 6zellik ya
da bugiin bilmedigimiz bir sebeple bu eserlerden bahsetmemistir.
Devletsah’in Fars Edebiyatinin biyografik kaynaklarini bilmiyor olusunun
pek olasi olmadiginin bir diger delili de; Arap Edebiyatindaki sairlerden ve

biyografik eserlerden haberdar olup bu sairleri eserine dahil eden bir
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yazarin, kendi dilinde yazilmis Farsca tezkirelerden habersiz olmasinin pek
mimkiin olmamasidir. Yine Devletsah’in, Bahdristan’la sair ve siir
niteleyicileri agisindan benzerligi Devletsah’in Baharistdan’t bildigi hatta
tslibunu yakindan tanidigimi diistindtirmektedir.

Herat Ekoliintin bir diger tezkiresi ise ilk Tiirkge tezkire olan Ali Sir
Nevayl'nin Mecdlisti’n-Nefdyis adli eseridir. Nevayl de tipki Sehi Bey gibi
amacinin gairlerin adlarinin unutulmamasimi saglamak oldugunu sdyler
ardindan Bahdristan ve Devletsih tezkirelerine su ctimlelerle atifta bulunur:

«

“Baharistan athig kitabida kim sikiz ravza agip..., “ [...] bir raviasini bu
mevzun nevalig belabil ve matbu ‘ sadalig ‘anadil giil-bang idin resk-i nigar-
hane-i Cin ve gayret-i firdevs-i berin kilipdur.(Eraslan vd. 2015:4)”, “Ve Emir
Devlet-sah... Tezkiretii’s-Su ‘ara atlig kitab bitipdiir, vaki‘a besi zahmet
tartipdur ve bu tayifeni yahsi cem’ kilipdur” (Eraslan vd. 2015:4). Bu
ifadelerden Nevayi'nin, Bahdristan ve Devietsdh tezkirelerini gorip
inceledigi anlagilmaktadir. Bu bilgiler 1s181nda, Herat Ekolii tezkirelerinin de

birbirlerinden (Molla Cami haric) etkilendikleri anlagilmaktadir.

Herat Ekolii tezkireleri incelendiginde, tezkirelerin tabakat ustliiyle yazildig
gorilir. Molla Cami, sair biyografilerini anlattigi kisimda “hikayet” ve
“mesnevi” baghgi altinda bir hikdye anlatir. Devletsah, tezkiresinde
“mesnevi” bashigini kullanmayip yalnizca “hikayet” bashigiyla biyografilerin
icine hikayeler yerlestirir. Ali $ir Nevayi ise bu bashklar1 kullanmayip
biyografilerden sonra, biyografisini yazdig1 sairin siiriyle biyografiyi
tamamlamistir. Buradan hareketle Herat Ekolii tezkire yazarlari -her ne
kadar eserlerini yazarken gekil olarak birbirlerine benzeseler de- eserlerini
olustururken vyalmizca gelenek etkisinde kalmamus, kigisel tercihlerini
eserlerine yansitmiglardir yorumu yapilabilir. Sehi Bey de bu ti¢c modelden
Ali §ir Nevayl'yi ornek almis ve biyografilerine ekleme olarak yalnizca siir
ornekleri vermistir. Sehi Bey ve Nevayi'nin, kendilerinden veya eserlerinden
bahsettikleri kisimlar da benzerlik gosterir. Her iki tezkirede eserlerinden
bahsederken “muhtasar” ifadesini kullanmiglardir. Hatta kendilerinden
bahsederken de “fakir” kelimesini kullanirlar. Muhtasar ifadesi veya muadili
bir ifadeye Bahdristan ve Devletsih Tezkiresinde yer verilmeyip Devletsdh

sadece bir yerde kendisinden bahsederken “hakir” ifadesini kullanmuistir.
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“Kerem ii biiziirgi mi nemayed ii ber in hakir niz vacib est” (Browne 1901:99).
Tezkirecilerin bu tiir ifadeleri kullanmalari tevazu gostermelerinin bir

sonucudur?.

Herat Ekolil tezkireleri ile Hest Bihist'in biyografik bilgiyi aktarma tarz ile
siir ve sair niteleyicilerinde de benzerlikler goriilmektedir. Bu ¢aligmada
kelime kadrolarindan yalnizca sair ve siir niteleyicilerine deginilecek, elde
edilen sayisal veriler 1s1g1nda ¢ikarim yapilmaya caligilacaktir?.

1. Herat Ekolii Tezkireleri ve Hest Bihist’te Kullanilan Sair ve Siir

Niteleyicileri

Tezkirelerin birincil amaci vyazarlarinin da belirttigi gibi sairlerin
unutulmasini énlemektir. One ¢ikmis amaci bu olsa dahi tezkirecilerin arka
planda yerlestirdikleri bir ama¢ daha vardir: Ideal sair portresi gizmek
(Tolasa 2002:371). “Tezkireci icin asil 6nemli olan, giizeli ve 6rnek olani
bulup degerlendirebilmektir. Gilizel olmayanin veya g¢irkin olanin
sergilenmesi onun i¢in ikinci veya geri planda kalir. Zaten isin en baginda,
sairler i¢in tezkireye alinirken, anlayis olarak bir se¢me héli de soz
konusudur (Tolasa 2002:371).” Her tezkireci -nesnellikleri tartismali olsa
bile- ayni zamanda birer tenkitcidir. Inceledikleri sairlerin iyi veya kétii
yonlerini belirtir ve sairlikleri hakkinda hatta siirler hakkinda yorumlar
yaparak kendilerinin ayn1 zamanda tenkitgi ve siir yazma konusunda mahir

olduklarini hissettirirler. Siirler ve sairler hakkinda kullanilan kelime ve

» o«

2 Cunki fakir kelimesinin sozliik anlami “ben”, “bendeniz” olup tevazu ifadesidir.
Tasavvuf yolunu tutanlar “ben” yerine “biz” yahut ¢ok defa, hatta hemen hemen
umimiyetle “fakir”, “fakiriniz” derler, yanilarak “ben” derlerse hemen sozlerine
“benligime lanet” deyimini eklerler (Kubbealts Liigati,
http://www.lugatim.com/s/FAK%C4%BOR). Bu bilgiler 1s1ginda Ali Sir Nevéyi ve Sehi
Bey’in kendi eserleri i¢in “muhtasar” veya “risale” ifadelerini kullanmalar1 da tevazu
gostergesidir

* Bu ¢alisma hazirlanirken dort eserden faydalanilmistir: Bunlardan ilki olan Bahdristan
igin Siileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki 3171 nolu matb eserinden; ikincisi olan
Devletsah Tezkiresi i¢cin Edward G. Browne’nin Cambridge 1901 yilinda yayimnladig:
matbl niishadan, Mecdlisii’n-Nefdyis i¢in Kemal Eraslan ve Naci Tokmak'in Latin
harflerine aktardigi ¢alismadan, Hegt-Bihist i¢in ise Kiltiir Bakanligi e-kitap
boélimiindeki eserin tenkitli metninden faydalanilmigtir.
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methumlarla alakali yapilan kisa yorumlarla tezkireciler ideal sairi ortaya
koymaya c¢aligirlar. Bunu yaparken sairleri veya siirleri uzun uzadiya
anlatmay1p kisa sozlerle ¢cok sey ifade etme yoluna giderler. Ciinki tezkireler
biyografik nitelikli olmalarinin yani sira edebi eserlerdir. Bu yiizden
tezkireciler mimkiin oldugu kadar az sozle ¢ok sey anlatma amaci

igindedirler. Tezkirelerde de bunu saglayan ifadelerden biri niteleyicilerdir.

“Tezkirelerde hem sairin edebi kisiligi hem de siirleri icin pek c¢ok
degerlendirme sifati kullanilir. Bu sifatlarin sézlik anlamlarina bakarak
neler kastedilebilecegi konusunda bir sey soylenebilirse de, devrinin birer
sanat ve elestiri ifadesi olarak bunlarin bugiinkiinden az ¢ok farkls, ¢caginin
edebi-estetik bilgi, kiiltiir, diistince ve anlayislarindan kaynaklanan kendine
6zgii bir anlam tasidiklar1 da muhakkaktir. Ancak tezkireler birer bilgi veya
nazariyat kitabi olmadig1 icin, bu konularda tezkirecilerce yapilmis bir
tanimlama veya aydinlatici agiklamalara rastlanmaz. Tezkirelerde bu
konularda rastlanabilecek bilgi veya agiklama, ancak, kullanis yeri, sebebi,
vesilesi ve Ozellikle belirli siir parcalarinin somut elestirisi dolayisiyla
belirecek bir takim ipuglarindan ibaret kalmaktadir (Kilic 2003:110)”.
Tezkirecilerin kullandiklar1 bu sifatlar sadece bir sair ve siir niteleyicisi
olmayip aymi zamanda arkasinda bir gelenek fikrini disiindiirir. Bu
diisiinceden hareketle, Sehi Bey’in tezkiresini merkeze alarak Herat Ekolii
tezkirelerinde kullanilan sair ve siir niteleyicileri kargilagtirilmistir.
Asagidaki tabloda ortakliklar: gozetilmeksizin dort tezkirede kullanilan sair
ve siir niteleyicileri alfabetik olarak verilmistir:

Devletsih Mecalisit’n-
Hest- Bihist Baharistan

Tezkiresi Nefayis
acayib-i ma‘ani arif adil am-firib
akil it dana bedi u latif adil-siret aybgiine
amgir casni akil abdél-ves
abid 4 zahid dikkat alim ami
acayib dil-kes alim-perver ammi
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adalet-disar

alim 4 fazil

ayyas

barik-fehm
bedihe-gly
belig
bi-bedel
bi-dirig
bikr
bi-misl
bi-perva
calak
derdmend
derdmendane
derdnak
dervig-nihad
dilaver
dil-pezir
divaneves
ehass

ehl-i dil
ehl-i zevk
emsal-amiz
erciimend

evbas

fasih u sithan-
glizar

fazil

héli ez letafeti
nist

has

hos-ayende
htib
kafeyeha-y1 teng
kamil

latif u matb®’
letafet @i selamet
mahir

masnil’

mergilb
meshtir

mevaiz u hikem
mubhteri-tab’
pékize
pesendide
redifha-yi garib
revani

riisen

selaset

selika

sive-i garib

tab’1 hos

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi

arif

arifane

agikane

basit
bezirgan-1 din
bi-nézir

celf G ami
ciddi
danigsmend
danigmendéne
dikkat-tab’
dil-pezir
dil-stz
dindar

ehl-i dil

fasih

fazil

ferigte td’et
garra

germ

hali ez hali nist
hasen-siret
hekim-sive
hos-gti

hiib

asil

agikdne

agiifte-sar

atesin
ates-nak
azade-ves
baz-gline
bed
bed-huy
bed-zeban
bi-edebéne
can-gidaz
celed

¢asni
dénismend
dervis
dervisane
dervis-ves
dil-agub
dil-firib
dilir
dil-pezir
dil-ritbayende
divane-var

fakir
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fasih
fasih @ belig

fazil
fazilet-disar
fazl u kemal
ferah-feza
fuhsiyyat-1 na-
fercam
gardyib-i letayif-i
insani

gardyip

garra

girdn-1 can
giisdde-dil
giizel

hafif

hélden hali degiil
harif

hasen
hayal-engiz
hekim-i kdmil
hem-vér
hos-ayende
hos-tab’

hab
hab-idrak
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tiz-fehm
yek dest it hem-

var
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hinermend

kamil

latif
ma’raf
mabhir
masn®’

matld’-1 fahriyye

meczib

merdane
merd-i kittal
meshtir
muhkem-g
muhtesem
muvahhid
miidebbir
mikemmel
mikerrem
miildyim
miugkil
miitedeyyin
na-itimad
nazik
naziki-kelam

nedim-sive

fani-ves

fazil

feragat-dost
galat
garabet-riy
garib

garra

germ {i plir-stir

glistahane
habis-sive
hamide
hayal-engiz
hekim-ves
hem-var
hezl-amiz
hezzal
hezzal-tab’
hire

hos-bas
hos-muhavere
hos-niivis
hos-tab’

htb

hurd-i haliga
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hulk: hasen
hurde-bin
1sk-amiz
isvekar

kadir

kamil-i devran
kem-yab

latif
latife-gine
latabali
letafetden hali
degiil

leziz

mabhir

masnd’

matbi
mekarim-i ahlak
melek-siret
merdane

mubhayyel

muhterem
mubhter?’
munsif
mitedil
miitkemmel

milayim

nigl-hulk
nigl-nihad
nigi-suret
nik-stret
pakize-siret
pehlivan
pesendide
rekike

revan u pakize
revan u saf

sade

sade dilan
sadik

saf u revan
safi
sahib-cemal
sahib-namus
selik-suhan
ser-amed-i
rlizgar
seyyidi
suhan-1 miilayim
suhan-ginas
sica

sive-yi mey

A

str
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kadimane

kani
kem-suhan
latibali-ves
letafet
levend-ves
masni’
me’ani-i garibe
merglb
megharrak

mev’ize

mu’accib
mubhterl
murtaz
miiladyim
miiselman-ves
mistahzen
mugtdkane

miite’ayyin

miitedeyyin
miitekebbir
na-murad-sive
nedim-ves
otlug

pak
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mimtaz
mimtazi’l-asr
miinteha
miistahzen
miistesna
nazik
naziik-viicid
nefis 4 matb®’
nik-haslet
nik-ra
nikte-perdaz
pak
pak-nihad
pehlevan
pesendide
puhte
plr-sevk
rana

rindane
safi-dil
salahiyet-siar
sal-hurde
sebiik

selaset
seliki-tab
selis

seri’l-fehm

tab’1 kadir
tab’iselim
tiz-zeban

zayif

ziba

zihni mustakim
zihni selim

zu-funtn
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pakize
perhiz-kar
puhte
rana-sifat
rengin
revan
riisva

sade
sahib-kemal
sebik-rih
sefih
sefihane
selaset
selika

selis

stiznak

sth-tab’
siikafte-tab’
teberriiki
tind-hay
tiirkane
yahsi
yahsirak
yek-dest
yetim-ves

ziba
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sirkat
suhén-éferin
stiznak i
miinakkah
sirin

sivedar
tarz-1 hass
tufeyli

istad
yek-dest @t hem-
reng
yuasuf-stret
zarif

zekavet
zenane-reng
ziba

zihni gusade
zihni riigen

zu-funtn

Bahdristan’da 38, Devletsih Tezkiresinde 149, Mecdlisii’n-Nefdyis'te 459,
Hest Behist'te 241 sair hakkinda bilgi verilmistir. Bu sair biyografilerinde,
Bahdristan’da 32, Devletsidh Tezkiresinde 88, Mecdlisii’n-Nefdyis'te 109 ve
Hest Behist'te 125,
ifadeler incelendiginde tezkirecilerin bahsettikleri sair sayisi ile kullanilan
niteleyiciler paralellik gostermektedir. Burada dikkat edilmesi gereken husus
sudur ki; Mecdlisii’n-Nefdyis’deki sair biyografileri sayisi dikkate alindiginda,
niteleyicilerin diger tezkirelere gore daha fazla olmasi beklenir fakat Hegt-
Behist’te sair sayis1 Mecdlisii’n-Nefdyis'ten az olmasina ragmen niteleyicilerin

daha fazla kullanildig1 goriilmektedir. Bunun sebebi yukaridaki listenin
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zi-funiin
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tekrarlar gozetilmeksizin olusturulmasidir. Tekrarlarla birlikte kullanim
sikligina bakildiginda Mecdlisii’n-Nefdyis'in niteleyicilerinin diger tezkirelere
gore daha fazla oldugu goriilecektir.

1.1.Sair Niteleyicileri

Tezkireciler sairin dogum yeri, aile durumlar1 hakkinda bilgi verdikten
sonra sairin kendisi hakkinda bilgi verir. Bu bilgiyi verirken pek ¢ok
niteleyici kullanmislardir. Bu niteleyicileri, anlam olarak uyumlu olmasinin
yaninda seciyi olusturmak i¢cin de kullanmuglardir. Sair niteleyicileri,
tezkirecinin kendi kanaatiyle olusturulmus sifatlar oldugundan bu
kelimelerin dogrulugu ve yanligligi konusunda yorum yapmak giigtiir. Sair
niteleyicileri sairin fiziki Ozelliklerini, sairligini anlatan niteleyicilerden

olusur:
o 1
@~ g
2 S 3% £ e
.. . . . . I~ 7] s 9 a ;~
Siir Niteleyicileri Q = T T = &
£ <@ = N <« qdj
178 = ) ) S Z
(] < A = ]
e M =
abdal-ves +
abid 1 zahid +
adalet-disar +
adil +
adil-siret +
akal + +
alim 0 fazil +
alim-perver +
ami +
ammi +
arif + + +
asil +
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asikane +
agiifte-sar
ayyas +

azade-ves

barik-fehm +

baz-gline

bed-huy

bedihe-gly +

bed-zeban

belig +

bezirgan-1 din +
bi-dirig +

bi-nazir + +
bi-perva +

celed

cevdet-i tab’ +

calak +

danismend + +
derdmend +

dervis-nihad +

dervigane

dervis-ves

dikkat-tab’ +
dilaver +

dilir

dil-pezir + +
dindar +
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divaneves
ehl-i dil
ehl-i fazl
ehl-i zevk
erclimend
evbas

fakir
fani-ves
fasih

fasih 4 belig
fazil
fazilet-disar
fazl u kemal
ferdgat-dost
ferigte ta’et
fetanet
germ

germ U plr-sir
giisdde-dil
giizel
habis-sive
hamide
harif

hasen
hasen-siret
hekim-i kdmil

hekim-sive
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hekim-ves

hezzal

hire

hos-bas

hos-gti +

hos-muhévere

hos-ntvis

hos-tab’ + + +
htib + + +
htb-ht +

hab-idrak +

hurd-i haliga

hiinermend +
kadir +

kamil +

kamil-i devran + +
kani

kem-suhan

latif + +
latibali +

latibali-ves

levend-ves

ma’rif +
mahir + + +
meczub +
mekarim-i ahlak +

melek-siret +
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merdane
merd-i kittal
mergib
meshtr
mu’accib
muhkem-gt
muhterem
mubhter?’
miuhteri-tab’
muhtesem
munsif
murtaz
muvahhid
miidebbir
miitkemmel
miikerrem
miiladyim
mimtazi’l-asr
miiselman-ves
miistahzen
miite’ayyin
miitedeyyin
miitekebbir
na-itimad
na-murad-sive

naziuk

nazuk 4 mevzun
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néaztk-dil +

naziikk-mizéac +

naziik-viictd +

nedim-give +
nedim-ves

ni-ga hulk +
nik-haslet +

nik-ri +

nik-siret +
pak +

pakize +
pakize-siret +
pak-nihad +

pehlevan + +

perhiz-kar

pesendide + +
puhte +
pur-sevk +

rana-sifat

rengin +

revan

risva

sade

sadedilan +
sadik +
saf u revan +

safi-dil +
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safi
sahib-cemal
sahib-fazl
sahib-himmet
sahib-hiiner
sahib-kemal
sahib-namus
salahiyet-siar
sal-hurde
sebiik-rith
sefih
seliki-tab
ser-amed
ser-amed-i ruzgar
seyyidi

sirkat
suhan-aferin
suhan-sinas
sair 4 fazil
sica
sirin-ghy
sth-tab’
sukafte-tab’
tab’1 dikkat
tab’1 hos
tab’1 kadir

tab’1 kerim
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tab’s selim +

tab’ zarif +

taltif-i kelam eylememek +

tiz-fehm + +

tiz-zeban +

tufeyli +

tind-hiy +
tstad + + +
yahst +
yetim-ves +
yuasuf-stret +

zarif + +

zayif +

zekavet +

zenane-reng

ziba + +
zihni gusade +

zihni mustakim + +

zihni pak +

zihni rugen +

zihni selim + +

zu-finin + + +

Yukaridaki tabloda dort tezkire icerisinde bulunan sair niteleyicileri
verilmistir. Bu tabloya gore tezkirelerde 196 sair niteleyicisi tespit edilmistir.
Sair niteleyicilerinden 17 kelime olumsuzlugu bildiren kelimelerdendir. Bu
kelimeler; bed-hily, bed-zebdn, kem-suhan, levend-ves, latibdli, merd-i kittdl,
nd-itimdd, riisvd, sefth, sirkat, tiind-hiiy, taltif-i kelim eylememek, tiz-zebdn,
hire, hezzdl, habis-sive ve evbdstir. Yani dort tezkiredeki sair niteleyicilerinin
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9%9’u olumsuz ifadeleri ihtiva eder. Bu veriye gore “Tezkireciler genel olarak
sairler hakkinda olumlu ifadeler kullanmigtir.” denilebilir. Bunun disinda
ndziik, fazil, hitb, mahir, hos-tab’, meshur kelimeleri dort tezkirede de ortak
olarak kullanilan niteleyicilerdir. Tezkireciler, sairler hakkinda bilgi verirken
birbirleriyle tamamen ayni niteleyicileri kullanmamiglardir. Asagidaki

tabloda sairlerin ortak kullandiklari niteleyiciler verilmigtir:

Fakir, latibli, muhteri, rengin,

Hest Bihist — Mecalisii’'n-Nefayis sihib-kemal

Akal, bi-nazir, ehl-i dil, fasih,
Hest Bihist- Devletsah Tezkiresi mitkemmel,pehlivan, zihn-i
mistakim, zihn-i selim.

Hest Bihist- Baharistan -
Hest Bihist — Baharistan- Devletsah T. | arif

Hest Bihist- Baharistan- Mecélisi’'n- Mergib, zarif

Nefayis
Hest Bihist-Mecalisii'n-Nefayis - Dénismend, dil-pezir, latif,
Devletsah T. pesendide, iistad, zii-fiintin

Tabloda Hest Bihist merkeze alinarak diger tezkirelerde ortakligi olan
niteleyiciler listelenirken, model aldig1 Herat ekolii tezkirelerden siir ve sair
niteleyicileri agisindan da etkilenip etkilenmedigi ve tiir Gislibunun olusum
ve gelisiminde Hest Bihist'in yerini sorgulamak amaglanmigtir. Hest Bihist ve
Herat Ekolii tezkirelerinde kullanilan niteleyicilerin benzer olmasi -ki bu
niteleyiciler tezkirede tekrarli olarak oldukea fazla kullanilir- Gislibunda tiir
etrafinda sekillendigini yani tezkirelerin tir olarak kendine mahsus
kelimelerinin var oldugunu kanitlar niteliktedir. Ortaklig1 olan kelimelerin
disinda ayn1 manayi ihtiva edecek sekilde fakat tamlama iginde kullanilan
kelimeler de vardir. Ornegin kamil niteleyicisi tek basina Hest Bihist'te
kullanilmis olmasina karsin ayni kelime “kamil-i devran” olarak Bahdristan
ve Devletsdh tezkirelerinde kullanilmig yine “muhteri” kelimesi Hest Bihist
ve Mecdlisii’n-Nefdyis tezkirelerinde gecerken ayni kelime “muhteri‘-tab”

seklinde Bahdristan tezkiresinde kullanilmistir. Farkli olarak “pehlivan”
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kelimesi Devletsdh Tezkiresi ve Hest Bihist'te kullanilan sair niteleyicisidir.
Bu niteleyici Hest Bihistte ¢ kez, Devletsah Tezkiresinde bir kez
kullanilmistir. Hest Bihist'te bu niteleyicinin kullanildig: ti¢ biyografide de
sairlerin mizik ile ugragsmasi, kelimenin mizik ustalarini belirten bir
niteleyici oldugunu disiindiirmiigsse de Devletsdh Tezkiresinde bu
niteleyicinin gegtigi biyografide, sairin miizik bilgisi hakkinda bir anlatima
rastlanmamustir. Dolayisiyla bu niteleyici ya Hest Bihist'te tesadiif eseri
kullanilmis ya da Fars Edebiyatindan Anadolu’ya gegerken kullanim alanini
degistirmistir. Sehi Bey'in bu niteleyiciyi eserinde ii¢ kez kullanmasi
niteleyicinin tesadif eseri kullanilmasi fikrini zayiflatmaktadir. Bu ylizden
bu niteleyici Anadolu’ya gecerken kullanim alanini degistirmistir denilebilir.
Bu ifadeyi kesinlestirebilmek icin niteleyicinin Anadolu Sahasr’'ndaki diger

tezkirelerde durumuna bakilmalidir.

1.1. Siir Niteleyicileri

Siir niteleyicileri, sair niteleyicilerine kiyasla dogrulugu hakkinda yorum
yapilabilmesi daha rahat olan niteleyicilerdir. Bunun sarti da tezkirecinin
niteledigi siiri bir drnekle delillendirmesidir. Hest Bihist ve Herat Ekolii
tezkireleri siir niteleyicilerini kullanmig fakat bunu bir siirle drneklendirmek
konusunda zayif kalmislardir. Orneklerin az olmasi bu durumun tezkireciler

icin gelenegi devam ettirme kaygisi neticesinde oldugunu diisiindiiriir.

2 = =
o .-
= s ?:,5, $ =8
Siir Niteleyicileri = T 85 2&
B <« TN w %
179 = L W o Z
9 < A H Y
e = =
acdyib-i ma‘ani +
am-firib +
amgir +
aybgtine +
acayib +
arifane +

Akademik Dil ve Edebiyat Dergisi
Cilt/Volume: 3, Say1/Issue: 4, Aralik/December 2019



Och KARAKOG KAYGUSUZ, Kelimelerin Yolculugu... | 521

asikane + +
atesin +
ates-nak +
basit +

bed +
bedi u latif +

bi-bedel +

bi-edebane +
bikr +

bi-misl +

can-giidaz +
celf &t ami +

ciddi +

¢asni + + +
¢endan +

¢endan hazz olinmaz +

danismendéne +
derdmendane +

derdnik +

dikkat +

dil-asab +
dil-firib +
divanereng

dil-pezir + + +
dil-riibayende +
dil-stiz + +
divéne-var +
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ehass +
emsal-amiz +

fasih u stthan-giizar +
ferah-feza +
fuhsiyyat-1 na-fercam +

galat

gardbet-riy

gardyib-i letayif-i insani +

gardyib +

garib

garra + + +
giran-1 can +

glistadhéne

giizel +

hafif +

hélden hali degiil +

héli ez hali nist +
héli ez letéfeti nist +

has +
hayal-engiz +

hem-var +

hezl-amiz

hos-ayende + +

hab +
1sk-amiz +

isvekar +

kadimane
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kafeyeha-y1 teng +

kem-yab +

latif +

latif u matb®’ +

latif i masnt +

latife-gtine +

letafet +
letafet G selamet +

letafetden hali degiil +

leziz +

masn{t’ + + + +
matba +

matld’-1 fahriyye +
me’ani-i garibe +
merdane +

mergib +
meshtr + + + +
mev’ize + + + +
mevaiz u hikem +

mubhayyel +

mitedil +

mitkemmel +

milayim + +
mimtaz +

miinteha +

miistahzen +
miistesna +
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migkil +
miigtakane

naziki-kelam +
naziik i pak +

nefis i matb +

niikte-perdaz +

otlug

pak

pakize

pesendide + + +
ptihte +

rana +

redifha-y1 garib +

rekike +
rengin

revan

revan u pékize +
revan u saf +
revani +

rindane +

rigen +

sade +
sebik +

sefihane

selaset + +

selaset 1 letafet +

selika + +
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selis + +
seri‘i’l-fehm +

suhan-1 milayim +

stiznak +
stiznak i miinakkah +

sirin + +
sivedar +

sive-i garib +

sive-yi mey +

str +

tarz-1 hass +

teberriiki +
tirkane +
yahsirak +
yaman diismemek +

yek-dest +
yek-dest @t hem-reng +

yek-dest {t hem-var +

ziba + +

Tabloda gorilldugi tizere siir niteleyicileri gair niteleyicilerinden daha az
kullanilmigtir. Tezkirelerde 135 siir niteleyicisinden sekiz tanesi olumsuz
yorumlarda kullanilan niteleyicilerdir. Bu niteleyiciler; ayb-giine, bed, bi-
edebdne, cendan hazz ohinmaz, fuhsiyydt-1 nd-fercam gardbet-rily, girdn-1 cin,
giistahanedir. Yani olumsuz niteleyiciler siir niteleyicilerinin %6’sin1 ihtiva
eder. Olumsuz niteleyiciler, sair niteleyicilerinde de olduk¢a az (%9)
kullanilmistir yani genel olarak tezkireciler, sairler ve siirler hakkinda

olumsuz yorum yapmaktan kaginmiglardir.
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Siir niteleyicilerinden garrd, masnil’, meshiir, pesendide, mev’ize dort
tezkirede de ortak olarak kullamilan kelimelerdir. Hest Bihist’te bulunan

diger siir niteleyicilerinin Herat Ekolii tezkirelerdeki durumu tespit

edilmistir:
Hest Bihist- Baharistan hos-ayende
Hest Bihist — Devletsah T. ziba
Hest Bihist- Mecalisi’'n-Nefayis hayal-engiz, hem-var, miildyim,
pubhte, selis, suz-nak, sirin.
Hest Bihist — Devletsah T. - dil-pezir

Mecélisti'n-Nefayis

Hest Bihist — Baharistan - casni, selaset
Mecélisti'n-Nefayis

Buna gore Hest Bihist’in sair niteleyicisi bakimindan en ¢ok etkisinde kaldig1
tezkire Mecdlisii'n-Nefdyis'tir. Aslinda siir niteleyicileri Herat Ekolii
tezkirelerinde fazlaca kullanilmamigtir. Siir niteleyicilerine bakildiginda
Bahdristan ve Devletsah tezkirelerinde siir niteleyicilerinin Mecalisii’n-
Nefiyise gore; Mecalisii’n-Nefdyis'te ise Hest Bihist'e gore daha az siir
niteleyicisi kullanildig1 gortilecektir. Ses ve anlam bakimindan benzerligi
goriilen bu kelimelerin diginda ayni anlamu ihtiva eden fakat farkls seslerle
olugturulan kelimeler de kullanilmigtir. Ornegin “dil-stz” kelimesi “géniil
yakic1” manasina gelen bir siir niteleyicisidir. Bu siir niteleyicisi Devletsih ve
Mecilisii’n-Nefdyis tezkirelerinde kullanilmistir. Yine Mecdlisii’n-Nefdyis'te
“ates-nak” olarak kullanilan bu niteleyici ayni1 anlamda “stiz-nak” olarak
Hest Bihist’te kullanilmigtir.

Siir niteleyicileri kullanilirken tezkirecilerden beklenen, sdyledigi seyi ispat
edecek nitelikte bir siir secmesidir. Herat Ekoli tezkireleri ve Hest Bihist'te
bu duruma az rastlanir. Tezkire yazarlari siir niteleyicilerini kullanmus fakat
buna uygun siir segme gereksiniminde bulunmamiglardir. Tezkirecilerin
direkt isaret ettikleri siirlerin sayist olduk¢a azdir. Hest Bihist'te muhayyel,
latife-giine, stiz-ndk ve derd-ndk kelimeleri; Devletsah Tezkiresi'nde fahriye,
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revan u sdf, masnu’ kelimeleri; Mecdlisii’n-Nefdyis'te ‘dm-firib?, asikdne’,
hayal, garib, otlug, garabet’, selis®, divane-vdr kelimeleri tezkirede direkt bir

* Bagstan ¢ikarici anlamina gelen ‘dm-firib niteleyicisi tezkirede “Si‘ri besi ‘am-
firlb”(Eraslan 2015:20) seklinde kullanilmistir. Dogrudan bir siir ile 6rneklenmemesine
karsin Nevayi'nin bu niteleyiciyi kullandig: sair olan Tasi icin sectigi Farsca siirin
manasi sudur: “Benim ebedi hayatim olan o la’l renkli dudagin ne kadar tatl;; dudagin
ni¢in disinle 1sirryorsun, benim canimdan ne istedin?”. Siir mana itibariyle sevgilinin
bastan ¢ikarici hareketlerinden etkilen bir 4181 anlatmasi bakimindan ‘am-firib olarak
nitelendirilebilir.

5 Asik gibi, dsiklara yakisacak sekilde anlaminda kullanilan dgikdne” niteleyicisi tezkirede
“Bu matla‘1 dag1 ‘agikane tiigtiptiir” (Eraslan 2015:199) seklinde kullanilip Farsca bir
siir ile direkt 6rneklenmistir. Siirin anlami “O ay pargasinin tzintisii yine benim
canimin belast oldu; ne yazik ki bu hastanin derdi iki katina ¢ikt1”. Siir mana itibariyle
agk acisindan zaten hasta olan 4s1gin daha da dertlendigini anlatan bir siirdir. Divan
Edebiyat1 geleneginde agigin tizlintiili, dertli ve hasta olmasi onun agkinin yiiceligini
gosterir. Bu siirde agiklara yaragacak sekilde asigin hali anlatilmig ve Nevéayi bu
bakimdan bu siiri “asikédne” olarak nitelendirmis olabilir.

& Alisilmisin disinda, tuhaf anlamina gelen garib niteleyicisi tezkirede  Firak zulmidin
canida ot ve konglide tabin otka tiisken kil pi¢ @i tabiga tesbih kiliptur ve garib tesbih
vaki‘ boluptur” (Eraslan 2015:206) climlesinde kullanilmistir. Bu niteleyicide
digerlerinden farkli olarak Nevayi siiri neden tuhaf buldugunu agiklamistir. Burada
tezkireci niteleyiciyi olumsuz bir mana da degil alisslmadik bir benzetme kurmasi
dolayisiyla kullanmigtir, Nevayi’ye gore ayriliktan dolay: atese diisen 4s18in gonliiniin,
atese diisen kilin yanip kivrilmasina benzetilmesi tuhaf bir benzetmedir. $iir 6rnegi
sudur: “Ey firaking zulmidin canimda ot kéngliimde tab/ Otka tiisken kil kibi cismim
ara hem pig 0 tab”.

7 Ifadede garip, alisilmamis kelimeler kullanma manasinda kullanilan gardbet niteleyicisi
tezkirede “Bu matla‘ ma‘nisining garabeti 15k su‘lesidin rasenrakdur ve ot zebanesidin
mu‘ayyenrak” (Eraslan 2015:214) cilimlesi igerisinde kullanilmistir. Ve ardindan bir
siir ile 6rneklenmistir. Siir: ‘Iskni men itseler sevkum ot1 eyler sitiz/ Su‘le yanglig kim
nefes te‘siri eyler ani tiz. Nevayi bu siirinin garipliginin ask atesinden daha aydinlk
oldugunu séyler. Bu durumda burada niteleyicinin kullanilmasinin sebebi -garib
niteleyicisinin kullanildig: siir gibi -siirin manasidir. Muhtemelen Nevéyi 4s181n siddetli
arzusunun nefesle birlesince biiylik bir yangina doniigmesini garabet olarak
nitelemistir. Burada dikkat edilmesi gereken husus “garabet” kelimesi genellikle siirdeki
gariplik halinin olumsuz karsilanmasmi ihtiva etse de burada niteleyici olumlu
anlaminda kullanmistir. Bunun nedeni Nevayinin Baykara’ya olumsuz elestiri
yapmamast olabilir ¢linkii Nevayi, Baykara bahsinde 16 niteleyici kullanmistir ve bu
niteleyicilerin tamami olumlu niteleyicilerdir.

$ [fadede akicilik manasinda kullanilan selis ifadesi tezkirede “Ve bu matla“ selis ve saf ve
pak tiisiptiir kim” (Eraslan 2015:218) ciimlesi igerisinde kullanilip direkt bir siir ile
orneklenmistir. Siir “Ey sa‘adet matla‘1 ol ‘ariz-i mahining sining/ Ehl-i binis titiyas:

«_» w@s»

hak-i dergahing sining” dir. Beytin iki misrainda da “a”ve “i” sesiyle asonans ve misra
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siir niteleyicisi olarak kullanilmistir. Bahdristan’da siir niteleyicisi
kullanilmamigtir. Mecdlisii’n-Nefdyis'te kullanilan siir niteleyicilerinin siir ile
Ornegi verilmis olanlariin tamami, Hiiseyin Baykara bahsinde onun siirleri
i¢in kullanilmustir. Eger siir niteleyicisi ile siir birbiriyle uyum icerisindeyse
tezkireci siir niteleyicisini bagarili kullanmis demektir.

Mecalisii’n-Nefdyis'te otlug kelimesi “atesli” anlaminda kullanilmistir. Bu
niteleyicinin 6rnek olacag siirin icerisinde 1stirap, gézyas: gibi aciy1 anlatan

kelimelerin veya mana olarak hiizniin hakim olmas1 beklenir:

Veh ki hicran berkidin tiisti sebistanimga ot
Uckuni birle tutast: beytii’l-ahzanimga ot (Eraslan 2015:207)

Beyitte hicrdan, berk (yildirim), tutusmak, ahzdn kelimelerinin bir arada
kullanilip redifinin de “ot” kelimesinden segilmesi tezkirecinin niteleyicisine

uygun bir siir sectiginin gosterir.

Devletsih Tezkiresinde masnu’ kelimesi siir niteleyicisi olarak kullanilmigtir:

Cemen sod ez giil-isad-berg-i taze dil-beran

Behar yaft behari zi bad der giilzar

Nihal ¢iin kadd-i dilber -i ceman seved der raks

Lisan-1 fahte ¢iin bi-dilan be-naled zar

Irem zi rity tendsiih be-bostan ayed

Hazan-1 hazan ¢ii der ayed be-bag bad-1 bahar® (Browne 1901:122).

Bu siirde masnu’ niteleyicisini ifade eden bir kelime olmasa da islup
incelendiginde sairin tesbih, hiisn-i talil, tenasiib sanatlarini kullanarak

sonlarinda “ng” sesiyle aliterasyon olusturmasi Nevayl'ye siirin selis oldugunu
distindtirmis olabilir.

9 §iirin anlami1: Cemen taze katmerli giinlerden bir dilbere d6ndii, bahar giil bahgelerinde
esen riizgarlardan koku aldi. Dallar, dilberlerin bolu gibi raksederler. Kuglarin dili
agiklar gibi yana yakila inler. Bahar riizgari, yavas yavas eserek gizli gizli bostanlar
icinde dolasmaya bagladig1 vakitte bagda tenasiih yoluyla irem bagi zuhur eder. (Lugal
1977:188)
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beyitlerini olusturdugu goriilecektir'®. Yine bu siir de tezkirecinin
niteleyicisini segerken kullandig: siire dikkat ettigini gosteren bir érnektir.

Devletsih Tezkiresinde siir niteleyicisi olan bir baska kelime revin u saf
niteleyicisidir. Revan kelimesi bir niteleyici olarak “akic1”; saf kelimesi ise
“soyleyisteki berraklik” anlamina gelir. Bu niteleyicilerin Ornekledigi
siirlerin, ses veya kelime tekrarlari ile birbirini ¢agristiracak kelimelerin art
arda kullanilmasiyla olusturulan bir siir olmas: beklenir. Devletsah, “...be-

gayet revan u safest an inest.” Diyerek 53 beyitlik bir kaside 6rnegi verir!!.

Ciin subh ber-kesid ‘alem-i sade-perniyan

Bayed kesid rayet-i ‘isret ber aseman

Ze an pis ke dfitab ser ez kiih ber-zened

Bayed mey be-biiy-i giil ii reng-i erguvan'? (Browne 1901:117)

Sozii edilen kasideden alinan bu dortlikte, subh- aseman- dfitab kelimeleri
kullanilmis ve bu kelimelerin sozliik anlamlari sirasiyla sabah-gokytizi-
glinestir. Dolayisiyla sair giin dogumunu anlatan kelimeleri siir icerisinde
ard arda kullanmustir. Yine ikinci misrada kullanilan bdyed-kesid-rayet-isret
kelimelerindeki “d”, “t” ve “s” sesiyle aliterasyon, {i¢lincli misrada ze-ke-ser-

« »

ez-ber-zened kelimelerinde “e” sesiyle asonans kullanilmistir, ayrica “kesid”
ve “bayed” kelimeleriyle ses tekrarlarma yer verilmistir. Bu durum

Devletsah’a siirin akici oldugunu diigindiirmis olabilir.

Revan niteleyicisi Mecdlisii’n-Nefdyis'te de kullanilmistir. Nevayi, “... cevab
boluptur, amma yiiz mertebe andin revanrak ve yahsirak vaki’ boluptur”
(Eraslan 2015:223) diyerek bir beyit 6rnegi vermistir. Bu beyit de Mecdlisii’n-
Nefayis'te kullanilan diger tiim niteleyiciler gibi Baykara bahsinde geger:

10 Kalin olarak yazilan; ¢emen, sad-berg, golzair kelimeleri anlamca birbiriyle ilgili
kelimelerdir. Dolayisiyla bu uygunluk tenasiib sanatina 6érnektir. Ayrica {igiincii
musrada dallarin sallanmasini raks eden dilbere benzeterek tesbih sanatini kullanmigtir
ve bagda, tenasiih yoluyla Irem baginin zuhur etmesini anlatan beginci misrada bagin
giizel olmasinin nedenini frem baginin zuhur etmesine baglayarak hiisn-i talil sanati
kullanilmus,

' Bu 53 beyitten yalnizca dort beyit iizerinden inceleme yapilacaktir.

12 Sabah, sade perneyen kumagindan yapilmis bayragini actigr vakitte, isret bayrag: da
goklere yiikselmelidir. Glines daglardan goriinmeye baglamadan 6nce, erguvan renkli
ve giil kokulu sarap igmelidir. (Lugal 1977:165)
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Ciin cuniin zenciriga boldum giriftar ey kongiil
Bolga-sin min tilbe halidin haber-dar ey kongiil (Eraslan 2015:223)

Nevayl'de revan niteleyicisinin 6rnegi olarak sectigi siiri tipki Devletsah gibi
ses tekrar1 yapilan beyitlerden se¢mistir. Birinci misrada ¢iin-ciinun
kelimelerinde “@” sessiyle asonans ve “¢-c” sesiyle aliterasyon; zenciriga-
giriftar kelimelerindeki “i” sesiyle asonansa yer verilmistir. Ikinci misrada
tipkt birinci misradaki giin-ciinun kelimeleri gibi ses tekrariyla sin-min
olarak baslayip “i” sesiyle asonans yapilmistir. Sonug¢ olarak “revan”
niteleyicisi her iki tezkire i¢in de “akic1” manasina gelecek sekilde kullanilmig
ve bu bilin¢le siirler se¢ilmistir. Fakat bu niteleyici Hest Bihist'te
kullanilmamigtir, ayn1 manayi ¢agristiracak selika kelimesi kullanilmigsa da
bu niteleyiciye de 6rnek olan bir siir yoktur. Genel olarak bakildiginda ise
Hegst Bihist'te kullanilan iir niteleyicilerinden drnegiyle birlikte kullanilanlar
Mecalisii’n-Nefayis ile ortaklik gosterir. Hest Bihist ve Mecdlisii’n-Nefayis'te
ortak olarak kullanilan siir niteleyicilerinden biri “stz-nak” niteleyicisidir.
Her iki tezkirede “stiz-nak” kelimesi ile nitelenen beyitler asagidadir:

Mecalisii’n-Nefayis Hest-Bihist

Taze boldi bag u konglimde hazan = Anki der-pay-1 gam oftadest
azaridur daman menest

Cilve kildi giil nitey bagrimda hicran = Ve anki oftast ber giriban-1
haridur (Eraslan 2015:209) daman menest
Zahmha-y1 sinem ez gayr mi
plsem be dag
Z'ank’ an ha yadgar tig-i canan
menest (Ipekten vd. 2017:5)

Her iki siir incelendiginde Mecdlisii’n-Nefdyis'de hazdn, hicrdn, hdr; Hest
Bihist'te ddg, gam, zahm kelimeleri kullaniip anlam olarak da htzntin
cagrisimlart  vardir.  Dolayisiyla  “stiz-ndk”  kelimesi  tezkirelerde
kullanildiginda hiiznii, kederi, aciy1 ifade eden bir siiri niteler. Ayni zamanda
bu kelimelerin tezkirelerde siir niteleyicisi olarak kullanilmasi kelimelerin

Fars¢a’dan Anadolu’ya gecisini takip etmemizi de kolaylastirir.

Mecalisii’'n-Nefdyis ve Hest Bihist eserindeki ortak niteleyicilerden biri de
“divane” niteleyicisidir. Bu niteleyici her ne kadar ayni kelime gibi gériinse
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de da farkli mana ihtiva eden siirleri 6rneklemistir. Nevayi “.. bir biridin
fiiziimin divane-var digeni ve Mecniin-kirdar eda kilgani”(Eraslan 2015:231);
Sehi Bey “Mevlana Lutfi divane-ves adem oldugi es‘arindan ma‘lumdur ve bu
ebyat anun es‘arindandur ki zikr olinur.” diyerek bu niteleyiciyi
kullanmiglardir.

Mecalisii’n-Nefayis Hest-Bihist

‘Iskun kopuzin yine ¢alayin mi ne
dirsin

Alemlere avaze salayin mi1 ne dirsin
Na-tiivan canimni korsem derd ile = Nalisler idiip ney gibi gavgasini 1skun
sevki fiizan Baguma yine satun alayin m1 ne dirsin
Riisva-y1 cihan olmag igiin sise-i ‘ar1
Ne olsa gerek tasa ¢alayin mi ne dirsin
(Ipekten vd. 2017:55)

Sabrsiz  konglimge  baksam
artadur 15k u ciinain

(Eraslan 2015:231)

Niteleyicinin Mecdlisii’n-Nefdyis'te niteleyici “deli gibi, Mecnunvari’
anlaminda kullanilmis, niteledigi siirde ds1gin agkindan deliye dondigint
anlatmasi ve ayni siir icerisinde divane kelimesini animsatacak “clintin”
kelimesinin kullanilmasi bu siirin “divanevar” olarak nitelenmesine sebep
olabilir. Hest Bihist'te ise niteleyici, “ozan gibi siir sdyleyen” sairler i¢in
kullanilmigtir. Bu biyografideki siir incelendiginde kopuz kelimesinin
kullanilmasi, deyimlerin kullanilmasi, halk soyleyisine yakin kelimelerin
kullanilmasi, tamlamalarin yok denecek kadar az kullanilmasi bu siirin

divéneves olarak nitelenmesine sebep olmus olabilir.

Mecdlisii’n-Nefdyis ve Hest Bihist eserindeki ortak niteleyicilerden bir digeri
de “hayéal” niteleyicisidir. Bu niteleyiciyi Nevayi “hayal”, Sehi Bey
“muhayyel” seklinde kullanmistir. Her iki kelime tezkirede kullanildiginda
siirin, sairin hayal diinyasina gore sekillendigini ifade eder. Ve bu
niteleyicinin Ornekledigi siirden beklenen, igerisinde varsayimlarin,
hayallerin ve hiisn-i talil sanatinin bulunmasidir. Niteleyiciye verilen siir

ornekleri:
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Mecalisii’n-Nefayis Hest-Bihist

Parsa yarimga mey igmek si‘ar olmis

yana Kametiin sevkiyle kuslar tisdi

serviifi bagina

Pes ki tartar-min sebll ingim figar

olmis yana Safl ll(lylametdur geliir bir ayag tizre
bifi ayag

Eraslan 2015:199 .
( ) (Ipekten vd. 2017:112)

sarap miiptelas: olmasi sebebiyle ona sarap tasimasina baglanarak hiisn-i
talil sanatina yer verilmistir. Sehi Bey’in siirine bakildiginda ise servinin
basina kuslarin tgiismesi sevgilinin boyuyla iligkilendirilip htsn-i talil
sanatina yer verilmis ve ikinci beyitte “sanmak” kelimesi kullanarak sairin

bu musrai tamamen hayal tizerine kullandig goriilecektir.

Sonug

Sehi Bey’in Hest Bihist'i olustururken -eserinde bizzat bahsettigi- bugiin
Herat Ekolii olarak adlandirilan {ig tezkireden faydalanmustir. Bu tezkireler
yalnizca yapisal olarak degil sllip ve kullanilan niteleyici kelimeler
bakimindan da benzerlik gostermistir. Sehi Bey ve Herat Ekolii tezkireleri
eserlerini tabaka usuliiyle kaleme almiglardir. Herat Ekold tezkiresi i¢inde
bulunan Bahdristan’in yalnizca yedinci tabakasi sair tezkirelerine ayrilmigtur.
Bu tezkire incelendiginde, sairlerin biyografi kisimlar1 da tipk: eserin diger
tabakalar1 gibi hikayelerle stislenmistir. Tezkireci dnce sair hakkinda kisa
bilgi vermis sonrasinda “hikayet” ve “mesnevi” baslig ile bir hikaye anlatmuis
daha sonra varsa sairin siirini vermistir. Devletsdh Tezkiresi de tabakat
usulliyle yazilmis bir tezkiredir. Tezkirenin sairleri anlatan biyografi
kisimlarinin icerisinde yer yer hikaye yerlestirildigi gortlir fakat “mesnevi”
baslhigr gorilmez. Mecdlisii’n-Nefdyis ise tabakat sistemiyle yazilmasina
ragmen diger iki Herat Ekoli tezkireleri gibi eserinde “hikaye” olarak
adlandirildigr kisimlar yoktur. Dolayisiyla biyografi kisimlar: igerinde
kullanilan “hikéye” yazma gelenegi zamanla etkisini kaybetmistir. Hest Bihist
yine tabaka wusuliiyle ele alinmis fakat “hikaye” adlandirmasini

kullanmamigtir. Herat Ekolil ilk iki tezkirenin tislibunun bu sekilde olup
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zaman igerisinde farkli bir form almasi tiiriin gelisimini gosterir. Tezkireciler
zamanla sadece sairler hakkinda bilgi verme yoluna girmislerdir.

Tezkireler yalnizca sekil olarak degil @isliip olarak da birbirleriyle benzesir.
Dért tezkirede kullanilan kalip ifadeler, sair ve siir niteleyicilerindeki
benzerlikler tiire has bir {islibun oldugunu diislindiiriir. Kelimelerin tespiti
sonucunda tezkirecilerin genel olarak siirleri yorumlamaktan imtina
ettikleri, niteleyicileri orneklemekten kacgindiklar1 gorilmistiir. Buna
ragmen az da olsa kullanilan siir niteleyicilerine verdikleri 6rneklerde tutarl
olduklar1 tespit edilmistir. Isabetli yorumlari olmasina ragmen siir
niteleyicilerine az Ornek vermeleri tezkirecilerin gelenege bagli kalarak

eserlerini olusturduklarini diisindiirmektedir.

Genel olarak sair ve siir niteleyicilerine bakildiginda Bahdristan’dan Hest
Bihiste kadar uzanan ortak bir kelime kadrosu tespit edilmistir. Bu
kelimeler: hos-ayende, ziba, hayal-engiz, hem-vér, miilayim, puhte, selis,
suz-nak, sirin, ¢agni, selaset, dil-pezir, fakir, latibali, muhteri, rengin, sahib-
kemal, akil, bi-nazir, ehl-i dil, fasih, mitkemmel, pehlivan, zihn-i mistakim,
zihn-i selim, arif, mergib, zarif, danismend, dil-pezir, latif, pesendide, tistad,
zU-findn, garrd, masn®’, meghtr, pesendide, mev’ize, nazik, fazil, hab,
mahir, hog-tab’, meshur gibi tek baslarina birer niteleyici olan kelimelerdir.
Bir tamlama igerisinde bulunup yine tezkirelerde kullanilan kelimelerin
sayist da bir o kadar fazladir. Ayrica “hiib-mergtb”, “selim-miistakim”, “bi-
bedel-bi-nazir” birlikte verilmesi, bu kelimelerin tesadiif eseri tezkirelerde
niteleyici olarak kullanilmas: gii¢ oldugundan, tezkirenin kendine ait bir
Gslibu ve bir kelime kadrosu oldugunu diisiindiirmektedir. Fakat bunu
kesin olarak ifade etmenin tek yolu tezkirenin baglangictan 19. yiizyila

kadarki yazim seriivenini takip edip sayisal verilerle ifade etmektir.
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