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Oz

Kiy1 alanlart ve sahil seritleri bireylerin artan rekreasyonel ihtiyaglarina cevap verecek 6nemli dogal kaynaklardir. Bu alanlar kolay ulasilabilirligi,
zengin kaynak potansiyeline sahip olmasi ve bireyler tizerindeki psikolojik etkisi nedeniyle yerlesim ve dinlenme alani olarak tercih edilmektedir.
Linear bir yapiya sahip olan sahil seritleri; peyzajlarin, dokularin ve bu siliietin igerisine yayilmig rekreasyonel alanlarin mekansal siirekliligini
saglamaktadir. Karadeniz Bolgesi'nin mevcut topografyasinin egimli olmasindan dogan giigliiklerden dolay: sahil seridinin rekreasyonel kullanim
alaninin 6nemi artmakta, agik alan ihtiyacinin karsilanmasi yogun talep gérmektedir. Bu ¢alismada Rize ili merkez bolgesi kiy1 seridinde mevcut
rekreasyonel alanlardaki kullanici talepleri ve memnuniyet durumlar ele alimmus olup, alan kullanicilarina anketler yapilarak kullanict
memnuniyetleri ve talepleri sorgulanmistir. Elde edilen sonuglara gore rekreasyonel alanlarin karakteristikleri Altman and Zube (1989)’un gelistirmis
oldugu kriterler dikkate alinip incelendiginde kullamcilarin; aktivite ve kullanim kriterinde %38’lik oranla spor yapmayi, ulasilabilirlik
kriterinde %78’lik oranla yiiriimeyi, konfor ve imaj kriterinde %42’lik oranla temiz hava almayi, sosyallik kriterinde %42’lik oranla aile veya arkadas
gruplaryla etkinlik ger¢eklestirmeyi tercih ettigi goriilmiistiir. Rize kentsel k1y1 seridini kullanan 190 kullanici (%44 kadin, %56 erkek), r=,152* alam
temiz bulmamakta r=,257** alanin iyi yonetildigini disinmemekte, r=,262**; r=,146*; r=,217** ¢ocuk oyun alanlari, donat1 elemanlar ve agik yesil
alanlar1 yetersiz bulmakta, r=,149* bitkisel tasarimlar1 islevsiz bulmakla birlikte r=235** kentin denize bakan 6n cephesindeki binalarin sahil
goriintiisiinii kapatmasi nedeniyle Sahil Parki’n1 kent parklar ile iligkili bulmamaktadir. Elde edilen sonuglarla birlikte kiy1 seridi rekreasyonel
alanlarina yo6nelik oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiy seridi, Rize, rekreasyonel alan, kullanici memnuniyeti

Determination of User Satisfaction of Rize Urban Coast Line
Abstract

Coastal areas and shorelines are important natural resources to meet the increasing recreational needs of individuals. These areas are preferred as
residential and recreational areas due to their easy accessibility, their rich resource potential and their psychological effect on the individuals. The
coastal strips which have a linear structure help the spatial continuity of landscapes, textures and recreational spaces that extend into this silhouette.
Due to the slope of the existing topography of the Black Sea Region, the importance of recreational use of the coastal lane is increasing and the
demand for open space is in high demand. In this study, the user demands and satisfaction in the recreational areas in the coastal zone of Rize
province central region were discussed and user requests were questioned by making surveys to the users of the area. According to the obtained
results, when the criteria of recreational areas developed by Altman and Zube (1989) are considered and examined, it has been seen that it is preferred
to perform sports with a rate of 38% in the criteria of activity and usage, to walk with 78% in the accessibility criterion, to receive fresh air with a
comfort and image criterion with rate of 42% and to perform activities with family or friends groups in the sociability criterion with 42% . 190 users
(44% female, 56% male) using the Rize urban shoreline did not find the area of r =, 152 * clear, 257 ** do not think that the area is well managed, r
=, 262 **; r = 146 *; r =, 217 ** children playgrounds, accessory elements and open green areas are inadequate, r =, 149 * vegetation designs have no
function r =, 235 ** coastal view of the coastal park is not possible due to the buildings in front of the sea facing the sea, parks. With the results
obtained, proposals for recreational areas of coastal strip have been developed.

Keywords: Coastline, Rize, recreational area, user satisfaction.
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1. Giris

Bircok rekreasyonel olanak sunan kent parklari, kolay ulagilabilen ve bireyin kentin olumsuz etkilerinden
kurtulmasina olanak saglayan 6nemli kent i¢i agik alanlardir. Bu anlamda diinya niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunun
kentlerde yasadig1 diisiiniildiigiinde park alanlarmin ne denli énemli oldugu gériilmektedir. Ozellikle kentsel peyzaj
icerisinde yer alan yesil alanlar, insan1 dogaya yaklastirarak kent icerisindeki parklar, bahgeler, gezi alanlar1 ve
dinlenme alanlar1 vasitasiyla insanlar1 doga ile bulusturmaktadir [1].

Kent parklari, kentin havasini temizlemek, riizgari ve gurlltiyu filtreleyerek mikro klima etkisi yaratmak gibi
gevresel faydalar sunmanin [2] yani sira kentte yasayan bireylere estetik, rekreasyonel, fizyolojik ve ekonomik yararlar
da saglamaktadir [3]. Bu alanlarda insanlarin iginde bulunduklari ortamlardan dnemli dlgiide etkilendigi ve daha da
Onemlisi, i¢cinde bulunduklart ortamin mutluluk durumlarim etkiledigi bilinmektedir. Bu etkinin nedenleri, esas olarak
bu tiir ortamlar1 olugturan mekéansal elemanlarin ve bilegenlerin 6zellikleri ve goriiniigleridir [4]. Bu nedenle kent
parklar1 kent ekosistem aginin 6nemli bir par¢asini olugturarak kentin ekosistemine katki saglamaktadir. Kent icerisinde
yer alan yesil alanlar hizli kentlesen toplumlarin yagam kaliteleri i¢in stratejik bir 6nem tasimakta [2] ve strdirulebilir
kentlerin gostergesi olarak kabul edilmektedir. Bazi arastirmalarda, kent parklar1 ve agik alanlar insanlarin kendilerini
iyi hissettikleri ve fiziksel aktivitelere katilmaya tesvik edildikleri yerler olarak ele alinmaktadir [5]. Gliniimiiz yasam
sartlar1 dikkate alindiginda kullanicilarin fiziksel hareket kapasitelerinin azaldig1 goriilmekte olup arastirmacilara gore,
park alanlarmin aktif bir sekilde kullanilmas: halk sagligini ve fiziksel aktivite olanaklarinin siklikla kullaniimasini
olumlu yonde etkileyecektir [6].

Kent igerisinde yer alan park alanlar1 bozulan kentsel dokunun iyilesmesi ve gelismesi yonunde énemli katkilar
sunarken kentin kimlik kazanmasinda 6nemli alan kullanimlarindan biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir [7]. Parklarin
temel islevi, kullanicilarini memnun etmektir. Bu nedenle iyi yonetilen parklar kullanicilarin ihtiyaglarini karsilayan
hizmetler sunarak, toplumun her kesimine hitap edip bir nevi toplumda firsat esitligi saglamalidir.

Acik hava rekreasyonu deneyimlerine yonelik ziyaretci memnuniyet caligmalart 1960’1 yillardan beri ilgili
literatiirde 6nemli yer bulmaktadir [8]. Rekreasyonel alan kullanicilarinin bu alanlardan fayda saglayabilmesi i¢in park
alanlarindan edindikleri deneyimlerden memnun olmalar1 gerekmektedir. Bu nedenle, kamuya yonelik agik hava
rekreasyon yoneticilerinin; halkin ziyaret ettikleri tesislerden ve yararlandiklari hizmetlerden edindikleri memnuniyeti
bilmeleri énemlidir [9]. Bu kapsamda birg¢ok ¢aligma bulunmakla birlikte Onsekiz ve Emiir 2008’de yaptig1 ¢alismada
kent parki kullanicilarinin memnuniyetleri, beklenti ve isteklerinin belirlenmesi parklarin hizmet Kalitesinin
degerlendirilmesinde etkin parametreler oldugunu belirtmistir [21]. Ayrica ziyaretgilerin parklara yonelik algi ve
tercihleri kent parklarinin planlama ve tasarim siireglerini etkin olarak yonlendiren etmenlerdir [10]. Roovers ve ark.
[11]’na gore rekreasyon aktivitelerinin agiklanmasi i¢in kullanicilarin 6zellikleri ¢ok 6nemli bir degiskendir. Sosyal
sinif, davranig ve tutumlardaki kiiltiirel farkliliklar da miisteri beklenti ve algilamalarini etkileyebilmektedir [12].

Yasamu fiziksel ve psikolojik olarak daha rahat kilmak ve ihtiyaglara daha uygun ortamlar olusturmak igin,
kullanicilarin fiziksel, fizyolojik, psikolojik ve sosyal yapisindan kaynaklanan ihtiyaglarini 6nceden kestirmek ve agik
mekanlardan olusan c¢evreyi bu ihtiyaglara gore sekillendirmek gereklidir [13]. Kullanicilarmin beklenti ve
memnuniyetlerini daha yiiksek kalitedeki alanlarda karsilamasi ve rekreasyon deneyimlerinin kalitesini arttirabilmesi
icin bu alanlara uygun planlama kararlarinin alinmasimnm 6nemi gittikge artmaktadir [14]. Bitin bu calismalar
dogrultusunda ele alinan c¢alisma alaninin rekreasyonel kullanimlarindaki kullanici memnuniyetleri ortaya koyularak,
tasarimlarda karsilagilan eksiklikler tespit edilip ¢esitli ¢cdziim Onerileri gelistirilmistir. Bu ¢alisma ile dogal ve kiiltiirel
peyzaj potansiyelinin korunarak elde edilen sonuglarla birlikte ¢aligma alaninin siirdiiriilebilir gelisimini saglayip,

rekreasyonel ihtiyaglarini kargilamasi amaglanmaktadir.

126



2. Materyal ve Metot

2.1 Cahsma Alam

Calisma alani olarak segilen Rize kentsel kiyr seridi Sahil Parki, kent merkezinde yer alan, 41° 1'35.06"K
enlem, 40°31'35.26"D boylama sahip, kent halkinin dinlenme ve rekreasyonel ihtiyacini karsilayan, kullanim
bakimindan ¢esitlilik arz eden, bir rekreasyonel alandir. Calisma alani; piknik alanlari, kafeteryalar, spor alanlari, cocuk
oyun alanlari, gezinti yollari, oturma birimleri, manzara ve seyir noktalar1 gibi rekreasyonel faaliyetler agisindan
200.000 m?’lik yogun bir kullanim alanina sahiptir (Sekil 1). Bunun yani sira yerlesim alanlarinin sahil seridi boyunca
konumlanmasi alanin kullanim yogunlugunu ve rekreasyonel potansiyelini belirli bir diizeyde tutmaktadir.
Rekreasyonel faaliyet cesitliliklerine gore alanin kullanilmasinda, ¢ocuk oyun alanlari, oturma birimleri, piknik

masalari, gesmeler, isaret levhalar1 ve ¢6p kutular1 gibi peyzaj elemanlarina siklikla yer verilmistir.

Oyun ve Oturma Alanlari Lunapark Kamelyalar Kafeler

Sekil 1. Calisma alam (Rize Sahil Parki) ve ¢alismada kullanilan bélgeler

Calismada Rize Belediyesi’nden alman imar planlarindan ve uydu fotograflarindan yararlanilmistir. Calisma
alan1 igerisinde bolgeler segilirken kullanicilarin giivenlik ihtiyact basta olmak lizere ulasim, rekreasyonel etkinlikler,
spor vd. dikkate alinmis olup alan 8 bolgeye ayrilmistir. Sekil 1. de ele alinan her bir bolge sirayla; (A) Valilik karsist;
Sahil Parki’nin bat1 kesiminde yer almakta olup rekreasyonel etkinliklerden uzakta otopark alanina oldukg¢a yakin bir
yerdedir. (B) Kafeler; kullanicilarin en kolay ulasabilecekleri farkli niteliklere sahip dinlenme alanlarindan
olugmaktadir. (C) Otopark; genis bir sert zemin yiizeyine sahip olan bu alan yogun bir arag sirkiilasyonuna sahip olup

denize yakin olan kisminda ¢esitli restoranlar bulunmaktadir. (D) Kiiltiir Park; sinema ve fuar alani basta olmak {izere
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cesitli etkinliklere ev sahipligi yapmaktadir. (E) Oyun ve oturma alani; dogal alanlara sahip olan bu alanin bitkisel
materyal yogunlugu oldukg¢a fazladir. (F) Lunapark; farkli yas gruplarina hitap eden gesitli eglence araglar1 gengler ve
¢ocuklu ebeveynler tarafindan tercih edilmektedir. (G) Kamelyalar; piknik alani olarak kullanilmakta, (H) Kafeler;
farkli yeme-igme gesitlerini i¢erisinde barindirarak kullanicilara hitap etmektedir.

Tanimlanan bu bolgeler ortak olumlu ve olumsuz 6zellikleri birlikte Ustlenmektedir. Bolgelerin kent merkezine
yakinligi, kentin her noktasindan ulagilabilir olmasi, farkli rekreasyonel etkinlikleri biinyesinde barindirmasi, deniz
manzarasi, yesil alan yogunlugunun fazla olmasi, gece kullanimina uygun olmasi giiclii yonleri olustururken, fiziksel
cevre tahribati, gevre kirliligi, kismi aydinlatma eksikligi, kapali mekan azligi, denizin aktif rekreasyonel etkinlikler
(kano, yelkenli, ylizme vb.) agisindan kullanilmamasi, yanls budanan bitki topluluklari, ¢ocuk oyun alanlarmmn trafik

bolgelerine yakin olmasi zayif yonleri olusturmaktadir.
2.2. Veri Toplama ve Degerlendirme

Calismada kentsel doku icerisinde yer alan Sahil Parki’nin tanimlandirilmasinda kullanicilarin rekreasyonel
kullanim tercihleri, memnuniyet degerlendirmesi ve alan kullanim sikligini inceleyen 4 ana parametre kullanilmistir.
Birinci parametre olarak kullanicilarin Rize Sahil Parki igerisinde ziyaret ettikleri park alanlar1 Altman ve Zube 1989
[15]°un park kriterini igeren (aktivite ve kullanimlar, ulasilabilirlik, konfor ve imaj, sosyallik) 4 farkli parametreye gore
degerlendirilmigtir. Bu parametrelerin her biri kullanim tercihlerine gore aktivite ve kullanimlar (spor yapmak igin,
kitap okumak i¢in, ¢ocuk oyun alani i¢in, bisiklet turu i¢in), ulasilabilirlik (yiiriimek i¢in, gegis giizergdhi oldugu i¢in,
yol sirkiilasyonu), konfor ve imaj (temiz hava almak igin, glineslenmek i¢in, deniz manzarasi igin, dogasi igin),
sosyallik (arkadaslarimla dolasabilmek icin, aile veya arkadas gruplari ile bir seyler yapabilmek icin, yeni insanlarla
tanigsmak i¢in) seklinde siiflandirilarak degerlendirmeye alinmistir.

Ikinci parametre olarak, kullanici memnuniyet kriterleri [16] ylizde analizi yontemi ve korelasyon analizi ile,
ticiincll parametre olarak, alan kullanim siklig1, yiizde analiz yontemi kullanilarak degerlendirilmistir. Bu parametrelerin
degerlendirilmesinde anket formlari1 kullanilmistir. Anket ¢alismalari rekreasyonel alan kullanimlarinin basladigi 2018
yilinin Mayis-Haziran aylar1 arasindaki donemde yapilmistir. Verileri toplama asamasinda kullanilan anket yonteminde

ornek biiyiikliigiiniin kapasitesi Ozdamar 2003 [17]’ deki formiile gére hesaplanmustir.

NP Q.75
3

(N-17. d

N: Evren birim sayis1, n: Orneklem biiyiikliigii

P: Evrendeki X’in gézlenme orani, Q (1-P): X’in gdzlenmeme oran

Zo : o= 0.05,0.01, 0.001 icin 1.96, 2.58 ve 3.28 degerleri

d= Orneklem hatas1

Formiil sonucunda Rize merkez bolgesinde yapilan ¢alisma i¢in N (Evren Biiyiikliigii) merkez nifusu olan
147.317 (Rize 2017 merkez nifusu, [18] ) alinmistir. d=01 (6rneklem hatast) i¢in 6rneklem bityiikligii 96 kisi olarak
hesaplanmis olup bu biiyiiklilkten yola ¢ikarak c¢alisma anketleri korelasyon analizinde elde edilen sonuglarda ki
hassasiyet derecelerini artirmak i¢in 190 alan kullanicisina yapilmustir.

Hazirlanan anket formlar1 ve tablolardan ¢ikan sonuglar kullanict memnuniyetlerine gore degerlendirilmistir.
Verilerin istatistiksel degerlendirilmesi agamasinda ise kullanicilarin sosyo-demografik durumlari (cinsiyet, yas, medeni
durum, egitim durumu, kullanici grubu ), ve kullanici memnuniyetlerine iliskin parametreler (alan kullanim amaci,
kullanim sikligi, ulagim sekli, alanda gegirilen zaman, giiven-giivensizlik durumu, bakim ve yodnetim durumu,
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beklentileri vb) arasinda korelasyon analizi yapilarak Spearman katsayilari (r) ve 6nem dereceleri belirlenmistir.
Yapilan istatiksel analizlerde SPSS (Statistical Package for the Social Sciences) 16.01 paket programi kullanilmig olup

anketlerden elde edilen bazi veriler % analiz yontemi ile tablolar ve grafiklerle degerlendirilmistir.

3. Bulgular

Calismada elde edilen bulgular kullanicilarin Rize kentsel kiy1 seridi rekreasyonel kullanim tercihlerinin ve

memnuniyetinin degerlendirilmesi ile alan kullanim sikliginin irdelenmesini igermektedir.

3.1. Rize Kentsel Kiy1 Seridinin Rekreasyonel Kullanim Tercihleri Arasindaki iliskiler

Rize kentsel kiy1 seridi Sahil Parki igerisinde yer alan rekreasyonel alanlarin karakteristikleri Altman and Zube
(1989)’un gelistirmig oldugu kriterlerine (aktivite ve kullanimlar, ulasilabilirlik, konfor ve imaj, sosyallik) gore
degerlendirilmigtir. Bu kriterlerin her biri alanin kullanimina yonelik kendi icerisinde tanimlanan farkli alt basliklar

altinda degerlendirilmistir. Bu amagla yapilan % analiz degerlendirme sonuglar1 Tablo 1’ de verilmistir.

% Tanim / En ¢ok tercih edilen
Spor yapmak i¢in 38
- E: x Calisma alam farkli rekreasyonel olanaklara sahiptir.
- T : — Alanmin farkli bélgelerinde cocuk oyun alanlari ve
= = Eaed Kitap okumak igin 5 spor alanlar1 mevcutken bisiklet i¢in 6zel bir parkur
= E: Cocuk oyun alani i¢in 15 mevcut degildir. Aktivite ve kullanim acgisindan:spor
5 = m vapma etkinlifi %38 oranla en ¢ok tercih edilen
== _ _ aktivite olmustur.
o Bisiklet turu icin 12
@®
v : Yiirtimek i¢in 78
= Alan icerisinde ulasim aksini yonlendirici bir¢ok yol
& H Gegis glizergahi oldugu i¢in 9 bulunmaktadir. Ulasilabilirlik acisindan kisilerin
-E ,ﬁ alan1 kullamim amaci ; %78 oranla yiiriimek igin
E Yol sirkiilasvonu 2 olup, %9°luk kesim ise gecis giizergdhi oldugu icin
= tercih etmektedir.
: | A
o
=]
Temiz hava almak icin 42
= ‘ Kentin rekreasyonel ihtiyvacini karsilayan calisma
: - Giineslenmek icin 3 alani kentin nefes noktas1 durumundadir. Kullameilar
E g _ _ calisma alamim %42 oranla temiz hava almak
Z = ‘J_L Deniz manzarasi i¢in 40 i¢in, %40
S T Dogast icin 3 oranla deniz manzarasi igin kullanmaktadur.
22 2 Arkadaslarimla  dolasabilmek | 39
= "' Kullanicilar alan1 %48 oranla aile veya
= M Aile veya arkadas gruplan ile 48 | arkadas gruplar ile kullanmaktadir.
§ Bir seyler yapabilmek i¢in
§ H Yeni insanlarla tamismak igin 6

Tablo 1. Rize Sahil Seridi rekreasyonel kullanim tercihleri arasindaki iligkiler
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Kullanicilarin degerlendirmeleri dikkate alindiginda %38°lik oranla spor yapma aktivite ve kullanim kriterinde
en ¢ok tercih edilen kullanim tiirtinii olustururken bu kullanim seklini %15°lik oranla ¢ocuk oyun alani, %12’lik oranla
bisiklet turu ve %8’lik oranla kitap okuma etkinligi takip etmektedir. Kullanicilarin %27’si’nin belirlenen aktivite ve
kullanim tercihlerinden higbirini tercih etmedigi goriilmistiir. Bu degerlendirmeleri; ulasilabilirlik kriterinde %78’lik
yiiriime etkinligi, %9’luk ge¢is giizergahi ve %2’lik yol sirkiilasyonunu tercih ederken, %11°lik kullanict oran1 higbirini
tercih etmemistir. Konfor ve imaj parametrelerinde kullanicilar alan1 %42°lik oranla temiz hava, %40°lik oranla deniz
manzarasini seyretmek icin kullanmaktadir. Alanin sosyallik parametresinde kullanicilarin %48’lik orani alani aile veya

arkadas gruplari ile etkinlik gerceklestirmek icin tercih ettigi goriilmiistiir.

3.2. Rize Kentsel Kiy1 Seridi Rekreasyonel Alan Kullanicilarinin Memnuniyet Degerlendirmesi

Rize kentsel kiy1 seridi rekreasyonel alan kullanicilarinin memnuniyetleri degerlendirilirken, alan
kullanicilarinin sosyo-demografik yapilart kullanict profillerinin orantili bir sekilde dagitilmas: i¢in dikkate alinmig
olup, sosyo-demografik yapilardan ¢ikan pozitif ve negatif yonli anlamli iliskilere Tablo 2°de yer verilmeyerek, bazi
sonuglar metin igerisinde yorumlanmustir.

Korelasyon analizinde Diger sorularla anlamli iliskisi bulunmadigi icin tabloda “Cinsiyetiniz”’, “Yas
gurubunuz?”’, “Medeni durumunuz?”’, “Egitim durumunuz?”, “Kullanic1 grubunuzu se¢iniz”, “En ¢ok hangi zamanda
alan1 kullanmay1 tercih edersiniz?”, “Giin igerisinde hangi zamanda alan1 kullanmay: tercih edersiniz?” sorularina yer
verilmemis olup, bu sorularin degerlendirmesi % deger olarak verilmistir.

Ankete 84 kadin (%44), 106 erkek (%56) kullanici katilmigtir. Sosyo-demografik yapi igerisinde
degerlendirmeye alinan “cinsiyet” faktorii ile “alanda ne kadar zaman gegiriyorsunuz?” ve “ alan1 gece kullaniminizda
kendinizi giivende hissediyor musunuz?” sorulariyla negatif yonlii anlamli bir iliski bulunmaktadir. Kadmn kullanicilar
alanda daha fazla zaman gegirmek isterken (r=-,145*), Park alanimi gece kullanirken kendilerini giivende
hissetmemektedirler (r=-,230**).

Kullanicilarin yag gruplart degerlendirildiginde kullanicilarin yast arttikca alan kullanimlari azalmakta
(r=,277**), alana ulagim sekilleri aragla olmaktadir (r=240**). Yas faktoriinde ele alman degerlendirmeler
kullanicilarin medeni durumlariyla da paralellik gostermektedir. Kullanicilarin egitim seviyesi arttikga; ulasimi aragla
saglamakta (r=,182%), alani temiz bulmamakta (r=,152%*), alanin iyi yonetildigini diisinmemekte (r=,257*%*), ¢ocuk
oyun alanlari, donat1 elemanlar1 ve agik yesil alanlari yetersiz bulmakta (r=,262**; r=,146*; r=,217*%*), bitkisel tasarim1
islevsiz bulmakta (r=,149*) kentin denize bakan 6n cephesindeki binalarin sahil goriintiisiinii kapatmasi nedeniyle
(r=,235**) bu alanlar1 kent parklari ile iliskili bulmamaktadir (r=,152%).

Kullanicilarin egitim seviyelerinin artmasi ile calisan kullanict kesimi arasinda benzer iliskiler tespit edilmis
olup (r=,158*; r=,162*) donati elemanlari yetersiz ve alan kent parklari ile iliskisiz bulunmustur.

Kullanicilar rekreasyonel kullanim yogunlugu fazla olan alanlarda kendilerini giivende hissetmekte (r=,152%),
gergeklestirdikleri aktivite kullanimlarina yonelik donati elemanlarint yetersiz bulmaktadirlar (r=,190%%).

Alan kullanim siklig1 az olan kullanicilarin alana ulasim sekilleri aragla (r=,200**), kalabalik bir grupla
(r=,173*) kullanirken, kullandiklar1 rekreasyonel alanlari giivenli bulmamakta (r=,168*), ve bu alanlarin gece

kullaniminda kendilerini giivende hissetmemektedirler (r=,212%%*).
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Galan hangi amacla kullannyorsunuz? 1
[1:Gegis amach, 2:Dinlenmek igin, 3:Yemeigme igin,

4:Buluzma noktas olarak, S5:akigveris igin, &:vesil dokuyu

hizzetmek igin)

7.5egilen bu alam ne sikhkla kullanyorsunuz? [1:Hergin, 1
2:Haftada iki, 3:Haftada bir, 4:15 ginde bir, 5:Ayda bir,

§:Madiren)

10.alanda ne kadar zaman gegiriyorsunuz? [1:30 gk dan az, 1
2:30-50 gk aras, 3:1-2,5 saataras, 4:2,5 saatten fazla)

11.Parka ulagm sekliniz nedir?[1:vaya, 2:isiklet, 3:Kendi 1
araomia, 4:Toplu tagimal)

12.5egilen bu alam tek olarak mi yoksa kalabalik bir sekilde 1
mi kullanmay tercih edersiniz? [1:Tek, 2:Grup, 3:DiZer)

13.Alam giindlz kullamminzda  kendinizi givende 1
hissediyor musunuz?(1:Hiszediyorum, 2Z:Ksmen,

3:Hissetmiyorum)

14.alam gece kullammineda  kendinizi givende hissediyor

musunuz?[1:Hissediyorum, 2:Kismen, 3:Hissetmiyorum)

15.Kendinizi givende hissetmediginiz bir alan var mi?[1:4,

2:B, 3:.G,4:D, 5:E, 6:F, T:G, B:H)

16.Alam temiz bulnyor musunuz?|(1:Evet, 2:Hayr)

071 JBE -,035 008 ,043

-133  ,200* 173* 025

065 105 -150%

111 -,006

008

17. cevabinz hayir ise en ok dikkatinizi ceken kirfilik
nedir? [1:Cekirdek kabuklar, 2:Deniz kymindaki kirlilik,
3:vesil alanlardaki kirilik, 4:ponatilarin kullammindan
kaynakhvandalizm, 5:¥anhs bitki budamazi)

18, alanin iyi yonetildigini dilsiinipor musunuz?
[1:Evet, 2:Hayr)

18, Alanda en gok eksik gérdiginiz mekanlar/detaylar
nedir?{1:5por alanlan, 2:5uyun gorsel ve oyun amagh
kullamimi, 3:GOvenli alaniar, 4:6akimh giknink, alanlar,
s:@ece kullammamin olmamas, &:Erisilebilirigin eksikigi,
7Kz mevsiminds kullanima uygun mekinkarn
bruhurimia mia s

20, alanda ¢ocuk oyunlanm ve spor alanlanm yeterli
buluyor musunuz?[1:Evet, 2:Hayr)

21 apk yesil alanlarim yeterli buluyor musumuz?[1:Evet,
2:Hayr)

22, Donat! elemanlanin (bank, aydinlatma, eleman,gip
kutusu vh.) yeterli buluyor musunuz?(1:Evet, 2:Hayr}
23. Donat1 elemanlarini balomh ve dizenli bulryor
muzunuz?[1:Evet, 2:Hayir)

24. alanin bitkisel tasanim sizi etkiliyor mu?

[1:Evet, 2:Hayr)

25, alandaki bitkisel tasarimm islevsel buluyor
musunuz?[1:Evet, 2:Hayir)

26. alanda en gok begendiginiz nokta?

[L:a, 2:8, 3.6, 4D, 5, 6F, 7.6, BH

27. Bu parki kent parkiari ile iligkili buhnyor
musunuz?[1:Evet, 2:Hayir)

2B. Cevabinz hayir ise nedeni nedir?

[1:5ahil seridijotoyol) nedeni jlg, 2:0st gegitlerin yetersiz
olmasi nedeniyle, 3:Kentin denize bakandn cephesindeki
binalarin sahil gdrintisind kapatmas nedeni ile)

28, Bu zlana yeni bir tasanm yapildiginda yapimasini
istediginiz tasanmlar nelerdir?

[1:Gim alan, 2:Denize ulagim{bakmak degil yararlanmak),
3:gitki koridorlan)

L m n = 8 R r

089 A52% 084  -096 002 048 -092
212%%  ,168% 039 -079 -031 -059 094
-082 - 082 020 -030 032 084 -011
069 ,102 038 ,191%F  -006 092 -058
028 026 -004  -012 -064 -029 -030
556%*F 135 A79% 114 218%*  -146F 077
1 256%F D43 009 120 000 103

1 049 073 1232 099 -029

1 365%F  476%F 014 ,168%

1 A64% 046 -,040
1 -062  310%*

1 -176*%

Tablo 2. Caligma alam ve ¢alismada kullanilan bolgeler
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Alanda uzun slre vakit gegiren kullanicilar giindiiz kullanimlarinda kendilerini giivende hissetmekte olup (r=-
,150%), kentte ki diger parklarla ve kentin denize bakan 6n cephesindeki binalarin sahil goriintiisiinii kapatmasi
nedeniyle iliskili (r=,150%*) bulmamaktadir.

Kullanicilara sorulan ‘Alani temiz buluyor musunuz?’ sorusu (o, 0, 1, §, t, y, z,) sorulari ile pozitif yonde
anlamli iligkiler icermekte (r=,365%** ; r=476** ; r=168% ; r=282%* ; r=260** ; =147* ; r=,198**) olup, yukaridaki
sonuglarla benzerlik gostermektedir.

Kullanicilara yapilan anket ¢alismasinda kullaniciya sorulan fakat korelasyon analizi ile sorgulanmayan diger
sorulara , % analiz yontemi uygulanmistir. Kullanicilarin “Alanda en ¢ok dikkatinizi ¢eken kirlilik nedir?” sorusuna
verdikleri cevaplar sirasiyla; %52 oranla cekirdek kabuklari, %22 oranla deniz kiyisindaki kirlilik, %11 ise yesil
alanlardaki kirlilik seklinde siralanirken bu tercihleri %10 oranla donatilarin kullanimindan kaynakli vandalizm ve %2
oranla yanlis bitki budamas: tercihleri takip etmektedir.

“Alanda en ¢ok eksik gordiigiiniiz mekan/detay nedir” sorusuna verilen yanitlar tercih sirasina gore; %30 spor
alanlari, %16 bakimli piknik alanlar1 ve %10 ki mevsimi kullanimina uygun alan ihtiyacindan olustugu goériilmektedir.

Sahil Parki’nin kent parklari ile iliskili olmamasinda ki en biiyiik sebep %49 oranla sahil seridi (otoyol), %18
oranla iist gegitlerin yetersiz olmasi, %9 oranla kentin denize bakan 6n cephesindeki binalarn sahil goriintiisiini
kapatmasidir. “Alana yeni bir tasarim yapilmasinda kullanicilarmn istedikleri tasarimlar nedir?”” sorusu %40 ¢im, %23

denize ulasim (islevsellik kazandirmak) ve %15 ile bitki koridorlar1 seklindeki verilen cevaplarla siralanmaktadir.

3.3. Rize Kentsel Kiy1 Seridi Alan Kullanim Sikhiginin Degerlendirilmesi

Rekreasyonel alanlarmn kullanim siklig1 alan kalitesini etkileyen en 6nemli kriterlerden birini olugturmaktadir.
Bu nedenle kullanimlar degerlendirilirken hafta i¢i ve hafta sonu, sabah-6gle ve aksam saatleri olmak iizere
degerlendirmeler yapilmistir. Alan kullanicilar1 %50 oranla miisait olduklart her an alani1 kullanmay1 tercih
ederken, %45°1 hafta sonu kullanimini tercih etmektedir.

Kullanicilarin  giin igerisindeki kullanim saatlerinin %54’ti aksam saatlerini, %32’si 0gleden sonralari
kullanmay1 tercih ederken, sabah ve gece saatlerinin pek tercih edilmedigi (%3) goriilmiistiir. Kullanicilarin %531
alanda 1-2,5 saat zaman gecirmekte olup, kullanicilarin %63’i yaya, %25’i kendi araglartyla, %7’si toplu tagima ile

ve %2’si bisiklet ile ulagim saglamaktadir.

A:Alanin giin igerisinde kullamm siklig1 grafigi, S: Sabah %4, O: Ogle %5, OS: Ogleden sonra %31, A: Aksam %54, G: Gece %5
Kullanici tercih orani (%o)
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4. Sonug ve Oneriler

Yasamu fiziksel ve psikolojik olarak daha rahat kilmak ve ihtiyaglara daha uygun ortamlar olusturmak igin
tasarlanan yesil alanlarda, kullanici ihtiyaglarini 6nceden kestirmek ve agik yesil alanlarda olusturulacak ¢evreyi bu
ihtiyaglara gore sekillendirmek gerekmektedir. Bu nedenle kullanici istek ve ihtiyaglari, rekreasyonel alanlari hizmet
kalitesinin degerlendirilmesinde etkin parametreler haline doniismektedir. Bu parametreler ayn1 zamanda yeni
rekreasyonel alanlarin olusturulmasinda ydnlendirici etkide yapmaktadir. Olusturdugu kullanict profili ve isteklerine
bagli olusan ydnlendirici etkiye gore rekreasyonel alanlarm icindeki etkinliklerin olusturulmasi, hizmet anlaminda
cevresine olan katkis1 veya kullanicilarin tatmin dengesinin olusturulmasinda kullanilmalidir.

Rize kentsel kiy1 seridi rekreasyonel alani kiiltlirel peyzaj karakterleri olarak bireylere farkli 6zelliklere sahip
yesil alan kullanimlar1 sunmaktadir. Rize kentinin geleneksel dokusunu yansitacak sekilde diizenlenen bu yesil alanlar
birbirlerine yakin ve kiigiik alanlardan olusarak farkl: tercihleri bir araya getirmektedir.

Bernasconi et al. tarafindan 2009’da gorsel kalite analizine yonelik yapilan ¢alismada bitkisel dokunun
(agaclar ve ¢im alanlar) kentsel manzara kalitesini artirdigi belirtilmis olup [19], Rize ilinde yapilan ¢aligmayla
benzerlik gostermektedir. Yesil alanlarin bireyler tizerinde uyandirdigi memnuniyet, kullanim sikligi, yesil alanlara
yakinlik ve refah diizeyi ile iliskili olup [20], yapilacak tesislerin tiirii ve 6zellikleri ile dogrudan dogruya baglantilidir.
Rekreasyonel diizenleme siireclerindeki kullanict memnuniyeti, hizmet kalitesi ve memnun kalma seviyesi planlama
slireglerine etki eden parametrelerin bu dogrultuda diizenlenmesi ve uygulanmast ile miimkiindiir [21]. Bu dogrultuda
ele alinan bu ¢aligmada;

Polat (2012)’mn yaptig1 caligmada, kent parklarinda yer alan canli ve cansiz tasarim dgelerinin dogallik
derecelerinin gorsel peyzaj kalitesi iizerine pozitif yonde 6nemli katkist oldugu sonucuna varilmigtir [22]. Kullanicilar
alandaki donati elemanlar1 ve malzeme kullanimlarini ¢evreye uyumsuz bulmaktadir. Bu nedenle Sahil Parki’ndaki
donat1 elemanlarinin kullaniminda tamamen dogal ve yerel dokuya uygun tasarimlar gelistirilerek diizenli bakimlari
saglanmalidir. Kullanicilar i¢in donatilarin dogal goriiniimleri ve bakimlarinin yani sira giivenli oluslar1 da oldukga
onemlidir.

Donati elemanlar1 kullanicilarin ihtiyaglarini karsilayacak say1 ve nitelige sahip olmamakla birlikte zamansal
deformasyonunun yan: sira yanlis ve Ozensiz kullanimlarindan dolayr Rize Sahil Parki bakimsiz goriinmekte,
kullanicilarda bu durumdan sikayet etmektedirler. Yavuz, 2010 [23], yaptig1 ¢calismada, kentsel agik alanlarda problem
olarak goriilen vandalizm eyleminin kent parklarinda etkili oldugunu ve sonu¢ olarak parklarin gorsel kalitesini
azalttigini tespit etmistir. Bu nedenle rekreasyonel alanlarin bakimina 6zen gosterilmeli, alan kullanicilar1 da bu konuda
bilinclendirilmelidir.

Calisma alanindaki bitkilendirme tasariminin fonksiyonel ve estetik yaklasimlardan uzak oldugu
goriilmektedir. Bu durum alan igerisinde yapilacak rehabilitasyon ¢alismalari ile (bitki budamasi-bakimi, mevcut bitki
kullanim1 vb.) diizenlenebilir. Bitkilendirme tasarim eksikligi Rize Mimari ve Estetik Komisyonu tarafindan tespit
edilerek rekreasyonel park alanlarina Vaccinium corymbosus, Citrus sp. Citrus sinensis, Citrus reticulata ve Tilia
cordata destegi sunulmaktadir.

e Kullanicilarin alan kullanim siireleri ve zaman dilimleri dikkate alinarak etkinlikler planlanmalidir.

e Denizin gorsel niteliginin yani sira aktif rekreasyonel kullanimlarla desteklenerek, su sporlar1 ve plaj alanlar
tasarlanmalidir.

e Alandaki aydinlatma sistemi gelistirilerek gece kullanimlarinda giivenlik ihtiyact saglanmalidir.

e Yaya yiiriiylis yollar1 ile bisiklet yolu ayrilmali, bisiklet i¢in ayr1 bir parkur olusturulmalidir.
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Kent parklarinda bulunan ¢ocuk oyun alanlari, ¢ocuklarin rekreasyonel ihtiyaglari karsilamanin yani sira
ogrenmelerine de katki saglayan acik alanlar olup, bu acik alanlar ¢ocuklarin &grenme siirecine katki
saglayacak sekilde tasarlanmalidir [24].

Kentlerimizdeki agik yesil alanlarin 6nemli bir kismi estetik kaygilar igeren tasarimlardan olustugu igin

dogadan ve genel dongiisiinden kopuk, ekolojik, kaygilardan uzak bir sekilde planlanmaktadir. Oysaki bilyiik kaynaklar

aktarillarak planlanan agik-yesil alanlar, ekolojik ve finansal olarak siirdiiriilebilir tasarim yaklagimlarina

doniistiiriilebilir [25].

Ozhanci ve Yilmaz (2011) yapti1 calismada gorsel peyzaj kalitesi ile yakindan iliskili olan peyzaj yapismin

rekreasyon alanlarinin tercih edilmesinde ve gorsel peyzaj karakterinde énemli bir rolii oldugunu belirtmistir [26].

Sonug olarak kent i¢i veya kentsel kiy1 seridi rekreasyonel alanlari, kiiltiirel ve dogal yaklasim dogrultusunda

planlandiklar1 siirece, kent sakinlerinin rekreasyonel gereksinimlerini karsilamada etkili ve yeterli birer kaynak

olacaklardir.
5. Kaynaklar
[1] Bogeng, C., “Diinya Mirasi Safranbolu Alan Yonetim Planinin Gelistirilmesine Yonelik Bir Caligma” Bartin

[2]

(3]

[4]

[5]

(6]

[7]

(8]

[9]

[10]

[11]

[12]

[13]

Universitesi, Fen bilimleri Enstitust, Doktora Tezi, Bartin, 169s, 2016

Chiesura, A., “The role of urban parks for sustainable city” Landscape and Urbun Planning, 68, 129-138,
2007

Loures, L., Santos, R., Panagopoulos, T., “Urban parks and sustainable city planning — The case of Portim&o.
Portugal” Wseas Transactions On Environment And Development, 10(3), 171-18, 2007

Sakici, C., “The assessment of the relationship between various waterscapes and outdoor activities: Edirne,
Turkey” Environmental Monitoring And Assessment, 186(6), 3725-3741, 2014

Jaafar, N., Tudin, R., “UPARQUAL: The development of an urban park satisfaction measurement scale”
International Journal of Business and Society, 11(2),17-34, 2010

Stanis, S. A, Schneider, I. E., Anderson, D. H., “State park visitors’ leisure time physical activity, constraints,
and negotiation strategies” Journal of Park and Recreation Administration, 27(3), 21-41, 2009

Bekci, B., Taskan, G., Bogeng, C., Dinger D., “Ekolojik Peyzaj Tasarim Hedefinde Ergonomik Tasarim
Yaklasimlar1” Balikesir Universitesi 19. Ulusal Ergonomi Kongresi, Balikesir, 2013

Tonge, J., Moore, S. A., Taplin, R., "Visitor satisfaction analysis as a tool for park managers: a review and
case study” Annals of Leisure Research, 14(4), 289-303, 2011

Uysal, M., Eser, Z., Birkan, 1., “Measuring Visitor Satisfaction: An Outdoor Recreational Setting” TTRA’s
33rd Annual Conference Proceedings, 23-27 June, 279-284 s, Arlington, USA, 2002

Polat, A. T., “ Kent parklarinda gorsel kalite ve dogallik derecesi arasindaki iligkilerin belirlenmesi” Igdir
Universitesi Fen Bilimleri Enstitlisti Dergisi, 2(3):85-92, 2012

Roovers, P., Hermy, M., Gulinck, H., “Visitor Profile Perceptions and Expection in Forests From A Gradient
of Increasing Urbanisation in Central Belgium” Landscape and Urban Planing, 59:129-145, 2002

Kozak, M., Rimmington, M., “Tourist satisfaction with Mallorca, Spain, as an off-season holiday destination”
Journal of Travel Research, 38 No. 3, 2000

Aksoy, Y., Aygin, B., Turan, A. C., Oren, L., “Fatih ngsinde Risk ve Afet Yonetimi Kapsaminda Mevcut ve
Oneri Yesil Alanlarm Deprem Oncesi ve Sonrast Degerlendirilmesi Risk Yonetim Cercevesinde Yesil Koridor

134



Déniisiim Projesi” IBB/Y ve KD-ISAT MUDURLUGU, Yiiklenici: BIMTAS A.S, Alt Yiiklenici (Proje
Yiiklenici): Bahgesehir Universitesi, 2008

[14] Volkan, O., Orcid, A., Kilig, C., "Altindere Vadisi Milli Parki kullanicilarinin rekreasyonel memnuniyetini
etkileyen faktorlerin belirlenmesi" Ormanciltk Arastirma Dergisi, 30-45, 2017

[15] Altman, I., Zube, E. H., "Public places and spaces" Springer Science & Business Media, 315 s, 1989

[16] Yilmaz, H., Yilmaz, S., Yildiz, N. D., "Kars Kent Halkinin Rekreasyonel Talep ve Egilimlerinin Belirlenmesi"
Atatiirk Universitesi Ziraat Fakultesi Dergisi, 34(4), 2003

[17] Ozdamar, K., "Modern bilimsel arastirma ydntemleri" Kaan Kitabevi, 228s, Eskisehir, 2003
[18] URL 1 : https://www.nufusu.com/ilce/merkez_rize-nufusu,2018

[19] Bernasconi, C., Strager, M. P., Maskey, V., Hasanmyer, M., "Assessing public preferences for design and
environmental attributes of an urban automated transportation system" Landscape and Urban Planning, 90:
155-167, 2009

[20] Yilmaz, S., Duzenli, T., Dincer, D., "Evaluation Of Factors Related To Well-Being Effects Of Urban Green
Spaces On Users" Fresenius Environmental Bulletin, 26(12 A), 174-185, 2017

[21] Onsekiz, D., Emir, S. H., "Kent parklarinda kullanici tercihleri ve degerlendirme élgltlerinin belirlenmesi”
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1(24), 69-105, 2008

[22] Polat, A. T., "Kent Parklarinda Gorsel Kalite ve Dogallik Derecesi Arasindaki iligkilerin Belirlenmesi" Igduwr
Universitesi Fen Bilimleri Enstitusu Dergisi, 2(3), 85-92, 2012

[23] Yavuz, A., "An experimental study on vandalism: Trabzon Parks" Scientific Research and Essays, 5(17),
2463-2471, 2010

[24] Acar, H., “Learning environments for children in outdoor spaces” Procedia-Social and Behavioral
Sciences, 141, 846-853, 2014

[25] Bekci, B., Bogeng, C., Taskan, G., “Karabiikk Universitesi Kampiis Alaninda Yapilan Cevre Diizenleme
Caligmalarinda Kullanilan Yerli ve Ithal Abies sp. Tiirlerinin Iklim Sartlar1 ve Toprak Kosullar1 Karsisindaki
Dayanikliliginin Arastirilmasi” Karadeniz Fen Bilimleri Dergisi, 4(11), 25-34, 2013

[26] Ozhanci, E., Yilmaz, H., “Rekreasyon Alanlarinin Gorsel Peyzaj Kalitesi Yoniinden Degerlendirilmesi;
Erzurum Omegi”lgdtr Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisi Dergisi, 1(2), 67-76, 2011

Extended Abstract
introduction

Coastal areas and coastlines are important natural resources to meet the increasing recreational needs of
individuals. These areas are preferred as settlements and recreation areas due to their easy accessibility, rich resource
potential and psychological impact on individuals. Coastlines, which have a linear structure, provide the spatial
continuity of landscapes, textures and recreational areas that spread within this silhouette. Due to the difficulties arising
from the inclination of the existing topography of the Black Sea region, the importance of recreational use of the
coastline is increasing, and the need for open space is demanded.

In this study, user demands and satisfaction situations in the recreational areas of the central coastline of Rize
province were discussed and user satisfaction and demands were questioned by using surveys. In order to make life
more physically and psychologically comfortable and to create more suitable environments for the needs, it is necessary
to predict the needs of the users arising from their physical, physiological, psychological and social structure and to
shape the environment consisting of open spaces according to these needs. It is becoming increasingly important to
make appropriate planning decisions in order to meet the expectations and satisfaction of the users in higher quality
areas and to improve the quality of recreation experiences. In the light of this study, the user satisfaction level in
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recreational uses of the study area was revealed, deficiencies encountered in designs were identified and various
solution suggestions were developed. The aim of this study is to preserve the natural and cultural landscape potential, to
provide sustainable development of the study area, and to meet the recreational needs.

Method

In the study, 4 main parameters that examine the users' recreational use preferences, satisfaction evaluation and
frequency of land use were used to define the Coast Park in the urban texture. As the first parameter, the parks visited
by the users in Rize Coastal Park were evaluated according to 4 different parameters including the park criteria of
Altman and Zube 1989 (activity and uses, accessibility, comfort and image, sociability). Each of these parameters was
classified as activities and uses (for sports, for reading books, for children's playground, for cycling tour), accessibility
(for walking, for passage route, road circulation), comfort and image (for getting fresh air, for sunbathing, for seascape,
for nature), and sociality (for hang out with friends, for doing activities with family or groups of friends, meeting new
people) according to the usage preferences and was evaluated. As the second parameter, user satisfaction criteria were
evaluated by percentage analysis and correlation analysis, and as the third parameter, the frequency of field use was
evaluated using the percentage analysis method. Questionnaire forms were used to evaluate these parameters. The
results obtained from the questionnaire forms and tables were evaluated according to user satisfaction levels. For the
statistical evaluation of the data, the correlation between the socio-demographic status of the users (gender, age, marital
status, educational status, user group), and parameters related to user satisfaction (area usage purpose, frequency of use,
mode of transportation, time spent in the area, trust-mistrust status, maintenance and management status, expectations,
etc.) was analyzed and spearman coefficients (r) and significance levels were determined.

Results and Discussion

When the characteristics of recreational areas were examined by the criteria developed by Altman and Zube
(1989), it was seen that %38 of the users preferred to do sports in the criterion of activities and usage, %78 preferred to
walk in the criterion of accessibility, %42 preferred to get fresh air in the criterion of comfort and image, %42 preferred
to do activities with family or groups of friends in the criterion of sociality. 190 users (44% are females and 56% are
males) using Rize urban coastline do not find the area clean r=,152*, do not think that the area is well managed
r=,257**, find playgrounds, fittings and light green areas inadequate r=,262**; r=,146%*; r=,217**, find botanical
designs non-functional r=,149*, and do not find Coast Park to be associated with city parks because the buildings on the
front of the city facing the sea close the coastal view r=,235**. With the results obtained, suggestions were developed
for recreational areas of the coastline.

Rize urban coastline recreation area offers individuals the use of green areas with different characteristics.
These green spaces, which have been arranged to reflect the traditional texture of the city of Rize, consist of small and
close areas, bringing different preferences together. Activities should be planned taking into account the duration of
using the area and time periods. The visual quality of the sea should be supported by active recreational uses and
therefore water sports and beach areas should be designed. The lighting system in the area should be improved and
security needs should be provided during night use. Pedestrian walkways and bicycle path should be separated and a
separate track should be created for cycling. Children's playgrounds in urban parks are open spaces that not only meet
the recreational needs of children but also contribute to their learning. Therefore, these open spaces should be designed
to contribute to children's learning process.
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