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Oz
Amag: Bu aragtirmanin amaci, genglik ve spor merkezlerinde ¢esitli branslarda diizenlenen kurslara katilan
bireylerin fair-play davraniglarinin gesitli degiskenler agisindan incelenmesidir.
Materyal ve Metod: Arastirmada genel tarama modeli kullanilmis ve ¢alismaya Samsun ilinde genglik ve spor
merkezlerinde agilan kurslara katilan 137 kadin ve 313 erkek olmak {izere toplam 450 kisi katilmistir. Katilimcilarin
yas ortalamast 19.38+1.59 olarak belirlenmistir. Arastirmaya katilan bireylerin fair-play davraniglarini tespit etmek
icin Mirzeoglu (2015) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan Beden Egitimi Fair-Play dlgegi kullanilmistir. Arastirma
kapsaminda toplanan veriler SPSS 18.00 paket programinda kayit altina alnmistir. Olgegin katilimer gruba
uygunlugunu test etmek icin AMOS programinda dogrulayici faktor analizi kullanilmustir.
Bulgular: Arastirmada elde edilen bulgulara gore, kadinlarin haksiz kazanma ve hile boyutlarindaki degerleri
erkeklerden daha yiiksek cikarken, fair-play davranislarimin branslara gore farklilagmadigi tespit edilmistir.
Katilimecilarin - 6grenim  durumlarmin, arkadasa saygi boyutu disinda, fair-play davranisini degistirmedigi
belirlenmistir.
Sonug: Sonug olarak, Genglik ve spor merkezlerinde agilan kurslara katilan bireylerin fair-play davranislarinin
toplam degerinin cinsiyetlere gore degismedigi, bireylerin anne ve baba egitim durumlarinin fair-play davranisinda
kismen farkliliklar olusturdugu, aylik gelirin ise fair-play davraniglarinda farklilik olusturmadigi gériilmiistiir.
Anahtar Kelimeler: Fair Play, Genglik Ve Spor, Beden Egitimi.

Abstract
Aim: The aim of this study is to investigate the fair play behaviors of individuals who attend courses in various
branches in youth and sports centers in terms of various variables.
Material and Methods: General screening model was used in the research. The population of the study was
comprised of individuals participating in the courses opened in youth and sports centers in Samsun province while
the sample included 137 women and 313 male participants. The mean age of the participants was 19.38 + 1.59. In
order to determine the fair-play behaviors of the participants, Physical Education Fair-Play scale which is adapted to
Turkish by Mirzeoglu (2015) was used. The data collected within the scope of the study were recorded in SPSS
18.00 package program. Confirmatory factor analysis was used in the AMOS program to test the suitability of the
scale to the participant group.
Results: It was found that Fair-play behaviors did not differ according to the branches. It was determined that the
educational level of the participants did not change the behavior of fair-play except for respect to friends.
Conclusion: Consequently, it was determined that the total value of fair play behaviors of the individuals
participating in the courses opened in youth and sports centers did not change according to the genders.
Keywords: Fair Play, Youth And Sport, Physical Education.

1. Giris

Fair play kavrami, miisabaka ve yarigmalarda sergilenen
iyi ve kot davraniglar i¢in standart bir kavram olarak
geligmistir.  “Fair” kavrami, on ikinci yiizyilda
tarafsizlik ve adalet olarak tanimlanirken, bu kavramin
gelisiminin baslangici igin, on besinci yiizyilin ikinci

yarisinda Ingiliz siirlerinde yer alan “Fayre Game” ve
turnuvalarda oyun  kurallar1  olarak  uygulanan
centilmenlik dis1 davramis olarak tanimlanan ‘““faoul
play” ifadelerine gétiiriilebilir. Ik zamanlarda ticaretle
ilgili bir kavram olan “ fair-play”in, daha sonra genel
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olarak firsat esitligini korumak, sdvalyelik idealini
gostermek anlaminda Shekespeare’in “The Life and
Death of King John” adli eserinde gectigi ve on
sekizinci ylizyillda da spor diline giris yaptigt
goriilmektedir [2, 4, 14].

Genglerin ve ¢ocuklarin spor ahlakinin kurallarin
bilmelerine ragmen, onu uygulamaya koymaktaki
egilimleri ¢ok azdir. Kanada’da yapilan bir ¢aligma, 11-
17 yas arast 1056 geng sporcunun %57’sinin bir
rakibinin hatasinda puan kazanmaktan, 6zellikle de bu
puanlar onlar i¢in ya da takimlar1 igin galibiyeti
getirecekse, yararlanacaklarini dogrulamaktadir. %71’
eger yarigi kaybetmelerine neden olacak riskteki hatayi
islemigse, gorevliyi acikca elestireceklerini
belirtmiglerdir [6]. Spor ortaminda giderek sik
goriilmeye baglayan erdemsiz davranislar, okullardaki
beden egitimi ve spor ortamini da etkilemis, 1970lerden
sonra beden egitimi dersinin 6nemli faktorlerinden biri
olan sosyallestirme egiliminin fair-play’e yonelik
davranislart garanti altina alamadig1 gorillmustir [15].

Genglik ve spor merkezleri, bireylerin g¢esitli branglarda
acilan kurslara katilarak sosyal ve sportif bir ¢evreye
katilmalarimi saglamaktadir. Genglik ve spor merkezleri
bu yoniiyle toplumsal gelisime katki saglamaktadir.
Dolayistyla, sporda ahlaki davranislarin
yayginlasmasinda, toplumun farkli  kesimlerden
bireyleri sportif ve sosyal bir ortamda toplayan genglik
ve spor merkezlerinin rolii bilyliktiir. Bu kurslara katilan
bireylerin fair-play davranislarinin incelenmesi sporda
ahlaki davraniglarin toplum igerisinde
yayginlastirilmasina katk1 saglayacaktir. Bu
aragtirmanin amact genglik ve spor merkezlerinde ¢esitli
branglarda diizenlenen kurslara katilan bireylerin fair-

play davramiglarii  gesitli  degiskenler agisindan
incelemektir.

2.Materyal ve Metot

Arastirmada genel tarama modeli kullanilmustir.

Arastirma Mugla Sitki Kogman Universitesi Insan
Arastirmalar1 Etik Kurulu tarafindan 19.04.2018 tarihli
56 sayili kararla uygun bulunmustur (protokol no:
180010).

Aragtirmaya, Samsun ilinde genglik ve spor
merkezlerinde agilan kurslara katilan 137 kadin ve 313
erkek olmak iizere, yas ortalamasi 19.38+1.59 olan
toplam 450 kisi katilmistir. Arastirmaya katilan bireyler,
yiizme (n=100), tenis (n=50), futbol (n=100), giires
(n=100), voleybol (n=50) ve basketbol (n=50)
branslarinda yer almaktadir.

Kisisel Bilgi Formu: Arastirmada bireylerin demografik
degiskenlerine iligkin bilgileri tespit etmek igin
aragtirmaci tarafindan diizenlenen kisisel bilgi formu
kullanilmustir.

Beden Egitimi Fair-Play Olcegi: Arastirmaya katilan
bireylerin fair-play davramglarini tespit etmek igin
Mirzeoglu (2015) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan Beden

Egitimi Fair-Play olgegi kullanilmustir. Olgek 15
maddeden olusmaktadir. Olgegin takim arkadaslarma
saygl, geleneklere saygi, haksiz kazanma ve hile olmak
iizere dort alt boyutu bulunmaktadir. Olgek maddeleri 1-
5 arasinda puanlanmaktadir. Orijinal 6lcege iliskin i¢
tutarlilik katsayisi. 65 olarak bulunurken bu caligmada
alfa katsayisi. 67°dir. .60 iizerinden alfa katsayilari
kabul edilebilir diizeydedir (Nunnally ve Bernstein,
1994). Bu arastirmada, 6lgegin katilimer gruba uygun
olup olmadigint test etmek igin dogrulayici faktor
analizi yapilmis, dl¢egin uyum indeksleri iyi diizeyde
cikmistir (x2=179.31, df=82, x2/df=2.18, GFI=.95,
AGFI=.92, TLI=.96, CFI1=.97, SRMR=0.04,
RMSEA=0.05) (Hu ve Bentler, 1998).

Verilerin analizi: Arastirma kapsaminda toplanan veriler
SPSS 18.00 paket programinda kayit altina alinmistir.
Olgegin katilimc1 gruba uygunlugunu test etmek icin
AMOS programinda dogrulayict faktdr analizi
uygulanmistir. Katilimeilarin kisisel bilgilerine iliskin
analizler i¢in yiizde ve frekans analizleri, iki degisken
arasindaki analizler i¢in bagimsiz t test, ikiden fazla
degisken arasindaki farkliliklarin belirlenmesinde one-
way ANOVA, farklihgin hangi grup/gruplardan
kaynaklandigini tespit etmek i¢in ise Tukey HSD
analizleri yapilmistir. Degiskenler arasindaki iligkiyi
incelemek icin ise Pearson Korelasyon testi
kullanilmustir.

3.Bulgular

Arastirmada elde edilen bulgular, bu bdliimde tablolar
ve grafikler seklinde sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin demografik bilgileri

Degiskenler n %
Kadin 137 | 30.4
Cinsiyet Erkek 313 | 69.6
Yiizme 100 | 22.2
Tenis 50 11.1
Brang Futbol 100 | 22.2
Giires 100 | 22.2
Voleybol 50 11.1
Basketbol 50 11.1
Ogrenim Lise 399 | 88.7
Durumu Universite 51 11.3
Tlkokul 75 16.7
Baba 6grenim | Ortaokul 165 | 36.7
durumu Lise 133 | 29.6
Universite 67 14.9
Yiiksek lisans 10 2.2
Tlkokul 151 | 33.6
Anne Ogrenim | Ortaokul 175 | 38.9
durumu Lise 80 17.8
Universite 39 8.7
Yiiksek lisans 5 1.1
0-1500 84 18.7
Aylik Gelir 1500 - 3000 215 | 47.8
3000 - 5000 103 | 22.9
5000 ve tizeri 48 10.7
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Arastirmaya katilan bireylerin %30.4’4 kadin (n=137), (n=50), %11.1’i voleybol (n=50) branslarindan
%69.6’s1 erkektir (n=313). Katiimeilarin %22.2’si  bireylerdir.
yiizme (n=100), %11.1°1 tenis (n=50), %?22.2’si futbol
(n=100), %22.2’si gilires (n=100), %11.1°1 basketbol
Tablo 2. Fair-Play davraniglarinin cinsiyet agisindan farkliliklari
Cinsiyet | n Art.Ort. Std. Sapma t p
Arkadasa Sayer Kadin 137 6.78 2.97 -1.983 .05
Erkek 313 7.36 2.86
Gelencklere Sayer Kadin 137 8.29 4.51 -1.931 .05
Erkek 313 9.17 4.46
Haks1z Kazanma Kadin 137 17.40 3.48 2.041 .04*
Erkek 313 16.58 4.10
Hile Kadin 137 14.56 1.66 3.630 .00*
Erkek 313 13.57 2.99
Fair Play Kadin 137 11.76 1.66 468 .64
Erkek 313 11.67 2.99
Tablo 2’de fair play davranislarinin cinsiyetler (p<0.05). Kadmlarin haksiz kazanma ve hile
arasindaki analizleri verilmistir. Buna gore, arkadasa  boyutlarindaki degerleri erkeklerden daha yiiksek

saygl ve geleneklere saygi alt boyutlarinda cinsiyetler
arasinda istatiksel olarak anlamli diizeyde farklilik tespit
edilemezken, haksiz kazanma ve hile alt boyutlarinda
cinsiyetler arasinda anlaml farklilik tespit edilmistir

ctkmistir. Toplam fair-play puanlarinda ise herhangi bir
anlamli farkliliga rastlanmamistir (p>0.05).

Tablo 3. Fair-Play davraniglarinin branglara gore degisimi

N Art.Ort. Std.Sapma F P
'Yiizme 100 7.21 2.86
Tenis 50 7.32 3.32
\Arkadasa Saygi (F}L:itizl 188 Sgi ;Z)é 2.101 |.064
\Voleybol 50 6.88 3.12
Basketbol 50 6.60 2.41
Yiizme 100 8.53 4.32
Tenis 50 8.28 4.19
Geleneklere Saygi (F}L:itizl 188 ggg jg% 2.003 |077
\Voleybol 50 9.80 5.19
Basketbol 50 7.60 4.13
Yiizme 100 17.29 3.95
Tenis 50 16.32 3.83
Futbol 100 16.50 4.04
Haksiz Kazanma Giires 100 16.30 113 1.618 [154
\Voleybol 50 17.32 3.40
Basketbol 50 17.72 3.76
Ylizme 100 14.13 2.35
Tenis 50 14.08 2.46
. Futbol 100 13.74 2.88
Hile Giires 100 [13.24 3.11 1.830 1095
\Voleybol 50 14.18 2.59
Basketbol 50 14.38 2.22
[Yiizme 100 11.79 1.61
Tenis 50 11.50 1.67
. Futbol 100 11.60 1.86
Fair Play Giires 100 11.70 > 04 .635 .673
\Voleybol 50 12.04 2.04
Basketbol 50 11.57 1.48

Tablo 3’te fair-play davranislarinin branglara gore
degisimi verilmistir. Buna gore, aragtirmaya katilan

bireylerin fair-play davraniglarinin branglara gore
farklilagsmadig: tespit edilmistir (p>0.05).
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Tablo 4. Fair-Play davraniglarinin egitim durumuna gore degigimi

Ogrenim Durumu | N Art.Ort. Std.Sapma | T P
Lise 399 7.07 2.77 -2.382 .018*
Arkadasa Saygi Universite 51 8.09 3.68
Lise 399 8.91 4.50 .078 .938
Geleneklere Saygi Universite 51 8.86 4.43
Lise 399 16.85 3.83 216 .829
Haks1z Kazanma Universite 51 16.72 4,71
Lise 399 13.93 2.51 1.464 144
Hile Universite 51 13.35 3.82
Lise 399 11.69 1.77 .-240 .810
Fair Play Universite 51 11.75 2.12
* P<0.05 saygt boyutu disinda, fair-play davranigim
Tablo 4’te fair play davraniglarinin  6grenim degistirmedigi belirlenmistir. Arkadasa saygi alt
durumuna gore degisimi gosterilmistir. boyutunda lise mezunlarinin anlamli diizeyde daha

Katilimeilarin 6grenim durumlarinin, arkadasa

yiiksek puana sahip oldugu goriilmiistiir (p<0.05).

Tablo 5. Fair-Play davraniglarinin katilimcinin baba egitim durumuna gore degisimi

Degiskenler N Art.Ort.  Std.Sapma |F Post Hoc P
1-Tlkokul 151 3.17 .42
2-Ortaokul 175 3.11 .52
\Arkadasa Saygi 3-Lise 80 3.00 .49 4752 B>1,2,3 .001*
4-Universite 39 3.13 .48
5-Yiiksek Lisans [5 3.21 .25
1-Tlkokul 151 3.17 .42
2-Ortaokul 175 3.11 .52
Geleneklere Saygi 3-Lise 80 3.00 .49 .507 - .730
4-Universite 39 3.13 .48
5-Yiiksek Lisans |5 3.21 .25
1-Ilkokul 151 3.17 .42
2-Ortaokul 175 3.11 .52
IHaksi1z Kazanma 3-Lise 80 3.00 .49 1.141 | .337
4-Universite 39 3.13 .48
5-Yiiksek Lisans |5 3.21 .25
1-Ilkokul 151 3.17 .42
2-Ortaokul 175 3.11 .52
Hile 3-Lise 80 3.00 .49 2.245 | .063
4-Universite 39 3.13 .48
5-Yiiksek Lisans |5 3.21 .25
1-Ilkokul 151 11.84 1.35
2-Ortaokul 175 11.66 1.84
Fair Play 3-Lise 80 11.62 1.90 438 - 781
4-Universite 39 11.70 2.10
5-Yiiksek Lisans |5 12.27 1.13
* P<0.05

Tablo 5’te fair-play davramslarimin katilimcinin baba
egitim durumuna gore degisimi verilmistir. Arkadasa
saygl boyutu disindaki alt boyutlar 1le toplam fair play
puanlarinda anlamli farklilik bulunamamistir (p>0.05).
Arkadasa saygi alt boyutunda babasi yiiksek lisans
mezunu olan bireylerin puanlar1 1lkokul, ortaokul, lise
mezunu olanlardan anlamli diizeyde daha yiiksektir
(p<0.05).

Tablo 6’da Fair Play davranislarinin katilimcinin anne
egitim durumuna gore degisimi verilmistir. arkadasa
saygli ve hile boyutlarinda anlamli farklilik tespit
edilirken (p<0.05), geleneklere saygi ve haksiz kazanma
boyutlarinda herhangi bir anlaml1 farklilik

bulunamamustir (p>0.05). Arkadasa sayg1 alt boyutunda
annesi yiiksek lisans yapan bireylerin puani ilkokul ve
ortaokuldan mezun olanlardan anlamli diizeyde daha
yiiksek bulunurken, hile alt boyutunda annesi yiiksek
lisans mezunu olan bireylerin puanlar ilkokuldan, lise
mezunu olanlarin puanlari ilkokul mezunlarindan daha
distiktiir.

Tablo 7’°de katilimeilarin aylik gelirlerine gore fair play
davramislarinin degisimi verilmistir. Fair play davramsi
alt boyutlarinda herhangi bir anlamh farkliliga
rastlanmamustir (p>0.05).
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Tablo 6. Fair-Play davraniglarinin katilimcinin anne egitim durumuna gore degisimi

Degiskenler N Art.Ort. | Std.Sapma F Post Hoc P
1-Ilkokul 151 6.87 2.77
2-Ortaokul 175 7.17 2.74
\Arkadasa Sayg1 3-Lise 80 7.37 3.28 2.898 5>1,2 .030*
4-Universite 39 7.61 2.76
5-Yiiksek Lisans 5 10.80 5.01
1-Ilkokul 151 9.12 4.59
2-Ortaokul 175 8.90 4.48
Geleneklere Saygi 3-Lise 80 8.62 4.61 .230 921
4-Universite 39 8.58 3.99
5-Yiiksek Lisans 5 9.40 5.07
1-Ilkokul 151 17.31 3.49
2-Ortaokul 175 16.86 4.03
Haksiz Kazanma 3-Lise 80 15.95 4.55 1.585 A77
4-Universite 39 16.71 3.59
5-Yiiksek Lisans 5 16.60 4.56
1-Tlkokul 151 14.32 1.96
2-Ortaokul 175 13.82 2.62
Hile 3-Lise 80 13.17 3.82 3.593 1>3,5 .007*
4-Universite 39 14.07 2.19
5-Yiiksek Lisans 5 11.40 3.57
1-Tlkokul 151 11.90 1.58
2-Ortaokul 175 11.69 1.97
Fair Play 3-Lise 80 11.28 1.84 438 - 781
4-Universite 39 11.75 1.82
5-Yiiksek Lisans 5 12.05 97
* P<0.05
Tablo 7. Katilimcilarin aylik gelirlerine gore fair-play davraniglarinin degisimi
N ArtOrt. Std.Sap |-
ma
0-1500 84 7.11 2.88
1500 - 3000 215 6.94 2.73
\Arkadaga Saygi 3000 -5000 103 239 3.09 1.748 .156
5000 Ve Uzeri 48 7.93 3.24
0-1500 84 9.14 4.13
1500 - 3000 215 8.65 4,53
Geleneklere Saygi 3000 -5000 103 9.01 79 534 .659
5000 Ve Uzeri 48 9.41 3.86
0-1500 84 17.40 3.24
1500 - 3000 215 16.89 3.96
IHaks1z Kazanma 3000 - 5000 103 16.21 254 1.469 222
5000 Ve Uzeri 48 16.91 3.44
0-1500 84 14.00 2.22
. 1500 - 3000 215 14.05 2.49
Hile 3000 - 5000 103 13.43 33g | 1313 269
5000 Ve Uzeri 48 13.77 2.62
0-1500 84 11.91 1.61
. 1500 - 3000 215 11.63 1.75
Fair Play 3000 - 5000 103 11.51 209 | 1302 273
5000 Ve Uzeri 48 12.01 1.72

Tablo 8’de demografik degiskenler

ile fair-play

davraniglart arasindaki iligkisel analize yer verilmistir.
Yas ile arkadasa sayg1 alt boyutu arasinda pozitif yonlii
iligki bulunmustur (r=.113, p<0.05). Cinsiyet ile haksiz
kazanma (r=-.096, p<0.05) ve hile (r=-.169, p<0.01)
arasinda negatif yonlii iligkiler tespit edilmistir.

Ogrenim durumu ile arkadasa saygi arasinda pozitif
yonli iligki tespit edilmistir (r=.112, p<0.05). Baba
6grenim durumu ile arkadasa saygi arasinda pozitif
yonlii (r=.163, p<0.01), hile ile negatif yonlii iligki tespit

edilmistir (r=-.114, p<0.05).
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Tablo 8. Demografik degiskenler ile fair-play davraniglari arasindaki iligki
Degiskenler 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1. Yas 1
2. Cinsiyet 073 ] 1
3. Ogrenim Durumu 6787(-.038] 1
4. Baba Ogrenim Durumu 097" [-.031].166" | 1
5. Anne Ogrenim Durumu 056 [-.031].1337(.593"| 1
6. Aile Aylik Gelir 044 [-.0937] .1197].4367 |.4117| 1
7. Arkadasa Saygi 1137] .091 |.1127[.1637].117°] .086 | 1
8. Geleneklere Saygi .006 | .091 |-.004 | .040 [-.037| .023 [.3267| 1
9. Haksiz Kazanma .062 [-.096"| -.010 |-.096 | -.090 | -.067 [-.104"|-.273"] 1
10. Hile -041 1697 -.069 |-.114"|-.1227 -.061 |-.1917]-.184 | 573" | 1
11. Fair Play 067 [-.022| .011 |[-.005|-.070|-.010 |.475|.534" | 545 |.4927| 1

Anne Ogrenim durumu ile arkadasa saygi arasinda
pozitif yonlii (r=.117, p<0.05), hile ile negatif yonli
iliski tespit edilmistir (r=-.122, p<0.01).

4. Tartisma- Sonug

Bu aragtirma, genglik ve spor merkezlerinde g¢esitli
branglarda diizenlenen kurslara katilan bireylerin fair-
play davranislarinin  ¢esitli  degiskenler agisindan
incelenmesi amaciyla gergeklestirilmistir. Arastirmada,
arkadasa saygi ve gelencklere saygi alt boyutlarinda
cinsiyetler arasinda herhangi bir anlamli farkliliga
rastlanmazken, haksiz kazanma ve hile alt boyutlarinda
ise cinsiyetler arasinda anlamli fark bulunmustur.

Kog¢ ve Gilli (2017) lise 6grencilerinde sportmenlik
davraniglarini  bazi1 degiskenlere gore inceledikleri
calismada, sportmenlik davranislarinin cinsiyete ve spor
tiriine gore farklilastigini bulmuslardir. Giimiis ve
digerleri (2016) fair-play kavrami iizerine yaptiklari bir
calismada, erkek ogrencilerin kadin 6grencilere gore
sertlige daha yatkin olduklarini, lisansli &grencilerin
diger 6grencilere gore oynadiklari takimin ¢ikarlarinin
s6z konusu oldugunda fair-play kavramina daha az
6nem verdigini tespit etmislerdir. Esentiitk ve
arkadaglar1 (2015) bazi degiskenlere gore sportmenlik
davraniglarini inceledikleri ¢aligmada, kiz &grencilerin
puanlarinda erkeklere oranla istatistiksel olarak anlamli
bir farklilik bulmuslardir.

Arastirmada, fair-play davranmiglarinin - arastirmaya
katilan bireylerin  brang dagilimlarina  gore
farklilagsmadigi; katilimcilarin  6grenim durumlarinin,
arkadasa saygi alt boyutu disinda, fair-play davranigini
degistirmedigi goriiliirken, arkadasa saygi alt boyutunda
yiliksek lisans mezunlarinin daha yiliksek puana sahip
oldugu tespit edilmistir. Arkadasa saygi boyutu
disindaki alt boyutlar ile toplam fair-play puanlarinda
anlamli farklilhik bulunamamistir (p>0.05). Arkadasa
saygl alt boyutunda babasi yiiksek lisans mezunu olan
bireylerin puanlar1 ilkokul, ortaokul, lise mezunu
olanlardan anlamli diizeyde daha yiiksektir (p<0.05).
Arkadasa saygi ve hile boyutlarinda anlamli farklilik
tespit edilirken (p<0.05), geleneklere saygi ve haksiz
kazanma boyutlarinda herhangi bir anlamli farklilik
bulunamamistir (p>0.05). Arkadasa sayg1 alt boyutunda
annesi yliksek lisans yapan bireylerin puani, ilkokul ve
ortaokuldan mezun olanlardan anlamli diizeyde daha

yiiksek bulunurken, hile alt boyutunda annesi yiiksek
lisans mezunu olan bireylerin puanlari ilkokuldan, lise
mezunu olanlarin puanlart ise ilkokul mezunlarindan
daha diisiik bulunmustur. Katilimcilarin aylik gelirlerine
gore fair-play davraniglarinin ise farklilasmadigi tespit
edilmistir. Arastirmada, yas ile arkadasa saygi arasinda
pozitif yonlii iliski bulunmustur. Cinsiyet ile haksiz
kazanma ve hile arasinda negatif yonlii iliski tespit
edilmistir. Ogrenim durumu ile arkadasa sayg1 arasinda
pozitif yonli iliski tespit edilmistir. Baba 6grenim
durumu ile arkadasa saygi arasinda pozitif yonlii, hile
ile negatif yonli iligki tespit edilmistir. Anne dgrenim
durumu ile arkadasa saygi arasinda pozitif yonli, hile
ile negatif yonlii iliski tespit edilmistir.

Akandere ve arkadaslar1 (2009) sporcularin spora
yonelmesi ile maddi gelir saglama ve diizenli gelir elde
etme degiskenleri arasinda istatistiksel agidan anlamli
bir iligki oldugunu tespit etmistir. Sporcu basarinin
ekonomik durumdan etkilendigi, spora baslamada yine
gelir saglama ve maddi kazang elde etmenin dnemli rol
oynadig1 tespit edilirken, katilimcilarin spora uzun siire
devam etmeleri, profesyonel anlamda spora katilmalari
ve egitim, saglik, barinma ve beslenme gibi basarili
olduklarinda kazandiklar1 iyi hayat sartlari, sporda
basarisiz olduklar1 zaman kaybetme endisesi maddi
kazang elde etme segeneginin yiiksek olmasina neden
oldugu belirtilmistir.

Cengiz, Titrek ve Akgiin (2007) bir ailenin sosyo-
ekonomik diizeyinin, aile reisinin meslegine, gelirine,
tasinmaz mallarina, evin bulundugu c¢evreyle aile
iyelerinin yasadig1r sosyal cevreye, toplum igindeki
sosyal statiileri ile anne ve babanin egitim diizeyine gore
belirlenmekte oldugunu vurgulamaktadirlar. Tel (2014),
fair play ftizerine yaptigi calismada, Tirk toplum
yasantisinda  goriilmekte olan bircok davranisin
temelinde ahlaki degerlerin yattigin1  sdylemenin
miimkiin oldugunu ve tim yasamda ahlaki degerlerin 6n
planda yer aldigini, bu degerlerin birgogunun da
giiniimiizde fair play olarak degerlendirilebilecegini
belirtmektedir.
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Yildinm (2017) tarafindan sporcularin fair-play
anlayislar1 lizerine yapilan bir ¢alismada, okul ve kuliip
takimlarinda oynayan sporcularin, miisabaka Oncesi,
sirast ve sonrasinda fair-play’e uygun davranislari
bliyiik olgiide gerceklestirdiklerine, i¢ veya dis
etkilerden kaynakli bazi durumlarda ise fair-play
anlayisina uymayan davraniglarda bulunduklarinin
belirlendigine deginilmektedir. Zorba’da (2018), fair
play davramislarini incelemek amaciyla 187 dgrenci ile
gerceklestirdigi calismada, sporcularda biling olusturma
ve sporun etik degerleri ile ilgili gerekli yapisal
degisiklikleri ~ gergeklestirebilmek  i¢in  yapilan
calismalar kapsaminda, oOzellikle okul beden egitimi
dersleri ve okul dig1 yarigmalarin, sporcularin fair-play
kavramina uygun davranislar sergilemesi i¢in bir ortam
olarak kullanilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.
Sonug olarak, arastirmadan elde edilen bulgulardan
hareketle, katilimeilarin 6grenim durumlarinin, arkadasa
saygt  boyutu  disinda  fair-play  davranigini
degistirmedigi, genglik ve spor merkezlerinde agilan
kurslara katilan bireylerin fair-play davranislarinin
toplam degerlerinin cinsiyetlere gore degismedigi,
bireylerin anne ve baba egitim durumlarinin fair-play
davranisinda kismen farkliliklar olusturdugu, aylik
gelirin  ise  fair-play = davramslarinda  farklihk
olusturmadig1 goriilmiistiir.
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