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Ozet: Toplumsal aktérler insanlik tarihi boyunca her dénemde farkli bigimlerde toplum veya topluluklara
aidiyet algis1 insa etmislerdir. Ancak, aidiyet algis1 insa stirecleri toplumsal yasamda meydana gelen
degismelerden fazlaca etkilenmistir. Modern dénemde ana akim toplum yapisina bagl olarak tek bir
faktér tUzerinden insa edilen aidiyet algisi, glinUimuz cokkulturli toplumlarinda yogunlasan
mobilizasyon strecleri ve gelisen kitle iletisim teknolojileri sayesinde; bireylerin toplumsal hayatta
girmis oldugu sosyalizasyon sUreclerine bagli olarak farkl sekillerde insa edilir. Gérece yeni olan bu
aidiyet algilari, ayni zamanda hibrit aidiyetler olarak degerlendirilmektedir. Bu calismada toplumsal
aktorlerin gintimtiz ¢okkultiirlii toplum yapilarinda aidiyet algilarinin farklilagmasi sonucunda
degisen biz ve onlar algisinin analiz edilmesi amaclanmistir. Bireylerin aidiyet algisi insa stireclerinin
degisimi sonucunda cokkultiirlti toplum yapilarinda ortaya cikan hibrit aidiyetler tizerinden ana akim
toplum yapisi icinde toplumsal aktodrlerin biz ve onlar algisini nasil degistirdigi tartisilmistir. Toplumsal
aktorler farklilasan sosyalizasyon ve mobilizasyon stirecleri sonucunda yeni aidiyet algilari insa etmis
ve ana akim toplum yapisi icinde farkl topluluklara dahil olarak farkli ‘biz’ ve ‘onlar’ algisina sahip

olmuslardir.
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Abstract: Throughout human history, social actors have built a sense of belonging to society or communities
in different ways in every period. However, the building of a sense of belongingness processes are
heavily influenced by social changes, and the structure of a sense of belongingness has differed
depending on the paradigms of each period. The Understandings of belongingness, which are generally
built on a single factor depending on the structural characteristics of the mainstream society in the
modern era, is increased by mobilisation and development of mass communication technologies in
contemporary multicultural societies. The understanding of a sense of belongingness has been
changed and diversified in multicultural societies, and individuals build a different sense of belongings
in the same mainstream society depending on the socialisation process. Those belongings are
considered to be the hybrid sense of belongingness. In this study, it is aimed to analyse the changing
understanding of ‘us’ and ‘them ‘as a result of differentiation of belongingness of social actors in
contemporary multicultural society structures. It is discussed how the social actors change the

understanding of ‘us’ and ‘them’ within the mainstream social structure through the hybrid belongings
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that arise in the multicultural societies as a result of the change in the understanding processes of
belongingness of individuals. As a result of differentiating socialisation and mobilisation processes,
social actors have built a new understanding of belongingness and have a different understanding of

‘us’ and ‘them by being included in different communities within the same mainstream societies.
Keywords: Sense of Belongings, Multiculturalism, Adaptation, Integration, Socialisation.
1. GIRIS

Sosyal etkilesimin en az goraldtga ilk topluluklar da dahil olmak tzere toplumsal aktoérlerin
yasam sUreleri boyunca devam eden kesinlesmis tek bir aidiyet ve kimlik algisindan s6z etmek
mumkuin degildir. Toplumsal aktérlerin kimlik ve aidiyet algisi insas1 ve yeniden ingas1 yasamlari
boyunca strmustir. Bireyler her dénemin paradigmasina bagl olarak farkl aidiyet algilarini ana
akim toplum icinde diger bireylerle girmis olduklar: sosyalizasyon strecleri sonucunda insa eder
ve bu aidiyet algilarini yasadiklar: degismelere bagh olarak yeniden insa ederler. Boylece egemen
paradigma cercevesinde insa edilen aidiyet algilarinin stirekliligi toplumsal hayatta meydana

gelen degismelere bagli olmus olur.

Toplumsal aktérler icine dogduklar: toplum ve toplulugun kulttirel, siyasi, ekonomik ve sosyal
kodlarini dogduklar:1 andan itibaren aile basta olmak tizere toplumun farkli kurumlan (egitim,
din vb. gibi) aracilhigiyla 6grenir ve icsellestirirler. Bu slrecte bireyler, 6grendikleri kodlar
araciligiyla toplumsal yapi icinde var olmalarini mtmkitn kilan gerekli bilgileri de 6grenmis
olurlar. Ilk toplumlarda bireylerin kiiciik gruplar halinde yasamalar ve gérece daha dar olan
sosyalizasyon alanlari sebebiyle, bireylerin toplum/topluluk icinde diger toplumsal aktoérlerle olan
iletisimleri ve sosyalizasyon stirecleri artmis ve bu stire¢c sonucunda da ortak soy, ktilttir, milliyet,
yasam alani, dil, din vb. gibi faktorler tizerinden toplumun tamamini temsil eden btittinctl aidiyet
algis1 insa etmislerdir. Toplumun veya toplulugun tamamini kapsayan bu aidiyet algisi yine

btittincul bir ‘biz’ anlayisini ortaya cikarmistir.

Bireyler aidiyet algisi insa slireci sonucunda toplum veya topluluk ile bir btitinlesme yasarlar.
Bu durum ayni zamanda, aidiyet algisi insa edilen toplum veya topluluk icinde tiyeler arasinda
bir ‘biz’ algis1 yaratir. Biz algisinin yaratilmasi ile birlikte ‘negatif aidiyet algisinin’ bir sonucu
olarak, aidiyet algisi insa edilmeyen/edilemeyen ve 6teki olarak gortilen gruplar ‘onlar’ olarak
goriilir. Ik toplumlarda bireylerin en temel ihtiyaci olan “beslenme kaynaklarinin kithigi, sahip
olunan yiyeceklerin gtivenligi, dogal hayatta tehlikelere kars: savunmasizlig: (yirtict hayvanlar,
sel, deprem vb. gibi) ve yabancilarin (diger bireylerin) her ttrlt zararli eylemlerine kars: acik
olmasindan dolayi, ilk toplumlarda ortaya cikan ‘biz’ ve ‘onlar’ algisinin temelinde gtivenlik
endisesi yatmaktadir (Levett-Jones ve digerleri, 2007, s. 212). Aidiyet algis1 insa edilen
toplum/toplulugun uyeleri arasinda giiven duygusu yaratilarak toplumsal aktérlerde birliktelik
duygusu olusur ve ‘biz algisinin’ temelini bu birliktelik olusturur. Ayni1 durumda aidiyet algisinin
paylasilmadigi grup ve topluluklarin tiyelerine kars: gtivensizlik endisesinden dolayi, s6z konusu

toplum veya topluluklarin tyeleri ‘onlar’ olarak goértltr.

GUnumuz toplumlarinin en temel farkliligi cokkulttirlii toplum yapisina sahip olmasidir. Bu
toplumlarda bireyler kendi aidiyet algilarin1 icine dogduklar1 veya goc ettikleri
toplum /topluluktan bagimsiz olarak insa edebilmektedirler. Toplumsal yasamda meydana gelen
degisimler bireylerin iletisim, toplum/topluluk, mekan, milliyet, ulus, kaltiar vb. gibi algilar: da
degistirmistir. Coklu halen gelen aidiyet algilari, glintimiiz cokkulttirli toplumlarinda toplumsal
aktorler icin karmasik bir hal alarak, bireysel ve toplumsal/topluluksal anlamda hibrit aidiyet
algilarini ortaya cikarmistir. Hibrit aidiyetler toplumsal aktorlerin yasamlari boyunca sliren

aidiyet algis1 insa sUreclerini temsil etmektedir. Bu cercevede makale kapsaminda, ginimuiz
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cokkulttrlii toplumlarinda artan hibrit aidiyet algilari tizerinden toplumsal aktérlerin ‘biz’ ve
‘onlar’ algisinin degisimi tartisilacaktir.

2. AIDIYET

Aidiyet kavrami sosyal bilimciler tarafindan farkl sekillerde ele alinan bir kavramdir. Bu
farkliligin temelinde aidiyet algisi insa sUreclerinin, déonemsel olarak yasanan degisimlerden
fazlaca etkilenmesi yatmaktadir. Bu baglamda toplumsal aktérler icin toplum veya toplulukla
butinlesmede etkin olan faktérler kultiirel, dini, sosyal veya politik baglantili olabilir. Her tarlta
insan birlikteliginin olusmaya basladigi ilk toplumlarda, bireylerin “etnik, kabile veya aileye iliskin
kimlik duygular gelismis ve bireyler kendilerini ait olduklar1 gruba ve bu grup icindeki rollerine”
gore tanimlamiglardir (Bilgin, 1999, s. 83). Toplumsal aktérler ait olduklar: bu grup veya topluluk
icinde kolektif bir btittintin parcasi olma hissini (biz olma) yasarken; ayni zamanda kiictik gruplar
icinde gelistirdikleri birincil iligkiler ve aidiyet algilar1 da bireylere ‘kimlik’ sunmaktadir (Goker,
2015, s. 81).

Ilk toplumlardan giintimtize kadar “kimlik ve aidiyet algisi insa cabalari, yasam stirecinde iki
temel insani saik olan gtivenlik ve 6zgurltik arasinda” degiskenlik goéstermistir (Bauman, 2010, s.
51). Insanoglunun gérece daha korumasiz bir yasam strdiigii bu dénemde vahsi dogayla
mucadele, aclik, istilalar gibi dogal yasamdan kaynakli nedenlerden dolay: varolugsal gtivenlik
endisesi son derece yltiksek olmustur. Bireylerin tehlikelere kars: duydugu varolussal givensizlik
endisesi, dogal bir tepki olarak bireyleri topluluk icinde yasamaya ve given duydugu diger
toplumsal aktorlerle bir arada olmaya yoneltmistir. Bu durum sonucunda toplumsal aktorler
kendilerini bir grubun veya toplumun parcasi olarak gérmeye baslamis ve topluma/topluluga
aidiyet algisi insa etmislerdir. Bu baglamda ilk toplumlarda, toplumsal aktérler vahsi doga
karsisinda daha savunmasiz olmalarindan dolay: aidiyet algilarini gtivenlik endisesi temelinde

insa etmislerdir.

Aidiyet algisi, toplumsal aktérlerin ilk toplumlardan glintimtize kadar hemen hemen her dénemde
farkli etmenler Uzerinden insa ettikleri, “insa streci sonucunda toplumla buttnlestikleri ve
toplumsal yapinin dtizgin isleyebilmesi icin énemli bir islevi olan” bagdir (Elitas ve Keskin, 2014,
s. 162). Aidiyet algis1 ayni zamanda belirli bir topluluga ‘uymak’ ve o toplulukla 6zdeslesmek
isteyen bir duygu ve deneyim halidir. Aitlik hali farkli toplum dtizeylerinde (aile, arkadas grubu,
meslektaslik, ortak hobiler vb. gibi) farkli sekillerde ortaya ¢ikan ve belirli bir stirecin sonunda
gerceklesen bir algidir. Aidiyet, topluma/topluluga yeni dahil olan Uyelerin ana akim toplumla
uyum ve butlnlesmesini saglamas: agisindan son derece 6énemlidir. Bu uyum ve butinlesme
stirecinde aidiyet algisi toplumsal aktorlerin 6znel (biricik) kimliklerinin toplumsal yap1 icinde var
olabilmesi i¢in bireyin kimliginin ayrilmaz bir parcasi olarak 6n plana ¢cikmaktadir. Aidiyet algis1
insa sureci ise toplum veya topluluk icindeki sosyalizasyon strecleriyle dogrudan iliskilidir. Bu
nedenle, “aidiyet ve kimlik algis1 hem sosyal olarak dlizenlenmis hem de bireysel olarak mtizakere

edilen karsilikl etkilesimli olaylar olarak” goértlebilir (Caxaj ve Berman, 2010, s. 5).

Aidiyet algisina sosyolojik anlamda baktigimizda, bireylerin yalnizliktan kurtulmasi igin islevsel
olan, ancak aidiyet algisinin insa edilmedigi durumlarda bireyler icin yikici etki yaratabilen bir
durumdur. Bireylerin toplumla bluitlinlesmesi ve toplumsal yapiya uygun olarak uyum icinde
varligini stirdtirmesi son derece 6nemlidir. Aidiyet algis1 bireylere toplumla btittinlesme, topluma
uyum saglama ve Aristoteles’in de vurguladig: tizere insanin en belirleyici 6zelliklerinden birisi
olan politik ve toplumsal bir hayvan olmasindan kaynakli, diger bireylerle bir arada yasamasina
imkan saglar. Durkheim (1951, s. 150) tinlti ‘9Intihar’ adli calismasinda; bencil (egoistic)

intiharlarin toplumsal baglarin gevsek oldugu, bireyin kendini yalniz hissettigi durumlarda
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gerceklestigini ileri strmusttr. Toplumsal aktérler icinde yasadigi (aidiyet algisi insa ettigi)
gruba/topluluga olan baglar zayifladikca ve mensubiyeti azaldikca yalnizlik hisseder. Bu durum
toplumsal aktorler icin yasamanin anlamini yitirmesi demektir. Béyle bir durumda kalan birey,
bu duruma son vermek icin yasamina son verir. Birey, daha geleneksel toplum/topluluk
yapilarini sagladigi psikolojik destekten ve gliven duygusundan yoksun oldugu bir diinyada
kendisini kaybolmus ve tek basina hisseder. Bu kaybolus ve yalnizlik, bireyin kendini tanimlama
olanaklarindan da giderek uzaklastigi anlamina gelir. Bu durum, sonunda bireyler i¢in yikici bir
hal alir ve toplumla blttinlesmeden uzaklastigl 6lctide intihar etme riskini artirir. Durkheim
Intihar calismasinda 6zellikle toplumsal yapida icinde ‘anomi’ (bireyin toplumla olan bagmnin
kopmasi) haline vurgu yaparak bir koékstizlesme olarak nitelenebilecek olan toplum ve birey
arasindaki kopusu kendine 6zgli bir kavram ile aciklamistir. Toplumsal yap: icinde “dlizenin
bozuldugu, ahlaki kurallarin énemi kaybettigi, toplumsal kurumlarin islevsizlestigi, topluma bir
kaosun hakim oldugu ‘anomi’ halinde” toplumsal aktoérlerin toplumdan ve dolayisiyla
toplumun /toplulugun bireylere saglamis oldugu blittintin parcasi olma halinden uzaklasarak bir

kaybolusun icine stirtiklendigini belirtmistir (Ritzer, 2008, s. 96).

Aidiyet algis1 daha o6ncede belirtildigi gibi donemsel degismelerden fazlaca etkilenmektedir.
Ornegin geleneksel toplumlarda, bireyler icine dogduklari topluluk bilinyesinde genel olarak
kimlik ve aidiyet algilarini ‘hazir’ bulur ve toplumla butittinlesme stirecinde girdikleri sosyalizasyon
sutirecleri sonucunda da aidiyet algisina sahip olurlar. Ancak, gliniimuiz toplumlarinda toplumsal
aktorler kimlik ve aidiyet algilarini diger bireylerle girdikleri sosyalizasyon strecleri sonucunda
‘kendi cabalar?’ ile insa etmektedir. Toplumsal aktorlerin kendi cabalari ile aidiyet algisi insa ettigi
sosyal cevre, toplumsal aktérlerin aidiyet kavramina yukledigi anlami da degistirmektedir.
Bireylerin ilk toplumlarda oldugu gibi daha dar bir sosyal cevre icinde insa ettigi aidiyet algisi,
gorece daha az karmasik ve kapsayicidir. Bu baglamda degisen sosyal cevre ve bu ¢evrenin yapisi,
aidiyet algisinin bireyler icin daha karmasik mi yoksa daha kolay anlasilabilir mi olacagini
belirlemektedir. Ornegin, dar bir sosyal cevrede ortak soy, kiltiir, dil, din gibi paylasimlari olan
bireyler icin aidiyet algisinin coklu olmasi veya bu faktérler disinda farkli bir kavram tizerinden

insa edilmesi beklenmeyen bir durumdur.

Ilk toplumlarla kiyaslandiginda aidiyet algis1 mefhumunda yasanan kirilmanin temelinde artan
mobilizasyon surecleri ve kitle iletisim araclarinin yaygin kullanimi yatmaktadir. Ktiresellesme ile
birlikte toplumsal aktérlerin zaman ve mekan anlaminda yogunlasma yasamalar: ve smirlar
arasinda daha kolay hareket edebilmeleri, sosyalizasyon slireclerinin niteligini degistirmis ve en
6nemlisi toplumsal aktorlerin sosyal cevrelerini genisletmistir. Kitle iletisim araclarinin sagladigi
yeni imkanlar, toplumsal aktérler i¢in Urettigi yeni anlamsal pratiklerle birlestiginde toplum
yapilarinin niteligi degismistir. Bunun sonucunda da “iletisimi uzam ve zamana bagl olmaktan
cikaran iletigsim teknolojileri, ktiresel bagintililigin” éntinti acmistir (Elitas ve Keskin, 2014, s.
164). Ilk toplumlarda bireyin disinda énceden belirlenmis halde bulunan aidiyet temalari, 6zellikle
ginimuiz cokkultirlti toplumlarinda artan mobilizasyon surecleri, degisen aile algilar1 ve aile
Uyelerinin rolleri baglaminda ilk ve en temel egitim kurumu olan ailenin kimlik ve aidiyet algis1
insa surecinde toplumsal aktdrlere bu algilar1 hazir halde sunma islevini kaybetmesine neden
olmustur. Aile kurumunun bu etkisini kaybetmesi sonucunda sosyal aglar, arkadas gruplari,
serbest zaman etkinlikleri ve bu tir diger etmenler, toplumsal aktorlere yasamlar: boyunca 6znel
ve benzersiz aidiyet algisi/algilar1 insa etme imkani sunmustur. Bu baglamda glinumuz
toplumlarinin cogulcu anlayisi, toplumsal aktérler icin son derece 6znel olan algilar tizerinde
farklilastirici, 6nceden belirlenmemis ve belirli stirecler sonucunda insa edilen kimlik ve aidiyet

algilar1 ortaya ¢ikarmistir.
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Degisen iletisim metotlar:1 ve strekli gelisen teknoloji, icinde yasadigimiz dénemin dijital ¢ag
olarak yorumlanmasina neden olmustur. Dijital cag olarak adlandirilan gintmuzde, “klresel
capta butunltige dayali cogulcu iletisim sisteminin temel 6zelligi, farkli toplum /topluluklarin
butin kulttrel ifade bicimlerini ortaya koyabilmesi ve bunlar1 aktarabilmesidir” (Castells, 2008,
s. 499). Bu durum toplumsal aktoérlerin mekan, zaman, etnik kéken, dil, din, ulus vb. gibi
etmenlerden bagimsiz olarak icinde yasadigi toplum veya topluluk yapisina bagh olmaksizin,
kendi tercihleri ile bir topluluga dahil olma veya olmama durumuna karar verebilmesine imkan
tanimaktadir. Modern dénemde ve 6ncesinde bireyler toplum veya topluluk icinde genel olarak
yluz yuze iletisim kurabildigi oOlctide sosyalizasyon stUreclerine dahil olabilirlerdir, ancak
ginimuzde ylUz ylze iletisimin yerini mesaj, gérintilii arama, dogrudan sosyal medya
araciligiyla etkilesime gecme (paylasimlara yorum yazabilme gibi) ve internet baglantis:
araciligiyla zaman ve mekan fark etmeksizin iletisime gecebilme gibi yeni metotlar almistir.
Gelisen bu yeni iletisim kanallari, kuresel dlcekli bir etkilesimin mimkutin olmasini saglamistir.
Bu durum ktresel boyutta iletisim kanallarinin stirekli acik oldugu, toplumsal aktérlerin genis
bir sosyalizasyon stirecine girdigi ve daha coklu kimlik ve aidiyet algis1 insa stireclerinden gectigi

anlamina gelmektedir.

Toplumsal aktorler icinde yasadiklar: ana akim toplum yapisi blinyesinde daha buytk, etkin ve
fark edilebilen bir btitintin parcasi olma ihtiyaci hissederler. Aidiyet algisinin en 6nemli islevsel
boyutu olan glivenlik hissi vermesi toplumsal aktorler icin son derece 6nemlidir. Ancak “bir
yiginin parcasi olma duygusu, bireylerin digerlerinden farkli ve 6zgtin kilan 6zelliklerinin ortaya
konmasini ve fark edilmesini zorlastirabilir” (Kadioglu, 2013, s. 106). Bireyler kendisini giivende
hissettigi gliclti bir yapmnin iginde oldugunu bilmenin verdigi rahathk ve huzurdan tatmin
olurken, ayni zamanda birey olarak farkliliklarini ve biricikligini koruma cabasina girerek
o6zglrlik duygusunun tatminini arar. Boylece, modern dénem ve 6ncesinde bireyler icin aidiyet
algis1 insa sUirecinde en temel etken olan glivenlik endisesi, ginimuizde 6zgurltk faktora ile yer
degistirmis olur. Toplumsal aktoérler varolugsal glivenlik krizlerinden kurtularak yasadigi
toplum/topluluk icinde veya yeni iletisim kanallariyla farkli bir cografyadan bireylerle girdigi
sosyalizasyon surecleri ile kendi essiz ve biricik aidiyet algisini inga ederler. Boylelikle,
giinimuizde toplumsal aktorler icin gtivenlik endisesinden sonra 6zgtrluk faktérti aidiyet algisi

insa sUrecinde 6nemli bir 6zne olarak ortaya ¢ikmis olur.
3. COKKULTURLU TOPLUMLARDA AiDIiYET ALGISI iNSA SURECLERI

Aidiyet algisi insa stUrecinde etkili olan faktdrlerden bazilari (din, dil, etnik kéken vb. gibi)
donemsel olarak baskin gibi gértinse de durumsal 6zelliklerine bakildiginda ilk toplumlardan
itibaren farkl toplum/topluluk yapilarinda aidiyet algisini sekillendiren faktdrler neredeyse hicbir
zaman ayni olmamistir. Ayni dénemde var olan iki farkli toplumda, toplumsal kurumlar benzerlik
gOsterse dahi aidiyet algisi insa strecinde etkin olan faktér benzerlik gostermemistir. Farkl
toplumlarda aidiyet algisini sekillendiren faktoérlerin degisiklik gostermesinin altinda yatan
nedenlere baktigimiz da ise dogal yasam kosullarindan kaynaklanabilecegi gibi (iklim ve cografi
yap1 vb.), toplumsal yapinin kendine 6zgQi bir siyasi veya dini érgltitlenmeye sahip olmasi gibi
sosyal de olabilir. Ozellikle modern dénemde yaygin olarak toplumlarda benzer olan durum

sadece tek bir fakt6r tizerinden aidiyet algis1 insa ediliyor olmasidir.

Insanlik tarihinin en énemli degisimlerinden biri “bilime duyulan giiven ve onun bilgisini diger
alanlardan Ustin tutmanin neticesinde” (Yardimci, 2017, s. 34) o6zellikle 1960 yillardan sonra
artmaya baslayan ve glinimuzde en u¢ noktalara ulasan kitle iletisim ve ulasim aracglar:
teknolojisinde yasanan gelismelerdir. Yasanan bu gelismeler sonucunda kuresellesme ve

mobilizasyon artmis ve sosyal aglar genislemistir. Tim bu degisimler sosyalizasyon sureclerini
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arttirmis ve cesitlendirmistir. Bu degisimler, toplumsal aktorleri ve dolayisiyla toplum/topluluk
yapilarini da etkilemistir. Bu durumun en temel gostergesi cokkultiirlti toplum yapilarinin ortaya
cikisi olmustur. Ginimuz toplumlarinin btytk bir cogunlugu her gecen glin daha fazla
cokkulttrla bir yapiya burtinmekte ve artan mobilizasyon ve sosyalizasyon strecleri sonucunda
sinirlar arasi dolasim hiz kazanmakta ve ktlttirler aras: etkilesim dulizeyi artmaktadir. Bitin bu
yeni olusumlar, toplumsal aktorler icin farkli toplum/topluluk yapilarina daha kolay dahil
olabilme veya cikabilme anlamina gelmektedir. Taylor (1996, s. 82) bu durumu su sekilde
aciklamistir: “Toplumlarin daha fazla gecirgen bir yapiya sahip olmasi ve artan mobilizasyon
stirecleri farkli toplum/topluluklardan bireylerin farkli ana akim toplumlara dahil olmasi
anlamina” gelmektedir. Ornegin Liu'nun (2011, s. 407) belirttigi gibi “ten rengine ve kiilttirel
gecmise dayali belirli bir etnik gruba bagli olan birey, her zaman etnik kulttirel deger ve
normlarina uygun davranmaz”. Ana akim toplum yapisi icinde varligini stirdiiren toplumsal
aktoérler mensubu olduklar toplulugun deger ve normlarindan bagimsiz olarak bireysel tercihleri
sonucunda farkli toplum/topluluklara mensubiyet duyabilir. Bu durum o6zellikle gtintimtizde,

cokkulttirlti bir yapiya sahip olan toplumlar da yagin olarak gértilmektedir.

Cokkulttrcultik kavraminin tarih sahnesine ¢ikmasindaki en temel etmen artan mobilizasyon
stirecleri ve bu surecler sonucunda yayginlasmaya baslayan uluslararasi goécler olmustur.
Cokkulttirctilik kavraminda “6nceligin uluslararas: go¢c kavramina verilmesinin nedeni ise politik
cokkulttrctlik anlayisinin gécmen kulturlerin ana akim toplum ile adaptasyonu tizerinden
tartisilmasindan” kaynaklanmaktadir (Yanik, 2013, s. 43). Cokkulttrctltik politikalarinin ilk
ortaya ciktigi tlkeler olan basta Kanada, Avustralya ve Amerika Birlesik Devletleri'nde
cokkulttrculuk kavrami farkli gruplarinin (basta goé¢men gruplary) ana akim topluma
adaptasyonuna yonelik politikalar tUzerinden degerlendirilmistir. Ancak cokkulttrculik,
farklhliklarin kutsanmasi olmayip; “etnisite, din, dil, cinsiyet, kaltir gibi etmenlerden dolay: ayni
ana akim toplumda varligini stirdtiren bireylerin deger ve bu degerlere bagl anlam(landirma)
diinyalarinin farkl oldugu gibi bagka toplum /topluluklarda varligini stirdtiren bireylerin de deger
ve anlam dunyalarinin farkli olabilecegine” isaret eder (Anik, 2012, s. 100). Diger yandan
Kymlicka, cokkulttirctltik kavramin etnik kimlige vurgu yaparak aciklar. “Gé¢menlerin herhangi
bir dnyargi veya ayrimcilik korkusu yasamaksizin, etnik gecmislerini gizlemeden topluma dahil
olabilmeleri” olarak ele alir (Kymlicka, 1998, s. 48). Bazi durumlarda ana akim toplum tuyeleri,
azinlik gruplarinin Uyelerine kars: bir dislama, asagilama veya farkliliklarindan vazgecirme

yontinde eylemlerde bulunabilir. Kymlicka’a goére cokkulttirctiliik bu tir durumlar: engeller.

Kuresellesme kavrami glnUmtuzde siyasi, ekonomik, kulttirel ve sosyolojik olarak farkh
anlamlarda kullanilmakta ve ¢okkulttirlti toplumlarin ortaya ¢ikmasinda en énemli faktérlerden
biri olarak gortlmektedir. Bircok sosyal bilimci, kliresellesmenin aidiyet algilarini zayiflattig: ve
toplumsal aktérlerin giderek daha zayif aidiyet algilarina sahip oldugu yéntinde tartismalar ortaya
atmistir (Ritzer, 2011; Skey, 2010; Croucher, 2004). Bu tartismalarin temelinde kliresellesmenin
aidiyet algilar1 tizerinde yarattigi etkinin her toplumda ayni olmadig: ve farkli toplum/topluluk
yapilarinda farkl etkiler yaratmis olmasi yatmaktadir. Bu argiimani su sekilde genisletmek
gerekirse; bazi azinlik gruplarinda “yerel aidiyet bicimlerine olan mensubiyet artmakla birlikte,
bu durum bircok farkli durumda kuresellesmenin felaketi olarak gortlmektedir” (Geschiere,
2011, s. 323). Bu durumun altinda yatan temel neden hem ulusal hem de ktresel 6lcekte
bireylerin daha yogun sekilde mobilizasyon suUreclerine dahil olmasidir; bu sayede “toplumsal
aktorler ait olduklari ve evlerinde (gtivende) hissettikleri yerler hakkinda daha fazla distinme
sans1 bulmuslardir” (Rios-Rojas, 2011, s. 65). Yogun mobilizasyon ve kuresellesme sureclerine

maruz kalan bireyler kalabalik, buyuk kentlerde daha fazla varolussal glvensizlik endisesi
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yasarlar. Bu durum bireyleri, aidiyet algis1 insa ettigi seylere ve gliven arayisini sorgulamaya
yonlendirir.

Kimlik ve aidiyet algis1 gibi toplumsal aktérlerin sahip oldugu her ttrlt farkliliga (bazi durumlarda
bedensel engelli olmak gibi) goére degisiklik gdsterebilen kavramlar, kultirel baglamda belirli bir
etkilesim durumunda bireyler tarafindan olusturulan, deneyimlenen ve iletilen yansitici 6z-
imgelerdir. Kimlik ve aidiyet algisinin, sosyalizasyon ve toplumsal aktoérlerin bilissel stirecleri
sonucunda insa edilmesi, cokkultirlii toplumlarda “kulttrleraras: bir durumda yasamini
stirdtiren azinlik konumunda olan gruplarin Uyelerinin ana akim toplumun diger Uyelerinin
istekleri veya kendi kararlarn ile varliklarini ortaya koyma, tanimlama, degistirme veya baskin
kultire meydan okumay1 iceren bir etkilesim streci” olarak tanimlanmaktadir (Ting-Toomey,
2005 aktaran Liu, 2011, s. 408). Bu noktada topluluk olarak ana akim toplum yapis1 i¢inde var
olabilme cabalari 6ncelikle bilissel bir stire¢c olan tanimlamadan gecmektedir. Bireysel veya
topluluk olarak bir tanimlama yapildiginda, bireyler yine sosyalizasyon surecleri ile bu
tanimlamay degistirebilir. Bu baglamda topluluk olarak var olabilme ana akim topluma kars1 bir
meydan okuma olarak degerlendirilirken, ayni zamanda birey olarak kimlik ve aidiyet algisini

tanimlama da topluluga karsi bir meydan okumadar.

Ana akim toplum yapilar1 blinyesinde var olmaya calisan azinlik gruplar icin bu tarz meydan
okumalar merkezi baska yerde bulunan bir diaspora yasami stirdtirmeleri anlamina gelmektedir.
Kelime anlamiyla bir kopmuslugu, dagilmishg ifade eden diaspora, ana akim toplumun uzaminin
disinda yer alan 6rglitlenme bicimlerini ifade etmektedir. Gintimtizde daha cok siyasi anlamziyla
o6n plana ciksa da bireylerin mekansal olarak ayri yerlerde olmasina ragmen zihinsel stirecler ile
uzak olduklar: ana akim topluma olan baglarini stirdtirmeleri olarak ele alinmaktadir. Zihinsel
diaspora “bireyin zihninin, fiziki olarak bulundugu uzamin 6tesine gecerek sanal ortamlarda
orglitlenmis birimlere katilarak, sanal dtinyada aidiyet algis1 tasidig: toplulugun icinde olmasidir”
(Seyhan ve Ercis, 2014, s. 4). Bu durum toplumsal aktérlerin iginde bulundugu toplumdan
“zihinsel anlamda bir kopma ve dagilma yasadigina” isaret etmektedir (Elitas ve Keskin, 2014, s.
183).

Toplumsal aktorler glinimuz ¢cokkulttirla toplum yapilar icinde buttin ve etkin olan ana akim
yapinin icinde kaybolmak bir diger ifadeyle 6znelligini (bireyselligi) ortaya koyma imkanlarindan
uzak kalmak istemezler. Bu baglamda icine dogduklar: veya sonradan dahil olduklar:i ana akim
topluma uyum ve adaptasyon saglamanin disinda aidiyet algisi insa etmemesi veya edememesi
zihinsel diaspora baglaminda kokenlerine olan baglhiligini veya bir baska yonutyle farkh
etmenlerden kaynakli aidiyet algisi insa ettigi diger toplum/topluluklara olan aidiyetini gucla
tutar. Cokkulttirlti toplum yapilar: énceki dénemlerde oldugu gibi bireylerin bu farkh toplumlara
olan aidiyet algisini1 degistirmeye yonelik politikalar1 benimsemedigi icin bireyler icinde
bulundugu ana akim toplum yapisinda varligini stirdtrtirken farkli bir topluluga aidiyet algisi
insa eder ve bu aidiyet algisini farkl sekillerde (yardimlasma veya dayanigsma dernekleri ve sosyal
aglarda olusturulan gruplar gibi) gliclt tutar. Bu sayede birey tam anlamiyla bir kopus yasamaz.
Zihinsel anlamda olusturulan diaspora varligint strdirme imkani: bulur. Bu baglamda
cokkultirla toplum yapilarn icinde farkliliklarin strdurtlmesi ve asimilasyon streglerinin sona
ermesi gibi toplumsal aktérlerin kendi olabilmelerine imkan saglamasi desteklenen bir
durumken; ana akim toplum yapilarinin ¢okkultiirli olmasi farkli gruplarinin ana akim topluma
aidiyet algis1 insa etmesini zorlastiran bir etmen olarak ortaya cikmaktadir. Cokkulturlt
toplumlarda ana akim toplum icinde uyum ve butlnlesmeyi saglayabilmesi acisindan farkl
azinlik gruplarinin aidiyet algis1 insa etmesi gerek sarttir. Aksi takdirde bu durum ana akim

toplum icin sorun teskil eden (ayrilik¢i hareketler ortaya c¢ikabilir) bir hal alabilir.
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Cokkulturla toplum anlayisi ile birlikte ana akim toplumun c¢ikarlar1 dogrultusunda toplumsal
aktorlerin 6zgtinliglint feda etmemesi gerektigi ve her bireyin yasaminin bir digeri kadar énemli
oldugu anlayisi giderek yayginlasmaktadir. Bireylerin sahip oldugu farkliliklar ana akim toplum
yapisi icinde kulttirel cogulculugu simgelemektedir. Ancak Kymlicka’nin da ifade ettigi gibi “eger
bireyler ana akim toplum yapisi icindeki veya farkli toplumlardaki azinlik gruplara yoénelik gticli
bir kimlik duygusu tasiyorsa, bu bireyler icin derin ayriliklar ve heyecan verici kilmalar
yasamalar:t mimktndur” (Kymlicka, 2015, s. 317). Cokkultirli toplum yapilarinda yine de ana
akim toplumun tyeleri icin azinlik gruplar: farkliliklarini stirdtirme noktasinda her zaman kontrol
edilmesi gereken gruplardir. Tim bu farkhiliklar: stirdiirme noktasinda azinlik gruplarini kontrol
edecek gli¢c ana akim toplum Uyelerinde olmalidir. Bu baglamda cokkulttirlti toplum yapilarinda
azinlik (farkl altkalttr gruplarl) konumunda olan gruplarin ana akim topluma uyum saglamasi
buttinlesmeden farklidir. Ana akim toplum; yalnizca bireyleri tekil olarak degil, farkli gruplari: da
kimlikler, cagrisimlar, diaspora baglantilar1 dahil olmak tUzere aidiyetler dlizeyinde de tanir.
Konuralp’in (2018, s. 144) belirttigi gibi “kimlikler dil, din, milliyet, 1rk, sinif ve toplumsal cinsiyet
gibi temel 6gelerin 6zgul bilesimiyle ucu acik olarak insa edildiginden, kimlikler 6znellik ve
Oznelerarasilik arasinda bir gerilimi barindirir ve bu gerilim evrensellikten yalitilmis bir tikellik
dayatir”. Toplumsal aktorler girmis olduklar: 6zglin sosyalizasyon ve mobilizasyon streclerinin
yapisina bagli olarak, ortak bir paylasima imkan vermeyen kimlik ve aidiyet algisina sahip
olabilirler. Bu durum bireylerin ana akim topluma aidiyet algis1 insa etme stirecini dolayisiyla ana

akim toplumla uyum ve btitinlesmesini zorlastirir.

Cokkulttirctilik, topluluklarin “her yontiyle birbirlerinden farkli olabileceklerini, bu nedenle
toplumsal manzaraya farkli sekillerde dahil olabileceklerini temsil eder” (Cagirkan, 2017, s. 9).
Bu durum “farkli toplum yapilarinda azinlik konumunda olan gruplarin modern 6ncesi déonemde
oldugu gibi tek bir sablona gore aidiyet algisi insa etmemeleri ve aidiyet algisi insa ettikleri
(buttnlestikleri) toplumu cesitli sekillerde degistirecekleri” anlamina gelmektedir (Modood, 2007,
s. 78). Ancak ulus devlet anlayisinin hakim oldugu toplum yapilarinda cokkultarciluk
uygulamalarinin “cogulcu bir iklimde, uyum ve baris icinde yasamay: degil; farkli milliyetciliklerin
birbirlerini Gsttinlik kurma ya da ayrilik¢i hareketleri atesleme” (Konuralp, 2018, s. 144) gibi
etkileri oldugu tartisilmistir. Cokkulttirctiligtin farkli gruplari blinyesinde barindiran ana akim
toplum yapilari icin bir uyum ve butinlesme getirmesinden ziyade, bu gruplarin ayrilikel
hareketler icine girerek oOzerklik talep etmeleri gibi butinlesmeden uzaklastirdigi o6ne
sturdlmusttr. Cokkulttrlti toplum yapilarinda farkli gruplarin birbirine tsttinltik kurma veya
belli gruplarin ayrilik¢it hareketlere basvurmalarini énlemek icin toplumsal yapi icinde siyasi
orgutlenmeler farkli gruplara ve ana akim toplumun tyelerine karsi tarafsizligini korumasi son
derece 6nemlidir. Cokkultirlt toplumlarda farkl gruplarin ana akim topluma aidiyet algis1 insa
etmesi bir asimilasyon streci degildir; azinlik gruplart koékenlerinden gelen farkliliklarini
koruyarak ana akim topluma aidiyet algisi insa edebilmesi, cokkultirlti toplum yapisinin
saglamis oldugu yeni bir ‘aidiyet algis1 insa etme’ yoludur. Bu yeni aidiyet algis1 insa etme yolu

gliniimiiz toplumlarinda hibrit aidiyetlerin ortaya cikmasini saglamistir.
4. HiBRIT AIDIYETLER VE DEGISEN BiZ VE ONLAR ALGISI

Bireylerin toplum/topluluk icinde varliklarini ortaya koyabilmeleri icin zihinlerinde belirli bir
benlik tasimalar1 gerekmektedir. Benlik algisi insa stlirecinde, bireylerin toplumsal yap: i¢cinde
topluma/topluluga insa ettigi/edemedigi aidiyet algilar1 son derece etkilidir. Benlik insa
stirecinde, genel olarak toplumsal aktérlerin mensubiyet duydugu milliyet bagi, icerisinde
bulundugu toplumsal gruplar, yasamini ve algilarini sekillendiren kulttirel cevresi, degerler

sistemi olarak dini inanclar1 ve sahip oldugu anavatan algis1 gibi toplumsal yapida buittinlestirici
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islevi olan faktérler belirleyici olmaktadir. Bireylerin aidiyet bagini da ifade eden bu unsurlar; “bir
taraftan bireyin neye, nereye ve nasil ait oldugunu ifade ederken, bir diger yandan %kim’
oldugunun da cevabini vermektedir” (Goker, 2015, s. 77).

Ulus devletlerin yogun olarak gértildtigti modern dénemde “toplumsal aktérlerin etnik bir gruba
aidiyet algis1 insa etmesi veya 6zdeslesmesi bireysel secimlerden cok toplum veya toplulugun
saglamis oldugu ‘faydalarin’ etkisinde olusan ve kismi de olsa zorunlu bir durumdur” (Liu, 2011,
s. 407). Modern dénemde ulus devletlerin temeli etnisite algilari, ortak bir soy, dil, ahlak, kaltar
ve ideoloji cercevesinde paylastiklar: inanc ve diistincelerden olusmaktayd: (Bottomley, 1997, s.
45). Bu dénemde bireyler farkli grup ve toplumlarla karsilastiklarinda dogustan getirdikleri (etnik
koken gibi) ve sonradan icine dogduklari toplum veya topluluk ile girdikleri sosyalizasyon
stireclerini sonucunda o6grendikleri dil, kulttr, din vb. gibi aidiyet algisini sekillendiren
faktorlerden vazgecmeme hususunda daha israrci olmuslardir. Bu vazgecmeme sonucunda
toplumsal aktorlerin aidiyet algisi, toplum veya topluluk bazinda biz ve onlar olarak bir ayrima
ugramistir. Biz ve onlar olarak ayrildiginda, toplumsal aktorler aidiyet algisi insa ettigi toplum
veya topluluga bagh kalarak farkli topluluklarda/toplumlarda varligini stirdirmesine ragmen
sahip oldugu farkliliklar1 stirdiirme noktasinda daha yogun caba gdstermistir. Bireylerin sahip
oldugu farkliliklara olan bagliliklarinin sembolik isaretleri anadil, dogum yeri, ktilttirel gelenek ve
gorenekler, kiyafetler, degerler, deneyimler ve anma gtinleri vb. gibi etnik kimliklerini (Zevallos,
2008, s. 34) ve etnisite temelli aidiyet algilarini temsil eden 6zdeklerdir. Bu 6zdekler topluluk
icinde tim tUyeleri bir arada tutar ve onlara kimlik ve aidiyet algis1 kazandirir. Bir baska ifadeyle
paylasilan farkliliklar topluluk icinde tyelere biz algisi verir. Genel olarak azinlik konumunda
olan gruplarin sahip oldugu, onu diger gruplardan farkhlastiran faktoérler sayica az olarak
gortlebilir, ancak bu az olan faktér/faktorler daha belirgindir ve toplumsal aktérler sahip

olduklar: bu farkhiliklarindan vazgecme noktasinda son derece isteksizdir.

Toplumsal aktérlerin biz algisinin belirgin olmasi ayni zamanda bireylere bir kimlik’ algis1 da
verir. Bu bireyin sosyal kimligidir ve onun sosyal sistemdeki aidiyetlerinin buttintiyle 6zellik
kazanir: “bir cinsiyet sinifina, yas grubuna, sosyal sinifa, ulusa vb. gibi aidiyet bireylerin sosyal
kimligini olusturur” (Cuche, 2004, s. 155). Sosyal kimlikler hem icermeyi hem de dislamay:
blinyesinde barindirir. Sosyal kimlik belli faktoérler tizerinden aynilik tasiyan gruba bir kimlik
vererek icermeyi saglar. Diger yandan, kimlik vererek icerdigi grubu digerlerinden ayirir ve grubun
uyelerini diger gruplarin tyelerinden farklilastirir. Bu baglamda “biz ve onlar algisi sosyal kimlik
ve aidiyet algilari tizerine kurulu kategorilesme halidir” (Cuche, 2004, s. 115). Grup aidiyeti
temelinde olusan kolektif kimlikler, beraberinde baglanmay: ve butlnlesmeyi getirir. Sosyal
iliskilerin devamhiliginin saglanmasinda sosyal kimlik, insanlar: bir arada tutan bir sosyal bag ve
cimento islevi gOsteren bir nitelik tasir. Bu baglamda sosyal kimlik bireylerin biz algisini

gliclendiren en 6nemli faktérlerden biridir.

Cokkulturla toplumlarda farkl aidiyet algilarinin ortaya ¢ikmasi ve toplumsal aktorlerin ‘biz’ ve
‘onlar’ algisinin degismesinin nedeni ise bireylerin toplumsal gerceklige dayali ktilttirel kodlarinin
giderek etkisini kaybetmesi ve etkisini kaybeden kodlarin yerine gecen kodlarin makineler
araciligiyla Uretilmesi ve bunun sonucunda da aidiyet algis1 odaklarinin degismesidir. Degisen
aidiyet algis1 odaklari, artan mobilizasyon ve genisleyen sosyalizasyon surecleri sonucunda
farklilasmistir (cesitlenmistir). Toplumsal aktérler aile ve icine dogduklar: toplum /topluluklardan
ogrendikleri kulttirel kodlardan bagimsiz olarak, gecirdikleri sosyalizasyon suirecleri sonucunda
aidiyet algilarinin odagmni kendileri belirlemeye baslamislardir. Ilk toplumlardan itibaren
sosyalizasyon sUirecinin en 6nemli noktasi olan yliz ylize iletisim ve dar anlamda olusturulan biz

algisinin yerini, sosyal aglar araciligiyla kurulan iletisim ve mekandan bagimsiz olarak farkli odak
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noktalar1 tizerinden insa edilen biz algisina birakmistir. Bu yeni ortaya c¢ikan “sosyal aglar,
elektronik posta, dijital ortamda gonderilen direk mesajlar, sanal arkadaslik gruplari, oyun
odalar1 vb. gibi internet uygulamalar1 araciligiyla Uyelerine arkadaslik ve bilgi paylasimi
saglayarak aidiyet hissi veren sanal aglardir” (Haberli, 2012, ss. 124-125). Tamamen bireylerin
kendi tercihleri ile dahil olduklar: veya ciktiklar1 bu sanal topluluklarda, toplumsal aktorler
zaman, mekan, dil, din, ktltir gibi modern dénemde aidiyet ve kimlik algilarini belirleyen
kavramlardan bagimsiz olarak farkli kavramlar tizerinden sahip olduklar: farkliliklara bagh olarak

aidiyet algis1 insa edebilirler.

Toplumsal aktoérlerin toplumsal yap: icinde gérece dar bir cevrede diger bireylerle dogrudan bir
sosyalizasyon suirecine girmeden, zihinsel stireclerle sanal diinyada ve gérece daha genis bir dijital
ortamda kurdugu iliskiler aidiyet algisini sekillendirmektedir. Bu durum sonsuz sayida farkl
topluluklarin ve buna bagh olarak da sonsuz sayida aidiyet algisinin insa edilmesine imkan verir.
Bu baglamda sanal grup veya topluluklarin ortaya cikmasinda etkili olan araclarin sundugu
imgeler ginimtiz toplumlarinda toplumsal aktorlerin aidiyet algisinin boyutlarini ve yapisini
degisime ugratmistir. Toplumsal aktorler gtindelik iletisim pratiklerinin btiytik boélimtinti sanal
ortamda yaratilan anlam ve imgeler araciligiyla gerceklestirmektedir. Sanal ortamin saglamis
oldugu cogulcu anlayislar bireylerin bu coklu degiskenler arasinda kendi essiz hibrit aidiyet
algisini insa etmesine imkan vermektedir. Hibrit kelimesinin anlami Oxford Ingilizce Cevrimici
Sézltginde; “iki farkh elementi birlestirerek yapilan (ortaya c¢ikan) bir sey” olarak verilmistir.
Burada vurgulanan en 6énemli nokta; farkli elementlerin bir araya gelerek olusturdugu yeni bir
sey olma durumudur. Hibrit aidiyetlerin insasinda toplumsal aktoérler, farkli kavramlari, olgulari,
durumlar birlestirerek girdikleri sosyalizasyon strecleri sonucunda hibrit aidiyet algilarini insa

ederler.

Toplumsal aktoérlerin sanal ortamda yarattiklar: hibrit aidiyet algilar1 ayni zamanda koéklerinden
kopan, yersiz-yurtsuzlasan ve yalnizlasan bireyin hayatini yeniden anlamlandirma ¢abasinin bir
gorinumudir. Cokkultiurlt toplumlarda degisen iletisim kanallariyla birlikte bireylerin farkl: ilgi
alanlari ve ihtiyaclar1 dogrultusunda urettikleri imgeler hizli bir degisim ve déntisiim stirecinden
gecmektedir. Bu durum toplumsal aktérlerin aidiyet algilarinin stirekli olarak yeniden insa
edilmesine ve hibrit aidiyet(lerin) ortaya cikmasina neden olmustur. Sosyalizasyon streclerinin
yuz yuze, belirli bir mekanda ve zamanda gerceklestigi donemden; bloglar, oyun siteleri, aligveris
siteleri, haber portallar: ve sosyal medya gibi sanal ortamlarda, mekandan ve zamandan bagimsiz
olarak yliz yltize ayn1 ortamda bulunmadan ve bireylerin farkliliklarini koruyarak; farkli gtindelik
aktivitelerini siber uzamlar araciligiyla gerceklestirmesi hibrit aidiyet algilarini ortaya c¢ikaran en
onemli faktér olarak karsimiza cikmaktadir. Bu durum bireylerin aidiyet algisi insa stirecinde
gerceklik algisinin degismesine ve gerceklik algisinin somut olmaktan uzak, sanal ortamda

yaratilan bir gerceklik algisina dogru evirilmesi anlamina gelmektedir.

Bireyin gercek toplumsal baglamdaki aidiyeti, reel toplumsal pratikler sonucunda organize olmus
yapilar odaginda sekillenmektedir. Ancak glintimiiz toplumlarinda ortaya cikan makine kodlara
dayali aidiyet algilar1 ayni zamanda soyutlasan toplumsal kodlar yaratmistir. Bu durum
sonucunda toplumsal aktérlerin farkli odaklara bagh olarak aidiyet algilar1 insa etmesi, bireyin
aidiyetini gercege bagli olmaktan cikarmistir. Sanal olarak olusturulan aidiyet kodlar: toplum
yapilarinin Uzerinde kendine 6zgti farkli bir aidiyet algis1 insa sUrecinden gecerek
olusturulmaktadir. Bu baglamda makineler (akilli telefonlar, bilgisayar, tablet, sosyal medya vb.
gibi) araciligiyla yaratilan kiilttirel kodlarin ortaya c¢ikardigi sanal toplumsal olusumlarda sanal
aidiyet algilar1 ariz olmaktadir. Bu sanal aidiyet algilar1 cogulcu niteliktedirler; zaman, mekan,

milliyet, din farki goézetmeksizin farkli bireyleri bir noktada bulusturabilirler. Bu anlamda
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cogulculugu o6nceleyen sanal orgutlenmeler, diger yandan farkli toplumlarda daginik halde
bulunan etnik gruplarin zaman ve mekandan bagimsiz olarak sanal ortamlarda etnik kimlikleri
lUzerinden orglitlenmelerine imkan da saglamaktadir. Bu yénuyle kuiresel 6lcekli yazili ve gorsel
medyanin internet ortamina tasinmasi ile birlikte farkli ana akim toplum yapilarinda varhgini
stirdtiren azinhk gruplart kendi kulttar, dil, etnisite, din gibi farklihklar1 tzerinden sanal
ortamlarda orgltlenerek ve vatan olarak gordtikleri tilkeye sanal aidiyet algilari insa ederek
kokenleri ile olan baglarini hi¢bir zaman koparmamiglardir. Bu yénuyle sanal aidiyet algilari
cogulcu olmanin yaninda, bireyleri tikellestiren ve daha fazla kéken sorgulamasina yonelten bir
etkisi olmustur.

Aidiyet algilarinin degismesinde en énemli kirilma, modern bireylerin glindelik yasam pratikleri
artik sanal uzamda gerceklesmeye baslamasidir. Bu baglamda dtstinuldtigtinde farklilasan yeni
aidiyet algilar1 toplumsal aktorlerin degisen ‘gerceklik algisi’ icinde soyut olarak zihinlerde ve
dijital ortamda yaratilan kodlara mensubiyetini gostermektedir. Kuresellesme ile birlikte
giinimuizde toplumsal aktorlerin giderek yersiz-yurtsuzlasmasi ve dijital ortamda yaratilan sanal
gerceklikler sonucunda toplumsal gerceklik algilarinin degismesi, bireylerin toplum/topluluk
icinde ana akim aidiyet algilarindan farkli olarak kendi hibrit aidiyet algisini yaratmasina ve yine
icinde bulundugu “grup veya topluluktan bagimsiz olarak ‘iz’ algisi (dijital veya zihinsel)
olusturmasina imkan vermistir” (Elitas ve Keskin, 2014, s. 163). Bu baglamda, ktiresellesme ‘biz’

ve ‘onlar’ algis1 arasindaki farkliliklar: derinlestirmistir.

Modern dénemde ve 6ncesinde genis topluluklar halinde ve daha az ‘biz’ algis1 olusturulurken,
ginimuz cokkultirli toplumlarinda ayni toplumsal yapi icinde veya mekansal birliktelik
olmadan sinirsiz sayida ve kiiciik gruplar halinde daha fazla biz algisi olusturmak muimkundur.
Farklilasan biz algisi bireylerin ilk olarak zihinlerinde insa ettigi aidiyet algilarinin degismesine ve
daha fazla sayida yeniden insa edilebilen hibrit aidiyetleri ortaya cikarmistir. Bu durum genc
kusaklarda daha yogun goértlmektedir ¢cinkdi gliniimtiz toplumlarinda belli bir sosyal gruba ait
olma istegi genc kusaklarda daha yaygindir. Ozellikle Kkisiligin olusmaya basladigi ergen
donemlerinde hentiz birey olarak kendini ortaya koyamamais, hayat tecrtibesi eksikligi nedeniyle
hayat amacini belirleyememis, degerlerini olusturamamais, farkli tecribeler deneyimleyerek ilgi
alanlarini belirlemeye calisan genc kusaklar aidiyet algisi ihtiyacini daha yogun hissederler. Genc
kusaklarin 6nceki donemlerde oldugu gibi aile kurumu ve toplumun icinde sosyalizasyon
stirecleri ile hazir bulduklar1 aidiyet algisi, glinimuz toplumlarinda genclere hazir olarak
sunulmamaktadir. Bu baglamda genc¢ kusaklar “toplum veya topluluk icinde zayiflayan birincil
iligkileri ve aileden bagimsizlasma stireci ile birlikte farkli sosyal gruplara aidiyet algis1 insa ederek
kendini ispat etmeye cabalarlar” (Kadioglu, 2013, s. 106). Gen¢ kusaklar aidiyet algis1 insa
stirecinde, ana akim toplumdan bagimsiz olarak tamamen kendi ilgi alanlari, hobileri, arkadas
gruplari, farkli cinsiyet algilari, mtzik tarzlari vb. gibi cok fazla cesitlilik gosterebilen faktorler
lUzerinden olusturulan gruplara hibrit aidiyetler insa edebilirler. Hibrit aidiyet algilarinin
temelinde din, dil, kaltir, etnisite gibi genel kapsayiciligi daha genis olan kavramlardan ziyade
bireylerin kendi tercihleri izerinden, kapsayiciligi daha dar olan (bir mtizik grubu, film karakteri,
sporcu, ¢evrimici oyun vb. gibi) ve gbérece yeni olan faktorler tizerinden hibrit aidiyet algilar1 insa
edebilirler. Hibrit aidiyet algis1 insa strecinde koken, dil, din gibi ana akim toplumun temelinde
yer alan etmenler etkili olmadigi icin hibrit aidiyetler insa edilirken bireylerin ayni toplumun tyesi
olup olmadigi, cinsiyeti, dini, dili, ten rengi gibi ayristirici1 etmenlerin bir etkisi olmayacaktir.
Ornegin birey miilteci olarak goc ettigi bir toplumda kékeninden dolayr sahip oldugu tiim
farkliliklar1 koruyarak ana akim toplum icinde hibrit aidiyet algisi1 insa edebilir. Insa ettigi hibrit
aidiyet algis1 kticuk bir topluluk olsa dahi ana akim toplumu olusturan topluluklardan biri
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olacaktir. Bu baglamda birey ana akim topluma dolayl olarak da olsa bir aidiyet algis1 insa etmis

olur.

Toplumsal aktoérlerin tamamen kendi tercihleri sonucunda insa ettigi hibrit aidiyetler topluluk
olarak biz algilarini da degistirmistir. Ana akim toplum yapisi icinde var olan buttn farkh gruplar
kendilerini mtizik tarzlar (punk gruplari veya elektro mtizik), giyim (motosiklet gruplarinin giydigi
o6zel kiyafetler), spor (takim formalari) gibi farkli bicimlerde diger gruplardan ayirirlar. Bu
gruplarin Gyeleri arasinda aidiyet algis1 insa edilen grubun saglamis oldugu kimlik dolayisiyla bir
icerme ve bu Uyelerin diger gruplar 6tekilestirmesi s6z konusudur. Burada hibrit aidiyet algisi
insa edilen toplulugun utyeleri icin giyilen takim formas:i bir askeri tiniforma, dinlenen muzik bir
dinsel mana ve giyilen kiyafetler bir kultiirtin 6gesi olarak anlamlandirilmaktadir. Cokkulttrlt
toplum yapilarinin saglamis oldugu cogulculuk icinde toplumsal aktorler sahip oldugu her ttrla
farkliliga ait diger bireylerle tanisma, bir araya gelme ve topluluk olma imkani bulmuslardir.
Sahip olunan veya sosyalizasyon stUrecleri sonucunda sahip olunacak olan her turltu farkh
diistince, ideoloji, yasam tarzi, serbest zaman aktiviteleri gibi etmenler tizerinden olusturulan
topluluklar kendi biz algilarini yaratir. Ayni zamanda bu topluluklarin tiyeleri arasinda ortak bir

biz algis1 ve tim farklhiliklar: kapsayan ortak bir hibrit aidiyet algis1 yaratilir.
5. SONUC

Aidiyet kavrami insanlik tarihi kadar eski bir gecmise sahiptir. Toplumsal aktorler her dénemde
farkli faktorler tzerinden aidiyet algisi insa sUreclerinden gecmislerdir. Aidiyet algisi insa
stirecinde sosyalizasyon kavrami aidiyet algisini belirleyen en 6nemli etmen olarak karsimiza
cikmaktadir. Bireyler bir topluluga/topluma aidiyet algis1 insa ederken o toplulugun/toplumun
temel niteliklerini i¢sellestirir ve bu sayede toplumsal yasamda daha kolay varligini stirdtrtr. Bu
baglamda, ilk toplumlardan glinimtize kadar toplumun deger yargilari, ktlttrti, dini, dili gibi
kapsayiciligt son derece genis olan etmenler aidiyet algisi insasinda girilen sosyalizasyon
stireclerinin temelini olusturmustur. Ancak, ilk toplumlarda dar bir sosyalizasyon ¢evresi olan
toplumsal aktérlerin aidiyet algis1 insa etmesi daha kolay ve basit bir stire¢ olarak

degerlendirilmektedir.

Modern donemde ve sonrasinda yasanan toplumsal degismeler bireylerin sosyalizasyon
stireclerine girdigi toplumsal cevreyi 6nce genisletmis ve daha sonra mekan ve zamandan
kopararak degistirmistir. Bireylerin modern dénemde ve 6ncesinde ayni toplum yapisi, zaman ve
mekanda girmis olduklari sosyalizasyon surecleri artik farkli toplum, zaman ve mekanda
gerceklesmeye baslamistir. Bu durum aidiyet algisi insa strecinin en 6nemli kavrami olan
sosyalizasyon stureclerini degistirdigi gibi aidiyet algisi insa stirecini de degistirmistir. Bireylerin
toplumsal yap1 icinde goérece hazir bulduklari veya ana akim toplumun uyeleri ile girdikleri
sosyalizasyon stireci sonucunda insa ettikleri aidiyet algis1 artik bireysel tercihler ve tecriibeler

sonucunda insa edilmeye ve daha sonra tekrar insa edilmeye baslanmistir.

Gunumuzde gelisen teknoloji sayesinde kitle iletisim ve ulasim metotlar: artmis ve makine kodlar
araciligiyla sanal ortamda sonsuz sayida topluluk ve bu topluluklara insa edilen hibrit aidiyetler
ortaya cikmistir. Bu hibrit aidiyetler genel olarak bireylerin kendi tercihleri ile insa edilen ve
yasamlari boyunca farkli nedenlerden dolay: gecirdikleri degisimlerden etkilenerek yeniden insa
edilen mensubiyet seklidir. Bu yeni durum, aidiyet algis1 insa streclerinin son derece karmasik
bir hal almasina neden olmustur. Ilk toplumlarda ve modern dénemde belirli temel kavramlar ve
tek bir faktor tizerinden insa edilen aidiyet algisi, giinimuizde ana akim toplum buinyesinde yer
alan her bir azinlik grubunun olusturdugu topluluklarda farkli faktdrlerin bir araya gelmesiyle

insa edilen hibrit aidiyetlere dontismusttr.
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Hibrit aidiyet algilarinin ortaya c¢ikmasinda etkili olan kavramlar kuresellesme, artan
mobilizasyon strecleri, internet kullaniminin yayginlasmasi, sanal topluluklarin ortaya cikisi ve
en Onemlisi uluslararas: goclerin yaratmis oldugu yersiz-yurtsuzlasmadir. Uluslararas: gocler
toplum yapilarinin giderek daha fazla ¢cokkultrlti bir yapiya btriinmesini ve ana akim toplum
yapisi icinde daha fazla ve farkli gruplarin bir arada yasamasini zaruri kilmistir. Bu azinhk
gruplar kendi blinyesinde farkli koken, din, kalttr, dil, etnisite vb. gibi gelen bireyleri blinyesinde
barindirir. Bu gruplar ortak bir faktér tzerinden sahip olduklari tim cesitliligin 6tesinde
birliktelik kurarlar ve kendi aralarinda ortak bir ‘biz’ algisi insa ederler. Bu biz algisi toplumsal
aktorlerin gecirmis oldugu sosyalizasyon surecleri ve degisen aidiyet algisi insa odaklar:
sonucunda olusturulur ve yine bu stireclere bagh olarak tekrar insa edilir. Bu biz algisinin énceki
donemlerde insa edilen biz algisindan farkli ise varolussal glivensizlik temelinde degil, tamamen
bireylerin 6zgtir iradeleriyle olusturdugu algi tizerine kurulu olmasidir. Cokkulttirlti toplum
yapilarinda olusturulan farkh altktlttir gruplarinin (etnisite, spor, film, muzik, taninmis kisilerin
fani1 olma, engelli olma, cinsel yonelim gibi) tiyeleri sahip oldugu farkliliklar tizerinden hibrit
aidiyet algis1 insa ettigi grubunun tyeleri arasinda biz algisi olustururken, ayni zamanda diger
gruplart onlar olarak gortir. Farkli kavramlar Uizerinden insa edilen hibrit aidiyet algilan

toplumsal aktoérlerin biz ve onlar algisini da degistirmis olur.
KAYNAKCA

Anik, M. (2012). Kimlik ve cokkiiltiirctiliik sosyolojisi. Istanbul: A¢ilim.
Bauman, Z. (2010). Identity. Cambridge: Polity Press.

Bilgin, N. (1999). Kolektif kimlik. Istanbul: Sistem Yayincilik.

Bottomley, G. (1997). Identification: ethnicity, gender and culture. Journal of Intercultural Studies,
18,41-48.

Castells, M. (2008). Ag Toplumunun yiikselisi. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi.

Caxaj, C.S. ve Berman, H. (2010). Belonging among newcomer youths: intersecting experiences

of inclusion and exclusion. Advances in Nursing Science, 33(4), 17-30.

Croucher, S. (2004). Globalisation and belonging: the politics of identity in a changing world.
Lanham: Rowman and Littlefield Publishers.

Cuche, D. (2004). Sosyal bilimlerde kiiltiir kavrami. Istanbul: Baglam Yayincilik.

Cagirkan, B. (2017). Being immigrant and the understanding of sense of belonging and ethnic
identity: the example of Ahiska Turks. Istanbul University Journal of Sociological Studies,
56(2), 1-19.

Durkheim, E. (1951). Suicide: A study in sociology. Newyork: The Free Press.

Elitas, T. ve Keskin, S. (2014). Sanal aidiyet baglaminda zihinsel diaspora: Facebook oOrnegi.
Atatiirk Iletisim Dergisi, 7(1), 161-186.

Geschiere, P. (2011). Autochthony, Citizenship, and Exclusion-Paradoxes in the Politics of
Belonging in Africa and Europe. Indiana Journal of Legal Studies, 18(1), 321-339.

Goker, G. (2015). Gég¢, kimlik, aidiyet: kiiltirlerarast iletisim acisindan Isvecli Tiirkler. Konya:

Literaturk.

Haberli, M. (2012). Yeni bir érgiitlenme bicimi olarak sanal cemaatler. Insan ve Toplum Bilimleri
Arastirmalar Dergisi, 3, 118-134.

Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi - Yil 12 Say1 2, 2019 570



Baris CAGIRKAN

Hybrid. Oxford Online Dictionary (t.y.). Erisim adresi: https://www.lexico.com/e
n/definition /hybrid

Kadioglu, Z. K. (2013). Kitle iletisim araclarinin sekillendirdigi sosyal kimlikler ve aidiyet duygusu
ekseninde tiiketici davranislari. Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Dergisi, 45(2), 101-
114.

Konuralp, E. (2018). Kimligin etni ve ulus arasinda salimimi: ¢okkultirctlik mu yeniden
kabilecilik mi? Eskisehir Osmangazi Universitesi [IBF Dergisi, 13(2), 133-146.

Kymlicka, W. (1998). Finding our way: rethinking ethnocultural relations in Canada. Toronto:
Oxford University Press.

Kymlicka, W. (2015). Cokkiiltiirlii yurttaslik. Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.

Levett-Jones, L., Lathlean, T., Maguire, J. ve Margaret, M. (2007). Belongingness: a critique of the

concept and implications for nursing education. Nurse Education Today, 27, 210-218.

Liu, S. (2011). Acting Australian and Being Chinese: Integration of ethnic Chinese business
people. International Journal of Intercultural Relations, 35, 406-415.

Modood, T. (2007). Multiculturalism: A civic idea. Cambridge: Polity Press.

Rios-Rojas, A. (2011). Beyond delinquent citizenships: immigrant youth’s (re)visions of citizenship
and belonging in a globalized world. Harvard Educational Review, 81(1), 64-94.

Ritzer, G. (2011). Globalisation: The essential. Oxford: Wiley-Blackwell.
Ritzer, G. (2008). Sociological theory. Oxford: Wiley-Blackwell.

Seyhan, S. ve Ercis, M. S. (2014). Geng¢ kullanicilarin sosyal paylasim aglarina yaklasim dtizeyleri
arasindaki iliski. Atatiirk letisim Dergisi, 7, 1-14.

Skey, M. (2010). A sense of where you belong in the world: national belonging, ontological security
and the status of the ethnic majority in England. Nations and Nationalism, 16(4), 715-733.

Taylor, C. (1996). Cokkultiirculiik. Amy Gutman (Yay. haz.). Istanbul: YKY.

Yanik, C. (2013). Etnisite, kimlik ve milliyetcilik kavramlarinin sosyolojik analizi. Kayg:, 20(1),
225- 237.

Yardimci, A. B. (2017). Strong programme against scientific knowledge and its autonomy. Possible
Dristinme Dergisi, 6(11), 34-40.

Zevallos, Z. (2008). You have to be Anglo and not look like me: Identity and belonging among
young women of Turkish and Latin American backgrounds in Melbourne, Australia.

Australian Geographer, 39, 21-43.

571 Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti Dergisi — Y11 12 Say1 2, 2019



Cokkulturlt Toplumsal Yapilarda Degisen Aidiyet Algilari: Yeni Toplumlar, Yeni Aidiyetler

SUMMARY

The understanding of belongingness and identity are not built on a single factor, including in the
primitive societies where socialisation processes were relatively narrow and differed not only from
society to society but even within the same community. Changes in societies or communities also
affect individuals. Socialisation processes, including the structural characteristics of the society
or community, are the most significant factors that shape the understanding of identity and
belongingness. In this context, the characteristic of social interactions that social actors are
involved in throughout their lives is a crucial breaking point in the differentiation of the
understandings of belongingness. The increase in social interactions does not allow individuals
to have a sense of identity and belongingness that is built on a single factor throughout their lives.

Social institutions teach the structural codes of the society or community to their new members
from the first moment, in which they join the community. These codes are the most significant
factors that make it easier for individuals to adapt to and integrate with society. Since these codes,
which are the basis of the social order, provide a sense of trust in the social structure, adapt to
the social life in society and, most importantly, build a sense of belongingness to the mainstream
society for the individuals. Besides, social actors integrate with society as a result of these
processes. While the processes of constructing the perception of harmony, integration and
belongingness of individuals are realised through concepts such as language, religion, culture
and nationality which have a broad scope in the primitive societies, this perception of
belongingness which inclusion the whole society or community brings a holistic understanding
of ‘us’. The holistic understanding of ‘us’ provide individuals with a sense of existential trust in
their community. This minimises the security concerns of social actors. In this way, individuals
have a sense of confidence within the community, far from existential insecurity. Moreover, people

who have a sense of confidence are seeing themselves as part of mainstream society.

After the modern era, changing holistic approaches were replaced by more micro-scale and
individual-centred understanding of identity and belongingness. Since the social actors build
their understanding of belongingness according to the socialisation processes, the multicultural
society structure, which is the most fundamental difference of contemporary societies, has caused
the individuals’ understanding of belongingness to differentiate. Increased mobilisation,
socialisation and internationalisation processes have allowed societies to move away from holistic
understanding and to create a more micro-scale understanding of belongingness within the social
structure. In multicultural societies, since individuals build their own understanding of
belongingness independently in the society/community in which they were born or migrated.
Also, their understanding of belongingness has changed from being holistic to being more micro-
scale and community-based. In this context, the changes that occur in social life have an effect
on individuals’ understanding of communication, society/community, nationality, nation,
culture, and so on. In contemporary multicultural societies, the understanding of belongingness
which is including individual and community’s understanding of belongingness, has become
extremely complicated. Therefore, the understanding of belongingness has been changed and
become hybrid belongingness. Hybrid belongingness represents the processes of social actors’
understanding of belongingness that lasts throughout their lives. In the process of building a
sense of belongingness, the factors underlying the mainstream society, such as origin, language,
religion, whether individuals are members of the same society, gender, religion, language and skin
colour, will not have any effect. Hybrid belongingness builds as a result of individuals’ own efforts
and desires, and also it can only be changed by individuals themselves. On the other hand, the

spread of micro-scale perceptions of belongingness may make it challenging to build a sense of
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belongingness to the mainstream society. In this case, since individuals cannot live in harmony
and integration with the mainstream society, this situation can increase disorganisation and
disintegration within the social structure. In this context, the article discusses the change in the
understanding of ‘s’ in of social actors through increasing understanding of hybrid

belongingness in contemporary multicultural societies.
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