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A Comparison of Physical Events Learning Area
Acquisitions in Primary School Science and Technology
Curriculum and Physics Curriculum Acquisitions in
Terms of Scientific Literacy

Ferat YILMAZ!, Meral ONER SUNKUR? Mustafa ILHAN?®

ABSTRACT: This research aims to compare physical events learning area acquisitions in primary school
science and technology curriculum and high school physics curriculum acquisitions in terms of scientific
literacy. For this purpose document analysis method was used. In this research, the aspects of scientific literacy
defined by Bou Joude were used to examine the aspects of scientific literacy in Physics Curriculum and Physical
Events Learning Area of Science and Technology Curriculum. These aspects are knowledge of science, the
investigative nature of science, science as a way of knowing and the interactions of science, technology and
society. Using these aspects, objectives in Physics Curriculum and Physical Events Learning Area of Science
and Technology Curriculum were coded. According to the results of this research, the aspect most emphasized is
the investigative nature of science and the aspect least emphasized is the science as a way of knowing both in the
Physics Curriculum and Physical Events Learning Area of Science and Technology Curriculum, There is a
balance amongst the aspects of science literacy neither in Physics Curriculum nor the Physical Events Learning
Area of Science and Technology Curriculum. This conclusion suggests that Physical Events Learning Area in
Primary School Science and Technology Curriculum, and Physics Curriculum cannot be enough to provide a
balanced development of aspects of scientific literacy for students.
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SUMMARY

Introduction: Scientific literacy is the realization of Science and Technology’s strong points and
limitations, understanding key concepts and principles of Science, the recognition of the natural world, to
be aware of its diversity and uniqueness, to use the scientific knowledge and scientific ways of thinking for
individual and social purposes, so we can say that each person needs to be scientifically literated. To
educate people needed by society as a necessity of this age might be possible with the implementation of an
effective science curriculum started from primary education. It is expressed that educating scientifically
literated people is the most important goal of Primary Education Science and Technology Curriculum
which has been developed since 2005 in stages and Secondary Education Physics Curriculum which has
been developed in stages since 2007. In this context, the aim of this research is to examine student
acquisitions in Physical Events learning area in Primary Education Science and Technology Curriculum
and Secondary Education Physics Curriculum according to aspects of scientific literacy described by Bou
Jaoude (2002), and consisting the knowledge of science, the investigative nature of science, science as a
way of knowing and the interaction of science, technology, and society.

Methodology: In this study, document analysis which is one of the qualitative research techniques was
used. Within the context of the study, firstly, all researchers encoded 33 acquisitions in Nature of Physics
and Energy Units in 9th grade Physics Curriculum together, and then they continued to work independently
from each other. They met each week, and arrived at a consensus by comparing their encodings. When
researchers could not arrive at a consensus, they consulted activities which proposed by the Ministry of
National Education. When the activities did not work either, they got opinions from branch education and
curriculum experts who have knowledge about aspects of scientific literacy described by Bou Jaoude
(2002). Based on the classification made at the end of this process, the aspects of Scientific literacy which
contains 375 acquisitions in Physical Events Learning Area in 4™ 5%, 6" 7" and 8" grade Science and
Technology Curriculum and 304 acquisitions in 9", 10", 11™ and 12" grade Physics Curriculum were
compared.

Findings: According to results of this study, the most emphasized aspect of scientific literacy is “the
investigative nature of science”, and the least emphasized aspect of scientific literacy is “science as a way
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of knowing” in either student acquisitions in Science and Technology Curriculum Physical Events Learning
Area or student acquisitions in Physics Curriculum.

Discussion and Conclusions: Based on the results of this study, we can say that there is no balance in
either student acquisitions in Science and Technology Curriculum Physical Events Learning Area or
student acquisitions in Physics Curriculum in terms of aspects of scientific literacy. It is proposed that the
aspects of “science as a way of knowing” and “science, technology and society” should be more supported
in curricula to maintain a more balanced distribution of different aspects of scientific literacy. This
research is expected to lead Science and Technology Curriculum and Physics Curriculum which will be
developed in the future.
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Ilkégretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programinda Yer
Alan Fiziksel Olaylar Ogrenme Alanina Ait Kazanmimlar ile Fizik
Dersi Ogretim Programi Kazanimlarinin Fen OKuryazarhg
Acisindan Karsilastirilmasi

Ferat YILMAZ*, Meral ONER SUNKUR®, Mustafa ILHAN®

OZET: Bu arastirmada ilkogretim fen ve teknoloji dersi 6gretim programinda yer alan fiziksel olaylar 6grenme
alanina ait kazanimlar ile ortadgretim fizik dersi d6gretim programi kazanimlarinin fen okuryazarligi agisindan
karsilagtirilmasi amaglanmistir. Bu amaca uygun olarak arastirmada dokiiman analizi yontemi kullanilmistir.
Aragtirmada fen okuryazarliginin boyutlari incelenirken Bou Jaoude tarafindan tanimlanan Fen okuryazarliginin
bilimsel bilgi, fenin arastirici dogasi, bilgiye ulastiran fen ve fen-teknoloji ve toplumun birbiriyle etkilesimi
boyutlar1 kullanilarak kodlamalar yapilmistir. Arastirma sonuglarina gore, hem ilkégretim fen ve teknoloji dersi
o0gretim programi fiziksel olaylar 6grenme alanina ait kazanimlarda hem de ortadgretim fizik dersi 6gretim
programina ait kazanimlarda fen okuryazarligin en fazla vurgulanan boyutunun fenin arastirict dogasi oldugu, en
az temsil edilen boyutunun ise bilgiye ulastiran fen boyutu oldugu tespit edilmistir. Kazamimlarin fen
okuryazarhgimin farkli boyutlar1 acisindan dengeli bir dagilim gostermedigi belirlenmistir. Bu durum, {lkégretim
Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programinda yer alan fiziksel olaylar iinitelerinin ve Fizik Dersi Ogretim
Programinin 6grencilerde fen okuryazarliginin boyutlarinin dengeli bir sekilde gelisimini saglamada yeterli
olamayacagimi diigiindiirmektedir.

Anahtar sozciikler: Fen okuryazarligi, fen ve teknoloji dersi dgretim programu, fizik dersi 6gretim programi

GIRIS

Fen ve teknoloji insan ve toplum hayatinda her gegen giin daha fazla yer tutmaktadir. Ancak,
siirekli ¢esitlenen ve karmasiklagan gelismelerle birlikte fen ve teknolojinin anlagilmasi ve amacina
uygun sekilde kullanilmasi zorlasmaktadir (Liu, 2009). Dolayisiyla, fen dersi 6gretim programlarinin,
fenle sadece profesyonel anlamda ugrasacak ya da ileri diizeyde bilimsel kavrayisi gerektiren iglerde
calisacak kiiciik bir azinligin ihtiyacina hizmet etmesi beklenmemelidir. Bireyin, fenle profesyonel
olarak ilgilenen bir bilim {reticisi olmamasi onun feni anlamasi ve fenin arastirict dogasini fark
etmesine engel olmamalidir. Ciinkii giinliik hayatta fen ve teknolojiyi kullanan her birey, birer bilimsel
bilgi tiiketicisidir ve kamusal, sosyo-bilimsel ya da fenni konularda konusmak i¢in bile olsa bir fen alt
yapisina ihtiya¢ duymaktadir. Bu baglamda, fen ve teknoloji egitiminin temel amaci, bilim yapan
kiigiik bir azinlig1 egitmek degil; tiim bireylerin bilimsel bilgiye iliskin farkindaliklarini arttirmak,
donanimli birer tiiketici olmalarin1 saglamak ve tiim toplumu fen okuryazarligi acgisindan belli bir
diizeye getirmek olmalidir (Hazen, 2002; Millar, 2008; Ogborn, 2004). Bu nedenle gelismis iilkeler
basta olmak iizere biitiin toplumlar siirekli olarak fen egitiminin kalitesini arttirma ¢abasi igerisindedir.
Bu amagla fen ve teknoloji 6gretim programlarinda iyilestirmelere gidilmektedir. Bu iyilestirmeler
bireyleri, kendi iilkelerindeki toplumsal ve gelisimsel degisikliklerle biitiinlestirmeyi amaglamaktadir
(Marakrong & Yuenyong, tarihsiz). Tiirkiye’de de 2005 yilindan itibaren kademeli olarak gelistirilen
ve bireylerin fen okuryazari olarak yetistirilmesi iizerine temellendirilen Ilkdgretim Fen ve Teknoloji
Dersi Ogretim Programu ile 2007 yilindan bu yana kademeli olarak gelistirilen Ortadgretim Fizik Dersi
Ogretim Programi bu ¢abalarin iiriinii olarak ortaya ¢ikmustir.

Fen G6gretimi igin hedef, toplumun tiim {iyeleri i¢in ise gereklilik olan fen okuryazarlig: gesitli
bi¢imlerde tanimlanabilmektedir (DeBoer, 2000; Norris & Philips, 2003; Preczewski vd., 2009). Milli
Egitim Bakanligi tarafindan (2005) hazirlanan Fen Programlarinda; Fen okuryazarligi; fen ve
teknolojinin giiclii noktalarinin ve sinirliliklariin  bilinmesi, fene iligkin anahtar kavram ve
prensiplerin anlasilmasi, dogal diinyanin taninmasi, onun ¢esitliliginin ve tekliginin farkinda olunmasz,
bireysel ve sosyal amaglar i¢in bilimsel bilginin ve bilimsel diisiince yollarinin kullanilabilmesi olarak
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tanimlanmustir. Bu 6zellikleri barindiran fen okuryazari bireyin sahip oldugu beceriler ise su sekilde
siralanabilir:
- Giindelik deneyimler hakkinda merak edilen sorularin yanitlarin arar, bulur veya belirler,
- dogal olaylari tanimlar, agiklar ve tahmin eder,
- popiiler yayinlardaki bilimsel makaleleri okur, anlar ve degerlendirir, bu makalelerden elde
edilen sonuglarin gecerliligi ile ilgili konusabilir,
- ulusal ya da yerel anlamda alinan politik kararlarin altindaki bilimsel dayanaklari analiz
edebilir,
- bilgiyi olusturmak icin kullanilan kaynak ve metotlar1 dikkate alarak bilimsel bilginin
kalitesini degerlendirebilir,
- verilere dayali olarak tartismalar1 degerlendirebilir ve bu tartismalardan elde edilen sonuglari
uygun bir sekilde hayata gegirebilir (National Research Council, 1996).
Bou Jaoude (2002) ise Fen okuryazarligini bilimsel bilgi, fenin arastirict dogasi, bilgiye
ulastiran fen ve fen-teknoloji ve toplumun birbirleriyle etkilesimi boyutlari ile agiklamaktadir. Bu
boyutlarin i¢erdigi bilesenler Tablo 1°de gosterilmistir.

Tablo 1. Fen okuryazariiginin boyutlar: ve bilesenleri

Boyutlar Bilesenler

Bilimsel bilgi Gergekler, kavramlar, ilkeler, kanunlar, hipotezler, teoriler ve bilimsel modeller

Fenin arastirnicaa  Gozlem gibi bilimsel metot ve siiregleri kullanma; verileri 6lgme, siniflama,

dogasi kaydetme, analiz etme ve verilere iligkin ¢ikarimda bulunma; iletisimde yazma,
konusma, grafik, tablo ve plan gibi ¢esitli yollara bagvurma; hesaplama yapma
ve deneme

Bilgiye ulastiran Diisiinmeye, akil yiiriitmeye, bilimsel bilgi ve bilim adamlarinin ¢aligmalarinin

fen yansimalarina vurgu, bilimin deneysel dogasi, bilimde tarafsizligi saglama,

bilimde varsayim kullanma, tiimevarimsal ve tiimdengelimsel akil yiiriitme,
neden-sonug¢ iliskisi, kanit ve ispat arasindaki iligki, bilimde kendini
incelemenin rolii, bilim adamlarinin nasil deney yaptigini agiklamak
Fen-teknoloji- Bilimin toplum tizerindeki etkisi, fen-teknoloji-toplum arasindaki karsiliklt
toplum etkilesimi iliski, meslekler, fenle iliskili sosyal sorunmlar, giindelik kararlar vermek,
giindelik problemleri ¢6zmek ve daha iyi bir hayat i¢in kisisel fen kullanima,
fenle iliskili ahlaki ve etik sorunlar

Bu bilesenlere uygun bir sekilde hazirlanan fen 6gretim programlari, toplumun beklentilerine
cevap verebilen fen okuryazari bireylerin yetismesini olanakli kilar. Fen okuryazari bireyler
siirdiiriilebilir bir kalkinma i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ciinkii bir iilkenin fen okuryazarlik diizeyi ile o
iilkenin refah ve zenginlik icinde yasamasi arasinda pozitif bir iliski bulunmaktadir (Hazen, 2002;
Yuenyong ve Narjaikaew, 2009). Ogrencilerin fen okuryazarlik diizeyini belirlemeye yonelik
uluslararasi yarigmalar bunun bir gdstergesi olabilmektedir. Ornegin; Iktisadi isbirligi ve kalkinma
teskilati (OECD) tarafindan hazirlanan PISA’daki (The Programme for International Student
Assessment) fen okuryazarligi basar1 puanlarina bakildiginda, ilk siralarda yiiksek gelirli iilkelerin yer
aldig1 gorilmektedir. Tiirkiye’nin ise PISA 2009’a katilan 65 iilke arasinda 42. oldugu goriilmektedir
(MEB, 2010). Bu durum Tiirkiye’nin fen okuryazarligini 6nemsemesine ragmen yeterli diizeyde fen
okuryazar1 birey yetistiremediginin, dolayisiyla kiiresel rekabet agisindan da istenilen diizeyde
olmadiginin gostergesidir.

Fen okuryazari bireylerin yetistirilmesi zaman alan ve sistem gerektiren bir siirectir. Bu
stirecin basariya ulagmasinda 6gretim programlar1 oldukg¢a dnemli bir yere sahiptir (Bage1 Kilig,
Haymana ve Bozyilmaz, 2008). Bu noktadan hareketle; cagin gerektirdigi fen alaninda donanimli
nitelikli insan yetistirmek amaciyla, fen programlarinda fen okuryazarligmin tiim boyutlarimin dengeli
bir bigimde yer almas1 gerekmektedir. Dolayisiyla fen 6gretim programlarinda yer alan kazanimlarin
fen okuryazarligmmin boyutlar1 agisindan nasil bir dagilim gosterdiginin tespit edilmesi oldukga
onemlidir.

Alanyazin incelendiginde, Bagc1 Kilig, Haymana ve Bozyilmaz (2008) tarafindan yapilan
caligmada Ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan kazanimlarm, Aslan Efe
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ve Oner Siinkiir (2010) tarafindan yapilan ¢alismada Biyoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan
kazanimlarin, Bilen Kaya, Oner Siinkiir ve Siinkiir (2011) tarafindan yapilan calismada ise Kimya
Dersi Ogretim Programi’nda yer alan kazanimlarin fen okuryazarh@ agisindan analiz edildigi
goriilmektedir. Ancak alanyazinda Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Progranm fiziksel olaylar 6grenme
alanina ait kazanimlar ile Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Progranm kazanimlarinin fen okuryazarlig
acisindan analizinin yapildig1 bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu kapsamda arastirmada, ilkdgretim Fen
ve Teknoloji Dersi Ogretim Programu fiziksel olaylar 6grenme alanina ait kazanimlar ile Ortadgretim
Fizik Dersi Ogretim Programi’nda yer alan kazanimlari Bou Jaoude (2002) tarafindan belirtilen fen
okuryazarliginin boyutlarina gére incelenmesi amaclanmaistir. Bu genel amag¢ dogrultusunda, asagidaki
problemlere yanit aranmigtir.

1. llkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programu fiziksel olaylar 6grenme alanina ait
kazanimlarin fen okuryazarliginin bilimsel bilgi, fenin arastiric1 dogasi, bilgiye ulastiran
fen ve fen-teknoloji ve toplum etkilesimi boyutlara gore dagilimi nasildir?

2. Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programi’na ait kazamimlarin fen okuryazarhiginin
bilimsel bilgi, fenin arastirici dogasi, bilgiye ulastiran fen ve fen-teknoloji ve toplum
etkilesimi boyutlarina gére dagilimi nasildir?

3. Ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan fiziksel olaylar
ogrenme alanina ait kazamimlar ile Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programi’na ait
kazanimlar fen okuryazarliginin bilimsel bilgi, fenin arastirici dogasi, bilgiye ulastiran fen
ve fen-teknoloji ve toplum etkilesimi boyutlarina gore karsilastirildiginda dagilimlar
nasildir?

YONTEM

[Ikdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan fiziksel olaylar égrenme
alamina ait kazanimlar ile Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Progranu kazanimlarmin fen okuryazarlig
acisindan karsilastirilmasinin amaclandigr bu aragtirmada nitel arastirma tekniklerinden dokiiman
analizi kullanilmigtir. Dokiiman analizi, arastirilmasi hedeflenen olgu ya da olgular hakkinda bilgi
iceren yazili materyallerin belli kriterlere sahip olma diizeyine gore incelenmesini kapsamaktadir
(Y1ildirim ve Simsek, 1999).

Verilerin Kodlanmasi

Bu calismada, arastirmacilar dncelikle 9. Siif Fizik Dersi Ogretim Programi’nda yer alan
Fizigin Dogas1 ve Enerji iinitelerindeki 33 kazanimi beraber kodlamis, sonrasinda birbirinden
bagimsiz olarak calismaya devam etmiglerdir. Her hafta yaptiklari toplantilarda kodlamalar
kargilagtirarak ortak bir sonuca varmaya ¢alismiglardir. Arastirmacilarin ayri diistiikleri durumlarda
kazanimlarin fen okuryazarliginin hangi boyutunu destekledigini tespit etmek i¢in Milli Egitim
Bakanlig1 tarafindan Onerilerin etkinliklere basvurulmustur. Buna ragmen ortak bir sonuca
varilamadigi durumlarda Bou Jaoude (2002) tarafindan belirtilen Fen Okuryazarligi boyutlar
hakkinda bilgi sahibi olan alan egitimi ve egitim programi uzmanlarindan goriis alinmistir. Bu siire¢
sonunda, elde edilen siiflamaya dayali olarak 4-8. Sinif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim programinda
yer alan fiziksel olaylar dgrenme alanindaki 375 kazanim ile 9-12. Simif Fizik Dersi Ogretim
Programinda yer alan 304 kazanimin yer aldig1 fen okur yazarligi boyutlar karsilagtirilmistir. Her bir
boyutun vurgulanma sayist sinif bazinda yiizdelik dagilim olarak hesaplanmistir. Ek-1’de 4-8. Simif
Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim programinda yer alan fiziksel olaylar 6grenme alanindaki kazanimlar
ile 9-12. Simif Fizik Dersi Ogretim Programinda yer alan kazanimlarin Fen okuryazarligmin bilimsel
bilgi, fenin arastiric1 dogasi, bilgiye ulastiran fen ve fen-teknoloji ve toplumun birbirleriyle etkilesimi
boyutlar1 agisindan analizine drnekler verilmistir.

BULGULAR
Arastirmada ulagilan bulgular arastirmanin alt amaglarina uygun olarak asagida sunulmustur.
Oncelikle ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan fiziksel olaylar grenme
alanina ait kazanimlarin fen okuryazarligimin boyutlar1 agisindan nasil bir dagilim gosterdigi sinif
bazinda incelenmis ve elde edilen bulgular Grafik 1°de gosterilmistir.
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Grafik 1. Ilkégretim 4-8. Sumiflar Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi Fiziksel Olaylar
Ogrenme Alanina Ait Kazanmimlarin Fen Okuryazarligunin Boyutlarina Gore Dagilimi
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Grafik 1 incelendiginde, 4-8. Smiflar Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Progranu fiziksel olaylar
O0grenme alanina ait kazanimlarda fen okuryazarliginin en ¢ok vurgulanan boyutunun Fenin Arastirici
Dogasi; en az vurgulanan boyutunun ise Bilgiye Ulagtiran Fen oldugu goriilmektedir. Fenin Arastiric
Dogasi boyutunda gozlem, verileri 6lgme, simiflama, kaydetme, analiz etme ve verilere iligkin
¢ikarimda bulunma gibi bilesenlerin yer aldigi dikkate alindiginda bu durumun bilimsel siireg
becerilerine sahip bireyler yetistirme agisindan olumlu oldugu sdylenebilir. Bu sonug, yeni Fen ve
Teknoloji dersi 6gretim programinda (TTK, 2005) siklikla vurgulanan “bilimsel siire¢ becerilerine
sahip birey yetistirme” ifadesiyle oOrtlismektedir. Ancak Ogrencilerin bilimsel bilginin dogasini
anlayabilmeleri icin Bilgiye Ulastiran Fen boyutunun, bilimde kendini incelemenin roliinii
kavrayabilmeleri ve bilim adamlarinin nasil deney yaptigini agiklayabilmeleri igin ise Fen-Teknoloji
ve Toplumun Birbirleriyle Etkilesimleri boyutunun iizerinde daha fazla durulmasi gerekmektedir.

Grafik 2. Ortaégretim 9-12. Suiflar Fizik Dersi Ogretim Programina Ait Kazanimlarin Fen

Okuryazarhigimin Boyutlarina Gore Dagilimi
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Grafik 2 incelendiginde, 9-12. Smiflar Fizik Dersi Ogretim Programi’na ait kazanimlarda fen
okuryazarliginin en ¢ok vurgulanan boyutunun Fenin Arastirici Dogas1 oldugu goriilmektedir. Fenin
Aragtirict Dogas1 boyutunda gozlem, verileri 6l¢gme, siniflama, kaydetme, analiz etme ve verilere
iligkin ¢ikarimda bulunma gibi bilesenler yer almaktadir. Dolayisiyla bu durumun bilimsel siireg
becerilerine sahip bireyler yetistirme ag¢isindan olumlu oldugu sOylenebilir. Biitiin siniflarda fen
okuryazarliginin iizerinde en az durulan iki boyutu Bilgiye Ulastiran Fen ve Fen-Teknoloji ve
Toplumun Birbirleriyle Etkilesimleri olmustur. Buna gore, Ogrencilerin mantiksal akil yiiriitme
becerilerini kullanabilmeleri, neden-sonug iligkisini kurabilmeleri, varsayim ve hipotez arasindaki
farki anlayabilmeleri i¢in Bilgiye Ulastiran Fen boyutunun; bilimin toplum {izerindeki etkisini
aciklayabilmeleri, fen-teknoloji-toplum arasindaki karsilikli iligkileri belirleyebilmeleri, sosyal
sorunlar ve giindelik problemlere ¢oziim Onerileri getirebilmeleri i¢in ise Fen-Teknoloji ve Toplumun
Birbirleriyle Etkilesimleri boyutunun daha fazla desteklenmesi gerektigi sdylenebilir.

_ Grafik 3. Ilkégretim 4-8. Simiflar Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi Fiziksel Olaylar
Ogrenme Alanina Ait Kazamimlar ile Ortadgretim 9-12. Simiflar Fizik Dersi Ogretim Programina Ait
Kazanmimlarin Fen Okuryazarligimin Boyutlar: A¢isindan Karsilagtiriimast
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Grafik 3 incelendiginde, gerek ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programm fiziksel
olaylar dgrenme alania ait kazanimlarda gerekse Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programi’na ait
kazanimlarda fen okuryazarligiin tizerinde en ¢ok durulan boyutunun Fen Arastirici Dogasi, lizerinde
en az durulan boyutunun ise Bilgiye Ulastiran Fen oldugu goriilmektedir. Bu bulgudan hareketle; hem
[Ikdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programm fiziksel olaylar 6grenme alanina ait
kazanimlarda hem de Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programu kazanimlarinda bilimsel siireg
becerilerini  kullanabilen bireyler yetistirme tizerine odaklanildigi goriilmektedir. Buna Kkarsin,
kazanimlarda bilimin ve bilimsel bilginin dogasini anlayabilme, bilimin toplum iizerindeki etkisini
kavrayabilme becerileri lizerinde yeterince durulmadigi sdylenebilir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu aragtirmada, ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programu fizikisel olaylar
ogrenme alanma ait kazammlar ile Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programm kazanimlari fen
okuryazarligi agisindan karsilastirilmistir.  Arastirmanin  alt problemleri ile ilgili bulgular
incelendiginde su sonugclar elde edilmistir.

Aragtirma sonuglarina gore, ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Progranu fiziksel
olaylar 6grenme alanina ait kazanimlarda fen okuryazarliginin en ¢ok vurgulanan boyutlar1 Fenin
Arastirict Dogasi ve Bilimsel Bilgi boyutlaridir. Bu durum ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim
Programi’nda kavramlar, ilkeler, kanunlar, hipotezler ve teorilerin &grencilere yogun bir bigimde
Ogretildigini ve bilimsel siire¢ becerilerini kullanabilen bireyler yetistirme {izerine odaklanildigim
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diisiindiirmektedir. Bu bulguya dayanarak, program etkili bir sekilde ise kosuldugu takdirde, fen ve
teknoloji ile ilgili bilimsel bilgileri kavramis, verileri dlgme, siniflama, kaydetme, analiz etme ve
verilere iliskin ¢ikarimda bulunma seklindeki bilimsel siire¢ becerilerini kullanabilen bireyler
yetistirmenin olanakli oldugu sdylenebilir. ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi
fiziksel olaylar 6grenme alanina ait kazanimlarda fen okuryazarliginin Fen-Teknoloji ve Toplumun
Birbirleriyle Etkilesimleri boyutunun Bilimsel Bilgi ve Fenin Arastirici Dogas1 boyutlarina gére daha
az temsil edildigi tespit edilmistir. Bu bulgu Kili¢, Haymana ve Bozyilmaz (2008) tarafindan yapilan
“Ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programinm Bilim Okuryazarligi ve Bilimsel Siireg
Becerileri Agisindan Analizi” adli ¢calismanin sonuglariyla ortiismektedir.

Bilgiye Ulastiran Fen boyutunun ise, ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi
fiziksel olaylar 6grenme alanina ait kazanimlarda fen okuryazarliginin iizerinde en az durulan boyutu
oldugu belirlenmistir. Bu bulgu Bou Jaoude (2002)’'un Liibnan fen programlarini inceledigi
arastirmanin sonuglariyla benzerlik gostermektedir. Fen ve Teknoloji dersi 0gretim programinda
bilimin ve bilimsel bilginin dogasin1 anlayan bireylerin yetistirilmesi bir hedef olarak belirlenmistir.
Bu ac¢idan bakildiginda, bu durum bir geliski olarak degerlendirilebilir.

Arastirmada, Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programi kazanimlarinda fen okuryazarligimin en
¢ok vurgulanan boyutlarinin Fenin Aragtirict Dogast ve Bilimsel Bilgi boyutlari oldugu tespit
edilmistir. Bu bulgudan hareketle; 6grencilerin programda yer alan bilimsel bilgileri temele alarak
gbzlem, verileri 6lgme, siniflama, kaydetme, analiz etme ve verilere iliskin ¢ikarimda bulunma gibi
bilimsel siire¢ becerilerini gelistirmesinin hedeflendigi sdylenebilir. Arastirmada ayrica, ortadgretim
Fizik Dersi Ogretim Programinda Fen-Teknoloji ve Toplumun Birbirleriyle Etkilesimleri boyutunun
Fenin Arastirict Dogas1 ve Bilimsel Bilgi boyutlarina oranla daha az temsil edildigi tespit edilmistir.
Bilginin hizla arttign giiniimiizde ¢evresiyle olan etkilesimlerini saglikli bir bigimde siirdiirebilen,
topluma karst sorumluluk duyan, toplumsal problemleri tespit edebilen, bunlarla ilgili kararlar
verebilen ve alinan kararlar hakkinda degerlendirme yapabilen bireyler yetistirebilmek i¢in Fen-
Teknoloji ve Toplumun Birbirleriyle Etkilesimleri boyutunu temsil eden kazanimlarin programda daha
fazla yer almasi onerilebilir. Ozellikle ortadgretim kademesinde meslek segimi acisindan kritik
donemde bulunan ogrencilerin (Yesilyaprak, 2004), meslekleri tanimalar1 ve kendilerine uygun
meslekleri segebilmeleri i¢in Fen-Teknoloji ve Toplumun Birbirleriyle Etkilesimleri boyutunun
{izerinde 6nemle durulmasi gerekmektedir. Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programinda fen
okuryazarliginin en az vurgulanan boyutu ise Bilgiye Ulastiran Fen boyutudur. Ortadgretim Fizik
Dersi Ogretim Programi’na ait kazanimlarin fen okuryazarligimin boyutlarina gére gosterdigi bu
dagilim, Aslan Efe ve Oner Siinkiir’iin (2010) Biyoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan
kazamimlari, Bilen Kaya, Oner Siinkiir ve Siinkiir’iin (2011) Kimya Dersi Ogretim Programi’nda yer
alan kazanimlar1 fen okuryazarligi acisindan inceledikleri c¢alismalarin sonuclariyla benzerlik
gostermektedir. Aslan Efe ve Oner Siinkiir (2010) tarafindan yapilan galismada Biyoloji Dersi
Ogretim Programi’nda yer alan 170 kazanimda fen okuryazarligimin en fazla temsil edilen boyutunun
fenin arastirict dogas1 oldugu saptanmis, bunu sirasiyla bilimsel bilgi, fen-teknoloji ve toplumun
birbirleriyle etkilesimleri ve bilgiye ulastiran fen boyutlarin takip ettigi belirlenmistir. Benzer
sekilde, Bilen Kaya, Oner Siinkiir ve Siinkiir (2011) tarafindan yapilan ¢alismada, Kimya Dersi
Ogretim Programinda yer alan kazanimlarda fen okuryazarligmin en fazla vurgulanan boyutunun
Fenin Arastiric1 dogasi, en az temsil edilen boyutunun ise bilgiye ulastiran fen boyutu oldugu tespit
edilmistir.

[Ikdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan fiziksel olaylar grenme
alamina ait kazanmmlar ile Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim Programi’na ait kazammlar fen
okuryazarligi agisindan karsilagtinldiginda, hem ilkogretim programinda hem de ortadgretim
programinda fen okuryazarliginin en ¢ok vurgulanan boyutlariin Fenin Arastirict Dogast ve Bilimsel
Bilgi boyutlart oldugu; en az vurgulanan boyutlarinin ise Fen-Teknoloji ve Toplumun Birbirleriyle
Etkilesimleri ve Bilgiye Ulastiran Fen boyutlart oldugu goriilmektedir. Ortadgretim kademesindeki
ogrencilerde soyut diisiinme biiyiik olgiide sekillenmektedir. Dolayisiyla, Bilgiye Ulagtiran Fen
Boyutunda yer alan bilimde tarafsizligi saglama, bilimde varsayim kullanma, tiimevarimsal ve
tiimdengelimsel akil yiirlitme, neden-sonug iliskisi kurabilme, kanit ve ispat arasindaki iligkiyi
kavrayabilme gibi bilesenler, soyut islemler doneminde bulunan ortadggretim &grencileri i¢in somut
islemler déneminde veya somut islemler doneminden soyut islemler donemine gegis siirecinde olan
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ilkdgretim 6grencilerine gore kazanilmasi daha olasi becerilerdir. Dolayisiyla, Ortadgretim Fizik Dersi
Ogretim Programi’nda, Ilkogretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programu fiziksel olaylar grenme
alanina gore soz konusu becerileri igceren Bilgiye Ulastiran Fen boyutunun iizerinde daha fazla
durulmasi beklenmektedir.

Fen-Teknoloji ve Toplumun Birbiriyle Etkilesimi boyutunun her iki alanda da yeterli derecede
vurgulanmadigr goriilmektedir. Bu noktadan hareketle, gerek meslek se¢me siirecinde olan
ortaggretim Ogrencileri, gerekse Ogrendiklerini somutlagtirmak icin daha fazla gercek yasantilara
ihtiya¢ duyan ilkdgretim Ogrencileri i¢in Fen-Teknoloji ve Toplumun Birbirleriyle Etkilesimleri
boyutunun kazanimlarda daha fazla yer almasi beklenmektedir.

Aragtirma sonuglarina dayanarak, hem Ilkdgretim Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi
fiziksel olaylar 6grenme alanma ait kazammlarda, hem de Ortadgretim Fizik Dersi Ogretim
Programi’na ait kazanimlarda fen okuryazarliginin boyutlar1 a¢isindan bir denge olmadigi sdylenebilir.
Fen okuryazarliginin farkli boyutlarinin 6gretim programlarinda dengeli bir sekilde yer alabilmesi i¢in,
Bilgiye Ulagtiran Fen boyutu ile Fen-Teknoloji ve Toplumun birbirleriyle etkilesimleri boyutunun
daha fazla desteklenmesi Onerilmektedir. Arastirmanin daha sonra gelistirilecek Fen ve Teknoloji
Dersi ile Fizik Dersi Ogretim Programlaria yol gdstermesi beklenmektedir.
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Ek-1. 4-8. Sinif Fen ve Teknoloji Dersi Ogretim Programi’nda yer alan fiziksel olaylar
ogrenme alamindaki kazammlar ile 9-12. Sunif Fizik Dersi Ogretim Programi’nda yer alan
kazammlarin fen okuryazarligimin boyutlar: agisindan analizine drnekler

Smiflar

Kazanimlar

Fen Okuryazarhgi Boyutlar

Bilimsel
Bilgi

Fenin
Arastiricl
Dogas1

Bilgiye
Ulastiran
Fen

Fen-
Teknoloji-
Toplum
Etkilesimi

4.S1mf

Titresen her cismin ses iiretebilecegini ifade eder.

X

Isitme duyusunu kullanarak hareket eden bir ses
kaynaginin yaklastigini1 veya uzaklastigini kestirir.

Isitme duyusunu kullanarak ses kaynagmin yeri
hakkinda fikirler 6ne siirer.

Cevresini  gozlemleyerek
oldugu mekanlari tespit eder.

ses kirliliginin yogun

5.Smif

Stirtiinmenin bir temas kuvveti oldugunu ifade eder.

Hava ve su direncinin cisimlerin hareketlerine
etkilerini karsilastirir.

Verilen hatali bir devre semasini, deneyerek galisir
hale getirir.

Stirtinmenin giinlik yasamdaki etkilerine 6rnekler
Verir.

6.Simif

Yanki olaymin sesin yansimasi sonucu olustugunu
ifade eder.

Farkli maddelerin sesi farkli sogurdugunu fark eder.

Sesin bir engel ile karsilastiginda yansidigini deney
ile kesfeder.

Tiyatro, konser salonu gibi mekanlarda ve tarihi
yapilardaki akustik uygulamalara drnekler verir.

7.Smmif

Is1g1n belirli bir yayilma hizinin oldugunu ifade eder.

Is1gin yansimasi ve kirilmasi olaylarinin benzerlik ve
farkliliklarini karsilagtirir.

Isigin her zaman ¢ok kirici (¢ok yogun) ortamdan az
kirici (az yogun) ortama gecemedigini deneyerek
kesfeder.

Ormanlik alanlara birakilan cam atiklarin giinesli
havalarda yangin riski olusturabilecegini fark eder.

8.Smmif

Isik kaynagi olmayan cisimlerin goriilebilme nedenini
15181n yansimastyla aciklar.

Diiz, ¢ukur ve tiimsek aynalarda olusan goriintiileri
cisme gore bilyiik-kiigiikk, ters diiz olmalari
bakimindan karsilagtirir.

Paralel 151k demetleri ile ¢ukur ve timsek aynanin
odak noktalarin1 deneyerek kesfeder.

Cevresinde kullanilan ayna gesitlerini gézlemleyerek
aynalarin kullanim alanlarina 6rnekler verir.

9.Smmif

Konum, yer degistirme ve hiz kavramlarini agiklar.

Diizgilin dogrusal hareket icin hiz-zaman grafiginden
yararlanarak yer degistirmesini hesaplar.

Dengelenmis kuvvetlerin etkisindeki bir cismin
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hareketini deneyerek kesfeder.

Enerji kaynaklarim tasarruflu kullanmayi ve bu
konuda bagkalarini uyarmay1 aligkanlik haline getirir.

10.Simf

Elektriksel alan ile elektriksel kuvvet ve birim yiik
arasindaki iliskiyi agiklar,

Bir devre elemaninin birim zamanda harcadigi
elektrik enerjisini hesaplar.

Iki atmanin/dalganin  karsilasmasi  durumunda
meydana gelebilecek olaylar1 deneyerek kesfeder.

Bir elektrik devresinde {ireteclerin seri ve paralel
baglanmas1 durumunda, devredeki akim ve toplam
potansiyel farki degerlerini, 6rnek devreler kurarak
gosterir.

11.Simf

Yiikli parcaciklarin manyetik alanda hareketlerini
agiklar.

Maddeleri manyetik 6zeliklerine gore siniflandirir.

Diinyanin manyetik alaninin kaynagi hakkindaki
goriisleri irdeler.

Tork kavraminin giinlitk yasamdaki uygulamalari ile
ilgili problemler ¢ozer.

12.Simf

X-1smlarinin 6zeliklerini agiklar.

Cisimlerin renkli goriilmesinin nedenini  deney
yaparak sorgular.

Daha iyi gormek i¢in fon ve yazi renklerini en uygun
sekilde seger.

Cevresinde kullanilan ayna cesitlerini gézlemleyerek
aynalarin kullanim alanlarina 6rnekler verir.
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