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Selcuklular ve Kudiis

Seljuks and Jarusalem (Al-Quds)

Oz

Kudiis, Islamiyetin, Hiristiyanligin ve Yahudiligin mukaddes beldesi olarak biiyiik éneme sahip bir yerdir. Bu
nedenle tarihte paylasilamayan ve her kesimin aidiyet duygusu ile sahip ¢cikmaya ¢alistigi bir sehir olarak dikkat ¢ek-
mektedir. Islam i ilk kiblesi olmasi, Isra ve Mira¢ hadisesinin Kudiis 'te vuku bulmasi hasebiyle sehir Miislimanlar
icin olduk¢a dnemli ve kiymetlidir. Nitekim Hz. Muhammed, Kudiis ve ¢evresinin fethedilmesini ¢ok istemistir. Hz. Ebil
Bekir zamaminda Filistin, Urdiin ve Suriye iizerine gonderilen Miisliiman komutanlarin basarilar: ile Peygamberin
bu arzusu yerine getirilmeye baslanmistir. Hz. Omer zamaninda Kudiis iin fethi ile uzun siire dalgalanacak Islam
bayragi sehre dikilmistir. Halifeler déneminden sonra Kudiis, sirastyla Emeviler, Abbasiler, Tolunogullari, Ihsidiler
ve Fatimilerin hakimiyeti altina girmistir. XI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren fetih ve genisleme hareketini bati
yontiinde devam ettiren Selcuklular, Suriye ve Filistin topraklarinda fetih harekatina girismislerdir. 1071 de Selguklu
Emiri Atsiz, Kudiis i fethederek yaklasik 28 yil stirecek Sel¢uklu egemenligini baslatmistir. Selcuklularin Kudiis 'te hii-
kiim siirdiigii donem hakkinda bu zamana kadar yapilan ¢calismalarin genellikle siyasi hadiseler ¢er¢evesinde kaleme
alimdigi gériilmektedir. Bununla birlikte Kudiis hakkinda yazan bazi yazarlar sehrin Sel¢uklular dénemini ele alirken
genellikle sikintili bir siiregten soz etmislerdir. Fakat bu tam olarak dogru degildir. Bilakis Kudiis fethedildiginde altin
cagini yasayan Selcuklu Devleti’nin bir par¢ast olmustu. Adalet, emniyet, hosgorii ve sosyo-ekonomik refahin hiikiim
surdiigii Sel¢uklu topraklarindan Kudiis i ayri tutmak miimkiin degildir. Bu baglamda tarafgir yazarlarin Selcuklular
doneminde Kudiis 'te kiiltiirel ve iktisadi gerileme yasandigina dair iddialart hicbir temele dayanmamaktadir. Tam
tersi barig, ekonomik refah ve gelisen huzurlu bir manevi yagsamin oldugunu gosteren deliller mevcuttur. Bu makalede
“Selcuklu egemenliginde Kudiis'te durum nasildi?” sorusu cevaplandirilmaya ¢alisilacak ve kaynaklardaki veriler
isiginda Sel¢uklu Kudiis "lintin tarihi yeniden gozden gegirilecektir.

Anahtar kelimler: Selcuklular, Kudiis, Emir Atsiz, Meliksah, Artuk Bey, Ilgazi, S6kmen

Abstract

Al-Quds (Jerusalem) has a considerably significant place as the holy land of Islam, Christianity and Judaism.
Thus, it captures attention as the city which cannot be shared and to which each segment of the society lays claim in
conjunction with the sense of belonging throughout history. Inasmuch as it acted as the first Qibla of Islam and Isra
and Miraj incidents took place in al-Quds, the city is quite important and valuable for Muslims. As a matter of fact,
the Prophet Mohammad strongly aspired for the conquest of al-Quds and its environs. In the period of the Caliph Abu
Bakr, along with achievements of Muslim commanders who undertook military expeditions to al-Quds, Jordan and
Syria, this aspiration of the Prophet set out to come true. With the conquest of al-Quds in the period of the Caliph
Umar, the Islamic flag which would fly for a long time was planted on the city. After the Rashidun Caliphate, al-Quds
remained under the control of Umayyads, Abbasids, Tulunids, Ikhshidids and Fatimids. Seljuks intensifying military
campaigns and expeditions towards the west as of the second half of the 11" century got engaged in operations inten-
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ded for conquering lands of Syria and Palestine. Seljuk Amir Atsiz ibn Uvaq seized al-Quds in 1071 CE, and launched
the Seljuk rule that would last for around 28 years in the city. It is discerned that studies carried out until now on the
period when Seljuks ruled al-Quds were generally authored in the context of political affairs. On the other hand, some
authors studying al-Quds in general referred to a troubled process while addressing the period when the city was un-
der the Seljuk control. However, this is not really the case. Rather, when al-Quds was captured by Seljuks, it became
part of the Seljuk State which enjoyed its golden age. It is impossible to set al-Quds apart from Seljuk lands where jus-
tice, safety, tolerance and socio-economic welfare prevailed. In this respect, allegations by partisan writers asserting
that cultural and economic decline was experienced in al-Quds in Seljuk period have no basis. In contrast, there exist
evidences revealing that the city was dominated by peace, economic welfare and a serenely developing spiritual life.
This study will attempt to answer the following question: “What was the situation like in al-Quds when it was under
the control of Seljuks?” and in light of findings acquired from resources, the history of al-Quds of the period of Seljuks
will be reviewed in this article.

Key Words: Seljuks, Al-Quds/Jerusalem, Amir Atsiz, Malik-Shah, Amir Artuq, Ilghazi, Sokman
Giris

ahip oldugu degerleri ile kudsiyet atfedilen Kudiis; barisin, inancin ve tevhidin

timsali olmus miistesna bir yerdir. Kudiis, tarihsel sliregteki manalar1 ve degeri

ile hag ile hilalin, imanla inkarin, hak ile batilin bulustugu ve carpistigi, muhtelif

zihinlerin miisterek topragidir. Kur’an-1 Kerim’de, ilk kible ve en 6nemli ma-

kamlardan olan “Mescid-i Aksa” vesilesiyle Kudiis zikredilmektedir. Kudiis’iin
aldig1 unvanlar arasinda hadislerde de en ¢ok anilan “kutsanmis, arinmis ev”’ manasinda “Beytii’l-
Makdis”/“Beytii’l-Mukaddes” unvani yer almaktadir.! Bununla birlikte serefli, miibarek, itibarlt
manasinda “serif”’, mukaddes yer manasinda “Ard’l-Mukaddes”, baris yurdu, baris sehri anla-
minda “Dar@’s-Selam”, “Medineti’s-Selam” ve “Karyet(i’s-Selam” isimlerini ve unvanlarini da
almustir.? Kudiis “Sehirlerin ¢igegi” (¢xlall 34 J) olarak da tavsif edilmektedir.

Uc semavi din olan Islamiyetin, Hiristiyanligin ve Yahudiligin merkezi figiirii kabul edilen
Hz. ibrahim’den itibaren pek ¢ok peygamberin yasadigi ve gelip gectigi Kudiis, bu ii¢ dinin mu-
kaddes beldesi olarak biiyiik bir dSneme sahiptir. Hz. Ibrahim’in, biiyiik oglu Ismail’i Mekke’de,
diger oglu ishak’1 Kudiis’te birakmas1 Mekke ile Kudiis arasindaki manevi bagi gdstermesi baki-
mindan dnemli bir hadisedir.

Diger semavi dinlerin kiblesi oldugu gibi Islam’in da ilk kiblesi olan Mescid-i Aksa’nin bu-
lundugu Kudiis, Miisliimanlarin dini merkezlerindendir. Hz. Muhammed’in saghginda Kudiis’iin
kible olarak tercih edilmesi ve Kur’an-1 Kerim’de ve hadislerde isaret edilen Hz. Peygamberin
Mekke’deki Mescid-i Hardam’dan Kudiis’teki Mescid-i Aksa’ya mucizevi bir sekilde getiril-
mesi Miislimanlar i¢in bu sehri onemli ve kiymetli kildi. Hicretten sonra Medine doneminde
Miisliimanlar on alt1 veya on yedi ay Kudiis’ii kible olarak kullanmaya devam etti. Daha sonra
Hicretin ikinci yilinda kible, Mescid-i Aksa’dan Kabe’ye ¢evrildi.

Hz. Ebl Bekir halife olduktan sonra Hz. Peygamberin agmis oldugu cihada sadik kalarak
Arap Yarimadasinin kuzeyine diizenli ve genis ¢apli fetih hareketleri baslatmaya karar verdi. Hz.
Peygamberin ¢ok arzuladigi Suriye ve Filistin topraklarinin fethedilmesi i¢in Miisliimanlar1 top-
yekln seferberlige davet etti. Hz. Eba Bekir, Bizanslilarla savasma karar1 aldiginda sadece Hz.

1 Mesudi, Muriic ez-Zeheb (Altin Bozkirlar), Cev. A. Batur, Istanbul 2004, s. 125, 128; ibn Haldun,
Mukaddime, C. 2, Haz. S. Uludag, Istanbul 2004, s. 643 vd.; F. Buhl, “Kudiis”, /4, C. VI, Istanbul:
MEB, 1977, s. 953.

2 O.F. Harman, “Kudiis”, D4, C. 26, s. 323-324.



_ . Tarih ve Gelecek Dergisi, Aralik 2019, Cilt 5, Sayr 3
http://dergipark.gov.tr/jhf Journal of History and Future, December 2019, Volume 5, Issue 3

Peygamberin vasiyetini yerine getirmis olmayacak, ayn1 zamanda diinya tarihini degistirecek bir a-
dim atmis olacakti. Hz. EbG Bekir, Miisliiman birliklerini Filistin’e dogru harekete gecirdi. Filistin,
Urdiin ve Suriye iizerine génderilen Miisliiman komutanlar, Halid b. Velid kumandas1 altinda
birlestiler. Islam ordusu ile Bizanslilar, Kudiis’iin batisinda Remle ile Beytii’l-Cibrin arasindaki
Ecnadeyn mevkiinde karsi karsiya geldiler. 30 Temmuz 634 (28 Cemaziyelevvel 13) tarihinde
meydana gelen Ecnadeyn Muharebesinde Miisliimanlar ezici bir zafer kazandi. Islam ordusunun,
kendisinin en az iki kat1 kuvvete kars1 elde ettigi bu zafer ile Kudiis yolu Miislimanlara agild1.?

Hz. Ebf Bekir’in vefati iizerine halife secilen Hz. Omer, Suriye ve Filistin iizerine yapilan
fetih faaliyetlerine devam edilmesi emrini verdi. Sam topraklari iizerinde bir¢ok mevkide Bizans
kuvvetlerinin pes pese aldig1 yenilgi onlar1 pes ettirmiyor, bilakis asker takviyesine devam ediyor-
lardi. Bizans kalelerinin arka arkaya diismesi akabinde Miisliimanlarin Kudiis’e dogru ilerleye-
rek sehri fethetmeye niyetli olduklar1 agiktr. Bunun farkinda olan Bizans Imparatoru Herakleios,
Miisliimanlar1 ele gegirdikleri yerlerden atmak ve Kudiis’lin fethine engel olmak i¢in biiytlik bir
ordu hazirladi. Iki ordu 20 Agustos 636 (12 Recep 15) tarihinde Urdiin’iin dogusunda Yermiik
Nehri kenarindaki ayni ismi tasityan vadide ¢arpisti. Savas, kendilerinden ¢ok kalabalik olan Bizans
ordusunu bozguna ugratmay1 basaran Islam ordusunun galibiyeti ile neticelendi. Yermiik Zaferi,
Akdeniz’de Hiristiyan hegemonyasinin sonunu baslatirken Miisliimanlar i¢in ise yeni bir donemin
baslangi¢ noktastydi. Dogu Roma’ya vurulan Yermiik darbesi ile Kudiis’{in dniindeki tiim engeller
kalkmis oldu.*

Ecnadeyn ve Yermiik zaferlerinden sonra sira Filistin’in tiimiiyle Islam topraklarina katil-
masi i¢in yapilacak fetihlere gelmisti. Bizans, islim kuvvetlerine kars1 mukavemet etmeyi goze
alamadi, Filistin’deki sehirler tek tek Miisliimanlara teslim oldu. Islam ordusunun hedefi Kudiis
idi. Bu konuda sahabelerle istisare yapan Hz. Omer, Islim ordusunun Kudiis (Beytii’l-Makdis)
lizerine yliriimesini emretti. Kudiis’e dogru yol alan birlikler sehri muhasara altina aldilar. Dort ay
stiren kusatmanin ardindan daha fazla direnemeyeceklerini anlayan Rumlar baris talep ettiler. Sehri
teslim etmek {izere halifenin bizzat gelmesini sart kostular. Bunun iizerine Kudiis’e gelmeye karar
veren Hz. Omer sehir halkinin emniyeti konusunda hiikiimler i¢eren Kudiis ve Filistin tarihinin en
onemli belgelerinden olan emannameyi (el-Uhdetu’l-Omariyye) Cabiye’de imzaladi. Daha sonra
Kudiis’e giren Hz. Omer sehri sulh yoluyla teslim almaya muvaffak oldu (638). Islom’1n uzun sii-
recek hakimiyeti icin Hz. Omer’in Kudiis fethi iyi bir baslangic olmustu.’

Emeviler zamaninda Kudiis’e biiyiik 6nem verildi. Bu donemde Mescid-i Aksa’nin imarinin
tamamlanmasi1 ve Kubbetii’s-Sahra’nin insd edilmesiyle Kudiis ve ¢evresinin maddi ve manevi
degeri bir hayli artti. Emevilerden sonra iktidara gelen Abbasi Devleti hakimiyetine giren sehir
bu durumunu muhafaza etti. Abbasilerin yaklasik bir asir sonra zayiflamaya baslamalar1 sonu-
cunda Kudiis tizerindeki niifuzlar1 da azaldi. Misir’da kurulan Tiirk devletleri Tolunogullar: (868-
905) ve Ihsidiler (935-969) Filistin’e egemen oldular. 969°’da Fatimilerin Ihsidi idaresine son ve-

3 Belazuri, Fiitihu’l-Biilddn, Cev. Mustafa Fayda, Ankara, 2002; s. 163-164; Taberi, Tarihi’t-Taberi, Nsr.
Muhammed b. Tahir Berzenci, C. VIII, Beyrut, 2007, s. 261-263; [bnd’1-Esir, el-Kdmil fi't-Tarih, Thk.
Muhammed Yusuf el-Dukak, C. II, Beyrut, 2003, s. 265-266; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-Nihdye, C. VI,
Trc. Mehmet Keskin, Ankara: Cagri Yayinlari, s. 93-95; Adem Apak, Anahatlariyla Islam Tarihi (2),
Istanbul, 2011, s. 88; H. Dursun Yildiz, “Ecnadeyn Savas1”, D4, C. 10, 1994, s. 385.

4  Belazuri, Fiitithu’l-Biildan, s. 192-196; 1bn(’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. 11, s. 258-260; Ibn Kesir, el-Bi-
daye, C. VII, s. 12-30; Mustafa Fayda, “Yermiik Savas1”, DIA, C. 43,2013, s. 485.

5  Belazuri, Fitihu’'I-Biilddn, s. 197-198; Taberi, Tarihi't-Taberi, C. VIII, s. 263-268; Ibni’l-Esir ve Tbn
Kesir, Kudiis’iin Hicri 16 (637) yilinda fethedildigini belirtmektedirler. Bkz., e/-Kamil fi't-Tarih, C. 11,
s. 347-349; Tbn Kesir, el-Biddye, C. V11, s. 96-104.
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rerek Misir’1 ele gecirmeleri sadece bolgedeki ydnetimin degil, aym zamanda islam diinyasinda
dengelerin degismesine neden olan tarihi siirecin de baslangiciydi. Fatimiler devri Ortadogu ve
Yakindogu’da siyasi, dini ve sosyal kargasaliklarin yasandigi bir dénem oldu. Filistin ve Suriye
tizerinde Hamdaniler, Karmatiler ve Cerrahiler’in de dahil oldugu miicadelelerden dolay1 ciddi so-
runlar ortaya ¢ikti. Fatimilerin 969’dan 1071°e kadar yaklagik bir asir siiren Kudiis’teki hakimiyet-
leri sirasinda yasanan siyasi karisikliklar ve meydana gelen depremler, sehrin sosyal ve ekonomik
yapisini olumsuz etkiledi. Zorluklarla gecen bu donemde Kudiis iizerinde tam olarak kontroliin
saglanamadigi anlasilmaktadir.®

Kudiis’te Selcuklu Hakimiyeti

XI. yiizyilin baglarinda tarih sahnesine ¢ikan Sel¢uklular, 1040 yilinda Horasan bdlgesinde
kurduklar1 devlet ile 6nemli bir gii¢ haline geldiler. Selguklu devlet adamlarinin benimsedikleri
genisleme siyaseti ile kisa siirede Iran, Irak, Suriye ve Anadolu cografyasina hakim oldular. 1071;
ozelde Selguklu tarihinde, genelde ise Tiirk-islam diinyasinda yeni bir sayfanin acildig1 bir déniim
noktasi olarak 6nem arz eden bir yildir. 26 Agustos 1071°de Selguklularin galibiyeti ile neticelenen
Malazgirt Muharebesi, sonrasinda meydana gelecek muazzam degisimlerin sartlarinin hazirlayicisi
olmus, Akdeniz havzasinin dini, fikri ve sosyal yapisini kati bir sekilde degistirmistir. Geng Sultan
Alp Arslan’in askeri galibiyeti ve siyasi basarist olan bu zafer ile Anadolu kapilar1 Tiirklere acil-
mustir. Malazgirt Zaferi, Kudiis’e giden yolda Yermiik kadar 6nemli ve kiymetli bir yer edinmistir.
Bizans’in Anadolu’daki giiclinii ve hakimiyetini kaybetmesiyle Hristiyanlik belirgin bir sekilde
gerilemis, IslAm hakim gii¢ olmaya baslamistir. Ayn1 y1l bir taraftan Anadolu’da Tiirk fetihleri
devam ederken diger taraftan Suriye ve Filistin’de ilerleyen Selguklu Tiirklerinin bolgeye yerles-
tikleri goriilmektedir. Boylece Selguklularin bu adimi, Fatimilerin yillardir Islam diinyasi iizerinde
oynadig1 oyunun bozulmasi i¢in 6nemli bir baslangi¢ olmustur.

Misir’da yasanan isyanlar, vezirlerin Fatimi halifelerinin iktidarlarina ortak c¢ikmalari,
1060’dan itibaren artan kuraklik ve kithgin meydana getirdigi sikintilar sebebiyle biitiinliigiin-
den ¢ok sey kaybeden Fatimilerin, Suriye ve Filistin’deki egemenligi zayiflamisti. Bu durum
Selguklularin Kudiis’ii fethini kolaylastiracakti. Nitekim fetih ve genisleme hareketini bat1 yoniinde
devam ettiren Selguklular XI. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Suriye ve Filistin topraklarinda fe-
tih harekatina giristiler. Nihayet Selcuklu Emiri Kurlu Bey liderliginde Filistin’e gelen Navekiyye
Tirkmenleri, Kudiis’e yaklasik 50 km. mesafede olan Remle’ye yerlestiler (1069/1070). Kurlu
Bey’in vefatindan sonra Tiirkmenlerin basina gecen Selcuklu Emiri Atsiz, Filistin’in fethini ta-
mamlamak tizere tarihi bakimdan 6nemli ve merkez1 bir statiiye sahip olan Kudiis’ii kusatti. Atsiz,
tipk1 Hz. Omer gibi kan dokiilmeden, halkin can ve mal giivenligi konusunda emén vererek sehre
girdi. Idaresine son verdigi sehrin Fatimilere bagh Tiirk asill1 valisinin canini bagislayacagini ve
ikta verecegini bildiren andini tutarak Kudiis’e Selguklu Tiirklerinin adalet ve selamet sancagini
dikti. 1071°de Selguklular tarafindan fethedilen Kudiis’te Abbasi Halifesi ve Sultan Alp Arslan a-
dina hutbe okunmaya basladi. Kudiis’te ¢eyrek asirdan fazla siirecek Selguklu hakimiyeti bagladi.’

Selguklularin Kudiis’te hiikiim siirdiigii donem hakkinda bu zamana kadar yapilan ¢alismala-
ra baktigimizda genellikle siyasi hadiseler ¢ercevesinde degerlendirmelerin yapildig: goriilmekte-
dir. Bununla birlikte bazi tarihgilerin, donemin kaynaklarini nazar1 dikkate almadan tarafsizliktan
uzak, gormek istedikleri sekilde bir olusum i¢inde konuyu kaleme aldiklar1 anlasilmaktadir. Bu
tarihciler tarafindan Islam hakimiyeti disinda dzellikle Hagli Seferleri sirasinda sehrin maruz kal-

6 Casim Avcl, “Kudiis”, DIA, C. 26, s. 328.
7  Ibnd’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, C. V111, s. 390; Sibt Ibnw’l-Cevzi, Mir’dtii’z-Zamdn Fi Tdrifhi’l—ffydn "da
Selcuklular, Se¢me, Terciime ve Degerlendirme: Ali Sevim, Ankara: TTK, 2011, s. 195.
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dig1 ac1 tabloyu Tiirk-Islam dénemine yansitma durumu sz konusu olmustur. Selguklu ydnetimi-
nin Filistin tarihinin en karanlik donemlerinden biri oldugunu mesnetsiz agiklamalarla tanimlama-
ya ¢alismislardir. Kudiis’iin fethinden itibaren Atsiz’in benimsedigi tutum ve takip ettigi siyaset,
Selcuklulara atfedilen iddialarin gecersiz ve dogru olmadiginin en giizel ispat1 ve delilidir. Atsiz,
Kudiis’ii fethettiginde sehrin yagmalanmamasi ve hi¢ kimseye ve hicbir seye herhangi bir zarar
gelmemesi hususunda vermis oldugu séziin yerine getirilecegini derhal miinadiler vasitasiyla her-
kesin duymasini sagladi. Bunun iizerine sehir i¢inde bulunan mallara dokunulmadi. Ayrica halki
ve mallarin1 korumak amaciyla muhafizlar tayin ederek her tiirlii emniyet tedbirinin alinmasi igin
calismalarda bulundu.®

Emir Atsiz, 469 (1076-77)’da basarisizlikla sonuglanan Kahire seferinden dondiigiinde
Kudiis’teki Arap askeri ve miilki amirlerinin isyani ile karsilagti. Hutbeleri $ii Fatim1 halifesi adina
okutmaya baslayan isyancilar, Atsiz’in Kudiis’te bulunan adamlarina, ailesine ve yerine biraktigi
vekillerine kotli davrandilar ve sehre girdiginde ona kars1 baskaldirdiklarini ve itaatten ¢iktiklarini
gosterdiler. Bunun {izerine Atsiz, asileri tedip etmek amaciyla isyana katilan suclular1 6ldiirttii.
Yalniz Kubbetii’s-Sahra’ya kacanlar mal ve para 6demek karsiliginda bagislandilar. Atsiz’n ikinci
defa Kudiis’te kontrolii ele aldig1, asayis ve siikfineti sagladig bu hadiseyi Ibnd’1-Esir anlatmak-
tadir. Ondan nakleden Islam Ansiklopedisi’ndeki Kudiis maddesinin yazar1 F. Buhl’un, Kudiis’te
Selguklu hakimiyetinden kisaca bahsederken “Atsiz’in sehri ele gecirdikten sonra siddetli bir kital
vukua geldigi” ifadesini 6zellikle vurgulayarak belirtmesi manidardir.’

Selguklular hi¢bir zaman fanatik olmamaslar, kendilerini iktidar hevesi ve coskusuna kaptir-
mamuslardir. Nitekim 471/2 (1079) yilinda Atsi1z’1n 6liimiinden sonra Suriye ve Filistin sehirlerinin
hakimi olan Meliksah’in kardesi Tactiddevle Tutus’un Dimagk (Sam)’1 ele gegirdikten sonra sehrin
sakinlerine ¢ok 1y1 davrandigi ve adaletle hiikmettigi bilinmektedir.

Tutus, Kudiis’ii teslim aldiktan sonra 1kta olarak Alp Arslan ve Meliksah doneminin basarili
ve degerli kumandanlarindan olan Emir Artuk b. Eksiik’e verdi. Kudiis’te bulunan Atsiz’1n dayisi,
esi ve kiz1 buradan ayrilarak Bagdat’a gitti. Yonetimde ise Atsiz tarafindan gorevlendirilen Turmus
(Durmus) Bey bulunuyordu. Artuk Bey, beraberindeki para, mal ve ailesi ile birlikte Kudiis’e gele-
rek, sorunsuz bir sekilde sehrin idaresini teslim aldi. Adamlarini ve ailesini Kudiis Kalesi olarak da
bilinen Davut Kulesi’ne yerlestirdi ve buray1 kuvvetlendirdi. Tutus ve Kudiis valisi Artuk Bey’in
yonetimi altindaki topraklarda baris ve huzurun saglanmasina yonelik bir politika takip edilmistir.
Onlarin adil ve tarafsiz yonetimleriyle aldiklar1 6vgiiler donemin kaynaklarina yansimistir.'

Artuk Bey, Kudiis valiligi gérevindeyken 1091 yilinda vefat etmis ve Siileyman Mabedi’ne
giden yol iistiinde defnedilmistir. Selahaddin Eyy(b1’nin Kudiis fethi sirasinda sehit diisenlerin de
defnedildigi bu kabristan bugiin Miicahidler Mezarlig1 olarak bilinmektedir. Urfali Mateos, Artuk
Bey tarafindan Yeniden Dirilis/Kiyamet (Resurrection of God) Kilisesi’nin tavanina ii¢ ok atil-
digin1 ve oklarin o zamana kadar orada kalmis oldugunu belirtmektedir. Artuk Bey sehre hakim

8  Sibt ibnw’l-Cevzi, Mir’dtii z-Zaman, s. 195.

9 F. Buhl, “Kudiis”, 74, V1, s. 958.

10 Sibt Ibnu’l-Cevzi, Mir’dtii z-Zaman, s. 243-244, 272; Kemaliiddin Ibni’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb Min
Tarihi Haleb’de Sel¢uklular (H.447-521=1055-1127), Terc. Ali Sevim, Ankara: TTK, 2014, s. 61; Ibn@’’l-
Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagsk, Thk. H. F. Amedroz, Beyrut, 1908, s. 112; ibn@’l-Esir, el-Kdmil fi't-
Tarih, V111, s. 418; Gregory Abi’l-Farac, Abii’[-Farac Tarihi, C. 1, Tiitkceye ¢ev. O. R. Dogrul, Ankara:
TTK, 1999, s. 333; Ibnt’1-Verdi, Tdrih-i Ibnii’I-Verdi, 11, Beyrut, 1996, s. 5; Ibnii’l-Verdi, Selcuklular,
Terciime ve Notlar: Mustafa Alican, Istanbul, 2017, s. 45; Ali Sevim, “Artuk b. Eksiik”, DI4, C. 3, 1991,
s. 414.

v
Y

®

L
n
7]
2
N
'
0]
N
N
)
N
N




v
Y

®

o
»
7
2
N
'
0
P
N
)
N
N

Tarih ve Gelecek Dergisi, Aralik 2019, Cilt 5, Say: 3 ‘ _ )
Journal of History and Future, December 2019, Volume 5, Issue 3 http://dergipark.gov.tr/jhf

oldugunu gostermek i¢in, Tiirklerde hakimiyet sembolii olan oku kiliseye koydurmus olmalidir."

Son zamanlarda Kudiis’te Selguklular donemine ait Artuk Bey tarafindan yaptirildig: ileri
stiriilen bir kitabenin varlig tespit edilmistir. Kudiis’te Sel¢uklu idaresinin en 6énemli somut bel-
gesi olan bu kitabe, Mescid-1 Aksa’nin 2007 yilinda tadilat1 sirasinda ortaya ¢ikarilmistir. Bugiin
Zekeriya Mihrab1 olarak bilinen, Mescid-i Aksa’nin dogu tarafindaki kiiciik bir odanin giiney duva-
rindaki mihrabin tizerinde bulunmaktadir. Kitabenin Mescid-i Aksa’nin tamir ve tadilati vesilesiyle
476 (1083/84) veya 477 (1084/85) tarihinde yazildig1 anlasilmaktadir. Arapca dort satirdan olusan
kitabenin sag tarafindaki yazilar ¢ok belirgin olmasina ragmen sol yaris1 asindigi i¢in okunama-
maktadir. Kitabenin ikinci kisminin kasith olarak m1 bozuldugu konusuna ac¢iklik getirilememek-
tedir. Kitabenin {izerinde ii¢ kisinin ismi bulunmaktadir. Ilk olarak Abbasi halifesi Ebi’l-Kasim
Muktedi-Biemrillah’1n ismi, ikinci olarak Tutus’un ismi ve son olarak vezir Fahrii’l-Meali’nin ismi
yer almaktadir. Ad1 gegen vezirin Nizdmiilmiilk oldugu diisiiniilmektedir. Kitabenin yazilis tarzi ve
islubu Selg¢uklularin Sam’daki cami kitabeleriyle benzerlik gostermektedir. Bu baglamda Suriye
cografyasinda Sel¢uklu hakimiyetindeki sehirlerde halifenin, sultanin ve vezirin isminin yer aldigi
kitabelerin yaziminda temsil edilen bir Selguklu siyaseti oldugu anlasilmaktadir.'

Artuk Bey’in liimiinden sonra Kudiis’iin idaresi ogullar1 Emir Ilgazi ve Sokmen’e intikal
etti.”® Tlgazi ve kardesi Sokmen, bdlgenin hamisi olan Selguklular adina Kudiis’te yonetimi kendi
uhdelerine aldilar. Ancak Suriye’nin kuzeyindeki siyasi ve askeri olaylara katilmalarindan dolay1
Kudiis’te bulunamadiklar1 zaman yerlerine atadiklar1 naibleri vasitasiyla sehrin idaresini ytiriittii-
ler. Kudiis’lin yonetimi hususunda iki kardes arasinda ¢ekisme olup olmadigina dair kaynaklara
yanstyan herhangi bir bilgi mevcut degildir. Fakat aralarinda gizli bir rekabet oldugu anlagilmak-
tadir. Tutus’un ogullar1 Dimagk hakimi Dukak ile Halep hakimi Ridvan arasinda yasanan miica-
delelerde Ilgazi’nin Dukak tarafinda, Sékmen’in ise Ridvan’in yaninda yer aldig1 bilinmektedir.
Bu sirada Ilgazi’nin saf degistirmesinden endiselen Dukak onu suglama bahanesiyle tutuklatti. Bu
durumu firsat olarak degerlendiren Sékmen derhal Kudiis’e gelerek idareyi I1gazi’nin naiblerinden
alarak sehirde ikamet etmeye basladi1 (1096).'

I. Hagli Seferi’nde Tiirklerin Antakya’da Franklara maglup olmalar1 Fatimiler i¢in 6nemli
bir firsat oldu. Tirklerin Yakindogu’da hizla giiclenmelerini ¢ekemeyen Fatimiler, Hac¢li basari-
sindan cesaret buldular. 1098 yilinda Kudiis {izerine yiiriidiiler. Sehirde Ilgazi ve Sokmen birlikte
bulunuyorlardi. Daha énceden Dukak tarafindan esir alinan Ilgazi’nin kisa bir miiddet sonra tekrar
Kudiis’e gelerek kardesi ile miisterek yonetimi devam ettirdikleri anlasilmaktadir. Amcazadeleri
Seving, yegenleri Yakuti ve yakinlarindan olusan bir grup, maiyetleri ve Tiirklerden olusan ¢ok sa-
yida insan da Kudiis’te bulunuyordu. Biiyiik bir kuvvetle Kudiis 6nlerine gelen Fatimi ordu kuman-
dan1 Emir Efdal, Ilgazi ve S6kmen’e sehrin kan dokiilmeden teslim edilmesini isteyen mektuplar
gonderdi. Fakat onlar saglam surlarin ve Tiirk askerinin giiciine giivendikleri i¢in bu teklifi reddet-
tiler. Bunun iizerine saldirty1 baglatan Efdal kirktan fazla mancinik ile Kudiis’ii kusatti. Surlardan
birinde gedik agarak Kudiis’ii isgal etti. Kirk giinden fazla muhasara altinda kalan sehri, 1gazi ve

11 Urfali Mateos Vekayinamesi (952-1136) ve Papaz Grigor Zeyli (1136-1162), Cev. Hrant D. Andreasyan,
3. Baski, Ankara: TTK, 2000, s. 225; Ali Sevim, Unlii Sel¢uklu Komutanlar: Afsin, Atsiz, Artuk ve
Aksungur, Ankara: TTK, 1990, s. 64.

12 Hkader Salameh, “A New Saljuq Inscription in the Masjid al-Aqgsa, Jerusalem”, Levant, 41/1 (2009), s.
108-116.

13 Ibnd’l-Ezrak, Meyyafarikin ve Amid Térihi (Artuklular Kismi), Cev. Ahmet Savran, Erzurum, 1992, s.
29-30; Ibnt’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 1X, s. 19; Ton®’1-Verdi, Tdrih-i Ibnii’I-Verdr, 11, s. 5, Trc. s. 45;
Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din 11-Ghazi”, Der Islam, 58 (1981), s. 254-255.

14 Ibni’l-Adim, Ziibdetii’l-Haleb Min Tarihi Haleb’de Selcuklular, s. 78-79.
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Sokmen’den emanla ald1. {lgazi ve Sékmen maiyetindekiler ile birlikte buradan ayrilarak énce
Dimask’a geldiler. Daha sonra Sékmen Urfa’ya, Ilgazi ise Biiyiik Selcuklu Sultan1 Muhammed
Tapar’in hizmetine girmek iizere Irak’a gitti.'s Ilgazi, Sultan tarafindan Bagdat sahneligine tayin
edildi (495/1101-1102).'

Mateos’un aksine Vardan, Yeniden Dirilis/Kiyamet (Resurrection of God/ Harutyun)
Kilisesi’nin tavanina Ilgazi’nin ok attigin1 belirtmis ve bu okun XIII. yiizyilda hala orada kaldig
bilgisini paylasmustir.'” Ayrica Kudiis’te Artuklulardan kalan eserler arasinda yer alan, 11gazi’nin
oglu el-Melik el-Mansur Artuk Arslan’in adm tastyan tarihsiz bronz bir samdan Kudiis Islam
Miizesinde bulunmaktadir.'®

Selcuklularin Kudiis’e hakim oldugu donem siyasi gii¢, ekonomik refah ve kiiltiirel basa-
rida zirveye ulastiklart donemdir. Kudiis’lin fethinden kisa siire sonra Sultan Meliksah tahta ¢ik-
mistir. Meliksah’in saltanatindan sdz eden Islam ve gayrimiislim kaynaklar1 onun giicii, kudreti,
iyiligi, dogrulugu ile birlikte adaleti ve ihsanin1 vurgulamislardir. Onun sefkat ve inayeti sadece
Miisliimanlar1 degil gayrimiislimleri de kapsiyordu. Adil ve hosgdriilii tutumu gayrimiislimler iize-
rinde kayda deger etki birakmis, Tiirk hdkimiyetinin kuvvetlenmesinde ve kalict olmasinda 6nemli
rol oynamustir. Urfali Mateos, cihangir sultan olarak bahsettigi Meliksah hakkinda sdyle sdylemis-
tir: “Meliksah babasina halef olarak tahta ¢ikti. O 1yi, merhametli ve Hiristiyanlara kars: tathilikla
hareket eden bir zatt1. O biitiin lilkeleri fethetti ve Ermenistan’1 sulh ve asayise kavusturdu.”!® Ayni
miiellif eserinde Meliksah’in 6liimii ile ilgili su ifadelere yer vermistir: “Ayn1 yilda (1092) herkesin
babasi ve biitiin insanlara karsi merhametli ve hiisniiniyet sahibi bir zat olan biiytik sultan Meliksah
o6ldi. Meliksah’in 6liimii biitiin diinyay1 matem igine distirdii.”*

Sultan Meliksah’in Miisliiman olmayanlara muamelesinin nasil oldugunu, 1091°de Bagdat’ta
meydana gelen bir olayla aciklik getirmek konunun daha iyi anlagilmasin1 miimkiin kilacaktir.
Sultanin ve Nizamilmiilk’in vekili olan Ebti Sa’d b. Semha adinda bir Yahudi, sokakta bir satici
tarafindan tartaklanmisti. Saticiy1 buna sevk edenin Abbasi Halifesinin veziri Ebi Suca’ oldugu
ortaya ciktiginda, Yahudi bu durumu Meliksah’a sikayet etmistir. Genis goriisliiligli ve dini hiir-
riyet siyaseti ile miimtaz bir sahsiyet olan Sultan, bu sikayeti dikkate alarak vezirin azledilmesini
istemis ve sultanin bu istegi yerine getirilmistir. Ibn’l-Esir’in aktardig1 bu hadiseden de anlasil-
dig1 gibi Selguklular zamaninda niifuzu artan Yahudiler, sultanlarin himayesinde saygin, giivenli
ve kendilerini rahat ifade edebilir sekilde yasamaktaydilar.?! Ayni vaziyette Miisliiman olmayan
tiim halklari huzur ve emniyet i¢inde yasamalarina imkan verilmis, inang 6zgiirliigii ve kendi din
gorevlilerini tayin etme hakki taninmisti. Tiirkler, Miisliiman olmayan halka oldugu kadar onlarin
din onderlerine de son derece nazik ve saygili davranmaktaydilar.?

15 Siiryani Mihail Vekainamesi, Cev. Hrant D. Andreasyan, 2 Kisim, TTK’da yayinlanmamis niisha, s.
41; Ibni’1-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, 1X, s. 19; Ibnt’1-Verdi, Tarih, 11, s. 11; Hillenbrand, “The Career of
Najm al-Din i1-Ghazi”, s. 255.

16  Ibn®’l-Esir, el-Kdmil fi’t-Tarih, 1X, s. 47; Ibnt’1-Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagsk, s. 135; Ali Sevim,
“Necmeddin Tlgazi”, DIA, C. 22, 2000, s. 89; Hillenbrand, “The Career of Najm al-Din iI-Ghazi”, s.
257-8.

17  Vardan Vardapet, Compilation of History, Ing. cev. R. Bedrosian, New Jersey, 2007, s. 63, Tiirk¢eye Cev.
Hrant D. Andreasyan, “Tiirk Fiitithat1 Tarihi (889-1269)”, Tarih Semineri Dergisi, 111 (1937), s. 186.

18  Salameh, a.g.m., s. 115.

19  Urfali Mateos Vekayinamesi, s. 146.

20 Urfali Mateos Vekayindmesi, s. 178.

21 Ibn®’l-Esir, el-Kamil fi’t-Tarih, V111, s. 466.

22 A.K. S. Lambton, “The Internal Structure of The Saljuq Empire”, The Cambridge History of Iran, Vol.
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Selguklular hakim olduklar1 topraklarda varliklarini siirdiirebilmek ve tutunabilmek igin
halkin yasantisina saygiy1 ve dini hiirriyeti oncelikli devlet politikast olarak benimsemislerdir.
Selcuklu egemenliginde Kudiis sakinlerine mezhep baskis1 yapilmadigi ve onlara iyi niyetle mu-
amele edildigi goriilmektedir. Bu donemde Kudiis kadis1 olan Muhammed b. Musa el Balasaguni
et-Tiirki, Hanefi mezhebine mensuptu. Kaynagin ifadesiyle onun ibadette Hanefi mezhebinin uy-
gulamalarina simsiki bagli kalmasi halkin sikayet¢i olmasina neden olmustu. Bunun iizerine gorev-
den azledilen Muhammed b. Musa, Dimask kadiligina tayin edilmistir.?

1093’te Kudiis’e gelen ve burada ii¢ y1l kalan Eb(i Bekir Ibnii’l-Arabi (6. 1148)’nin gdz-
lemleri ve sahitlikleri 6nemli ve kiymetlidir. Bu tarihlerde Selguklularin idaresi altinda bulunan
Kudiis’te tam bir hiirriyet havasinin hakim oldugundan s6z eden alim, buradan ayrilmak isteme-
migtir. Hanefl ve Safii mezheplerine gore egitim veren iki Nizamiye Medresesi ile birlikte yiiksek
diizeyde dini egitimin verildigi bir¢ok ders halkasinin bulundugundan bahsetmistir. Kendisi de
bilhassa Mescid-i Aksa’da derslere katilarak ve ilmi tartismalar: takip ederek ilim tahsil etmistir.
Kelam, fikih ve hilafiyat dersleri almistir. Ebi Bekir Muhammed et-Turtlis1’den ¢ok istifade etmis,
Ebi Ali Hiiseyin es-Sagani, Ebl Said ez- Zencani, Ebl Sa’d ez- Zevzeni gibi Hanefi fakihleri i-
le tanismis ve onlarin bilgi ve diisiincelerinden etkilenmistir. Ibnii’l-Arabi’nin ilim yolculugunda
Kudiis’te ¢ok verimli bir zaman gegirdigi anlagilmaktadir.*

Ortadogu ve Yakindogu’da hakimiyet ¢atigsmalari, liderlerin bireysel tutumlar1 ve kendi a-
ralarinda meydana gelen ihtilaflarin yasandig1 XI. ytlizy1l sonlarinda Hagli Seferlerinin gercekles-
tirildigi goriilmektedir. Hacli Seferlerinin safaginda, biiytlik bir tehdit ile kars1 karsiya olduklari-
n1 anlayan Miisliimanlar buna ragmen bilingli ve sistemli bir siyaset izleyemediler. Bu daginik
manzara Hacglilarin bolgeyi bir anda sarmalarina sebep oldu. Kudiis, Fatimilerin eline gectikten
sonra ¢ok gecmeden Hagl saldirisina maruz kaldi. Antakya’y1 aldiktan sonra ciddi bir direnisle
karsilasmadan giineye dogru inen Hacli kuvvetleri Kudiis’ii kusattilar. Haglilara kars1 gosterme-
lik savunma yapan Fatimi savunmasini asan Haclilar, 15 Temmuz 1099’da Kudiis’ii isgal ettiler.
Mabetlere sigman sehrin Miisliiman ve Yahudi sakinlerine saldiran Franklar onlar1 vahsice katlet-
tiler. Mabetlerini de yikarak tiim cesetleri yaktilar. Haclilarin Kudiis’te yapmis olduklar1 katliam
ve yagmanin boyutunu donemin ¢agdas kaynaklarindaki veriler ortaya koymaktadir.”® Meselenin
ne hac, ne hacilar, ne de Kudiis olmadigi, asil meselenin, maneviyat ortiisii altina gizlenen isgal
meselesi oldugu agik bir sekilde goriilmiistiir.

Bazi tarafl1 tarihgilerin Selguklular zamaninda Kudiis’te zuliim, hirsizlik, saygisizlik, yok
etme gibi olaylarin yasandigini 6ne ¢ikarmalar1 varsayimdan 6teye gitmez. Bunlardan biri olan
Moshe Gil, Selguklu yonetimi altinda Kudiis ile ilgili bilgilerin yetersiz oldugunu belirtirken bazi
iddialar1 da 6ne ¢ikarma gayreti i¢erisine girmistir. Tiirklerin Kudiis’te Miisliimanlar da dahil halka
agir vergiler ve baski uyguladiklari belirtir. Ayrica bu donemde sehirde tahribat yasandigini da
ilave eder.?® Yine bazi tarihgiler de Selguklular zamaninda Kudiis’te birgok yikim oldugunu iddia
etmislerdir. Fakat bu iddialarini ispat edecek higbir kanit sunmamiglardir. Papalik propagandasinin

5, Ed. J. A. Boyle, s. 274-275.
23 Ibn Kesir, el-Biddye, C. XI1, s. 334.

24  Ibnii’l-Arabi, el-Avdsim Mine’l-Kavasim, Nst. Muhibbiiddin el-Hatib, Kahire, 1371, s. 14-15, 22; Ahmet
Baltaci, “Ibnii’l-Arabi, Eba Bekir”, DIA, C. 20, 1999, s. 488.

25  Urfali Mateos, s. 199; Ibnt’l-Kalanisi, Zeylii Tarihi Dimagk, s. 136-137, [bnd’1-Esir, el-Kamil fi't-Tarih,
IX, s. 19-21; Ibn Kesir, el-Bidaye, C. XI1, s. 477-478.

26 Moshe Gil, 4 History of Palestine 634-1099, Cambridge University Press, 1992, s. 414-416.
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etkisinde kalan Hacli kroniklerine ve Kahire Geniza koleksiyonuna dayanarak ciddi yanlislarin
Selguklular tarafindan yapildigini ileri stirmiiglerdir. Donemin muasir kaynaklari incelendiginde,
bu yaklagimlarinin ger¢ek durumu yansitmadigi agik¢a goriilmektedir.?’

Mistr ile deniz ticaretini gelistiren Avrupalilar, Fatimilerle miikemmel iliskiler siirdiiriiyor-
lard1. Malazgirt’te Bizans’1n belini kiran, Yakindogu’da Fatimileri zayiflatarak ortadan kaldirmay1
hedefleyen Selguklularin ilerleyisi Bati i¢in asil tehdit kaynagi idi. Bu nedenle Hagli Seferleri ari-
fesinde Filistin’de Selcuklu yonetiminin yikici olduguna dair goriisler ileri stiriilmistiir. Hatta XI.
ylizyilin sonlarinda Fatimi halifesi Mustansir’in Kiyamet (Dirilis) Kilisesi’nin 6niinde bir manastir,
bir hastane ve biri erkek digeri kadinlar i¢in iki konukevi yapilmasina miisaade ettigi belirtilmigtir.?®
Tarafl1 yazarlar, Fatimilere kars1 olumlu bir pozisyon olusturmak i¢in dogrulugu teyid edilmemis
bu bilgileri yazma liizumunu hissetmis olmalidirlar.

Selguklular refah, adalet, ahlak, ihtiram ve tahammiil odakli bir yonetim anlayisina sahip-
tiler. Bunun en giizel ifadesini Selguklularin Anadolu hakimiyetinde de gormekteyiz. Ydneticiler
tarafindan izlenen sistemli iskan siyaseti, saglanan sosyal adalet ve dini hiirriyet neticesinde hu-
zur ve giiven saglanmistir. Herkes kendi dilini, dinini, kiiltliriinii muhafaza ederek hayatini1 idame
ettirmistir. Boylece Selguklular halkin memnuniyetini kazanmay1 basarabilmislerdir. Selguklular
sahip olduklar1 dini miisamaha ve adalet ananeleri ile gayrimiislim tebaa ile ¢ok yakindan ilgile-
nerek, onlar haklarini1 korumuslardir. Gordlevski’nin belirttigi gibi “Selguklular donemi dinsel
inaniglari, zamanin ve halklarin alacali karmasasini dile getirmektedir. Selguklular insanlara 6n
yargisiz, dinsel kor inanglarin izerinde bakmay1 ¢ok 6nceden 6grenmislerdi”.?* XII. yilizyilin ikinci
yarisinda Istanbul’da yasamus Bizans karsit1 bir kilise hukukcusu olan Theodore Balsamon’un, in-
san ruhuna saygit duyan Tiirklere teslim olmayi, insan ruhunu tehdit eden Franklara teslim olmaya
tercih etmesi bu durumu daha iyi izah etmektedir.*

Sonug¢

Kudiis 1071°de Selguklu Emiri Atsiz tarafindan fethinden 1099 yilina kadar Selguklu ege-
menliginde kalmistir. Bin y1l Tiirk hakimiyetinde kalan Kudiis’te 28 yil Sel¢uklu Tirklerinin hii-
kiim siirdiigii goriilmektedir. Bu donem Sel¢uklularin en genis sinirlara ulastigy, iktisadi ve kiiltiirel
bakimdan inkisafa gectigi en parlak devirleridir. Bu durum Selguklu hakimiyetindeki Kudiis’e de
aksetmistir. Bu donemde Kudiis kiiltiir ve egitim merkezi olmustur. Cok sayida alim egitim al-
mak veya ders vermek amaciyla Kudiis’e gelerek yerlesmistir. Din alimleri i¢in Kudiis’teki sakin,
huzurlu ve diizenli hayat sehri cazip kilmistir. Kudiis’te yapilan arkeolojik kazilarda tespit edilen
yikik binalar Selguklularin eylemlerine atfedilerek Hacglilar tarafindan sehre verilen zararin {istii
kapatilmaya ¢aligilmaktadir. Olusturulmak istenen algi ile tarihi gergekleri unutturma niyetinde
olduklar1 anlagilmaktadir.

Selguklularin Kudiis’teki Hristiyanlara kaba ve saygisiz muamelesinin Birinci Hagh
Seferi’nin temel nedeni oldugu iddiasi, uzun yillar boyunca kabul gérmistiir. Halbuki “Kutsal
topraklar1” kurtarmak sdylemiyle baslayan Hagli Seferlerinin, anti-Islim propagandasimin iiriinii
ve sonucu olarak ortaya ¢iktigi malumdur. Nizamiilmiilk’iin ve Meliksah’in 6liimiinden sonra
Selguklu Devleti’nin hanedan mensuplar1 ve atabegler tarafindan idare edilen devletlere boliinmesi

27  Shimon Gat, “Sejuks in Jerusalem”, Towns and Material Culture in the Medieval Middle East, Leiden,
2002, s. 1-39.

28 Moshe Gil, a.g.e., s. 481.
29 V. Gordlevski, Anadolu Sel¢cuklu Devleti, Cev. Azer Yaran, Ankara, 1988, s. 341.
30 Cahen, Osmanhlardan Once Anadolu’da Tiirkler, s. 208.
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siyasi parcalanmalar1 da beraberinde getirdi. Yakindogu ve Ortadogu’da ortaya ¢ikan gii¢ boslugu
devresi ile Haglilarin bolgeye girisleri ayni tarihlere rastlamaktadir. Haglilar dini psikolojik etken
olarak kullananlar tarafindan idealist telakkiler ile harekete gecirilmis istilacilardir. Seferlere kati-
lanlar genellikle yeni kazanimlar elde etmek isteyen tiiccarlar, yeni topraklara sahip olmak isteyen
savas meraklis1 kontlar, diikler, prenslik hayali kuran gencler ve giinahlarini affettirmek isteyen-
lerden olusuyordu.

Hacli Seferlerinin basta Kudiis’te mukim olanlar olmak iizere Dogu Hiristiyanlarina ve
Yahudilere verdikleri zarar1 gormezden gelmek i¢in Selguklulara karsi izlenen tutum ve takinilan
tavrin bilingli bir hareket oldugu yadsinamaz bir gergektir. Kudiis’ii Miisliimanlardan kurtarmak
icin harekete gecen, esasinda Batinin Doguyu isgal harbi olan Hacli Seferleri ile Sel¢uklu fiituha-
tin1 kiyaslamak dogru bir yaklagim degildir. Fatimileri ve Haglilar1 6vmek adina yapilan tek tarafli
caligmalar bilimsel ger¢eklikle ¢elismektedir. Selguklular zamaninda Kudiis’te adalet, emniyet ve
hosgorii hakim kilinmus, kiiltiirel ve iktisadi ilerleme yasanmustir.
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