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Oz

Edirne, fethedildikten kisa bir siire sonra Osmanli 'nin onemli ticari ve sanayi merkezlerinden biri haline geldi.
Sehrin niifusu 16. yiizyilin ikinci yarisinda 30.000 civaridaydi. Miisliimanlarin yani sira sehrin sakinleri Hiristiyan,
Yahudi ve diger etnik unsulardi. Bu ¢alismanin odagini da sehirdeki gayrimiislimler ve bunlarin sehirdeki tarimsal,
ticart ve sinai faaliyetleri olusturmaktadir. Calismanin ana kaynag tereke kayitlaridir. Bu kayitlar, Osmanli toplumu-
nun sosyal, iktisadi ve kiiltiirel yasamina 15tk tutacak verileri barindirmast agisindan onemli kaynaklardir. Terekeler,
olen kiginin kimligi, unvani, kokeni, medeni durumu, varsa es ve ¢ocuklarinmin sayisi hususunda bilgiler ihtiva eder.
Daha da dnemlisi kiginin hayati boyunca tasarruf ettigi her tiirlii menkul ve gayrimenkul mallarin nitelik, adet ve
fivatlarini; ayrica varsa bor¢ ve alacaklarin icerir. Calismada, Edirne Ser ‘iyye Sicilleri i¢erisindeki 35, 37, 39, 40,
41 ve 42 numarali defterlerden istifade edildi. Defierlerde incelemeye deger goriilen 25 gayrimiislime ait tereke kaydi
tizerinde degerlendirme yapildi. Terekelere kaydedilen menkul ve gayrimenkul mallar iizerinden gayrimiislimlerin
servetleri, gecim kaynaklari, kazang ve birikimlerini hangi esyalara yatirdiklar: ve meslekleri saptanmaya ¢alisildi.
Diger yandan kirsalda tarim ve hayvancilikla ugrasan, sehir merkezinde mal iireten veya alim-satim yaptigi tespit
edilen gayrimiislimlerin ekonomik faaliyetleri degerlendirildi.

Anahtar Kelime: Gayrimiislim, ticaret, zanaat, tarim, hayvancilik, tereke.

Abstract

Shortly after the conquest of Edirne, it became one of the important commercial and industrial centers of the
Ottoman Empire. The city’s population was around 30,000 in the second half of the 16th century. Muslims as well as
the inhabitants of the city were Christian, Jewish and other ethnic minorities. The focus of this work is the non-Mus-
lims in the city and their agricultural, commercial and industrial activities. The main source of the work is tereke
records. These records are important sources in terms of containing data to shed light on the social, economic and
cultural life of Ottoman society. The documents contain information about the identity, title, origin, marital status of
the deceased and the number of spouses and children, if any. More importantly, it includes the quality, quantity and
prices of all kinds of movable and real estate goods that the person has saved during his /her life, as well as his debts
and receivables, if any. The study examined the registration of 25 non-Muslims selected from 35, 37, 39, 40, 41 and
42 of Edirne registries. In the study, the books numbered 35, 37, 39, 40, 41 and 42 in Edirne Ser iyye Registers were
used. 25 non-Muslims who were considered worthy of examination in the books were evaluated on the tereke registry.
It was tried to determine the assets, livelihoods, earnings and savings of the non-Muslims and the occupations on the
securities and real estate goods recorded in the registers. On the other hand, the economic activities of non-Muslims
engaged in agriculture and animal husbandry in the countryside, producing goods or buying and selling goods in the
city center were evaluated.

Keywords: Non-Muslim, trade, craft, agriculture, animal husbandry, tereke.
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Giris

smanli toplum diizeninde Miisliimanlar disinda kalan gruplar, Mustafa

Akdag’in da belirttigi iizere “din, dil, gdrenek ve bagka 6zelliklerle ayr1 grup-

lar teskil etmekte” ve bunlar “cemaat” olarak ifade edilmektedir'. Osmanli’da

“cemaat”ler siiflandirilirken din kistas alinmistir. Bu baglamda kadi sicilleri

iizerinde yapilan ¢alismalara bakildiginda gayrimiislim sahislar i¢in “ nasrant,
Yahudi, Ermeni” gibi dini ve etnik tabirler kullanilmakla beraber cogunlukla gayrimiislimlerin ge-
neli i¢in dini/etnik aidiyet belirtmeden “zimm1” kelimesinin kullanildig1 gériilmektedir. Zimmiler,
toplumsal hayatta Miisliimanlar gibi hiir kimseler olup esir ya da kole kabul edilmezler. Bazi a-
lanlardaki kisitlamalar bir kenara birakilirsa Miisliimanlar ile gayrimiislimlerin Osmanli toplum
diizeninde esit haklara sahip olduklar1 sdylenebilir. Hatta evlilik, bosanma, miras gibi meseleleri
kendi cemaat mahkemelerinde ¢oziime kavusturabilirlerdi.

Ote yandan iktisadi alanda gayrimiislimler igin her hangi bir kisitlama séz konusu degildi.
Gayrimislimlerin bilhassa hekimlik, sarraflik, kuyumculuk, tiiccarlik ve terciimanlik gibi mes-
lekleri icra ettikleri bilinmektedir?. Bu konuyla ilgili olarak Donald Quataert, “belirli etnik veya
dini gruplarin, belirli igleri yapmaya, dogalar1 geregi 6zellikle yatkin oldugu” yoniindeki “etnik
1s bolimii” tezine karsi ¢ikmaktadir. Quataert, 6rnegin Ermenilerin kuyumcu, Rumlarin terzi ya
da Tiirklerin hali dokumaciliginda uzman oldugu genellemelerini kabul etmez. Ona gore, “belirli
bir iktisadi faaliyet alanina egemen olan tek bir grup”tan soz edilemez’. Benzer bir yaklagimla
Halil Inalcik da gayrimiislimlerin tiiccar veya sarraflik gibi belirli mesleklerde uzmanlastiklari,
Miisliimanlarin ise sadece askerlik ve devlet hizmetinde yer aldiklar1 fikrini dogru bulmaz. Inalcik,
18. yiizyila kadar s6z konusu meslekleri Miisliimanlarin da icra ettigini hatta gayrimiislimlerden
daha faal ve sayisal olarak iistiin oldugunu sdyler*. Bu baglamda Cengiz Kirli’nin Istanbul es-
naf kefalet defterlerinin verilerinden istifade ederek yaptigi calismanin sonuglarina da yer vermek
yerinde olacaktir. Kirli, “etnik i bolimii” tezinin ortaya atildigi giinden beri hala tartisma ko-
nusu olduguna dikkat ¢cekmekte ve inceledigi defterler 1s1ginda “belirli dinsel cemaatlerin belirli
meslek dallar1 {izerinde uzmanlastig1” fikrine varmakta ve boyle bir dagilimin ortaya ¢ikisinda
“hemserilik” baginin etkili oldugunu ileri siirmektedir’. Ancak sunu belirtmek gerekir ki, bu tiir
caligmalarda dini/etnik gruplarin sayisal lstiinliigline bakilarak hangi is kollarinda uzmanlastiklar
saptanmaktadir®. Dolayisiyla bu demek degildir ki, bir dini/etnik grubun faaliyet gosterdigi her-
hangi bir is kolunda diger gruplar calis(a)mazdi. Nitekim Kirli, drnegin Istanbul’da 46 ¢omlekgi
diikkanindan 30’nun Ermeniler, 14’lintin Misliiman ve 2’sinin de Yahudiler tarafindan isletildigini

1 Mustafa Akdag, Tiirkiye nin Iktisadi ve Ictimai Tarihi, Yap1 Kredi Kiiltiir ve Sanat Yayincilik, Istanbul 2010, s. 404.

2 Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayrimiislimler: Kurulustan Tanzimat'a Kadar Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlari,
Turhan Kitabevi, Ankara 2001, s. 225; M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi: Mit ve Gergekler, Klasik Yayinlari,
[stanbul 2004, s. 333-336.

3 Donald Quataert, Osmanli Imparatorlugu 1700-1922, gev. Ayse Berktay, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2009, s. 262, 264.

Halil Inalcik, Devlet-i ‘Aliyye Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar I, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul 2010, s.
296.

5 Cengiz Kirli, “Devlet ve Istatistik: Esnaf Kefalet Defterleri Isiginda I11. Selim Iktidar1”, Nizam-i Kadim’den Nizam-1 Cedid’e
1II. Selim ve Dénemi, ed. Seyfi Kenan, ISAM, Istanbul 2010, s. 198.
6 Ayrica bkz. Kader Akdag Sari, “19. Yiizy1l Ortalarinda Tatarpazari’'nda Etnik/Dini Isboliimii ve Gelir Dagilim1”, History

Studies, 11/4, Agustos 2019, s. 1313-1340; Ali Ihsan Karatas, Osmanli Devleti’'nde Gayrimiislimlerin Toplum Hayati-Bursa
Ornegi, Gokkubbe Yayinlari, Istanbul 2009, s. 186-196.
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soylemektedir’. Buraya kadar sunu sdylemek miimkiindiir, gayrimiislimler, Osmanli cografyasinda
asag1 yukar1 her is kolunda faaliyet gostermistir. Ancak bolgesel olarak degismekle beraber belirli
is kollarinda baz1 dini/etnik gruplar hakim konumda olmustur.

Bu caligmada 17. ylizyilin ikinci yarisinda Edirne’deki gayrimiislimlerin iktisadi alandaki
egilimleri, hangi {irlinlerin ticaretini veya iiretimini yaptiklari, zirai alandaki faaliyetleri incelene-
cektir. Calismanin ana kaynagi tereke defterleridir. Terekeler, 6len kisilerin hayatlart miiddetince
tasarruf ettigi menkul ve gayrimenkul mallarin bir liste halinde kaydedildigi belgelerdir. Bu tiir bel-
gelerde, ilk olarak dlen kisinin kimligi ve mirascilar1 hakkinda bilgi verilir; sonrasinda menkul ve
gayrimenkul mallari, miktar ve fiyatlariyla birlikte siralanirdi. Eger 6len sahsin alacak ve borglari
varsa bunlar da yazilirdi. Bu baglamda gayrimiislimlerin geride biraktigi menkul ve gayrimenkul
mallarin nitelik ve fiyatlar1 tespit edilerek genel servet igerisindeki dagilim oranlar1 belirlenecektir.
Boylece gayrimiislimlerin hangi mal gruplarma agirlikli olarak yatirim yaptiklar1 saptanacaktir.
Diger yandan terekelerdeki diikkan, isletme, ticari emtialar, hayvanlar, bag, bahce, tarimsal {iriinler
gibi menkul ve gayrimenkul mallar, gayrimiislimlerin ge¢im kaynaklari, tiretim veya alim-satim is-
leri; ayrica borg ve alacaklart konusunda birtakim degerlendirmeler yapmamiza imkan verecektir.

Calismada H. 1062-1079/ M. 1651-1669 arasi tarihleri ihtiva eden 35, 37, 39, 40, 41 ve 42
nolu defterler kullanildi. Sunu da belirtmek gerekir ki, s6z konusu defterlerde, gayrimiislimlerin
iktisadi faaliyetlerine 151k tutacak tereke kayitlari se¢ildi ve incelemeye deger goriilen 25 gayrimiis-
lime ait tereke kaydi tespit edilip degerlendirildi. Bunlardan 1’1 kadin diger 24’1 erkektir. Ancak
gayrimislimler, pek ¢cok konuda ser‘i mahkemelere bagvurabildikleri gibi miras ile ilgili hukuki
meseleleri, yukarida belirtildigi lizere kendi mahkemelerinde ¢6zliime kavusturma salahiyetine sa-
hiptiler. Bu yiizden Edirne’deki gayrimiislimlerin kendi aralarindaki ¢ekismeli miras konularinin
tamamini ser‘i mahkemelere yansitmadiklart soylenebilir. Nitekim Edirne tereke kayitlarinin ek-
seriyeti Miisliimanlara ait olup gayrimiislimlerle ilgili belge sayis1 olduk¢a azdir. Bu yiizden bu
calismada yapilan degerlendirmeler, Edirne’de yasayan gayrimiislimlerin tamamini kapsamadigi
gibi s6z konusu donemde Edirne’deki gayrimiislimlerin zirai, ticari veya sinai faaliyetleri ¢calisma-
daki verilerle sinirli tutulamaz. Yine de eldeki sinirli sayidaki belgeler, gayrimiislimlerin ekonomik
yasamlar1 hakkinda bizlere 6nemli ipucular sunacaktir.

Tereke kayitlarindaki verileri degerlendirmeden dnce Edirne’de gayrimiislimlerin niifusu
hakkinda aciklama yapmak yerinde olacaktir. Edirne fethedilmeden once kale iginde 2-3 kilise ve
5-10 mabhalle; ayrica kale disinda “Aina” denen bir kasaba oldugu sdylenmektedir®. Fetihten sonra
devlet adamlar1 ve hayirseverler kente 6zel bir ilgi géstermis ve burada kervansaray, han, bedesten,
imaret, cami medrese, hamam gibi bir¢ok sosyal, kiiltiirel ve ticari yapilar insa ettirmisti’. Fiziksel
olarak biiyiiyen kentte 1530 senesinde Miisliimanlarin 134, Hiristiyanlarin 19 mahallesi oldugu
bilinmektedir. Ayrica Yahudi gdgmenler de s6z konusu tarihte Edirne’de varlik gostermis ve 8 ayr1
cemaat adi altinda toplanmislardi. 1568-1570 tarihlerinde kaydedilen Miisliiman mahallesi 147,
Hiristiyan mahallesi 19 ve Yahudi mahallesi 13’tiir. 16. yiizyilin sonlarina dogru 173 Miisliiman
mabhallesi, 17 Hiristiyan mahallesi ve 13 Yahudi mahallesi vardi'.

7 Kirli, “Devlet ve Istatistik: Esnaf Kefalet Defterleri Isiginda I11. Selim iktidar1”, s. 199.
8 M. Tayyib Gokbilgin, “Edirne”, islam Ansiklopedisi, C. IV, Milli Egitim Bakanlig1, Eskisehir 1997, s. 119.
ibrahim Sezgin, “17. Yiizyilda Edirne”, Evliya Celebi’nin Sehirleri, ed. Zekeriya Kursun-Coskun Yilmaz, istanbul 2013, s. 125-
127.
10 Feridun M. Emecen, “Tarih Koridorlarinda Bir Sinir Sehri: Edirne”, Edirne: Serhattaki Payitaht, Yapt Kredi Kiiltiir ve Sanat
Yayincilik, Istanbul 1998, s. 61.
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S6z konusu tarihlerde yapilan sayimlar hane olarak degerlendirildiginde 1530°da Edirne’de
4500 hane vardi. Bunun 750’si Hiristiyan, 200’1 Yahudi olarak saptanmistir. Hane sayis1 dikkate
alindiginda 16. yiizyilin ilk yarisinda sehrin niifusunun 20.000 civarinda oldugu tahmin edilmek-
tedir. 1568-1570 senelerinde hane sayis1 6000’e yiikselmisti. Bu donemde sehirde 800 Hiristiyan,
takriben 600 kadar Yahudi hanesi vardi. 16. yiizyilin ikinci yarisinda ise sehrin niifusu 30.000 ci-
varlarma ulasmist1'’. Ote yandan 17. yiizyilda yolu Edirne’den gegen Polonyal1 Simeon, sehirde
200-300 hane kadar Ermeni ve bunlarin bir kilisesi, alt1 papazi, iki kesisi, bir piskoposu oldugunu
soyler'?. 18. yiizyilin baslarina gelindiginde ise kentteki niifusun 30.000-40.000 dolaylarinda oldu-
gu tahmin edilmektedir'.

Terekelerin Miktarlari ve Terekeleri Olusturan Mal Gruplar

Terekelerin genel toplami 1.474.079 akgedir. Tetkik edilen gayrimiislim terekelerindeki ser-
vet miktarlarina bakildiginda ise karsimiza su tablo ¢ikar: 1.000 akge ile 10.000 akge arasinda
3 kisi; 10.000 akge ile 40.000 akge arasinda 12 kisi; 50.000 ile 100.000 akge arasinda 4 kisi ve
100.000 ak¢eden yukar 6 kisi bulunmaktadir. Geride biraktigi mallarin toplami1 en az olan zimmi,
Nis Dogan Mahallesi’nde ikamet eden Arslan olup tereke yektnu 1.775 akg¢edir. Buna mukabil en
yiiksek tereke yektinu 243.372 akg¢edir ve Vasilko oglu Voynuk Kostantin’a aittir.

Terekeleri olugturan mal gruplarini gayrimenkuller, canli sermaye, ticari emtia, binek ve yiik
hayvanlari, alet-edevat, gida maddeleri, ev ve mutfak esyalari, giysiler, silah ve silah takimlari,
ziynet ve degerli esyalar gibi basliklar altinda siniflandirmak miimkiindiir.

Tablo 1: Terekelerdeki Esyalarin Genel Servet Icerisinde Miktar ve Oranlar1

Genel Servet Miktar 1.474.079 akge
Mal Gruplar Akge Yizde
Gayrimenkul 533.481 % 36
Ticari Emtia/Sermaye 269.663 % 18,2
Alacak 253.386 % 17
Alet-edevat 97.897 % 6,6
Mutfak Esyasi 77.546 % 5,2
Giysi ve Kiirkler 51.724 % 3,5
Canli Sermaye 47.935 % 3,2
Gida 26.065 % 1,7
Ev Esyasi 22.273 % 1,5
Binek ve Yiik Hayvanlari 9.050 % 0,6
Ziynet ve Degerli Esyalar 7.800 % 0,5
Silah ve Silah Takimlari 5.909 % 0,4

Yukarida tablo 1’de goriildiigii lizere, toplam servet icerisinde gayrimenkuller ilk sirada gel-
mektedir. Gayrimiislimlerin sahip oldugu tasinmazlar igerisinde evler, ticari/sinai yapilar, tarimsal
alan ve binalar bulunmaktadir.

11 Emecen, “Tarih Koridorlarinda Bir Sinir Sehri: Edirne”, s. 65.

12 Polonyali Simeon’un Seyahatnamesi: 1608-1619, trc. Hrand D. Andreasyan, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul 1964, s. 24.

13 Ozer Ergeng, “XVIIL Yiizyilin Baslarinda Edirne’nin Demografik Durumu Hakkinda Baz1 Bilgiler”, LX. Tiirk Tarih Kongresi
Bildiriler III, Ankara 1989, s. 1419.
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Tetkik edilen 25 gayrimiislimden 16’sinin evi mevcuttu. Evlerin toplam degeri 174.500 ak-
cedir. Terekelerdeki evlerden en ucuzu 1.000 ak¢edir. En pahali ev ise 25.000 ak¢e olup Andon
oglu Hirisuskole’nin miilkiidiir. Bu kisinin terekesinde “bastina” denilen 5.000 akgelik bir arazi de
mevcuttu'®. Gayrimiislimlerden 3’1 iki konut sahibiydi'®. Bu konutlardan birinin barinma ihtiyacini
karsiladig1, digerinin ise kiraya verilmek suretiyle sahibine aylik/y1llik bir gelir sagladig: varsayi-
labilir.

Tablo 2: Tereke Sahipleri ve Terekelerdeki Tasinmazlarin Nitelik ve Miktarlari

Syl | oaa | e | e | mna | RS | g, | Toplm
No Yapilar

35/39 K\éc;{:r:{('l‘n 12.000 12.000
37/32 Hirisuskole | 25.000 | 1.000 18.200 34.000 5.000 | 83.200
39/17 Heleniye | 20.000 20.000 40.000
39/30 Komyan 18.000 5.600 23.600
39/33 Avak 10.000 10.000
39/36 Kaya 4.000 2.000 6.000
39/36 Kodi 1.500 1.500
39/38 Demiir 400 400

39/50 Yuvan 5.000 8.149 13.149
39/51 Ceplo(? | 15000 [ 2332 69.000 2500 88.832
39/75 Kéko 10.000 300 34.200 12.000 56.500
40/44 Paros 4.000 72.000 76.000
41/11 Avram 14.500 14.500
41/17 Yorgo 4.000 4.000
41/33 Kolodi 12.000 40.000 52.000
41/40 Yorgo 16.000 12.000 28.000
41/44 Todori 1.000 2500 3.500
42/66 Hiristo 8.000 12.300 20.300

Tablo 2’de, baz1 gayrimiislimlerin terekesinde hirdavat-hane denilen tasinmazlar bulundugu
goriilmektedir. Bu yapilarin fiyatlar1 300 akge ile 2.332 akge arasindadir. Terekelerin 11’inde bag,
bahge, ambar ve ahir gibi tarimsal alan ve yapilar vardi. Bu taginmazlarin toplam degeri 203.000
akgedir. Diger taraftan zimmilerin 6nemli yatirim kalemlerinden biri de ticari/sinal yapilardi.
Gayrimislimlerin servetlerinin % 9,8’ini bu tiirden taginmazlar olusturmaktaydi.

Gayrimislimlerin sahip oldugu alet-edevatlarin, toplam servet icerisindeki oran1 % 6,6’dr.
Alet-edevatlar igerisinde mesleki arag-gerecler ve bilhassa icki iiretiminde kullanilan esyalar goze
carpmaktadir. Ayrica bu kalemde dikel, capa, tirpan, araba gibi zirai aletler de bulunmaktadir.

14 16. yiizyilin ikinci yarisinda Edirne’deki Hiristiyan gruplarin “bastina” ad1 verilen tarimsal alanlar1 ekip bigtigi tespit edilmis-
tir. Kiigtik ¢iftlik olarak da tanimlanan bu araziler ya sahipleri ya da kiracilar tarafindan isletilmekteydi. Zikredilen tarihte
“bastina” olarak kaydedilen kisi sayis1 280, kiract sayisi ise 59°’du. Emecen, “Tarih Koridorlarinda Bir Sinir Sehri: Edirne”, s.
68.

15  EDSS (Edirne Ser‘iyye Sicilleri), nr. 41, s. 11, 17, 40.
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Terekelerdeki ev ve mutfak esyalarinin yektinu 99.819 akg¢edir. Genel servet igerisindeki ora-
n1 da % 6,7’ye tekabiil etmektedir. Mutfak esyalari kazan, tencere, tava, tepsi, borek tepsisi, sahan,
ayakli sahan, ¢ini tabak, tas, lenger, hosaf sitili, bardak, masrapa, badya/badiye (su kabi1), kahve
ibrigi, sini, sofra, bakrag, giigiim, legen gibi muhtelif malzemeleri kapsamaktadir. Ev esyalar1 da
oldukea cesitlilik gostermektedir. Bunlar igerisinde yorgan, yastik, dosek, carsaf, samdan, minder,
kece, kebe, kilim, sandik, Frenk sandig1, velense, hamam legeni zikredilebilir.

Gayrimiislimler, kazanglarmin bir kismini ise giysi ve kiirklere harcamistir. incelenen tereke-
lerde giysi ve kiirklerin toplam1 51.724 akc¢edir. Bilhassa Kuyumcu Aleksandir adli zimminin sahip
oldugu giysi ve kiirkler géze ¢arpmaktadir. Aleksandir’in terekesinin % 65’ini bu tiirden esyalar
olusturmaktadir. Sahip oldugu giysi ve kiirkler igerisinde en dikkat ¢ekenler ise sunlardir: Cengari
cuha/guka'® kapl samur paga kiirk (4.000 ak¢e), mor ¢uha kapli zerdeva kiirk (2.561 akge), sim
diigmeli siyah hare kaftan (1.255 akge), al Londra g¢aksir (501 akge), sar1 kohne hare kaftan (490
akee), ipek kenarli don (110 akge).

Incelenen tereke kayitlarinda at ve silahlar da yer aliyordu. Her ne kadar Osmanli’da resmi
gorevliler disinda gayrimiislimlerin ata binmesi ve silah tasimasi hususunda yasaklayic1 emir-
ler ¢ikarilmis olsa da gilindelik yasamda bu tiir yasaklama ve kisitlamalara riayet edilmedigi an-
lasilmaktadir!’. Nitekim bazi gayrimiislimlerin at ve silah sahibi olmasi bunun gostergesidir.
Gayrimiislimlerden 2’sinin kisragi'® ve 3’linlin bargiri'® vardi. Terekelerde yer alan silahlar ise
sunlardi: Tiifek, kara kilig, sim kilig, palaska, sim balta, sim bigak kini, sim kiiliink?°. Terekesinde
silah bulunan gayrimiislimlerden birinin askeri siniftan oldugu anlasilmaktadir.

Servet kalemlerinden ziynet ve degerli esyalarin oran1 % 0,5’ti. Bu durum, gayrimiislimlerin
bu tiirden esyalara yatirim yapmadigini gosterir?'. Terekesinde ziynet ve degerli esya bulunan 3
kisi vardi. Voynuk Kostantin’in 3.600 akgelik sim biiyiik bir kusagi ve 500 akgelik 2 altin hatemi
bulunuyordu. Heleniye adli kadinin terekesinde 3.000 akge tutarinda bir altin andise ve Yorgo nun
terekesinde 700 akge tutarinda bir sim bilezik mevcuttu?.

Gayrimiislimlerin Icra Ettikleri Meslekler

Tereke kayitlarinda, gayrimiislimlerin dogrudan hangi meslekleri icra ettikleri acik olarak
belirtilmemistir. Incelenen 25 gayrimiislimden sadece 2’sinin mesleki unvani bulunmaktadir.
Bunlardan biri Kuyumcu Yani oglu Aleksandir’dir. Bu kisinin geride biraktig1 serveti 17.957 akge-
dir. Ancak meslegine iliskin ne arag-gerecler ne de emtialar terekesine aksettirilmistir. Muhtemelen
bunun sebebi Aleksandir’in, Edirne’nin Aya Apostol Mahallesi’nde misafir olarak sakin olmasin-
dan kaynaklantyordu. Bu yiizden sahip oldugu mallarin tamami terekesine kaydedilmemis olabilir.
Yine de terekesinde sim balta, sim kili¢ benzeri degerli esyalar ile pahali giysiler oldugu goze
carpmaktadir?®.

16 Cuka/guha, yiin kumastan dikilen elbisedir. Resad Ekrem Kogu, Tiirk Giyim, Kusam ve Siislenme Sozligii, Simerbank Kiiltiir
Yayinlar1, Ankara 1967, s. 82.

17 Bkz. Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi: Mit ve Gergekler, s. 370-373.
18 EDSS, nr. 39, 45; nr. 41, s. 44.

19 EDSS, nr. 39, s. 51, 75; nr. 40, s. 44.

20  EDSS, nr. 35,s.39; nr. 39, s. 33, 36, 51, 75; nr. 41, 5. 13, 17.

21 Rahmi Tekin, istanbul’daki gayrimiislimler {izerine yaptig1 calismada, erkeklerden ziyade kadinlarin ziynet ve miicevherat gibi
degerli esyalara ragbet gosterdigini tespit etmistir. Tekin, Istanbul’da Gayrimiislimlerin Giindelik Yasami (1520-1670), Birlesik
Yayinevi, Ankara 2014, s. 286.

22 EDSS, nr. 35, s. 39; nr. 39, s.17; nr. 41, s.17.
23 EDSS, nr. 41,'s. 13.
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Mesleki bir unvana sahip olan diger kisi Kiirk¢ii Kostantin’dir. Toplam serveti 17.408 akge
olan Kostantin’inin envanterinde kurt, tilki, ¢akal, kuzu, oglak gibi hayvanlara ait kiirk ve deriler
mevcuttu. Bu ticari emtialarin degeri 7.348 akgedir. Ayrica terekesinde 5.650 ak¢e degerinde kene-
vir bezi, 630 ak¢e degerinde Selanik ¢ukasi ve 100 akge degerinde iplik bulunmaktaydi*.

Yukarida gayrimiislimlerden birinin askeri sinifamensup oldugu belirtilmisti. Gayrimiislimler,
Osmanli ordusunda askeri hizmetlerde istihdam edilebilirdi. incelenen tereke sahiplerinden Vasilko
oglu Voynuk Kostantin adl1 zimminin voynuk? zabiti oldugu anlasiimaktadir. Omer Liitfi Barkan,
Voynuk Kostantin’e ait Edirne’nin Bit Pazar1’nda bir kiirkcii diikkan1 oldugunu ve onun istanbul’da
2600 adet sincap kiirkii satisindan 13.000 akce aldigini yazar®®. Dolayisiyla Voynuk Kostantin,
askerl hizmetinin disinda kiirk ticaretiyle mesguldii. Bu kisinin kayin pederi olan Andon oglu
Hirisuskole de miri balik¢ilardandi?’.

Sunu da belirtmek gerekir ki, kimi gayrimiislimlerin mesleki unvan1 bulunmamasina rag-
men, envanterlerinde yer alan esyalarin niteligi veya ticari emtialar hangi meslekleri icra ettikleri
hususunda bilgi vermektedir. Ornegin Arslan adl1 zimminin terekesinde musta, makas, keten ipligi,
¢izme benzeri esyalarin bulunmasi kunduract oldugunu géstermektedir®.

Mikail oglu Serkis isimli zimminin terekesinde, bir diikkkanda 14.390 akg¢e degerinde 105
parca muhtelif renklerde kapama ve 2 ¢intiyan oldugu kayitlidir®. Muhtemelen bu kisi kapamaci
esnafindandi. Hazir elbise satimiyla mesgul oldugu anlasilan diger kisi, Edirne’nin Sofice Murad
Mahallesi’nde oturan Avram’dir. Terekesinde, diikkanda satilan 44.635 akce degerinde giysi oldu-
gu kayithdir. Ayrica bu kisi, bir miktar bez ve iplik ile mesleki ara¢ ve gereclere (makas ve arsin
gibi) de sahipti®’.

Kapan-1 Dakik Mahallesi’nde ikamet eden Yagob oglu Avak adli zimmi, geride 108.625 akge
tutarinda bir servet birakmisti. Servetinin % 84,2’sini (91.490 akge) ticari emtialar olusturmaktay-
di. Terekesinde 47.250 akce degerinde kirmizi sahtiyan ve deri boyamada kullanilan 19.600 akce
degerinde 16k bulunuyordu; ancak Avak’in debbaglik meslegini icra ettigine dair bir ize rastlanma-
di. Anlasilan o ki, Avak, s6z konusu iirlinleri iireticisinden temin eden ve ilgili meslek gruplarina
satan bir tiiccardi. Avak, sadece sahtiyan ve 16k ticareti yapmiyordu. Terekesinde 7.460 akcelik
beyaz astar Kayseriye, 880 ak¢elik mavi Adana bogasi, 2.310 akgelik beyaz Adana bogasi, 1.800
akcelik Tokat ¢iti, 61 adet kirmiz1 yastik yiizii (2.745 akge) ve 42 adet kirmizi ¢intiyan vardi. Bu
verilere istinaden Avak’in basta deri ve kumas olmak {izere muhtelif mallarin ticaretini yaptigini
sOylemek miimkiindiir.

Mihail oglu Simon’un terekesinde ise mutfak esyalar1 goze carpmaktadir. Mutfak esyalarinin
toplam degeri 25.052 akg¢edir. Bunlar: Bakir legen, tencere, baklava tepsisi, bakir kazan ve bakrag-
lar, kafesli legen, kapakli sahan, bakir masrapa, kahve ibrikleri, bakir sini, borek tepsisi, tencere,
kapakli tas, el tavasi, kefgir, kepge, kiigiik lengeri, havan, biiyiik sahan. Bunlardan baska terekesin-

24 EDSS,nr.41,s. 7.

25  Osmanlilar, Rumeli’de kiiciik toprak sahibi ve asilzade Hiristiyanlardan bazilarini askeri hizmetlerde gorevlendirirdi. Bunlardan
biri de “voynuk”lard1. 17. ylizyila kadar voynuklar, sefer ve akinlara bizzat katilir; ayrica casusluk, derbent ve kale muhafiz-
lig1 gibi askeri hizmetleri de yerine getirirdi. Bkz. Ufuk Giilsoy, Cizyeden Vatandashiga Osmanli'min Gayrimiislim Askerleri,
Timas Yayinlar1, Istanbul 2010, s. 22-23.

26  Omer L. Barkan, “Edirne Askeri Kassamr’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), Belgelerler, C. 111, S. 5-6, Ankara 1966, s. 72
27 Barkan, “Edirne Askeri Kassami'na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), s. 357.

28  EDSS, nr. 41,s. 11.

29  EDSS, nr. 41,s. 5.

30 EDSS,nr. 41,s. 11.
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de 11.086 akge degerinde 159 kiyye bakir vardi®!. Bu durumda Simon’un hem bakircilik sanatini
icra ettigi hem de mutfak malzemeleri sattig1 sdylenebilir.

Pervani (?) oglu Kodi’nin terekesinde zeytinyagi (200 akge), 5 fict mum yag1 (3.200 akge),
mum (100 akge), sabun (50 akge) ve 4.000 akge tutarinda 3 fig1 bal (?) mevcuttu. Ayrica tereke-
sinde 16 kile piring (880 akge), liziim (200 akge), erik kurusu (100 akge), kizil tiziim (200 akge)
ve siyah tiziim (200 akg¢e) bulunuyordu®’. Muhtemelen Kodi, tarimsal faaliyetlerin yani sira sabun
ve mum {iretimiyle ugrasiyor yahut s6z konusu mallar1 kendisi istihsal etmeyip, yalnizca alim ve
satimini yapiyordu.

Tarim ve Hayvancilikla Mesgul Olan Gayrimiislimler

Incelenen tereke sahibi 25 gayrimiislimden 3’ii kdyde digerleri sehir merkezinde ikamet et-
mekteydi. Gayrimiislimler, kirsalda hem tarim hem de hayvancilikla mesguldii. Ornegin kdyde i-
kamet eden Demiir adli zimminin kuru tarimla ugrastig1 anlagilmaktadir. Demiir’iin toplam serveti
1.998 akge olup terekesinde 10 kile bugday, 3 kile arpa, 1,5 kile ekilmis alef ve 400 ak¢e degerinde
bir ambar mevcuttu®. Ayrica 1 inegi (1.000 akge) olan Demiir’iin sadece kendi ve zevcesinin ge-
reksinimleri i¢in hayvan besledigi sdylenebilir.

Kirsalda ikamet eden diger bir kisi Todori adli zimmidir. Bu kisinin geride biraktig1 29.341
akgelik servetin % 51’°ini canli sermaye olusturuyordu. Terekesinde 1 ¢ift camus okiizii, 1 ¢ift de
karasigir 0kiizii, 2 camus danasi, 5 buzagi, 12 kadar inek, 60 adet koyun ve kuzu vardi. Anlasilan o
ki, Todori, yalniz hanesinin ihtiyag¢larini karsilamak i¢in hayvan beslemiyordu. Geg¢imini bu yolla
temin ediyordu. Todori, hayvanciligin yani sira kirsalda kuru tarim ve bagcilikla da mesgul olup
terekesinde 200 kile bugday ve 1 déniimliik (800 akce) bag mevcuttu. Ote yandan Todori’nin sahip
oldugu tasinmazlar icerisinde 1.200 akg¢e degerinde 2 ahir ve 500 akce degerinde bir ¢atma ambar
vardr*.

Karaagag koylinde sakin olan Yorgo ise kirsalda bagcilikla ugrasmakta ve terekesinde top-
lam 12.000 akge degerinde 2 bag bulunmaktaydi®>.

Zirai islerle sadece kirsalda ikamet eden gayrimiislimler ilgilenmiyordu. Sehir merkezinde
sakin olan bazi1 gayrimiislimler de gecimlerini topraktan sagliyordu. Nitekim tetkik edilen tereke
kayitlarinda, sehirde oturan, 1’i kadin*® olmak iizere, toplam 8 gayrimiislimin ziraat isleriyle mes-
gul oldugu tespit edildi. Tablo 3’te goriildiigl iizere, bu kisiler bag ve bahge sahibiydi.

31  EDSS, nr.41,s. 42.
32 EDSS, nr. 39, s. 36.
33 EDSS, nr. 39,s. 38.
34 EDSS, nr. 41, s. 44.
35 EDSS, nr. 41, s. 40.
36 EDSS,nr. 39,s. 17.
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Tablo 3: Sehir Merkezinde ikamet Eden Gayrimiislimlerin Sahip Oldugu Tarimsal Alanlar

Defter/ Baglar Tereke
Sayfa Adi Bahce Yekdnu
No Hirisuskol
irisuskole v.
1 37/32 Andon 85
Heleniye bt.
2 39/17 Mihal 24 59.983
3| 39/30 Komyan v. 26 24.837
Yakomi
4 39/36 Kaya b. Yorgi 4 8.912
5 39/51 | Ceplo (?) v. Dedo 2.500
6 39/75 Koko v. Kiko 4 6.000
7 40/44 Paros v. Dimitri 69
g | 4133 | Kolodiv.Perag- | g 62.460
keve

S6z konusu kisilerin tarimsal faaliyetleri hakkinda bilgi vermeden 6nce Edirne’deki bagci-
ik tarimiyla ilgili kisa bir agiklama yapmak yerinde olacaktir. Osmanli doneminde Edirne sehri
ve cevresi baglarla kapliydi. Dolayisiyla bolgede ilk sirada gelen tarimsal faaliyetlerinden birisi
bagcilikti. Baglardan toplanan tiziimden pekmez, sira ve sarap yapilirdi. Miisliimanlar tarafindan
iretilmesi ve igilmesi yasak olan sarap, gayrimiislimler tarafindan imal edilip satilirdi®’. Bu bag-
lamda, 17. ylizyilda Edirne’yi ziyaret eden John Covel’e kulak vermek gerekir. Onun gozlemlerine
gore, Edirne’de Hidirellez (Hidir Baba) denilen tepenin etrafi ile Akpinar ve Hanimkoy arasindaki
daglar timiiyle baglarla kapliydi ve bu civarda iiretilen sarabin tad1 oldukga giizeldi*®. Karaagag
Kasabasini da ziyaret eden Covel, kasaba halkinin temel ge¢im kaynaginin sarap oldugunu sdyler
ve yenigeri agasinin “onlarin sarabini pazarlamak i¢in kendilerinden yilda en az 10.000 dolar®”
aldigini ileri siirer®. Ayrica Covel, rahibin, kasabanin en biiyiik sarap taciri oldugunu ve sarapla-
rin1 kilisede muhafaza ettigini nakleder. Covel’den 6nce 1578 senesinde Edirne’yi ziyaret eden
Stephan Gerlach de Edirne sehrinin bag ve meyve bahgeleriyle ¢evrili oldugunu soyler; burada
iiretilen ve i¢imi giizel olan sarabin tadini “misket sarabina” benzetir*!.

Tereke kayitlar tetkik edildiginde, Edirne’de ikamet eden gayrimiislimlerin bagcilik tari-
miyla mesgul olduklar1 ve bu bitkisel liretime paralel olarak da sarap iiretip sattiklar1 agik¢a goriil-
mektedir. Soyle ki, Edirne’nin Metropolid Mahallesi’nde mukim olan Andon oglu Hirisuskole adli
zimminin, Edirne’nin civar kdylerinde 34.000 akce degerinde 85 doniimliik baglar1 bulunuyordu.
Hirisuskole’nin terekesinde 6zellikle icki ve sarap iiretiminde kullanilan esyalarin miktar1 goze
carpmaktadir. Bu esyalarin cins, adet ve fiyatlari su sekilde kaydedilmistir: 8 adet fi¢1 ve 5000 adet
halkoz 30.000 akge, 400 adet arak ve halkoz* 12.000 akge, 1 arak kazani1 2.000 akge, diger arak

37  Ahmet Yigit, XVI. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Edirne Kazast, Inonii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 1998, s.
215.

38 John Covel, Bir Papazin Osmanli Giinliigii: Saray, Merasimler, Giindelik Hayat, gev. Nurten Ozmelek, Dergah Yayinlari,
Istanbul 2011, s. 164.

39  Burada “dolar” olarak ifade edilen para birimi “taler”dir. Taler, 16. yiizyilda Avrupa’da yaygin olarak kullanilmaya baslanan
glimiis paradir. Bkz. Carlo M. Cipolla, Fatihler, Korsanlar, Tiiccarlar, gev. Tiilin Altinova, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul
2003, s. 25.

40 Covel, Bir Papazin Osmanl Giinliigii, s.161.

41  Stephan Gerlach, Tiirkive Giinliigii 1573-1576, C. 2, ¢ev. Turkis Noyan; ed. Kemal Beydilli, Kitap Yayinevi, Istanbul 20017, s.
821.

42 Bakirdan yapilmis sarap 6lgegi. Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), s. 275.
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kazani1 1.000 akge, 1 halkoz 100 akge, 1 kilinder* 50 akge, 30 adet biiyiik ve hurda fig1 7.500 akge,
2 kilinder 80 akge, halkoz 80 akge, 5 kilinder 150 akge, 2 karatil* 30 akge, 2 kerdel® ve fi¢1 100
akce. Bunlarin yani sira Hirisuskole, 18.000 ak¢e degerinde bir meyhaneye ve 200 akge degerinde
ir gira-haneye sahipti*®. S6z konusu gayrimenkul ve menkul mallarin toplam degeri 105.290 akge
olup terekesinin % 64’{line tekabiil etmektedir.

Ayayani Mitkos Mahallesi’nde sakin olan Dimitri oglu Paros adli zimminin de sarap ve raki
imalatiyla ilgilendigi anlasilmaktadir. Paros, geride 102.065 akcge tutarinda bir servet birakmisti.
Bu servetin % 70,5’ini 72.000 akg¢e degerinde 69 doniimliik baglar ve baglardaki mahsul olustur-
maktadir. Paros’un geride biraktig1 esyalar igerisinde sarap dlgekleri (2 kilinder, 1 halkoz), 8 adet
“hiisrevani kiip”, 15 adet biiyiik fic1 ve 4 adet karatil vardi. Kiiplerin degeri 7.000 ve biiyiik ficilarin
degeri ise 14.000 akg¢eydi. Ayrica raki kazaniyla birlikte kaydedilen 1.000 akge tutarinda esyalari
da vardi*’. I¢ki iiretiminde kullanilan tiim esyalarmn toplam degeri 22.200 akge olup terekesinin %
21,7’sini olusturuyordu.

Ak Mescid Mabhallesi sakinlerinden Peraskeve oglu Kolodi adl1 zimmi, iki farkli yerde toplam
15 doniimliik baga sahipti. Baglardan 10 doniimliik olan 30.000 akge, 5 doniimliik olan ise 10.000
akceydi. Kolodi’nin, baglardan elde ettigi tizlimleri kendisi isleyerek sarap imal ettigine dair bir
isarete rastlanmadi; ancak meyhaneci Todori’den 7.050 akg¢e alacagi bulunuyordu*®. Muhtemelen
Kolodi de iirettigi liziimlerden sarap imal edip satiyordu.

Yukarida, bagcilik tarimiyla ugrasan gayrimiislimlerden 1’inin kadin oldugu vurgulanmasti.
Metropolid Mahallesi’nde oturan Heleniye adli kadinin terekesinde, 24 dontimliik (20.000 akge)
bir bag ve toplam degerleri 6.256 akge olan 4 kilinder, 2 halkoz ve 2 de fig1 vardi®. Sarap tiretimin-
de kullanilan bu esyalar, Heleniye’nin yetistirdigi tizimlerden sarap imal ettigini gostermektedir.

Sehirde ikamet eden gayrimiislimlerden bazilar1 ise hem bagcilik hem de kuru tarimla ug-
rasmaktaydi. Ornegin Saraff¢1 Mahallesi’nde ikamet eden K&ko adli zimminin terekesinde 44 kile
susam (5.160 akge), 3,5 kile bugday (175 akge) ve 2 kile arpa (400 ak¢e) mevcuttu. Kirsalda kuru
tarimla mesgul oldugu anlagilan Kéko ayni1 zamanda 4 doniim bag ve 2 bahge sahibiydi. Ayrica
terekesinde sarap dlgekleri ve kaplart vardr®. Bu durum Koéko’nun, baglarda yetistirdigi tizimden
sarap Urettigini gosterir. Diger taraftan terekesinde 1.000 akge tutarinda bir inek ve dana bulunu-
yordu. Muhtemelen hanesinin siit ve siit iirtinleri ihtiyacini karsilamak adina hayvan besliyordu.

Sehir merkezinde mukim olup kirsalda kuru tarim ve bahge tarimiyla ugrasan diger bir kisi
Ceplo (?) adl1 zimmidir. Ceplo’nun terekesinde 2.500 akce degerinde bir bahge, 18 kile arpa (900
akege) ve 18 kile de susam (1.800 akge) vardi. Ayrica Ceplo’nun, ulasim ve yiik tasima amaciyla
sahiplendigi diistiniilen 2 bargiri (3.000 akg¢e) ve 1 katir1 (1.000 akge) bulunuyordu’'.

43 Eski bir sarap olgegi. Semseddin Sami, Kamus-1 Tiirki, nsr, Ahmed Cevdet, ikdam Matbaas1, Dersaadet 1317, s. 1179.

44 20 ile 40 medre arasinda sarap ficist. Halil inalcik, Osmanl Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, C. 1, gev.
Halil Berktay, Eren Yayincilik, Istanbul 2000, s. 443.

45 Kerdel, “yarim fig1 bigiminde tahta kova” demektir. Hamit Z. Kosay, “Tiirkiye Halkinin Maddi Kiiltiriine Dair Arastirmalar
II. (Kap-Kacak, Ocak v.s.)”, Tiirk Etnografya Dergisi, Say11l, Ankara 1957, s. 17.

46 EDSS, nr. 37, s. 32; Barkan, “Edirne Askeri Kassami'na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), s. 358-359.
47 EDSS, nr. 40, s. 44; Barkan, “Edirne Askeri Kassami’na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), s. 392.

48  EDSS, nr. 41, s. 33.

49  EDSS, nr. 39, s. 17.

50  EDSS,nr. 39, s. 75.

51 EDSS, nr. 39, s. 51.
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Edirne’nin Sultan Bayezid Han Mahallesi’nde ikamet eden Dimitri oglu Dimo’nun gegim
kaynagi ise hayvancilikti. Dimo, 29.685 akgelik bir servete sahipti. Terekesindeki hayvansal ser-
mayesi; 1 gebe inek ve 77 adet karasigir inegi ile 5 adet kegi idi. Bunlarin toplami 28.935 akgeydi®.
Dolayistyla servetinin % 97’sini sagmal hayvanlar olusturmaktaydi. Bu durum, Dimo’nun sit {ire-
timiyle mesgul oldugunu gosterir. Ancak terekesinde siit lirlinlerine tesadiif edilmedi. Muhtemelen
Dimo, istihsal ettigi siitli ham/¢ig olarak satiyordu. Dimo’nun, giinliik ne kadar siit istihsal ettigi ve
bu siitleri kaymakg1, yogurtcu gibi siit iiriinleri imal eden esnaf mensuplarina m1 yoksa sokak sokak
dolasip evlere mi sattig1 konusunda terekesinde her hangi bir malumat olmadigi i¢in agiklama yap-
mak zordur. Ote yandan Dimo’nun, 1 esegi (250 akge) ve 1 kisragi (500 akge) vardi. S6z konusu
iki yiik hayvanini da istihsal ettigi siitleri ilgili yerlere ulastirmak i¢in besledigi diiiiniilebilir.

Gayrimiislimlerin Sahip Oldugu Ticari/Sinai Tasinmazlar

Tetkik edilen 25 terekeden 16’sinda gayrimenkuller yer almaktadir. Yukarida belirtildigi
lizere bunlar icerisinde evler, bag ve bahgeler ile dilkkan, meyhane, firin, yag-hane gibi ticari/sinai
yapilar bulunmaktaydi.

Terekesinde gayrimenkul bulunan 16 zimmiden 6’s1 bir veya birden fazla igyerine sahipti.
Tablo 4’te yer aldigi iizere, bu kisilerden ilki Andon oglu Hirisuskole’dir. Yukarida bu kisinin 1
meyhanesi ve 1 sira-hanesi oldugu belirtilmisti.

Edirne’nin Noktaci-zade Mahallesi’nde oturan Yuvan’in tereke yekiinu 18.377 akge olup
8.000 akce degerinde 1 bozahanesi vardi. Bilindigi lizere, bir tiir icecek olan bozanin yapiminda
basta dar1 olmak tiizere arpa, ¢avdar, bugday gibi tarimsal tirtinler kullanilirdi. Nitekim Yuvan’in
terekesinde 103 kile dar1 (erzen) ve 25 kile cavdar mevcuttu. Diger taraftan 149 akg¢e degerinde
bir hirdavat diikkadn1 bulunuyordu. Ayrica demir hirdavat, odun, kiip, fig1, balta, bicak, ¢akmak
gibi meslegini icra ederken kullandig1 mal ve arag gerecler de terekesine yansitilmis olup bunlarin
toplam degeri 2.203 akceydi>.

Tablo 4: Ticari/Sinail Tasinmazlar

Defter/ Adi Oda Dikkan | Bozahane/ | Meyhane | Yaghane Firin
Sayfa No sira-hane

1 37/32 Hirisuskole 200 18.000

2 39/50 Yuvan 149 8.000

3 39/51 Ceplo (?) 39.000 18.000 12.000

4 39/75 Koko 26.200 8.000

5 40/44 Paros 4.000

6 42/66 Hiristo 12.300

Dedo oglu Ceplo (?) adl1 zimminin, 20.000 ak¢e degerinde “yeni” oldugu belirtilen bir bak-
kal diikkani, toplamlar1 19.000 akge olan baska bir bakkal diikkan1 ve serbetci diikkani mevcuttu.
Bu diikkanlar disinda 18.000 akg¢e degerinde bir yaghanesi vardi. Diger taraftan Ceplo, bir borekgi
firininin da yar1 hissesine sahipti ve bu isletmenin degeri ise 12.000 akg¢eydi. S6z konusu taginmaz-
larin toplam1 69.000 akge olup terekesinin % 49°unu olusturuyordu. Ceplo’nun, birbirinden farkli
mal ve hizmet {ireten bu isletmelerde dogrudan iiretim faaliyetine katilip katilmadigini sdylemek
zordur. Ancak diikkanlara bir miktar sermaye yatirdig1 goriilmektedir. Nitekim Ceplo’nun, iki ayri
diikkanda toplam 23.000 akce sermayesi vardi. Ayrica yaghane i¢in de 10.738 akge alacagi bulu-

52 EDSS, nr. 39, s. 45.
53 EDSS, nr. 39, s. 50.



Tarih ve Gelecek Dergisi, Aralik 2019, Cilt 5, Sayr 3

765
Journal of History and Future, December 2019, Volume 5, Issue 3

http://dergipark.gov.tr/jhf

nuyordu.

Edirne’nin Sarraf¢1 Mahallesi’nde ikamet eden Kiko oglu Koko nun serveti 172.548 akgey-
di. Kéko’nun ev, bag ve bahgeleri disinda sahip oldugu diikkanlar dikkat ¢cekmektedir. Terekesinde
4 diikkan oldugu kayithdir; ancak sadece birinin niteligi belirtilmis olup bu diikkan 2.200 akce de-
gerinde bir cuhaci ditkkkanidir. Diger diikkanlarin yalnizca fiyatlar yer alip 2’si altisar bin akge 1’1
de 12.000 akgeydi. Ciimle diikkanda olan sermayesi ise 80.000 akg¢e idi. K6ko nun sahip oldugu bir
diger bir isletme de 8.000 akc¢e degerinde olan bir yag-hanedir. Son olarak belirtelim ki, bu kisinin
2 de bargiri (2.500 ak¢e) bulunmaktaydi®.

Yukarida Paros adli zimminin igki iiretimiyle mesgul oldugu ifade edilmisti. Ote yandan
Paros, Ali Pasa denilen yerin ardinda 4.000 akc¢e degerinde 2 terzi odasina sahipti. Ancak Paros’un
terzilik meslegini icra ettigine dair her hangi bir nesneye terekesinde tesadiif edilmedi. Muhtemelen
Paros, bu odalar1 kiralayarak ek bir gelir saglamaktaydi. Buradan hareketle, onun, icki liretiminden
elde ettigi kazancin bir kismin1 gayrimenkule yatirmayi tercih ettigi diistintilebilir.

Dimo oglu Hiristo adli zimminin ise 2 diikkani vardi. Bunlardan biri Ali Paga denilen yerin
yakininda bulunuyordu ve degeri 12.000 akg¢eydi. Digeri ise 300 akceydi. Bu iki diikkanin nite-
ligi konusunda agiklayict bir bilgi bulunmamasina ragmen Hiristo’nun terekesinde 12.470 akge
degerinde “merdane (erkek) zibin1”, “zenne (kadin) zibin1” ve “sagir (¢ocuk) zibin1” seklinde ni-
telendirilen 266 parca zibinin mevcudu®, bu tiirden tekstil tirlinlerinin ticaretini yaptigi izlemini

vermektedir.
Alacak ve Borclar

Tetkik edilen tereke kayitlarinda gayrimiislimlerin gerek kendi aralarinda ve gerekse
Miisliimanlar ile borg ve alacak iliskisi icinde oldugu goriilmistiir.*®. Gayrimiislimlerin 5’inde ala-
cak bulunuyordu. Bunlar igerisinde en dikkat ¢ceken Voynuk Kostantin’in Istanbul’daki alacaklari-
dir. Toplam1 174.010 akge olan alacaklarinin igerisinde para, kiirk, altin diigme, altin cebe bilezik
gibi degerli emtialar yer almaktadir. Kiirklerin degeri 3.700 akge olup kiirk¢li Angeli zimmetinde
de 4.250 akge alacagi mevcuttu. Diger taraftan Kostantin’in 45.350 akge gayrimiislim sahislar zim-
metinde alacagi bulunuyordu”’.

Pervani (?) oglu Kodi’nin, kaynagi belirtilmeyen 4.588 akg¢e alacagi®®; Mihal oglu Hacador’un

54 EDSS, nr. 39, s. 75.
55 EDSS, nr. 42, s. 66.

56 Bu konuyla ilgili olarak Haim Gerber’in tespitlerine yer vermek gerekirse, Gerber, Omer Liitfi Barkan’in “Edirne’nin
Askeri Kassamina Ait Tereke Defterleri” ¢alismasindan alintilar yaparak Yahudilerin Mislimanlar ile borg-alacak iligkilerini
incelemistir. Onun tespitlerine gore, Edirne’de Yahudiler, borg¢ verenden &te borg alan tarafta yer aliyordu. Onlar, aldiklar:
kredileri ekseriyetle karli ve tiretken oldugu diistiniilen isletmeleri ilerletmek igin kullaniyordu. Ayrica Gerber, Yahudilerin,
borg¢ veren Miislimanlarla kurduklar1 ekonomik iligkilerin pragmatizm, karsilikli saygt ve “6teki”ne duyulan giivene dayans
digini ileri siirmektedir (Gerber, Crossing Borders: Jews and Muslims in Ottoman Law, Economy and Society, The Isis Press,
Istanbul 2008, s. 96-97). Ote yandan Giilser Oguz da 18. yiizyilin ilk yarisinda Edirne’de Ermeniler ile Miisliimanlar arasindas
ki borg-alacak iliskisini incelemistir. Oguz, Ermeniler ile Mislimanlarin para iligkisi kurmasinda iki tarafin birbiriyle ahbap
olmasinin etkisi olabilecegini varsaymakla birlikte ticari bir takim faaliyetlerin her iki grubu ekonomik iliskiler kurmaya
gotiirdigiinii disinmektedir. Dahasi iki taraf arasinda giiven ve sadakat duygusunun da gelistigini sdylemektedir. Oguz,
“XVIIL Yiizyilin i1k Yarisinda Edirne’de Ermenilere Dair izler”, Tiirk Yurdu, S. 368, Ankara 2018, s. 101.

57 Barkan, “Edirne Askeri Kassami'na Ait Tereke Defterleri (1545-1659), s. 347-348.
58  EDSS, nr. 39, s. 36.
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rehin biraktigi 57.000 ak¢e degerinde esyasi®; Kolodi’nin meyhaneci Todori zimmetinde 7.050 ak-
¢e alacagi bulunmaktadir®.

Incelenen tereke sahiplerinden 4’iiniin ise bor¢lu oldugu tespit edilmistir. Tereke defter-
lerinde 6len sahsin hayati boyunca tasarruf ettigi mallarinin dokiimii, varsa alacaklar1 yazilirdi.
Ardindan terekenin diizenlemesinden dogan vergi ve masraflar eklenir, sonra eger sahsin borglari
varsa bunlarin kime ve ne kadar oldugu kayda geg¢irilirdi.

Tablo 5: Gayrimiislimlerin Alacak ve Bor¢lari

Defter/Sayfa Adi Alacak Borg Defterde
No Yazan Yekan

1 35/39 Voynuk Kostantin v. Vasilko | 174.010 243.372
2 39/30 Komyan v. Yakomi 43.550 24.837
3 39/36 Kodi v. Pervani 4.588 16.628
4 39/51 Ceplo v. Dedo 10.738 140.000
5 41/5 Serkis v. Mikail 12.366 15.535
6 41/11 Avram v. Harhan (?) 57.575 60.455
7 41/17 Yorgo v.Argo 2.730 11.449
8 41/28 Hacador v. Mihal 57.000 62.540
9 41/33 Kolodi v. Peragkeve 7.050 62.460

Yukaridaki tabloda goriildiigii iizere, Yakomi oglu Komyan’in serveti 24.837 akge olup top-
lam 6denmesi gereken borg tutar1 43.550 akcedir. Ancak geride biraktigi mallari, borglarini karsi-
lamaya yetmedigi icin “gurema” usulii ile bor¢larin ddemesi yapilmisti. Sadece Ali oglu ibrahim
Celebi’nin 10.600 akge olan borcunun tamami, Komya’nin evi ve baginin rehin verilmesi karsili-
ginda 6denmisti. Buna gore, Ibrahim Celebi’nin borcu hari¢ olmak iizere, asil borg tutar1 32.950
akce olup terekesinden borglar i¢in tahsil edilen miktar 11.962 akgedir. Bu durumda borglarin %
36’s1 6denebilmisti. Sunu da aciklamak gerekir ki, Komyan, sahislardan ve Miisliiman vakifla-
rindan bor¢ almisti. Borg alinan kisilerden 6’s1 Miisliiman ve 1’1 zimmidir. Miislimanlarin hangi
meslekleri icra ettikleri belirtilmese de 1’1 efendi, 2’°si haci ve 3’1 de ¢elebi unvanina sahipti.

Mikail oglu Serkis’in borg iliskileri incelendiginde bor¢ aldigi kisilerden 3’1 Miisliiman,
3’1 de zimmidir. Toplam borcu 12.366 akce olup bunun 3.520’si Sefer ve Yani adli Ermenilere
olan emtia borcudur. Kimden alindig1 belirtilmeyen 90 akgelik bir emtia borcu daha bulunmak-
tadir. Serkis, geriye kalan 8.756 akgelik borcun 760 akg¢esini hallag esnafindan oldugu anlasi-
lan Sefer’den, 1.096’sin1 Omer ve Haci Ali adli Miisliimanlardan, 2.740 akgesini Asvader adli
Ermeni’den ve 2.160 akgesini ise vakiftan almistir. Ayrica zevcesine 2.000 ak¢e mehir borcu bu-
lunmaktadir®'.

Avram adli zimminin toplam borcu 57.575 akgedir ve bunun 55.775 akgesini sahislardan a-
linan borglar olusturmaktadir. Borg¢ alinan sahislardan 9’u Miisliiman, 7’si gayrimiislimdir. 55.775
akgelik borcun 34.749 akgesi Misliimanlardan ve 21.026 akgesi ise gayrimiislimlerden alinmigtir.
Ayrica Avram’in zevcesine 1.800 akg¢e borcu vardi.

59 Belirtilen egyanin niteligini tespit etmede giicliik ¢ekilmistir. Muhtemelen 570 adet sirke ficis1 (hall fi¢1) olmalidir.
60  EDSS, nr. 41,s. 33.
61  EDSS, nr.4l,s.5.
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Yorgo adli zimminin, toplam borcu 2.230 akgedir. 240 akce bir Ermeni’ye ve 150 ak¢e de
gayrimiislim bir bakkal esnafina borcu bulunmaktadir. Bunlarin disinda 500 akg¢e vakfa, 70 akge
arabaciya, 250 ak¢e Abdullatif adli sahsa borcu olup kaynagi belirlenemeyen diger borg¢lariin
tutart da 1.020 akgedir®.

Sonu¢

Calismada, 25 gayrimiislime ait tereke kaydi incelendi. Bu terekelerde yer alan veriler dog-
rultusunda gayrimiislimlerin zirai ve ticari/sinai alanlarda faal olduklarin1 gérmek miimkiindiir.

Gerek sehirde ve gerekse kdylerde ikamet eden gayrimiislimler, zirai faaliyetlerle ilgilenmis-
tir. Sehirde ikamet eden gayrimiislimler, muhtemelen sehrin merkezine yakin koy ve kasabalardaki
tarimsal arazileri ekip bigiyorlardi. Edirne’de gayrimiislimlerin, kirsalda en 6nemli gelir kaynak-
larindan birisi baglardi. Bu tarimsal faaliyetin gayrimiislimler tarafindan yaygin olarak yapilmasi-
nin nedeni liziimden sarap tiretmekti. Gayrimiislimler, sarabi sadece kendi tiiketimleri i¢in istihsal
etmiyordu. Kimi gayrimiislimler tUirettikleri saraplar1 pazarliyordu. Nitekim yukarida Andon oglu
Hirisuskole adli zimminin igki iiretip sattig1 belirtilmis olup dahasi bu yolla zenginlestigini de soy-
lemek miimkiindiir.

Diger taraftan bazi gayrimiislimlerin gecimini hayvancilikla temin ettigi goriilmiistiir.
Terekelerde sagmal hayvanlarin bulunmasi, gayrimiislimlerin siit istihsal edip sattig1 yahut kendi
giinliik siit ve siit iirtinleri tiiketimi i¢in sagmal hayvan besledikleri sonucuna varilmistir. Bununla
birlikte tarim ve ticaret ile mesgul olan gayrimiislimlerin hem tarim hem de ulagim ve tagimacilikta
kullanmak {izere bargir, kisrak, katir veya esek gibi hayvanlar1 edindikleri anlagilmaktadir.

Gayrimiislimlerin ticari faaliyetleri hususunda ise sunlar1 sdylemek miimkiindiir. Oncelikle
belirtilmelidir ki, terekelerde, art1 deger iireten mal veya paranin oran1 % 18,2’dir. Sermaye sahibi
7 kisiden 5’inin deri, kiirk, kumas veya giysi gibi mallarin ticaretini yaptiklari tespit edilmistir.
Bunlarin digsinda gayrimiislimlerden 5 nin diikkani1 vardi. Bu diikkanlardan 3’iiniin niteligi belir-
tilmis olup bunlar bakkal, serbetci ve cuha diikkaniydi. Ote yandan gayrimiislimlerden bazilarmin
miilkiyetinde firin, yaghane, bozahane gibi mal ve hizmet iireten igyerlerinin oldugu goriilmiistiir.
Gayrimiislimlerin bu isyerlerinde dogrudan iiretime katildiklarini sdylemek zor olsa da kazanclari-
ni1 ticari/sinai taginmazlara yatirdiklari net bir sekilde goriilmektedir.
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Ekler
Tablo 6: Tereke Sahipleri ve Tereke Miktarlari
Defter/Sayfa Adi Mahalle/Karye Tereke Yekdnu

No (Akge)
1 35/39 Voynuk Kostantin v. Vasilko Ayadohtini 243.372
2 37/32 Hirisuskole v. Andon Metropolid 164.010
3 39/17 Heleniye bt. Mihal Metropolid 59.983
4 39/30 Komyan v. Yakomi Aya Apostol 24.837
5 39/33 Avak v. Yagob Kapan-1 Dakik 108.625
6 39/36 Kaya b. Yorgi Cokalca 8.912
7 39/36 Kodi v. Pervani (?) Mabhalle-i ... 16.628
8 39/38 Demiir Karye-i... 1.998
9 39/45 Dimo v Dimitri Sultan Bayezid Han 29.685
10 39/50 Yuvanv. ... Noktaci-zade 18.377
11 39/51 Ceplo (?) v. Dedo Aya Nikola 140.000
12 39/75 Koko v. Kiko Sarrafci 172.548
13 40/44 Paros v. Dimitri Ayayani Mitkos 102.065
14 41/5 Serkis v. Mikail Sofice Murad 15.535
15 41/7 Kurk¢li Kostantin Papa Kasnoz 17.408
16 41/11 Avram v. Harhan (?) Sofice Murad 60.455
17 41/11 Arslan Nis Dogan 1.775
18 41/13 Kuyumcu Aleksandir v. Yani Aya Apostol 17.957
19 4117 Yorgo v.Argo Arabaci Ahmed 11.449
20 41/28 Hacador v. Mihal Haci Hamza 62.540
21 41/33 Kolodi v. Peraskeve Ak Mescid 62.460
22 41/40 Yorgo Karye-i Karaagag 28.500
23 41/42 Simon v. Mihail Aya Nikola 37.739
24 41/44 Todoriwv. ... Karye-i Gazalova (?) 29.341
25 42/66 Hiristo v. Dimo istefan 37.880




