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1975-1984 Aras1 Giindem: Kibris Baris Harekat1 ve
Tirkiye nin Dis Politikasi

1975-1984 Agenda: Cyprus Peace Operation and Foreign Policy of
Turkey

Oz
Bu ¢alismada yakin tarihimiz igin 6nemli bir yer tutan 1975-1984 yillar: arasi Tiirkiye dis politikasi, o donemin

gelisen olaylari perspektifinde sekillendirilerek ele alinmistir. Calismada dokiiman analizi ile alan yazin taramasi
yapilmigtir. Toplanan veriler anlamh biitiinler halinde, tartismall bigimde sunulmustur.

Bahsi gegen yillarda Tiirkiye tarih ve politikasini etkileyen miihim olaylar olusmustur. Kibris Baris Harekdti
Tiirkiye 'nin i¢ ve dis politikasini etkiledigi gibi giiniimiize kadar gelen siirecte tartisilan Kibris meselesinin anla-
stmast i¢in de énemli bir unsur olma islevini tasimistir. Tiirk-ABD iliskilerindeki silah amborgosunun uygulan-
mast, SSCB ile iliskilerin kaynagini da yine bu harekdtin olusturdugu goriilmektedir. Harekat Tiirk-Yunan iligki-
lerini etkilemistir. Bununla beraber iliskilerde ¢ogunlukla Ege Denizi iizerinde yogunlasiimistir. Kit’a Sahanligi,
Karasularin Genisligi, Hava Kontrol Sahasi konularinda bir¢ok anlasmazlik yasanmistir. Calismada biitiin bu
sorunlar Tiirkiye ekseninde incelenmis ve ¢esitli sonu¢lara ulasiimistir. Donemin yapist ve giiniimiize yansimala-
rt hakkinda degerlendirmeler de yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dis politika, Kibris Barig Harekati, Kit’a Sahanligi, Amerikan ambargosu, AET
(Avrupa Ekonomik Toplulugu)

Abstract

In this study, the Turkish foreign policy between 1975-1984, which has an important place for our recent his-
tory, was shaped and discussed in terms of the developments of that period. In the study, field literature was scanned
with document analysis The data collected are presented in meaningful integrations, in a controversial manner.

In these years, important events affecting the history and policy of Turkey have occurred. The Cyprus peace
operation has influenced Turkey’s domestic and foreign policy and has served as an important element for the un-
derstanding of the discussed Cyprus issue in the process that has come to this day. The implementation of the arms
embargos in the Turkish-US relations and the source of the relations with the SSCB is also seen to be formed by this
operation. The operation affected Turkish-Greek relations as well. However, relations are mostly concentrated on
the Aegean Sea. There have been many disputes regarding the breadth of territorial waters and the Air Control Area
and Continental Shelf, In the study, all these problems were examined on the axis of Turkey and various results were
reached. Evaluations were also made about the structure of the period and its reflections on today.

Key Words: Foreign Policy, Cyprus Peace Operation, Continental Shelf,American embargo, EEC (European
Economic Community)
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1.GIRIS
1970-74 yillar1 Tirkiye’nin i¢ politikada sert riizgarlarla gecirdigi bir donemdir. Siddet ve

iiniversite olaylar1 giindemi mesgul etmistir. 12 Mart 1971 muhtirasina kadar anarsi olaylar1 devam
etmis, hiikiimetse olaylar1 siddet kullanarak engellemeye calismistir.

1973 secimlerine kadar AP’ nin (Adalet Partisi) hizl1 ylikselisi goze carpmaktadir. 1973’ten
sonra durum degismis ve CHP yiikselise gecmistir. 1974 II. Kibris Barig Harekat1 ise Tiirkiye nin
i¢ ve dis politikasinda belirleyici unsur olmaya devam edecektir. 13 Subat 1975°te Kibris Tiirk
Federe Devleti kurulmustur. Kurulusun ardindan Tiirk ve Rum taraflar1 Viyana ve Lefkosa’da pes
pese zirve toplantilar1 yapmis olsalar da ¢oziime ulagilamamistir. Bu durum, 15 Kasim 1983’te
Kibris’taki Tiirk yonetiminin “Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti” olarak bagimsizliginit duyurmasi-
na kadar stirmiistir.

Tiirk-Amerikan iligkilerinde de harekatin etkileri goriilmektedir. ABD’nin 4 y1l boyunca uy-
gulamis oldugu silah ambargosu Tiirkiye nin savunma sistemi yaninda ekonomisine de agir dar-
beler indirmistir.

Tiirk-Sovyet iligkilerinde ise II. Kibris Harekati’nin SSCB’de yarattig1 kaygilar ve i¢ siyasal
gelismeler yakinlasmay1 engellemistir. Tiirkiye Orta Dogu iilkeleriyle 1973 petrol krizi sonrasi
yakinlagma egilimindedir. Ancak Tiirkiye’nin NATO’ya iiye iilke olmasi ve Israil ile siyasi iligki-
lerini siirdiirmesi Arap iilkelerinde tepkiyle karsilanmstir.

Tiirk-Yunan iligkilerindeyse baslangigta Kibris 6nemli bir anlasmazIlik unsuru haline gel-
mistir. Daha sonraki siirecte ise Kibris’tan uzaklasilmis, Ege Denizi lizerinde yogunlasilmistir.
Kit’a Sahanligi, Karasularin Genisligi, Hava Kontrol Sahas1 konularinda iki devlet arasinda bir¢ok
anlagmazlik yaganmistir.

Tiirkiye’nin AET ile olan iliskileri ise ekonomik ve siyasi nedenlerden 6tiirii inisli ¢ikislt bir
yapida seyretmektedir.

2. KIBRIS BARIS HAREKATI

Calismada incelenilen donemin en belirleyici unsurunun Tiirkiye’nin Kibris adasina as-
ker gondermesi yani Barig Harekati oldugunu sdylemek yerinde olacaktir. Venediklilerin elinden
1571°de alman Kibris 1878 yilindaki Ingiltere’ye devrinden sonra ydnetimsel olarak cesitli siireg-
lerden gegmistir. Lozan ile ada {izerindeki Ingiliz hAkimiyetini kabul eden Tiirkiye Kibris Tiirklerini
kotuma g¢abasini siirdiirmiistiir. II. Diinya savasindan sonra Enosis (Tiirkleri devlet kurumlarindan
uzaklastirma, Yunanistan ile birlesme, Tiirk varligini sona erdirme) kampanyalarin1 hizlandiran
adadaki Rumlar ve Yunanistan’in talepleri de Tiirkiye tarafindan defalarca reddedilmistir.

15 Temmuz 1974 tarihinde Yunan cuntasinin Kibris’in egemenligine yaptigi saldir1 ve a-
day1 topraklara katma girisimi sonrasi adadaki Tiirk niifusun giivenligi ile ilgili sorunu ortaya
cikarmigtir. Bunun iizerine Tiirkiye daha 6nce imzalanan 1960 Garanti hiikiimlerini hatirlatmistir.
Ingiltere’den olumsuz yanit gelmesi iizerine adaya askeri harekat diizenleme karar1 almistir.

Birlesmis Milletler, Genel Kurulunda 1 Kasim 1974 tarihinde aldig1 3212 sayil1 karari-
nin' akabinde, sorunu 1975 sonbaharinda yeniden giindemine aldi. 9 ¢ekimser, 1 karsit ve 117

1 3212 Sayih Karar

BM Genel Kurulunun aldig1 3212 sayili karar1 Tiirkiye de onaylamistir. Karar Kibris Tiirk Halkinin esitligini
destekler nitelikteydi. Karar:

1) Devletleri, Kibris Cumhuriyeti’nin egemenligine, bagimsizligina, toprak biitiinliigiine saygi1 gdstermeye ve
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lehde oyla20 Kasim 1975 tarihli ve 3395 sayil1 karar kabul edildi. Bu karar 3212 sayil1 karara
oldukca benzerdir. Karar, Tiirk askerinin adadan ¢ekilmesini talep ediyor ve Kibris’taki her
iki tarafi da, esitlik temelinde goriisme yapmaya c¢agiriyordu.

Kibris Tiirk tarafi, Harekat sonrasinda kendisini, “Otonom Kibris Tiirk Yonetimi” ad-
l1 idari yapiyla yonetmistir. Bununla beraber bu yapinin Kibrishi Tiirklerin ihtiyaglarini gi-
dermemesi sonucunda, Kibris Tiirk Federe Devleti (KTFD) ilan edilmistir (13 Subat 1975).
KTFD’nin kurulmasiyla, Tirkler baz1 kararlar almislardir. Buna gore; adadaki Rumlar ve
uluslararas1 kurumlarla her zaman goriismeler yapilabilecegi ve devletin kurulus amacinin
Kibris Rum Toplumu ile bolgelerden olusan bir federasyon dahilinde ittihat etmek oldugu
belirtilmistir.?

Iki toplum arasindaki goriismeleri baslatan daha dogru bir ifade ile Kibrisli Rumlar
Kibrishi Tiirkler ile goriismelere zorlayan olay, Kibris Tiirk Federe Devleti>ninl3 Subat
1975°deki kurulusu olmustur. Giivenlik Konseyi, 12 Mart 1975 giin ve 367 sayil1 kararinda,
bu kurulusu kinamistir. Bununla birlikte ardindan iki tarafi “esitlik¢i bicimde” goriismelere
cagirmay1 da ihmal etmemistir.

I1k goriismeler Viyana’da 28 Nisan ile 1 Mayis 1975 tarihlerinde yapildi. Bu gériisme-
nin ardindan Viyana’da dort toplanti daha yapildi. Ancak goriismelerden herhangi bir sonug
alinamadi. KTFD Baskani Rauf Denktas’in Onerisi ile Denktag-Makarios zirve toplantist 27
Ocak 1977°de yapildi. Toplantiy1, 12 Subat 1977°de yapilan ikinci bir zirve toplantisi takip
etti. Bu zirveye B.M. Genel Sekreteri Kurt Waldheim de katildi. Waldheim’in arabuluculuk
calismalar1 sonucunda Denktas ile Makarios arasinda bir anlagsma imzalandi. Dort maddede
olusan anlagsmada iki temel unsur dikkate degerdir. Bunlardan ilki, iki topluma dayali “federal
bir cumhuriyet” esasinin kabul edilmis olmasidir. Buna gore devlet yapisi ve anayasal sistemi,
bu federal sistem esasina dayandirilmak suretiyle goriisiilecektir. Diger bir unsur ise toprak
diizenlemesi hakkindadir. Ekonomik verimlilik ve toprak miilkiyeti kurallarina gore hareket
edilecektir.

Spyros Kipriyanu 3 Agustos 1977°de Makarios’un 6liimii lizerine yeni cumhurbagkani
secildi. Bu degisiklik de sartlar1 degistiremedi, ¢oziimsiizlik devem etti. Yeniden baglatilma
karar1 verilen goriismelerde tekrar aksakliklar belirdi. Bu dénemde 6zellikle Kipriyanu’nun
yonetime gelmesinden sonra, Rum yonetimi Tiirk tarafina karsi oldukea sert bir tutum ser-
gilemistir. Rum yonetimi, uluslararasi arenada 6zellikle Birlesmis Milletler *de Tiirkiye a-
leyhinde yogun bir faaliyet igerisine girdi. Giivenlik konseyindeki goriismeler esnasinda

bu devlete kars1 yapilacak miidahalelerden imtina etmeye davet eder.

2) Klbg{éss tgiylrenrhurlyetl nde bulunan yabanci askerlerin ve personelin ¢ok hizli hareketle geri ¢ekilmesini

3) Kibris Cumbhuriyeti’nin anayasal yapisinin adadaki Rum ve Tiirk toplumlarini ilgilendiren bir mesele
oldugunu savunur.

5) Gogmenlerin giivenlik dnlemleri ile evlerine donmeleri gerektigini soyler.

6) Bu kararin uygulanmasi dahil olmak iizere biitiin ¢aligmalarin B. M. Usuliine gore gerceklestirilmesini
arzular.

7) Genel Sekreter’den bu karar1 Giivenlik Konseyi'nin dikkatine sunmasini rica eder.

2 Bora Unay, Tiirk-Yunan fliskilerinde Temel Sorunlar ve 1999 Sonrasi Yumusama Dénemi, TC
Atilim Universitesi, Ankara 2007, s.97.
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Rauf Denktas’in konusmasi sekteye ugratilmaya ¢alisilmistir. Daha da mithimi Tiirk toplumu
Kibris’ta “azinlik” statiisiinde gosterilmeye calisildi. Toplantilar devam ederken Kipriyanu,
Rauf Denktas’in da bulunmasi yoniindeki istegi 1srarla reddetti. 1978 de silah yasagini kaldi-
ran ABD’nin arabuluculuk ¢abalar1 da hiisrana ugradi. Tiim bu nedenlerden 1978 yil1 goriis-
melerin yapilamadigi bir yil olarak gegti.’

19 Mayis 1979°da, Kibris-Tiirk lideri Rauf Denktas ile Kibris Rum lideri Kipriyanu
tekrar goriistiiler ve 10 maddelik bir anlasma imzaladilar. Yapilan anlagsmaya gore goriis-
meler, Birlesmis Milletler’in nezaretinde 15 Haziran’da Letkose’de baslayacak ve Birlesmis
Milletlerin Kibris’la ilgili aldig1 kararlar temelinde stirdiiriilecektir. Anayasa ve toprak konu-
lar1 goriismelerde esasini olusturacaktir. Bununla beraber Maras’in iskana ag¢ilmasi konusu
oncelikle 6nem verilecek bir meseledir. Maras konusunda yapilacak anlasma derhal uygu-
lanacakti. iki taraf iyi niyet ve karsilikli giiven ile rutin hayata doniis icin gerekli dnlemleri
alacaklardi. Goriigmelerde Kibris Cumhuriyeti’nin askerden arindirilmasi da tartisilacakti.

Toplumlararas:1 goriismelerin Lefkosa’da ve B.M. Genel Sekreterinin nezaretinde ya-
pilmast da herhangi sonug¢ vermedi.* Kibris igin konusulan biitiin bu asamalardan gegilirken
Tirkiye>de ise 12 Eyliil 1980°de askeri bir miidahale meydana geldi. Miidahale toplumlararasi
goriismeleri de etkiledi. Goriismelere ara verildi, duraklamalar olustu. Nerdeyse bir yil sonra
Agustos 1981°de Kibris-Tiirk tarafi toprak ve anayasa ile ilgili taleplerini igeren “teklif paketi-
ni” Rum tarafina verdi. Tam da bu siralarda Yunanistan’da yapilan genel secimlerde sosyalist
partisinin iktidara geldi. Se¢imi kazanan Papandreou’nun basbakanligi ile Tiirk-Yunan iligki-
leri bir gerginlik i¢ine girerken, Kibris sorunu ve toplumlararasi goriismelerde de yavaslama
stirecine soktu. Yunan lider Papandreou, Kibris konusunu, uluslararasi platformlara gotiirme
cabalar1 i¢ine girmistir. Bu durum, Tiirk yonetiminin, 15 Kasim 1983 tarihinde “Kuzey Kibris
Tirk Cumhuriyeti” adi ile bagimsizligin1 duyurmasina kadar devam etmistir.

KKTC’nin bagimsizligini ilani ile birlikte konu, iki toplum arasindaki bir sorun olmak-
tan ¢ikmistir. Bu silirecte KKTC, Tiirkiye disinda, herhangi bir iilke tarafindan taninmamais
olsa dahi iki devlet arasindaki bir sorun halini almistir. Aslina bakilirsa KKTC kurulusundan
bugiine politik arenada uzlagmaci siyasetiyle barisa katki saglamayi ilke edinen aktif taraf
olmustur. Kurulus asamasindan sonra, KKTC’ nin temel politikasini, Tiirkiye’nin etkin gliven-
cesinin devami olarak diislinmek miimkiindiir. Ayn1 zamanda iki bolge ve toplumdan olusan
merkezi hiikiimetin yetkileri sinirli, federal, ortak bir devletin kurulmasi oldugunu séylemek
de miimkiindiir.

Bu donem ve sartlarda konuyu Birlesmis milletler acisindan ele almakta fayda vardir.
BM Giivenlik Konseyi, KKTC’nin bagimsizligini ilaninin ardindan bu iilkenin varliginin yasal
olmadigint duyurmustur (18 Kasim 1983 tarihli 541 sayil1 karar1). BM giivenlik Konseyi’nin
de destek vermemesi neticesinde KKTC’yi Tiirkiye disinda taniyan bir devlet olmamistir.
Yunanistan cephesinde durumlar yukarida bahsedildigi gibi devam etmektedir. Sosyalist parti
yonetimindeki Yunanistan, KKTC’nin kurulmasina tepki gostermis ve meseleyi uluslararasi
kuruluslara gotiirmiistiir. KKTC’nin kurulmasi ile birlikte kopan ipler, Denktas’in BM Genel
Sekreteri Perez de Cuellar’a sundugu miizakere ve iyi niyet teklifleriyle tekrar baglamigstir( 02
Ocak 1984). Bahsi gecen uzlagmaci onerileri ¢ergevesinde Denktas; Maras iskan sorunuyla

3 Mehmet Génliibol-Omer Kiirkciioglu, Olaylarla Tiirk Dis Politikasi (1919-1995), Siyasal Kitabevi, 9.
Bask1, Ankara 1996, (1973-1983 Dénemi: Mehmet Gonliibol, Omer Kiirkctioglu, 1983-1990 Donemi:
Mehmet Gonliibol, Omer Kiirk¢iioglu), s.579.

4 Mehmet Gonliibol-Omer Kiirkciioglu, a.g.e., s.580.
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ilgili atilabilecek adimlar, Lefkosa uluslararasi havalimaninin ac¢ilmasi, kayip kisiler komi-
tesinin calismaya baslamasi ve toplumlar arasinda isbirligi yapilabilecek konulara yer ver-
mistir. Rum tarafi ise Denktag’in bu Onerilerini reddetmekle yetinmemis, Genel Sekreter de
Cuellar’in giindeme getirdigi Maras iskan meselesine de olumlu agidan yaklagsmamistir. Rum
tarafinin goériismeler sirasindaki goniilsiiz tutum ve davranislari, Tiirkiye ile KKTC arasindaki
iligskilerin Biiytiikel¢ilik seviyesinde yiiriitiilmesine sebep olmustur.

Hal boyle iken BM Giivenlik Konseyi’nin 550 sayili karar1 ile KKTC ile Tiirkiye a-
rasinda yiritilen diplomatik iligkilerin gecersiz oldugu karar1 alinmistir. Rum tarafi lideri
Kipriyanu, KKTC’nin bagimsizlik ilanin1 gerekce gostererek goriisme masasina oturmama
karar1 almistir. Bu karar tizerine 1984 Agustos ayinda BM Genel Sekreteri himayesinde do-
layli lic adet goriisme yapilmistir. Ayrica iki lider arasinda yeniden bir zirve diizenlenmesi
karar1 alinmistir. Bunun lizerine 10 Eyliil 1984°te ABD’nin New York sehrinde baslayan do-
layli gorlismelerin ikinci turunda, bir sonraki bulusmaninl15-26 Ekim 1984’te ve dogrudan
goriismeler olarak diizenlenmesine kararina varilmistir. Bu goriismelerin son turunun ise, 26
Kasim 1984°te yapildig: goriilmektedir. Yapilan goriismeler sonunda BM Genel Sekreteri’nin
taraflara sundugu metin 17 Ocak 1985 tarihinde New York’ta tekrar bir araya gelmelerini
saglamigtir.’

3. TURK-AMERIKAN ILiSKILERI

Bu donemde Tiirkiye ABD iligkilerinde goze ¢arpan olay ABD’nin uygulamis oldugu silah
ambargosudur. 1975 yilinda baslayarak ii¢ yil boyunca devam eden karar geregi ABD Tiirkiye’ye
silah ve askeri malzeme satisin1 yasaklamistir. Karar her ne kadar harekata tepki olarak verilmis ol-
sa da ABD’nin Watergate skandali ve Vietnam yenilgisi gibi kendi i¢ ve dis sorunlariyla ugrastigi
bir doneme rastladig1 goriilmektedir. Temelde iki iilke arasindaki iligki gibi goriinse de sonuglari
bakimindan diger iilkeleri de etkilemistir. Ozellikle ambargonun kaldirilmas1 ve askeri iislerin ye-
niden hizmete agilmas1 SSCB tarafindan hos karsilanmamastir.

3.1. Silah Ambargosu

1947 ve 1960 yillarinda Tirkiye ile ABD arasinda imzalanan ikili antlagsmalar ve 1961 se-
nesinde kanunlasan Amerikan Di1g Yardim Yasasi, Tiirkiye’ye yapilan askeri yardimin savunma
ve i¢ giivenligin saglanmasi hususunda kullanilabilecegi kosulunu tasimaktaydi. Yunan lobisi,
Tirkiye’nin baris harekatinda ABD’den aldig1 silahlar1 kullanmakla bu sart1 ihlal ettigini savun-
mustur. Lobi, Tiirkiye’ye kars1 silah ambargosu uygulanmasi i¢in 1974 yili itibariyle Amerikan
Kongresi’nde kampanya baslatt1.®

Amerikan Kongresini olusturan Senatonun ve ardindan Temsilciler Meclisi aldiklar1 kanun-
la, 5 Subat 1975 tarihi itibariyle Tiirkiye’ye yonelik silah ambargosu uygulamasina karar verdi. Bu
kanuna gore Tiirkiye Kibris’a yeni asker gondermez ve Amerikan sildhi sevk etmezse ambargo
uygulanmayacakti.

Donemin sartlari incelendigi takdirde ABD’nin ambargoyu baglattig1 zamanin Tiirkiye nin
hiikiimet bunalimi ile ugrastig1 bir donem oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de, Sadi Irmak baskan-
liginda kurulan ve giivenoyu alamamasina ragmen yonetimde bulunan bir hiikiimet gérevdeydi.
Tiirkiye’nin i¢cinde bulundugu sartlar ve politik zayiflig1, disariya kars1 etkili olmasinin 6niine ge-

5 Bora Unay, a.g.e., 5.101-102.

6  Ali Riza izgi, Kibris Baris Harekat1 Sonrasinda Tiirkiye’ye Uygulanan Silih Ambargosu ve
Sonuclari, (Basilmamis, Yiiksek Lisans Tezi), 2007.
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ciyordu.’

ABD’nin baslattig1 ambargonun Tiirkiye’nin askeri durumunda depremler yaratti. Tiirkiye’ye
gonderilmesi beklenen askeri malzeme alinamadi. ABD baskanit (38. Baskan) Gerald Rudolph
Ford’un ambargoyu kaldirma teklifini Temsilciler Meclisi kabul etmis fakat ambargo kaldiril-
mamistir. Bunun iizerine Tiirkiye, ABD’ye bir nota vermistir. Buna gore Tiirkiye’deki 20 kadar
Amerikan iissiine el konulacagini bildirildi. Temsilciler Meclisi ambargonun kaldirilmasini redde-
dince, Tirk hiikiimeti ABD’ye verdigi notayla 1969 tarihinde imzalanan Tiirk-Amerikan Savunma
Isbirligi Anlasmasi’m yiiriirliikten kaldirdigin1 ve Tiirkiye’deki biitiin Amerikan iislerinin deneti-
minin TSK’ya verilecegini bildirdi (26 Temmuz 1975). Tiirkiye’nin bu kararli tutumu karsisinda
1976’dan itibaren iliskiler yumusamaya basladi. Miizakereler netice verdi ve yeni bir Savunma
Isbirligi Anlasmas1 imzalandi (SEIA, 26 Mart 1976). Bununla beraber anlagmanin yiiriirliige gir-
mesi ancak ambargonun kaldirilmasina bagliydi. Fakat ambargonun kaldirilmasi miimkiin olmadi.

ABD silah ambargosu ile birlikte Tiirkiye’de milli silah sanayinin kurulmasi fikri ve ¢a-
lismalarin1 hizlandirdi. CHP yogunluklu hiikiimet déoneminde “milli savunma kavrami” isminde
yeni fikirler ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde yenilik¢i olarak SSCB (Sovyet sosyalist cumhuriyetler
birligi) ile yakinlasmaya gidilmis ve iki iilke arasinda “Iyi Komsuluk Deklarasyonu” imzalanmusti.

Bu tepki ve gelismeler ABD’yi yumusatmistir. Ayrica Tiirk tarafi Temmuz 1978’de Kibris
konusunda taviz vermistir. Kibris Tiirk Federe Baskani1 Rauf Denktas, toplumlararas1 gériismeler
baslayinca gelecekteki statiisii ve haklar1 sakli tutulmak kosuluyla, Maras bolgesine 35.000 Rum
gdcmenin kabul edilecegini ve burada stirekli olmayan bir yonetim kurulabilecegini bildirdi. Hem
bu adim hem de ABD baskani Carter’in ¢abalari sonucunda 26 Eyliil 1978’de ambargo kaldirildi.?

4. TURK-YUNAN ILISKILERI

Kibris meselesi ile kars1 karsiya kalinan iilkelerden biri Yunanistan’dir. Bununla beraber
1974 yili sonrasinda Tiirk-Yunan iliskilerinde Kibris meselesinden uzaklasildig1 goze carpmakta-
dir. Bu donemde ¢ogunlukla Ege Denizi iizerinde yogunlasilmistir. Ddneme ait sorunlari kit’a sa-
hanlig1, karasularin genigligi, hava kontrol sahasi meseleleri olarak siralamak miimkiindiir. Lozan
Anlagmasinin ihlal eden Yunanistan’in Ege adalarini silahlandirmasi da sorunlardan bir digeridir.

4.1. Kit’a Sahanhg1 Meselesi

Tirkiye ile Yunanistan arasindaki kit’a sahanligi sorunu, Tiirk hiikiimeti tarafindan, Ege agik
sularinda ve “Tirkiye’nin kit’a sahanliginda bulunan” 27 bolgede petrol aramasi yapmak iize-
re, Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortakligina (TPAO) arama ruhsati verilmesi olay: ile baglamistir.
Verilen ruhsatin haritasi ile beraber, 1 Kasim 1973’te Resmi Gazete’de yayinlanmasiyla da resmi-
yet kazanmistir. Belirtilen saha, Ege Denizi’nde, Semadirek, Limni, Midilli, Aghios, Sakiz adalar
arasinda ve bu adalarin karasularinin disindaydi.’

Kibris harekatindan sadece iki giin 6nce Tiirkiye hiikiimeti TPAO’ya Ege’de yeni bir arama
ruhsat1 daha verdi. Kibris harekati iligkileri daha da gerginlestirdi (18 Temmuz 1974).

1975 yilinda kit’a sahanligi konusundaki tartisma devam etti. Yunanistan sorunu Milletlerarasi
Adalet Divani’na tasimayi isterken Tiirkiye ise anlagsmazligi anlasma yoluyla ¢ozmek istedi.
Taraflarin uzlasiya varmalar1 i¢in 19 Mayis 1975’te Tiirk ve Yunan Disisleri bakanlar1 arasinda
Roma’da bir goriisme tertip edildi. 31 Mayis 1975’te ise Tiirkiye Basbakani Siileyman Demirel ile

7 Mehmet Génliibol-Omer Kiirkciioglu, a.g.e., s.585.
8  Mehmet Gonliibol-Omer Kiirk¢iioglu, a.g.e., s.591-592.
9 Irfan Kaya Ulger, Tiirk-Yunan fliskilerinde Ege Sorunlar1, Derin Yayinlar1, Istanbul 2008, s.43.
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Yunanistan Bagbakani Karamanlis arasinda Biikres’te goriismeler yapilarak konunun Milletlerarasi
Adalet Divani’na gotiiriilmesi i¢in ilke anlagmasina varildi. Ancak sonraki asamada taraflarin hu-
kukgulariin yaptiklar1 toplantilar konuyu neticesiz birakti. Bunda Tiirkiye’nin Divan’a gitmek
istememesinin de rolii vardir. Bu arada Tiirk-Yunan iliskilerini koriikleyecek yeni bir anlasmazlik
unsuru belirdi. Yunanistan Tiirkiye’ye yakin Ege adalarini silahlandirmisti. Silahlandirma iize-
rine Tiirkiye Cumhuriyeti 1975 Temmuz ayinda aldig1 karar ile Izmir’de “Ege Ordusu”nu yani
Dérdiincii Ordu’yu kurdu. Tiirkiye’nin bu yeni askeri kuvveti, NATO’nun diginda, tamamen tilke-
nin kendi emrinde olan silahli bir gii¢tii.'

1976 Subatinda Tirkiye, kit’a sahanligi konusundaki kararliligin1 gostermek icin “Hora”
(sonradan adi1 Sismik I) adli arastirma gemisini hazirladi. Agustos ayinda Canakkale’den ayrilan
Hora Yunanistan ile Tiirkiye arasindaki kit’a sahanligi anlagmazligi bulunan sulara giris yapti.
Yunan hiikiimeti Sismik-I Ege’ye ¢ikinca Tiirk hiikiimetini protesto etti. Tiirk hiikiimeti geri adim
atmadi."!

Tiirkiye’nin tavri {izerine Yunanistan harekete gecti. Oncelikle B.M. Giivenlik Konseyi’ne
basvurarak, Tiirkiye’nin Yunan kit’a sahanlig1 izerindeki haklarini ihlal ederek baris ve giivenligi
tehlikeli bicimde tehdit ettigini ileri siirdii. Ardindan, 10 Agustos 1976’da sorunu Milletlerarasi
Adalet Divani’na tasidi. Fakat Yunanistan’in iki bagvurusu da Sismik-I’in faaliyetinin zarara sebep
olmadig gerekcesiyle reddedildi.

Bu durumda Yunanistan Tiirkiye’yle anlagsmaya varmak zorunda kaldi. 11 Kasim 1976’da
imzalanan Bern Deklarasyonu 10 maddelik bir belgeydi. Bu belge, iki taraf arasinda kit’a sa-
hanliginin sinirlarinin ¢izilmesine yonelik goriismelerde uyulacak kurallar1 belirliyordu. Buna
gore, goriismeler igtenlik ve iyi niyet ile yiriitillecek, Tiirkiye, Yunanistan’in karasularinin
sinirin1 6 milden 12 mile ¢ikarmasi halinde bu karar bir savas nedeni sayacaktir. Ote yandan
B.M. Deniz Hukuku Konferansi’nda, Tiirkiye Ege Denizi’nin 6zel durumunu savunmak ve
benzer sorunlari1 olan iilkelerle isbirligi yapmak suretiyle Yunanistan’a Ege’de gii¢ kazan-
diracak bir belgenin ortaya ¢ikmasini 6nlemek istiyordu. Ancak Yunanistan’in, Papandreu
doneminde tutumunun daha da kararlasmasi ve B.M.’nin 1982 yilinda kabul ettigi s6zlesme
ile Yunanistan’in goriisleri desteklenmistir.!?

4.2. Ege’de Hava Kontrol Sahas1 Meselesi (FIR Hatti)

1974 Kibris krizinin ortaya ¢ikardigi bir sorun olan Hava Kontrol Sahasi konusundaki
anlasmazlik sonraki yillarda da devam etti.

Mayis 1975°te Briiksel’de Tiirkiye ve Yunanistan Bagbakanlarinin goriismelerinde kit’a
sahanlig1 konusunun yaninda hava kontrol sahas1 meselesi de ele alindi. Ancak sonug alina-
madi1. Turkiye 1977 ve 1978 yillarinda hava sahasinin ortaklasa kullanimi ile ilgili teklifler
yapti, fakat Yunanistan kabul etmeyince goriismeler kesildi.

Bu arada, Yunanistan Haziran 1977°de NATO’ya basvurarak iltifakin askeri kanadiyla
tekrar bag kurmak istedigini bildirmisti. Buna gore, Yunanlilar izmir’deki NATO karargahina
donmeyecek; bununla beraber Yunanistan’in emrinde ayri bir NATO karargahi kurulacakti.
Son olarak Ege Denizi’ndeki hava kontrol sahasi tipk1 1974’ten 6nce oldugu gibi Yunanistan’a
ait olacakti.

10 Fahir Armaoglu, a.g.e., s.836.
11 Fahir Armaoglu, a.g.e., s.837.
12 Mehmet Génliibol-Omer Kiirkciioglu, a.g.e., s.580-582.
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NATO Baskomutani Haig ile Yunanistan Genelkurmay Baskani Davos ¢esitli miiza-
kereler yaptilar. Sonunda Yunan goriisiine uygun bir anlasmaya varildi. Bu anlasma diger
NATO iilkelerinde de kabul edildiyse de Tiirkiye tarafindan reddedildi.'

Bunun tizerine NATO Baskomutani, Tiirk Genelkurmayi ile yaptig1 goriismelerden sonra
yeni bir anlagma olusturdu. Anlagsmaya gore, Yunanistan’in dogu kiyilarinda bulunan adalarin
hava sahasi kontrolii Yunanlilara birakilacak, Ege’nin diger kisimlarin kontrolii ise NATO
komutanligina verilecekti. Ege Denizi’nin Yunanistan’in savunmasi i¢in olduk¢a 6nemli olan
kisimlar1 da NATO’ nun hususi korumas: altina girecekti.

Yunanistan bu teklifleri reddetti. Bu arada farkli bir gelisme yasandi. 1979°da NATO
Baskomutanligina getirilen General Rogers, “Rogers Plan1” isimli yeni bir anlasma taslagi o-
lusturdu. A¢iklanmayan bu plana gore Tiirkiye Ege hava sahasinin kuzey-giiney yoniinde iki-
ye ayrilmasi isteginden vazgec¢iyordu. Yunanistan’in ise 1974 dncesi statiisiinlin yenilenmesi
isteginden vazgectigi anlasiliyordu. Tiirk Genelkurmay1 22 Subat 1980°de NOTAM’1n (Biitiin
Havacilara Teblig) kaldirildigint agikladi. 23 Subat’ta Yunanistan, kendisinin NOTAM 11
kaldird1 ki, boylece Ege Denizi yeniden sivil trafige agilmis oldu.™

Rogers Plani’nin taraflarca kabulii sonras1 Tiirkiye vetosunu geri ¢ekti. Bunun iizerine
Yunanistan 20 Ekim 1980 tarihinde NATO’nun askeri kanadina geri dondii. Bu kosullar-
da Tiirk-Yunan iligkilerinin uzlasma ve yumusama havasi bekleniyordu, fakat beklenildigi
gibi olmadi. Ozellikle Yunanistan’da Pan Helenik Sosyalist Partisi’nin (PASOK) 1981 ge-
nel secimlerinde iktidara gelmesiyle iliskiler yeni bir huzursuzluk donemine girecektir. Kit’a
Sahanligi, FIR Hatti, Kibris konularina ek olarak Bat1 Trakya Tiirklerinin meselesindeki bo-
zulma da bu donemde artmis oldugundan Tiirk-Yunan iligkilerini olumsuz yonde etkileyen bir
konu daha eklenmis oldu. 1980 sonras1 donemde, 6zellikle Papandreu’nun iktidara gelmesiyle
Bat1 Trakya’daki Tiirk asilli Yunan vatandaslari tizerindeki baskilar artmigtir.'s

26 Mart 1982°de Yunanistan’in Bat1 Trakya’daki Tiirklere kars1 izledigi baski politika-
sina tepki olarak, Tiirk hiikiimeti Tiirkiye’deki Rumlarin mallarina el koyacak bir kanun ha-
zirladi. Ancak yasalagsmadan kalan (kadiik) bu kararin hemen ertesinde, Yargitay 12 Haziran
1982°de, Yunan uyruklularin 1964 kararnamesiyle dondurulmus Tiirkiye’deki mallarini bir
baskasina devredemeyeceklerine iliskin karar ald1.!¢

Bu arada Turgut Ozal hiikiimeti isbasindaydi. Hiikiimetin 13 Ocak 1984’te TBMM’de
okunan programinda yer alan Yunanistan ile uzlasi, ticaret, ekonomi ve turizm alanlarinda iyi
iligkiler kurabilmek tarzindaki ifadeleri yeni iktidarin Yunanistan’a bakis agisina dair fikir
veriyordu. Fakat Ozal’in Tiirkiye ile Yunanistan arasinda ticari ve iktisadi iliskileri gelistire-
bilmek ve Papandreu’nun uzlagsmaz tutumunu diinya kamuoyuna gosterebilmek i¢in yaptigi
Yunan vatandaglarina uygulanan vizeyi tek tarafli olarak kaldirma jestleri karsiliksiz kaldi.
[liskilerde umulan yakinlasma saglanamadi. 1985 yili i¢cinde de segimler dolayisiyla katilasan
Yunan hiikiimeti Tiirkiye ile arasinda sorun olusturan karasulari basta olmak tizere temel so-
runlara iligkin 6diin vermeyen sertlik politikasini siirdiirdi.!”

13 Mehmet Génliibol-Omer Kiirkgiioglu, a.g.e., s.586.

14  Mehmet Gonliibol-Omer Kiirkciioglu, a.g.e., s.586.

15  Yasar Ertiirk, Adalar (Ege) Denizinde Tiirk-Yunan Miicadelesi, IQ Yayincilik, istanbul 2007, s.93.
16  Baskin Oran, Tiirk Dis Politikas: IT (1980-2001), iletisim Yayinlari, istanbul 2001, s.106.

17  Baskin Oran, a.g.e., s.109-110.
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5. TURK-SOVYET (SSCB) iLISKiLERI

1971 muhtirasindan 1973 yilina kadarki donemde dis politikada ABD 6ncelikleri goz 6niinde
tutuldu. Tiirkiye’nin bu evrede SSCB ile olan iliskilerinde, 6zellikle Kibris konusunda bir yakin-
lagma ve ortak tutumlarinin 6nceki yillarda oldugu gibi siiregeldigi goriilmektedir. Nisan 1972°de
taraflar arasinda imzalanan lyi Komsuluk ilkeleri bildirgesine gére Kibris konusundaki giiven ve
ortak tutum tazelendi. 1973 se¢imlerinde Biilent Ecevit bagkanliginda kurulan CHP ve Necmettin
Erbakan’in kurdugu Milli Selamet Partisi temelde emparyalizm ve Amerikan karsit1 topluluklarin
destegini alarak iktidar olmustu.'

Tiirkiye Temmuz 1974°te Kibris’a asker ¢ikardi. Ateskesin ardindan I. Cenevre Konferansi
topland1. imzalanan Cenevre deklarasyonu ile Kibris ateskes ¢izgisinin belirlenmesine karar ve-
rildi. BM kontroliinde bir bolge olusturulmasi, ateskes ¢izgisini i¢ine almasi ve Tiirk bolgelerinin
BM korumasina girmesine karar verildi. Kibris Tiirklerinin varliginin ve 6zerkliginin taninmast,
Tiirkiye’nin askeri harekatinin yasal kabul edilmesi deklarasyonu Tiirkiye acgisindan basarilt kil-
maktadir.

Deklarasyonun akabinde Kibris’in anayasal konumunu tartismak iizere II. Cenevre
Konferansi toplandi. Moskova Ankara’ya bagimsizlig: tehlikeye girmedigi miiddetge Kibris’taki
Tiirk eylemlerine kars1 durmayacagini belirtti. ' Tiirkiye’nin adaya eski statiisiinii kazandiracagini
diisiinen SSCB ¢ikarlari i¢in harekati desteklemekteydi. Bununla beraber Cenevre deklarasyonun-
da Makarious’tan s6z edilmemesi ve Yunanistan’in NATO’nun askeri kanadindan ayrilmas1 SSCB
acisindan hos karsilanmadi. Buna ragmen Tiirkiye ile iliskilerini bozmadi. Kibris’in bagimsizligi-
n1, bitlinliigiini ve her iki toplumun esitligini savunmaya devam etti. Tiirkiye’nin bu dénemde teh-
dit olarak gordiigii iilke Yunanistan idi. Bu nedenden SSCB ile olan iligkiler 1976’dan sonra gelisti.

Ote yandan ABD silah ambargosunun Tiirk-Amerikan iliskilerinde yarattigi sarsinti,
Sovyetlerle yakinlasmay1 miimkiin kilabilirdi. Ancak Ikinci Kibris harekatinin SSCB’de olustur-
dugu tasalar, yani sira i¢ siyasal gelismeler yakinlagsmay1 sinirlandirdi. ABD’nin ambargo done-
minde, ayni zamanda anarsi ve teroriin hizlandigi, 49 ¢esit Marksist ve komdiinist grup ve kurulusun
yer aldig1 bir ortamda Tiirk halkinin Sovyetlere sempati duymasi miimkiin olmamigtir. AP’nin
liderliginde kurulan iki koalisyon hiikiimetinde etkili olan MHP’nin SSCB’ne kars1 olan tavri da
iligkilerdeki yakinlasmay1 dnlemistir. Bundan dolayidir ki ABD 1978’de ambargoyu kaldirdigi,
Tiirkiye’deki tislerin yeniden ag¢ildigi zaman SSCB ¢ok sert tepki gdstermistir. SSCB bu gelisme-
yi baris i¢in tehlikeli bularak Ege ve Akdeniz i¢inse dengesizlik olarak nitelendirdi. 1979 SSCB
Afganistan isgalinin Tiirkiye tarafindan sert iislupla elestirilmesi ile yakinlagma stireci bitti.

12 Eyliil 1980 miidahalesi sirasinda Tiirk-Sovyet iliskileri son derece olumsuz haldeydi.
ABD’de 1980 Kasim se¢imlerinde Reagan idaresi isbasina gelince Tiirkiye ile yakin iligkiler kur-
mas1 Sovyetleri memnun etmemistir. Fakat 12 Eyliil idaresi iilkede huzuru sagladiktan sonra dis
politikaya egilince Sovyetlerle olan iliskiler de yumusamistir. Bu donemde ABD ile daha kuvvetli
iliskiler kuruldugu bir dénemdir. ABD ile imzalanan Savunma ve Isbirligi Antlasmas1 bunun so-
mur orneklerinden biridir. Bununla beraber Tiirkiye tarafindan gelen ve ¢ok gii¢lii olmayan politik
cabalar ¢ercevesinde iliskilerde SSCB’de ithmal edilmedi. Boylece olumsuz giden iliskilerde diizel-
me goriilmeye baslandig1 sdylenebilmektedir.

18  Burcin, Canar. SSCB Tiirkiye iliskilerinde Kibris Sorunu (1964-1979). Disiplinlerarasi karsilastirma-
lar.S.8.ss.239

19  Stergiou, A. 2007.101
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6. TURKIYE-AET ILISKILERI

Tirkiye 31 Temmuz 1959 tarihinde Avrupa ekonomik Toplulugu’na (AET) ortaklik
icin bagvuruda bulunmustur. 1963 yilinda ortaklik i¢in imzalanan Ankara antlasmasindan ye-
di yil sonra glimriik birligi i¢in bir katma protokol imzalanmistir. 1973 tarihine gelindiginde
bu protokoliin uygulamaya konuldugu goriilmektedir. Bu protokol ile iliskiler iyilestirilmeye
calisilsa da bazi gelismelerin bunu sekteye ugrattigi goriilmektedir. Bu olaylardan biri de
1974 Kibris Barig Harekati’dir. Topluluga tiye iilkeler Paris Zirvesi’nde Tiirkiye’yi elestirmis,
kinamislardir. Ertesi yil ise Rum tarafi ile Ortaklik Konseyi toplantis1t yapmiglardir. 1975°te
Yunanistan’in tam iiyelik i¢cin bagvuru yapmasi ise iliskileri gerginlestirmeye devam etmistir.
20 Esasinda kalict yonde iliskileri engelleyen bagka faktorler de bulunmaktadir. Ancak dis po-
litika 6zellikle Kibris harekat: odagiyla ele alindigindan bunlar yeterli goriilmektedir.

1975 sonras1 donemde AET yle iliskilerde bir durgunluk gériilmektedir. Bunun sebeple-
ri siyasi ve iktisadi niteliklidir. Yukarida bahsi gecen nedenlerden 6tiirii ortaklik konseyi top-
lantilar1 yapilamamistir. Tiirkiye’nin toplantilara istirak istegini bir¢ok iiye lilke reddetmistir.
Daha sonra iilkeler, Trokyo olarak gelistirilen yontem ile en azindan Tiirkiye’ye katilmadigi
ama kendisini ilgilendiren toplantilar hakkinda bilgi verilmesi husunda birlesmislerdir.

Tiirkiye’nin i¢ siyasi gelismelerinde ¢esitli istikrarsizlar dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle
MSP’nin (Milli Selamet Partisi) etkisiyle AET’ye karst olumsuz bir tutum dogmustur.
1973 ten sonraki hiikiimetlerde etkili olan sol goriisler de, Batili ekonomilerin birlesmesi i-
cinde Tiirkiye’'nin sadece bir pazar olusturacag: diisincesindeydiler. Ayrica Tiirkiye’deki i¢
siyasi ¢alkantilar da AET konusunda tutarli bir politika izlenmesini gii¢lestirmistir. 1973 son-
ras1 petrol krizi AET {ilkelerini de gii¢ durumda birakmistir. Bu iilkeler, artan issizlik sorunla-
r1 karsisinda Tirkiye’ye gli¢liik ¢ikarmaya basladilar. Bati Avrupa’nin Tirkiye’yi istemedigi
yolundaki kuskular1 hakli ¢ikaran bir olgu olarak goriildi.

12 Eyliil miidahalesinden 6nce AP azinlik hiikiimetinde Tiirkiye’nin AET ile olan ilis-
kilerini canlandirmak, hatta erken tam iiyelik i¢in bagvuruda bulunmak niyetleri vardi. Ancak
12 Eyliil’den sonra Avrupa’yla iliskilerin bozulmasi, AET de de etkisini gosterdi. Tam tiyelik
konusunda zor durumda kalmaktan kaygilanan AET iilkeleri miidahaleden sonra iligkilerde
meydana gelen durgunluk karsisinda bir anlamda rahatlamis oluyorlardi. Bozulan Tiirkiye-
AET iliskileri alt1 y1l aradan sonra 15 Eyliil 1986’da daha 6nce de yapilmis olan Ortaklik
Konseyi toplantisinin ardindan diizelmeye baslamistir.

TARTISMA VE SONUC

Calismanin biitiinli incelendigi takdirde 1975-1984 yillar1 arasinda Tiirk dis politikasini
bi¢cimlendiren en dnemli olayin Kibris Baris Harekat1 oldugu goriilmektedir. Harekat ve etki-
leri giinlimiize kadar gelmektedir. Bununla birlikte s6z konusu dénemde Yunanistan, ABD,
SSCB ile olan iliskilerimizde basat bir rol oynamistir.

1975’te Kibris Federe Tiirk Devleti’nin kurulmasi 6ncesi ve sonrasi yasanan gelisme-
lerde Tirkiye’nin iyi niyetli fakat adadaki Tiirk toplumunun haklarini esitlik ¢ercevesinde
c¢ozmeye yonelik tutumu dikkati ¢ekmektedir. Bu donemde Tiirkiye i¢ politikada yasanan ger-
ginliklerle beraber konuyu sahiplenmesini bilmistir.

20  Ekrem, Y.Akgay. 1970’lerde siyasi partilerin goziiyle Tiirkiye’nin AET ye bakisi: AP, CHP, MHP, MSP,
DP’, TKP 6rnekleri. ss.34
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Tiirkiye’nin Kibris konusundaki esas kaygist Akdeniz’deki dengenin Yunanistan ¢ikar-
lar1 dogrultusunda bozulmasiydi. Bu sebepledir ki Tiirkiye Enosis’e (adanin Yunanistan ile
birlesmesi) karsi ¢ikan ve adadaki Tiirklerin anayasal haklarini korumaya doniik politikalar
{iretmistir. Tiirkiye’nin NATO’ya iiye iilke olmas1 ve Israil ile siyasi iliskilerini siirdiirmesi
Arap iilkelerinde tepkiyle karsilanmistir. Tiirk-Yunan iligkilerindeyse Kibris’tan uzaklasilmais,
Ege Denizi lizerinde yogunlasilmistir. Kit’a Sahanligi, Karasularin Genisligi, Hava Kontrol
Sahasi konularinda bir¢ok anlagsmazlik yasanmistir

Tirk-Amerikan iliskilerinde de harekatin yansimalar1 goriilmektedir. ABD’nin 4 y1l bo-
yunca uygulamig oldugu silah ambargosu Tiirkiye’nin savunma sistemi yaninda ekonomisine
de ciddi darbeler indirmistir. Bununla beraber ambargonun kaldirilip lislerin tekrar acilmasi
tam anlamiyla yakinlagsma saglanmayan Tiirk- SSCB iliskilerini kopma noktasina getirmisti.

Tirkiye’nin Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile olan iligkilerinde ise ekonomik ve
politik nedenlerden kaynakli bir durgunlagsma goze ¢arpmaktadir.

Bu caligsmada tarihsel agidan 1975-1984 donemi ele alinmis olsa bile Kibris sorunu bu-
nun ¢ok daha dncesinde bir ge¢mise sahiptir. Bugiin bile 6zellikle Tiirkiye’nin Avrupa Birligi
(AB) ile olan iligkilerinde belirleyici bir konumdadir. AB {iye iilkeleri cogu zaman bu sorunu
glindeme getirmektedir.

Onceki boliimlerde Tiirkiye’nin ¢esitli iilkelerle olan politikasini temelde Baris
Harekatinin bi¢gimlendirdiginden s6z edildi. Uluslararasi 6lgekte petrol rezervlerine yakinligi
ve bunlar1 kontrol edebilecek konumda olmas1 adanin 6nemini artirmaktadir.

Kibris meselesinin ¢oziimsiizliigliniin bir nedeninin de meselede ¢ok fazla tarafin olma-
sin1 gdstermek miimkiin goriinmektedir. Adada yasayan Tiirk tarafi ve Rum tarafinin yani sira
Yunanistan, Ingiltere, ABD, AB iiye iilkeler ve Tiirkiye kimi zaman ticari kimi zaman siyasi
ve etnik sebeplerden 6tiirli meselenin dogal taraflar1 olarak yer almaktadir.

Kibris Meselesini sadece niifusun fazlaligi ve kalic1 yerlesim yerlerine gore degerlendir-
mek yeterli degildir. Kibris’1 tarihi, sosyal, kiiltlirel parametrelerle yorumlama ¢ok daha akilci
olacaktir. Kibris’taki Tiirk halkinin varolus davasini savunan KKTC Cumhurbagkant Rauf
Denktas’in devlet adami olarak addaki Tiirk toplumu ig¢in yaptig1 ¢abalar meseleye biiyiik
katki saglamistir. Bununla birlikte 1975- 84 Tiirk dis politikasini derinden etkileyen bu olayin
oniimiizdeki yillarda da tartisma konusu olarak siirdiiriillecegi agikardir.
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