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Diigstince tarihinin en kadim sorularindan biri olan gergekligin (reality) ne oldugu
sorusu, giiniimiizde tazeligini koruyan bir mesele olarak karsimizda durmaktadir. Zira
gercekligin géz ardi edilmesi hayli zor oldugu gibi ondan soz etmek bile onun varligina
isaret etmektedir. Bununla birlikte, gercekligin hem icinde olmak hem de onun hakkinda bir
nitelemede bulunmak, belirli hatalari da beraberinde getirmektedir. Bu hatalari tespit eden
Charles Sanders Peirce, gerceklik sorununu pragmatik bir bakis agistyla analiz etmeye
calismistir. Ona gére gergeklik, nihai olarak tiim arastirmacilari bir konuda birlestirmeyi
amacglayan dogrulugun nesnesi olma durumundadir. Oysa béyle bir gériis birliginin,
deneyimden bagimsiz elde edilemeyecegi asikardir. Amacimiz, deneyimin énemini ortaya
koymaya, onun diistince ve gerceklik arasinda ne tiir akilli bir tutkal oldugunu anlamaya
calismaktir. Bu makalede, deneyimin bir yandan gergekligin kaynaklik ettigi inancin
sabitleyicisi olduguna, 6éte yandan gercekligi diistinceye baglayarak hakiki inancin ortaya
ctkmasini sagladigina ve bu iki reaksiyon esnasinda deneyimin adeta bir "katalizér” rolii
oynadigina vurgu yapilmaktadir. Daha sonra, deneyimin tikelden tiimele dogru yiikselme
cabasint yansitan yeter deneyim nosyonu ortaya konulmaktadir. Calismamizin nihai
kisminda ise deneyimin doniistiirticti ve baglayict yénii irdelenerek, bu siirecte zamanin
miidahalesinin elzem olduguna isaret edilecektir.
Anahtar Kelimeler: Deneyim, karar, gergeklik, diisiince, yeter deneyim, inang,
¢ctkarim, zaman.

EXPERIENCE AS THE RESIDENCE OF THE REALITY:

C.S. PEIRCE'S PHILOSOPHY
ABSTRACT

One of the oldest questions in the history of thought and still relevant today is
knowing what reality is. Because, as it is hard to ignore reality, to speak of it even points to
its existence. In addition, being both in reality and making a qualification about it brings
certain errors. Charles Sanders Peirce, who identified these errors, attempted to analyze the
problem of reality from a pragmatic point of view. For him, the reality is ultimately the object
of truth, which seeks to unite all researchers on one subject. However, it is obvious that such
a consensus cannot be obtained independently of experience. Our aim is to reveal the
importance of experience and try to understand what kind of smart glue is it between
thought and reality. This article emphasizes on the one hand, that experience is the fixative
of the belief which have as source the reality, on the other hand, that it provides the
realization of the true belief by linking the reality to the thought and during these two
reactions, it plays as "catalyst”. Then, the notion of "sufficient experience"” which reflects the
effort of the experience to increase from particular to universal is formulated. In the final
part of our study, the transformational and linking aspect of experience will be examined
and it will be pointed out that time intervention is essential in this process.

Keywords: Experience, decision, reality, thought, sufficient experience, belief,
abduction, time.
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Giris

Platon’dan giiniimiize kadar gercekligin (reality)! zihinden bagimsiz
olusuna ya da zihne bagimli olusuna géndermede bulunan c¢esitli yaklasimlar
cercevesinde ele alinmistir.2 Bu yaklasimlar arasindaki farkliligin insan
disiincesinden hareketle gercekligi zihne indirgeyen idealizm ile dis alemin
gercekligini kabul eden realizm ekseninde ortaya ¢iktig1 sdylenebilir. Bu ayrim,
modern doneme kadar ana hatlarini korumus olmasina ragmen gercekligin
Ronesans ile beraber Tanrisal olandan matematiksel olana evrilmesi onun
deneyimsel alana yani dogaya indirgenme siirecini baslatmistir. Rénesans'in
doga felsefesinde tezahiir eden bu siire¢, Giordano Bruno, Nicolaus Copernicus,
Galileo Galilei ve Francis Bacon’in fikirleri ile doruk noktasina ulasmistir.

Gerceklik meselesi, René Descartes felsefesinden itibaren geleneksel
anlamindan kopmaya basladig ve farkli bir anlama dogru degistigi sdylenebilir.
Nitekim bu felsefe, 6zne ile nesne arasindaki iliskinin neligini ve bu neligin ortaya
koydugu bilginin kesinligini sorgulayarak gercekligi nesneden, yani varliktan
hareketle insa eden klasik anlayistan tamamen kopusu temsil eder. Hatirlanacagi
iizere Platon ve Aristoteles'te varliksal agidan 6znenin kendisi disindaki nesne
ile iligkisi neticesinde bir gergeklik insasi ortaya ¢cikarken Descartes’tan sonraki
siirecte ve Kant'ta zirvesini bulacak sekilde tamamen 6znenin kendisinden
hareketle insa edilmis bir gerceklik anlayisiyla karsilasmaktayiz. Descartes’in
anlayisinda gergeklik, 6znenin nesne ile iliskisinde tezahiir eden bilginin a¢ik ve
secikligi ya da yontem sorunu iizerinden olusmustur. Oznenin yargisinin,
(bilgisinin) kesinligi iizerinden insa edilen bdylesi bir gerceklik, 6znenin dis
alemdeki nesne ile temasi neticesinde tezahiir edenin kesinligi ve a¢ik secikligi
sorunsalini ortaya ¢ikarmistir. Bu sorunsalin farkinda olan Spinoza, Descartes'in

1 Bu yazida gergeklik ya da realite, zihin disindaki unsurlar i¢in kullanilmistir. Elbette
diisiinceye dair gercgeklikler mevcuttur ancak biz bu yazida diistince ile zihin dis1 ger¢eklik
(realite) arasindaki bagintinin imkani lizerine odaklaniyoruz. Bu sebeple, gerceklik ve
realite es anlaml olarak kullanilmistir.

2 ]. R. Searle, Toplumsal Gercekligin Insas: adli eserinde gerceklige dair epistemolojik ve
ontolojik agidan alt1 temel goriisiin 6n plana ¢giktigi ileri siirer. Bunlardan ilki, dis diinyanin
temsillerimizden bagimsiz bir sekilde varolmasini konu edinen anlayistir. ikincisi, insanin
dis diinya ile algy, inang, dil ve diislince gibi niteliklerden hareketle etkilesime gectigi, dis
diinyanin ézelliklerine “temsiller” sayesinde sahip oldugu anlayisi seslendirir. Ugiinciisii,
insanin dis diinya ile etkilesime ge¢mesini saglayan ifade ile inanglarin basarili/basarisiz
olmalarina gore “dogru” veya “yanlis” seklinde kategorize edildigi “uygunluk teorisi’nin
ekseni olan anlayistir. Dordiinciisii, insanin dis diinyada var olan ayni nesneye dair
goriislerinde pek ¢ok farkliligin oldugunu ve dolayisiyla herhangi bir nesnenin ne kadar
insan varsa o kadar temsilinin bulundugunu iddia eden “kavramsal gorecelik” anlayisidir.
Besincisi, insanin gerceklige dair temsillerinin nesnenin yaninda psikolojik, ekonomik ve
kiiltiirel pek ¢ok husustan etkilendigini, bu nedenle dis diinya ile ilgili nesnel bir anlayisin
ortaya konulamayacagini iddia eden goriistiir. Altincisi, dis diinyaya dair bilgimizin nesnel
oldugunu ileri siiren anlayisi seslendirir. Bkz. J. R. Searle, Toplumsal Gercekligin Insasi, gev.
Mubhittin Macit ve Ferruh @zpilavm, Litera Yayincilik: [stanbul, 2005), s. 188-190.
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cogitosu3 yerine dogrudan Tanri'dan hareket ederek gercekligi insa edenin Tanr1
olabilecegi fikrini ortaya koymustur.+

17. ylizyll felsefesinin en etkili disiiniirlerinden biri olan G. W. Leibniz,
Descartes felsefesinde maddi ve ruhi olarak ayrilan, Baruch Spinoza felsefesinde
ise tek bir toze indirgenen gercekligin karsilastig1 tehlikeleri gorerek "Monad"
anlayisini gelistirir.> Leibniz, temel eseri Monadoloji'de gercekten var olma veya
t6z olmanin temel 6zelliklerini boliinebilir olmama, basit olma, varolusu igin
nedensel agidan baska bir seye baghh olmama seklinde ifade eder. Ona gore
gercekten var olan, glic yani kuvvettir ve dogada farkli tiirden kuvvetler
isbasindadir.¢

On sekizinci yiizylla gelindiginde rasyonalist felsefenin karsisinda
konumlanan John Locke ve David Hume diislincesi, gerceklik sorununu
deneyimci yoldan ele alarak gercekligi deneyimden hareketle kurulan bir alem
seklinde tasvir etmistir. Nitekim aklin ve bilginin tiim malzemesinin deneyimden
geldigini ileri siiren Locke, nesnenin birincil ve ikincil niteliklerinin akil yoluyla
ayrildiginy; birincil tiir niteliklerin uzam, bicim, katilik ve hareket gibi nesneden
ayrilmayan nitelikler oldugunu, ikincil niteliklerin ise insan zihnine ait olan ve
tasarimlar neticesinde ortaya c¢ikan 6znel nitelikler oldugunu ileri stirmiistiir.
’Bu diisiinceyi daha da ileriye gotliiren Hume, birincil ve ikincil niteliklerin
maddeye ait olmadigini, biitiin niteliklerin insan deneyiminde ve algilarinda

3 Descartes’in cogito’sunun ve sahip oldugu acik ve seciklik ilkesinin sorunlari ile idenin
temsili gercekligi icin bakiniz: Sahabettin Yalcin, “Descartes”, Felsefe Ansiklopedisi, ed.
Ahmet Cevizci, Ebabil Yayinlar, Cilt 4, s. 199-200.

4Anlam bakimindan bkz.:Cevizci, Felsefe Tarihi, Say Yaynlari: [stanbul, 2009, s. 516-517.
5 Leibniz, Descartes’in unsurlar1 yer kaplayan madde ile diisiinen zihin olan
diizalizminden ve dolayisiyla onun bilim ile din arasinda gergeklestirmis oldugu zemini
tamamen bilime terk eden, s6zde uzlagsmadan ve nihayet, bilime gereksiz 6diinler
verdigine inandig1 Spinoza'nin natiiralizmi ve panteizminden de rahatsiz olmustur. Ona
gore, Kartezyanizm bastan sona yanlis bir yola girmis ve madde ile ruhu, bilim ve dinden
her birine giiya dzerklik ve bagimsizlik saglamak adina, birbirinden tiimden koparmistir;
iste bu Leibniz'e gore, onun hayata gecirmis oldugu uzlasimin da temelde hatali oldugu
anlamina gelir. Sorun, Tanrinin higbir iliskisinin kalmadig1 mekanik diinyada Tanriya ve
dine, her nasilsa bir yer bulmak sorunu degildir, ¢iinkii boyle bir diinyada Tanr1 ve din er
ya da geg¢ yok olup gidecektir; sorun esas, rasyonalizm i¢inde agkin ve yaratici bir Tanriya,
gercek bireylere ve hepsinden 6nemlisi nesnel amaglara bir yer bulmaktir. Buna gore,
yapilmas1 gereken sey, onun bakis agisindan ortodoks veya klasik Tanr1 anlayisi ile
geleneksel teleolojik evren gorisiinii ciddiye alip, bu ikisini yeni bilimsel diinya goriisiiyle
bagdastirmaya c¢alismaktir. Leibniz'in bakis agisindan, modern diinyada agirhigini her
gecen giin biraz daha hissettirecek olan kiiltiirel krizi asabilmenin yegane yolu budur. Geri
kalan biitlin diger ¢6ziim denemeleri ya krize soyle ya da boyle yenik diiser ya da krizi
gizlemeye yarar. Bkz. Ahmet Cevizci, Felsefe tarihi, Say Yayinlari, 2009, s. 541.

6 G. W, Leibniz, Monadoloji; Metafizik Uzerine Konusma, Fransizca'dan Tiirkce'ye cev.
Atakan Altindrs, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlart: [stanbul, 2019, s. 39-40.

7 Karl Vorlander, Felsefe Tarihi, ¢ev. Mehmet [zzet ve Orhan Saadeddin, iz Yayincilik:
[stanbul, 2008, s. 448-449.
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ortaya konuldugunu iddia ederek 6znenin nesneyi kesin, acik ve se¢ik bildigine
dair herhangi bir delilin mevcut olmadigini ileri siirmiistiir. 8

Felsefe tarihinde bir déniim noktasi kabul edilen immanuel Kant ise
kritik felsefesini gerceklik ile ilgili Platon'un varlik ayrimini ve 6znenin Descartes
ile degisen yeni seklini dikkate alarak ortaya koymustur. Onun kritik felsefesinde
Platon’un goriinds ile gerceklik alemi, farkl bir hiiviyete biiriinerek numen ve
fenomen ayrimina doniismustiir. Bu dontisiimde goriiniisleriyle bilinen nesneler
ve onlarin ardinda var olan numen yani “kendinde sey" tasarlanabilir.® Kant’a
gore tasarlanan numen, fenomenlerin 6tesinde bir sey oldugu i¢in bizim i¢in
bilinmez anlamindadir. Filozofun Salt Aklin Kritiginde bilinebilir olan1 fenomen
icine hapsetmesi, anligin a priori kategoriler ile fenomenlerin bilinebilir olmasini
temsil etmektedir. Baska bir ifadeyle fenomen alem, diisiiniiliir alemin 6znedeki
kategorileriyle sekillenmis oldugundan ve 6znenin bu kategorilerin disinda
herhangi bir nesneyi algilamasi mimkiin olmadigindan Kant felsefesinde
gercekligin neligine dair herhangi bir séylem gelistirilemez. Nitekim Kant'in
numeni fenomen icine hapsetmesi ya da numen ile fenomen arasindaki ayrimi,
Alman idealizminin ortaya ¢ikisina sebep olmustur.10

On dokuzuncu yiizyilda J. G. Fichte, F. W. ]. Schelling ve G. W. F. Hegel
diistinceleri, Kant felsefesindeki celiskiler lizerinden yiikselmistir. Buna gore
Alman idealizminin ilk olarak Fransiz devriminin getirdigi yenilikleri erisilmesi
miimkiin olan bilgi ile birlestirerek yaymaya calistigy, ikinci olarak Kant'in ortaya
koydugu cesitli sinirlar1 asarak gerceklik hakkindaki pek ¢ok hususu agik¢a
vurguladigl ve bu siireci deneyim diinyasi ile Mutlak't diyalektik yontemde
birlestirerek gerceklestirdigi ileri siiriilebilir. Béylece kritik felsefenin "yasak
meyve" dedigi husus, mutlak felsefenin giindemine yeniden girmistir.11 Bu
gliindemden hareketle Alman idealistleri varligin pargalarina veya biitiiniine
yoneltilebilecek herhangi bir sinirlamanin kabul edilmemesi gerektigini 6éne
strerek varligin bilingte agimlanmasim tgli diyalektik stireclerle ifade
etmislerdir. S6zgelimi Hegel'e gore varlik, kendi i¢cinde, kendi disinda ve kendisi
icin agimlanarak gergekligini varolusta tezahiir ettirir.12 Bu tezahiir, Hegel icin
varlik ve diisiince sorununun aslinda bir gergeklik sorunu oldugunu ortaya
koymaktadir. Boylelikle Hegel diisiincesinde gercekligin mutlak tin olarak tarih

8Age.,s. 469.

9 I. Kant, Gelecekte Bilim Olarak Ortaya Cikabilecek Her Metafizige, Prolegomena, gev. 1.
Kuguradi ve Y. Ornek, Tiirkiye Felsefe Kurumu: Ankara, 2000, s. 66-67.

10 Ayrintili bilgi i¢in bkz: M. Gokberk, Felsefe Tarihi, Remzi Kitabevi: [stanbul, 2010, s. 348-
355.

11 Celal Tiirer, "On dokuzuncu Yiizy1l Felsefesi," Felsefe Tarihi, ed. Murtaza Korlaelgi, A. .
Uzaktan Egitim Yayinlar1: Ankara, 2012, s. 233.

12 Bkz. Celal Tirer, “19. Yiizyil Felsefesi”, Felsefe Tarihi, ed. Celal Tiirer, Bilay Yayinlari,
2019, s.463.
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boyunca acarak ortaya koydugu ifade edilebilir. Zira Hegel'in "rasyonel olan
gercektir ve her gercek de rasyoneldir"!3 yorumunu bu acilimin 6zeti olarak
okumak mumkiindtir.1*

Hegel sonrasi olusan felsefe, sozgelimi Analitik felsefe gerceklige dair
epistemik, Husserl ise fenomenolojik ve Perice ve Bergson gibi yasam filozoflar
ontolojik kaygilar tasidig1 icin 6nemli bir diisiince kirllmasini temsil etmistir. Bu
kirilmalardan ilki pragmatizm ile gergeklesir. Pragmatizmin kurucularindan
olan Peirce, gercekligi Kartezyen diisiincenin elestirisi cercevesinde insa ederek
mevcut anlayisin sorunlu yanlarim iyilestirmeye c¢alismistir. Buna gore
“deneyim” filozofu olan Charles Sanders Peirce’lin felsefe ile ilgili problemleri
yasadig1 cevreden hareketle herhangi bir ertelemeye mahal vermeden hemen
burada ¢ézmeye c¢alistigl, bu yiizden gercekligin insasinda “gercek olasiliklar1”
etkili kabul ederek “skolastik bir realizmi” dillendirdigi iddia edilebilir.

Realiteden Diisiinceye, Diisiinceden Realiteye: Inancin Kaynagi Olarak
Realite, inancin Sabitleyicisi olarak Deneyim

Peirce, bir¢ok disiplini, farkliliklarini muhafaza ederek bir araya
getirmeye calismistir. Gengliginde?> olusturdugu yeni kategoriler listesi izerinde
kariyeri boyunca durmus ve gelistirmistir. Peirce, gegmis hayatimizin kognitif
sonucu olarak ortaya ¢ikan deneyimin idrak tarzlarina kategoriler adini verir.16
Peirce'iin kategorilerinden kisaca bahsedecek olursak, onun felsefesinde,
Varolus ve To6z disarida birakilacak olursa li¢ kategoriden so6z edilebilir:
Birincilik olan Nitelik (Quality) kategorisi, Ikincilik olan Reaksiyon (Reaction)
kategorisi ve Uciinciiliik olan Temsil (Representation) kategorisi. Peirce, ikincilik
kategorisini deneyimle neredeyse o6zdes bir anlamda kullanmistir.’? Bu
cercevede, deneyimi ikincilik kategorisi olarak belirtmekle Peirce, felsefe ve
bilim arasinda muazzam bir zeminin olusturulmasinda ve dahasi, bir¢cok disiplin
arasinda baglantilarin kurulmasinda 6nemli katkida bulunmustur.

13 G. W. F. Hegel, Principes de la philosophie du droit, Almanca'dan Fransizca'ya ¢ev. André
Kaan, éditions Gallimard, 1940, s. 41.

14 Anlam bakimindan bkz. Cevizci, Felsefe Tarihi, s. 828-834.

15 Kategoriler konusuna iliskin hazirlik yazilar1 haricinde, 1867 tarihinde yayimlanan "On
a New List of Categories" adli makalesinde Peirce yeni kategori listesini olusturmus ve
daha sonra bu listeyi gelistirmistir. Bkz: Peirce Charles Sanders, Collected Papers of
Charles Sanders Peirce, ed. Charles Hartshorne and Paul Weiss, The Belknap Press of
Harvard Univ. Press: Cambridge, Massachusetts, 1974, c. 1, s. 287-305.

16 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 2, s. 44.

17 Daha genis bilgi i¢cin bkz: Charles Sanders Peirce, "The Logic of Relatives," Reasoning &
the Logic of Things The Cambridge Conferences Lectures of 1898, ed. Kenneth Laine Ketner,
Harvard University Press: Cambridge, Massachussets, 1992, s. 146-150; Peirce, Collected
Papers of Charles Sanders Peirce, c. 2, s. 44-45.
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Bu kategorilerde deneyim, ikincilik kategorisinin fenomenolojik
boyutuyla, giic ya da ¢atisma seklinde ortaya ¢ikar. Daha acikgasi, "deneyim ya
da olgular dinyasinin etkisi, diisiince sekillerimize zorla empoze edilen
degisikliktir"18 ve "deneyim hususi olarak olaylara uygulanir".1® Bununla birlikte
deneyim, hem gecmiste olma durumunu (esse in praeterito) hem de gerceklesmis
bir olgunun ge¢miste olan bir durumunu yansitir. Ge¢gmisin simdiki zamamn
sinirlamasi?® anlamina gelen bu durum, ikincilik ya da deneyimin
doéntstiirilmesiyle uyumlu bir hususu dillendirir. Ciinkii ikincilik, kendisini fark
etmemize firsat vermeden gecip gider ve nihayetinde biter. iki 6zne arasindaki
bu gecidin "o an" fark edilmeden bir sonraki zamanda yapilmasi "yarina" kalir ve
dogrulugu bulma arayisinda bulunmak istenen realite hakkindaki karar yarinin
deneyimine kalir. Daha acik¢asi, diiniin deneyimi sayesinde yorum yaparak,
bugiine kadar biriken deneyimlerin biitiinii g6z dniinde bulundurularak giincel
dogruya ulasilir. Bugliniin deneyimi ise "yarin", elde edilen dogruyu
degistirebilme ihtimali vardir. Bu ihtimalin olusu, yarinin dogrusuna iliskin
arastirmacilarda, realiteye iliskin yeni bir inan¢ ya da yeni hipotezler
olusturmaya yonlendirebilir ve bu hipotezler ise bugiiniin deneyimini
belirleyebilir.

Realiteyi "dis diinyada var olanlarin biitiinii" olarak tanimlamak, bir
adim sonra, var olanlara iliskin belirli sorunlar1 da beraberinde getirir. Nitekim
realite sorunu, "var olanlarin hangilerinin, ya da hangi sartlarda onlarin
nitelikleri hissedilebilir, algilanabilir ya da 6lgiilebilir?" sorununa evrilir. Bu
sorun esasen reel ile idealin nasil bir araya gelebilecekleri lizerinden, tikellerin
kendilerinin de bir parcasi olduklar1 realitenin biitiinii ile nasil bir iliskiye sahip
oldugu iizerinden okunmalidir.2! Bu problematigin ¢6ziimii icin realiteden
diistinceye ve diisiinceden realiteye dogru olan harekette hangi unsurlarin rol
aldig1 ve bu gecislerde deneyimin roliiniin ne oldugu incelenmelidir.

Peirce, realitenin tasarimi konusunda bir ayirima girmeden??, onu
dogrulugun nesnesi olarak gormeyi tercih eder. Bununla birlikte, "dogruluk
olarak isimlendirdigimiz, nihai olarak tiim arastirmacilari bir konuda
birlestirmeye tahsis edilmis bir kanmdir."23 imdi, simdi ve burada olusun
farkindaligini saglayan ve realitenin tanikligini yapan giic nosyonunun énemi

18 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1, s. 160.

19 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1, s. 169-170.

20 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 2, s. 44.

21 Charles Sanders Peirce, "Harvard Lecture on Whewell, Mill, Comte", Writings of Charles
S. Peirce, ed. Max H. Fisch et al, Indiana University Press: Bloomington, 1982, c. 1, s. 217.
22 Charles Sanders Peirce, "On Reality", Writings of Charles S. Peirce, ed. ]. W. Kloesel et al,
Indiana University Press: Bloomington, 1986, c. 3, s. 29.

23 Charles Sanders Peirce, "Comment rendre nos idées claires", Writings of Charles S.
Peirce, ed. Christian ]. W. Kloesel et al, Indiana University Press: Bloomington, 1986, c. 3,
s.372-373.
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iizerinde durulmalidir. Nitekim deneyimin bir giic ve ¢aba oldugu fark
edildiginde onun zaman igerisinde gergekligin neligi hakkinda gesitli yarg: ve
kararlara bir zemin tegkil ettigi goriiliir. Bu zemin, Peirce'iin diisiincesinde
deneyimin tikelligini asan yoniinii gostererek ona dair perdeleri kaldiracak bir
hiiviyettedir. Bu hususlar deneyimin iki 6zne arasinda ve nihayetinde bir¢ok
nesne ve 6zne arasinda bir bagint1 olarak anlasildigini, bu bagintinin 6zellikle
disiince ile realite arasinda yoruma kapali bir képrii oldugunu ve dogrulugun
neset ettigi dinamik bir alani ortaya ¢ikardigini ifsa eder. Bu anlamda, 6zne ve
nesne arasinda bir baginti, bir gerginlik olarak anlasilabilecek deneyim,
dogrudan kavranilmadigi icin dolayiml bir siireci temsil eder. Bu durum inancin
ya da kanilarin, daha agik¢asi realiteye iliskin ortaya atilacak hipotezin acgik
kilinmasinda elzem olan deneyimi arastirmay gerekli kilmaktadir.

Aciktir ki deneyim (expérience) kelimesi Latincedeki experientia
kelimesinden o6diing alinmis olup; sinav, deneme ve tesebbiis anlamlarini
icermektedir. Fiil olarak ex ve peritus'tan kaynaklanan kelime "suna mahareti
olan, su deneyimi olan" anlamina gelir. Bununla birlikte Hint-Avrupa kokiine
bagli olan per eki, Yunancada peira kavramiyla iligkili bir sekilde ele alinarak
"6nden gitmek, ice girmek"” manasina gelir.24 Ex prefiksi ise Yunancada "¢ikmak,
halihazirda olmamak, mahrum olmak", Latincede "bir durumdan diger bir
duruma ge¢gmek"” ve "tamamlanma" seklinde tarif edilmektedir.25 Fransizcadaki
expérience kavraminin Almanca karsiligl olan Erfahrung kelimesi, seyahat
anlamini igerir. Wahl, bazi tarihgiler tarafindan metot idesine yaklastirilan bu
kelimenin "bir seye dogru bir giizergah/patika" seklinde yeni bir mana
kazandigin1 belirtir.26 Ayni sekilde Erfahrung'un Fransizcadaki expérience
kavramiyla ayni1 anlama geldigini iddia eden Wahl, bu kavramin zaman alan bir
seyi temsil ettigini ve derinlikli olarak zamansalliga bagl oldugunu ileri siirer.
Tim bu hususlar deneyimin gercgeklestigi siirecte kismen yoruma acik
olmayabilen bir baglanti, bir alaka tiiri olmasina olanak saglar. Nitekim
deneyimi realitenin ikamet alani ve dogruluk i¢in de bir yargi alani olarak goren
Peirce, bu hususu sdyle ifade eder:

Cok farkli zihinler, birbirine tamamen karsit goriislerle arastirmalara
baslayabilir ama sorusturma ilerledik¢e onlarin disinda olan bir giic,
bu goriisleri tek ve ayni sonuca gotiriir. Bizi, istedigimiz yere degil de
sabit bir amaca (dogruluga) gotiiren bu husus, sanki kaderin bir karari
gibi goriiniir. Bakis agilarinin degisimi, etiit i¢cin baska olgularin se¢imi,
zihnin dogal egilimi, hicbir sey engellenemez kanidan kagmayi

24 Alain Rey et al, Dictionnaire historique de la langue frangaise, Dictionnaires Le Robert:
Paris, 2012, c. 1, s.1290.

25 Age., s.1274.

26 Jean Wahl, L'expérience métaphysique, Editions Flammarion: Paris, 1965, s. 9.
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saglamaz. Bu biiyiik yasa, dogruluk ve realite nosyonunda mevcuttur.
Dogruluk olarak isimlendirdigimiz sey, nihai olarak tim
arastirmacilari bir konuda birlestirmeye tahsis edilmis bir kanidir; bu
kaninin nesnesi ise reeldir. iste realiteyi béyle anliyorum.??

Yukaridaki ifadeler realitenin, arastirmacilar1 uzun vadede birlestirecek bir
hususiyete sahip oldugunu gosterir. Bu 6zellik, deneyim sayesinde verilen bir
karari, diger ifadeyle nihai olarak tiim arastirmacilari birlestirecek bir yargiyi
temsil eder. Peirce, realitenin bu anlamina aslinda bu tanimin realitenin
karakterini diisindiigiimiiz seye bagladigini savlayarak- karsi ¢ikilabileceginin
farkindadir. Ancak bu karsi cikis, realitenin diisiinceden ziyade sadece sinirh
sayidaki insanin dusiincesinden bagimsiz oldugu fikriyle bertaraf edilebilir.
Nitekim Peirce’e gore nihai kaninin nesnesi onun ne olduguna baglh olsa da bu
kaninin su ya da bu insanin diisiincesinden bagimsiz olmasi gerekir.28 Bu
baglamda ilk asamada vurgulanmasi gereken husus, nihai olarak dogruluk
hakkinda kararlari birlesen arastirmacilar biitiiniiniin sayili olmasidir. Burada
kacinilmaz oldugu varsayilan ve sayili arastirmacilarin gittigi yeri belirleyen
kaninin belirlenmesinde aktif olan kanunun reel bir tezahtirii olarak ortaya c¢ikar.
Bu kanunun, aktiiel olandan diisiinceye dogru ilerleyen tasiyicilarin spesifik
kaynagi olma potansiyeli oldugu fark edilmelidir.

Boyle bir kanunun bir gii¢/bir yaptirim olarak karsimiza ¢iktigini ifade
eden Peirce, efor ve direncin ¢arpistigl zeminde gii¢ nosyonunun tezahiir ettigini
belirtir.2° O, realitenin karakterinin kendisi hakkindaki idemizden bagimsiz
olusunun onu yeterince tamitmadigini;; bu yiizden tahayyil ile realiteyi
ayiracagimiz bir noktanin var olmasi gerektigini savunur.3? Bu nokta elbette
dogruya ulastirmay1 hedefleyen, diger ifadeyle realitenin dogru teshisini
saglayan bir metot arayisi olarak yorumlanabilir. Nitekim Peirce, “inancin
Sabitlenmesi” ("The Fixation of Belief") adli makalesinde inanglarin
olusturulmasinda dort farkli metottan bahseder.3! Bu metotlar; kararhlik
metodu, otorite metodu, a priori akil yiirtitme metodu ve bilimsel metottur. Sosyal
degerleri de olan bu metotlarin her biri, kendi isleyisine ve etki alanina sahiptir.
Ancak kesine yakin ve gecerli bir inanca ulasmay1 hedefleyen Peirce’iin sadece
bilimsel metoda 6ncelik verdigi ileri siiriilebilir. Buna gore sosyal ve toplumsal

27 Charles Sanders Peirce, "Comment rendre nos idées claires", Writings of Charles S.
Peirce, ed. Christian ]. W. Kloesel et al, Indiana University Press: Bloomington, 1986, c. 3,
s.372-373.

28 Age.,s.372-373.

29 Charles Sanders Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, ed. Charles
Hartshorne and Paul Weiss, The Belknap Press of Harvard University Press: Cambridge,
Massachusetts, 1974, c. 2, s. 44.

30 Peirce, "Comment rendre nos idées claires", Writings of Charles S. Peirce, s. 370.

31 Celal Tiirer, Charles S. Peirce'iin Pragmatik Felsefesi, Universite kitabevi: Istanbul, 2003,
s.52-53.
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bir siireci ifade eden bilimsel metodun tek amac¢ olarak inanci sabitlemeyi
edindigi goriliir.32

Peirce, realite hakkinda daha ikna edici bir agiklama saglayacag i¢in
felsefesinde bilimsel metodun inanci sabitleme 6zelligini kullanir. Ona gére bu
ozelligin kendisini en fazla agiga c¢ikardigi alan deneyim alamidir. Nitekim
deneyim, kaynag realitede mevcut olan belirli kosullar sayesinde ortaya ¢iktig1
icin realitenin, deneyimi harekete gecirebilecek hipotezlerin olusumunda
inanglarin kaynag1 olarak islev goriir. Bu durum, inanglarin ¢ogalmasinda en
biiytik etkiye sahip olan reel seylerin, bilingte uyandirdig: (exciter) her duyumu
inang formunda kategorize ettigini gosterir.33

Peirce'e gore inanglarin anlasilmasinin yegane yolunun aliskanliklar
oldugu soéylenebilir. Bu ¢er¢evede diisiiniir, realitenin kaynaklik ettigi inanglarin
aliskanliklarla anlasilabilecegini iddia ederken, kapali, sinirli ve sig bir realite
kurgusu insa etmez. Bunun yerine herhangi bir delili veya bilgiyi ortaya ¢cikaran
yanilabilircilik anlayisini benimseyerek bir inancin "yanlislanamaz oldugunu
soylemenin felsefi bir tavir olmayip, arastirmayr yikici olacagini"34 ileri
strmesiyle, aliskanligin her daim hakiki inan¢la uyusmadig1 sdylenebilir. Eger
inan¢ ve aliskanliklar arasinda her daim bir uzlasma olsaydi realitenin
kurgusunda aliskanliklar yeterli olur ve nihayetinde arastirma dururdu. Ancak
Peirce, hem boylesi bir statik durumun ortaya ¢ikmasini engellemek hem de
arastirmalarin devamini saglamak amaciyla en makul ¢6ziimiin bilimsel metot
oldugunu o6ne siirer.35 Buna gore Peirce’lin felsefesinde duragan bir durumu
temsil eden, minimum bir efor gerektiren ve riizgarin estigi yone dogru gitmek
kadar kolay bir hususu ifade eden aligkanliklarin insa ettigi bir inang yerine genel
akisin tersine gitmeye benzetilebilen, bir efor gerektiren hakiki bir inang
arayisinin daha degerli oldugu belirtilebilir. Clinkii bu efor, hakiki inanci -séylem
uygunsa- realitenin tek sahipliginden sékiip "tutulur/avlanir”3¢ insanin anlam
kiiresine getirir. Boyle bir silire¢ neticesinde ortaya c¢ikan inanglarin
aliskanliklarla anlasilmasi miimkiin degildir. Bunun yerine yeni inanglar olarak
isimlendirilen bu tiir inanglarin Peirce'iin bilimsel yontemi insa ederken
kullandig1 ¢ikarim (abduction) ile biiyiik 6l¢iide anlasilabilecegi sdylenebilir.3?
Zira cikarim sayesinde bir durum ya da deneyimden hareketle yapilan sicrama,
halihazirdaki tecriibenin testini saglamaktadir. Bu testin sonucunda inang yeni

32 Charles Sanders Peirce, "Comment se fixe la croyance", Writings of Charles S. Peirce, ed.
Christian J. W. Kloesel et al, Indiana University Press: Bloomington, 1986, c. 3, s. 352.

33 Peirce, "Comment rendre nos idées claires," c. 3, s. 370.

34 Tlrer, Charles S. Peirce'tin Pragmatik Felsefesi, s. 69.

35 Celal Tiirer "Charles S. Peirce'lin epistemolojisi", Bilimname 11, 2003 /2, s. 30.

36 André De Tienne, L'Analytique de la Représentation chez Peirce, Facultés universitaires
Saint-Louis: Bruxelles, 1996, s. 79.

37 Tlrer, Charles S. Peirce'tin Pragmatik Felsefesi, s. 213.
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alanlara dogru genisler. Yine bu inanclar sayesinde yeni hipotezler ortaya
atilarak yanlis bilgiler tespit edilir ve bilimsel alanin genislemesi saglanir.

Tiim bunlardan hareketle arastirmanin bir fikri/bir kanmiy1 -
yanilabilirlije goére nihayi olmamakla birlikte- sabitlemek oldugu ifade
edilebilir.38 Nitekim James, kaninin 6nkosullar1 hakkinda hi¢bir degerlendirmeye
girmeyen deneyimin herhangi bir kaniy: ¢esitlilik olmaktan ¢ikararak realiteye
demir attirdigini ileri stirer. Bu husus, deneyimler arasindaki farkliliklarda daha
acik goriiliir. Buna gore deneyim vasitasiyla realiteye iliskin bir saptamanin
olusmasi icin yeterli sartlarin mevcut olmasi gerekir. Aksi halde, James’in de
belirttigi lizere, "anahtarin kilide uymayisi” gibi, belirli sartlar olmadigl
durumda, inancin deneyime realiteyi saptama imkani1 verememe problemiyle
karsilasilabilir.3® Bu noktada ortaya ¢ikan problem, deneyimin kani ya da inang
ile realiteden olusan cifte kapinin tek anahtar1 olusundan kaynaklanmaktadir. O
halde her deneyimin deneyim olmadigi hususu, kanaatin karsiligini belirsiz,
olanin neligini ise tanimsiz birakan herhangi bir esyanin deneyimi
yansitmayisindan ¢ikarilabilir. Bu durum, realite ve diislince arasinda tek kopri
gorevini istlenen deneyimin, algl cesitliliginden yola ¢ikarak en muhtemel
¢ikarimi yapmay1 goézeten ve buna Kkabiliyeti olan arastirmaci zihniyetler
topluluguna kendisini ifsa etmeye ve askinlik konumuna ¢ikmaya baslar.

Yeter Deneyim

Reel unsurlarin karakterleri, kendileri hakkinda sahip oldugumuz
idelerimizden tamamen bagimsiz oldugunu soyleyebiliriz. Belirli kanunlardan
hareketle duyularimiza tesir eden bu realite unsurlarini algilara dayanan akil
yuriitmelerle 6grenebilir ve nihayetinde esyanin hakikatine ulasabiliriz. Bu
slirecte Peirce, deneyimin tipki bir bigagin daglarda ya da deniz kiyilarinda var
olan cimen goériiniimlii kayalarin altinda bulunan rengarenk katmanlari ortaya
cikarmasi gibi esyanin i¢ katmanlarini ortaya ¢ikardigini ileri siirer. Bu benzetme
Peirce’iin, "her insan, yeterli bir deneyime sahip oldugu takdirde ve kendi
verileri lizerinde yeterince akil yiirttiirse tek ve hakiki sonuca yonlendirilir"40
diistincesinde tezahiir eden yeter deneyim kavramini giindeme getirir. Buna gore
yeter deneyim kavramyi, bir olguya iliskin belirleyici -kism1 de olsa- bir karar ve
kanaat saglayan yeterli bir deneyimi temsil eder. Bu husus, musikideki durus
noktalarina benzetilebilir. Nasil ki musikide karar/durus bir makamin
habercisidir deneyim de her var olanin habercisi olur.

38 Peirce, "Comment se fixe la croyance", c. 3, s. 346.
39 William James, La volonté de croire, Editions Flammarion: Paris, 1916, s. 127.
40 Peirce, "Comment se fixe la croyance”, c. 3,s.351.
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Peirce'e gore "deneyim" kelimesi hususi olarak olaylara uygulanir.4! "Biz
tam olarak olaylar algiladigimizi séyleyemeyiz"42. Bunu daha agik kilmak
amaciyla Peirce, 1slik calarak hizla gecen bir tren drnegini verir. Trenin gegisinde
1shigin notasi birden diiser. Ancak diismesini farketmeiz, bu 1sligin notasinin
distigini fark etmemiz onu algiladigimizdan dolay1 degildir. Islik notasinin en
diisigiinii duyumlarizi, distiigiinii degil. Peirce'e gore bu durumda nota
degisimini fark etmemiz, bu durumu algilladigimizdan dolayr olmayip
deneyimlememizden dolayidir.#3 Peirce'in ifade ettigi gibi, deneyim kelimesi algi
farkliliklarina ya da degisimlerine daha hususi uygulanirken#* burada deneyim
kavramimin algi kavramindan daha genis oldugu goriilmektedir.4> Oyle ki,
deneyimi saptayacak kadar yeterli olan bir deneyimin, her 1slik ¢alan bir cismin
gectiginde, 1sliginin notasinin diistiigiini anhga getirir. Bu yeter deneyim duyu
olmaktan, algi olmaktan yargi seviyesine ilk adimini atan sabitlenmig#®
deneyimin adeta temsili olarak goriilebilir. Buna gore, yeter deneyimin,
insanligin var olan hakkinda puslu da olsa tanimlar yaptig1 deneyim birikimleri
oldugu soylenebilir. Bu birikimler, tikel olmasina ragmen akil yiiriitmeye
malzeme olan, ¢ikarim yapmaya yarayan, tikellikten hareketle ortaya ¢ikan
diistinceden realiteye ve realiteden diisiinceye dogru cift yonlii gidisat1 saglayan
bir deneyim kiimesini icermektedir. Zira bu yeter deneyim, belirli bir zamanda
sinanarak dogruluk kontroliinde giiven saglamis tikel deneyimlerin kiimesidir.
Sozgelimi, uzaktan algilanan herhangi bir nesnenin bir tas, hayvan ya da bitki
oldugunun belirtilmesi, algilanan tasin zirkon ya da yakut, hayvanin kurt ya da
koyun ve nihayetinde agacin ihlamur, badem ya da ¢inar agaci olmasini ayirt
edecek bir nitelikte olmayabilir. Bu durum, ayirim yeterliliginin, realitede hig
kesfi olunmamis cesitli nesne/olgu/anlam cinslerini ayirmada ve estetik, ahlaki
deneyimlerde ortaya ¢iktigini gosterir. Peki, yeter deneyim igin tatmin edici
ayrimlar yapilabildi mi ya da bilim, bu ayrimlardan yiizde kacini aydinlatabildi?

Bu sorular, realiteye dair bilgimizin oldukc¢a yetersiz bir seviyede
oldugunu gostermektedir. Ancak, realiteye iliskin belirsizlik ve ona dair bu bilgi
eksikligine ragmen insan, dogasi geregi, yasam miicadelesi icerisinde kalarak
realiteye iliskin karanligi aydinlatmak, belirsizligi kaldirmak i¢in yilmadan,
iimitle ¢aba sarf edebilir. Bu ¢abalar neticesinde pek ¢ok sorunun insan zihnini
mesgul ettigi asikardir. S6zgelimi “esyanmin varligi nasil bilinir ve sianir”,

“sinamanin bilmedeki konumu nedir”, “insan, esyay1 sinarken ayni zamanda
kendisini de sinamaz m1”, “deneyimde sinayan ya da deneyimi gercgeklestiren

41 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1, s. 169.
42 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1,s. 169-170.
43 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1,s. 169-170.
44 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1,s. 169-170.
45 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1,s. 169-170.
46 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1, s. 184.
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kisinin sebep oldugu etki, elde edilen sonuglarin nesnelligine zarar vermez mi”
gibi sorular bu minvalde zikredilebilir.

Yukarida ifade edilen sorular, on dokuzuncu yiizyilda 6zellikle pozitivist
diisiincenin bilimsel faaliyetleri etkisi altina aldig1 bir dénemde deneyim
kavraminin akibetini ortaya koymak acisindan oldukga degerlidir. Bu durumun
farkinda olan Peirce, pozitif bilim her ne kadar deneyime dayansa da son tahlilde
deneyimin mutlak bir kesinlige, zorunluluga ya da evrensellige dogru yol
almadigini iddia eder. Ancak bu anlayisa ragmen deneyim alaninda bilimsel
faaliyetlerin, evrensel ve zorunlu yasalarin pesinde oldugu unutulmamalidir.4”
Bilimsel arastirmanin s6z konusu yapisi, realitenin tim boyutlarina niifuz
etmeyi ve dogrulugu barindiran kaniya ulasmayi saglayan siireci temsil eder.
Ancak bu siirecte sonuclarin her defasinda ayni sart ve Kkosullarda
tekrarlanmamasi ve tiimevarim ydnteminin isleyisinde var olan sorunlar bilim
adaminin hedefe varisindaki zorluklari ifade eder. Bu zorluklardan ziyade temel
arayisimiz, felsefi olarak deneyimi tikellikten ¢ikararak askin bir konuma, tiimel
konumuna, daha agikeasi, tiimel yargiya ulasmak icin gereken deneyim sayisini
minimize etmeyi saglayan deneyim tiridir. Bununla birlikte, her ne kadar
deneyim tiimeli kendi i¢cinde barindirdig1 goriisii varsayilsa da, deneyimde
varsayllan tiimelin kendisini barindirdigi tiimeli her zaman ifsa ettigi
soylenemez. Dolayisiyla, arayisinda oldugumuz deneyim, arastirmacilar1 kisa
yoldan, minimum deneyim sayisiyla tiimel olana yaklastiran deneyimlerle,
tiimelin ifsa oldugunu gosteren, -deyim yerindeyse "son damla" olan- yeter
deneyim'dir.48

Tim bunlardan hareketle Dbilimsel arastirmanin deneyimi
gerceklestirenin yerine bir baskasi gelebilecegi i¢cin 6zsel olarak tekrarlanabilir
oldugu soylenebilir.#® Ancak bilimsel de olsa deneyimin tekrarlanmayan, diger
ifadeyle biricik olan yoniinii de muhafaza etmek gerektigi unutulmamaldir.
Cinkii stiibjektif ilginin en azindan paradigma degisiminde ya da bilimin
ilerlemesinde arizi de olsa bir pay1 oldugu bilinen bir husustur. Ayrica bu husus,
arastirma kapilarinin kapanma olasiligini ve yeni deneyimlerin mimkiin
olamayacagini da igermektedir.

47 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 2, s. 24.

48 Bu cergevede, tiimele yaklastiran spesifik olan deneyimler niceliksel, tiimelin ifsa olmasi
icin eklenen yeter deneyim ise niteliksel oldugu séylenebilir.

49 Wahl, L'expérience métaphysique, s. 8.
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Gergekligin Tanmigr ve Cikarimin Unsurlari: Déniistiiriicii Giic olarak
Deneyim

Peirce, "Bagintilar Mantig1" adli konferansinda ikincilik kategorisini
iliski kategorisi olarak isimlendirir. Ancak daha sonraki yazilarinda bu
kategoriyi, “reaksiyon” kategorisi ad1 altinda isimlendirmenin daha iyi olacagini
ifade eder. Zira "ikincilik kategorisi, "birbirinden ayr1 ve uzak olan" iki 6zneyi
birlestiren arizi bir durum/kosul'u temsil eder.” Daha agik bir ifadeyle o,
"dolayiml1 ya da sebepli olarak koyuldugundan ve anlasilabilir bir dogada
olmadigindan”, "iki 6zne arasinda kor bir reaksiyonu seslendirir."s0 Peirce, bu
hususu a¢ik kilmak icin mavi ve kirmizi 15181n karisimi olan magenta rengini
ornek olarak gosterir. Buna gore o, 6nce kendi hissinden bagkasi olmayan
magenta rengini tahayyiil etmemizi, daha sonra onu aniden yaprak yesiline
déniistiirmemizi soyler. Iste doniistirme anindaki bu deneyim ‘ikincilik’
kategorisine denk diiser ve o, tiimiiyle anlasilmayan dolayiml bir gecisi yansitir.

Peirce'e gore iki 6zne asli olarak bagh degildir.5! ikincilik, "ne benim
zihnim, ne herhangi bir 6zne veya dolayimli bir kosul i¢in" iki 6zneyi
birlestirmez.52 Bunun yerine o, sadece birbirinden ayr1 ve uzak olan "iki 6znenin
birlestirilmesi" islevini goriir. Boyle bir islevde ikincilik, "6znelerin icsel
birinciliklerine gore ikincil olmak zorunda"s3 kaldigi icin 6zneler, ikincilik
kategorisinde kendi o6zlerini koruyarak deneyimi gerceklestirebilirler. Bu
durumda 6zne, disiince ve realite olarak diistiniiliirse deneyim dogruluga kap1
acan bir husus olarak goriiliir. Béyle bir anlayisin ilk goriiste dogruluk ve realite
ayirimina set ¢ektigi akla gelse de ikincilik kategorisinin diisiince ile realiteyi
baglayan, hem deneyime hem de dogruluga realiteye iliskin olanin
yluklemlenmesini saglayan ve dogruluga reel anlam kazandiran bir yaklasim
oldugu belirtilmelidir. Bu cergevede "goriinmezin" "karanlhiginda" dogruluk
yolunun kesfi anlamina gelen deneyimin bu yolun belirgin hatlarini, 6zsel
siluetinin haberini vererek realite ile diisiincenin baglantisini olusturdugu iddia
edilebilir.

Briit gti¢ olan deneyim, diisiince ile realite arasindaki reaksiyonu®# tesis
ederken her iki kavramin 6zsel yapisini muhafaza ettigi ileri siiriilebilir. Buna
gore  diisiinsel  olarak  olusturulan  hipotezler, realitede teyit
edilerek/edilmeyerek birbirine baglanir. Olusturulan hipotezler onaylandiginda

50 Peirce, "The Logic of Relatives," s. 147-148.

51A.ge,s. 147-148.

52 A.ge,s. 147-148.

53 A.ge,s. 147-148.

54 Burada s6z konusu olan, her hangi bir iliski degil, 6zellikle de Peirce'iin birincilik ve
ikincilik arasindaki baglantiy1 kurmay: saglayan iliski olmayip, diisiinsel olan ile realite
unsurlari arasindaki iliskidir.
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belirli bir kanun olarak tgiinciiliik kategorisine gecebilmek miimkiindiir. Ancak
formalize edilen kanunlar Peirce'e gore yanlislanmaya agik bir siireg¢
icerisindedirler. Bu noktada insan tiirii devam ettigi miiddetge muhakemelerin
dogru olma orami degisse bile yeterince derinlikli bir sorusturma sonucu
gerceklesecek olan “inan¢ nosyonu”nun degismedigi goriliir. Yine insan tiiriiniin
tamami yok olduktan sonra daha incelikli arastirma yetileri olan baska bir varlik
tliriinlin ortaya ¢ikmasi, tam ve nihai bir dogru kaniya ulasilmasini saglayabilir.
Peirce’iin ifadesiyle “aktiiel bir sekilde herhangi bir insanin diisiincesinden
bagimsiz olarak sorusturmayla elde edilen dogru/nihai kam tekrar ayaga
kalkar".55 O halde tek tek insanlarin diisiincesi farkl olsa da karsitlik nihayetinde
dogru kaniya varacaktir. Bu husus, diisiince ile realite arasinda yer alan
ikinciligin deneyimdeki gizemli roliiniin ifsasidir. Nitekim ikincilik, hem diisiince
hem de realiteyi birbirine baglayarak ya da her ikisini doniistiirerek realiteyi
tanimamizi saglar.

0 halde doniisim aninda deneyim olan bu ikinciligin en bariz isareti
nedir? Peirce, bu soruyu agiklamak icin sdyle bir 6érnek verir: Sozgelimi bir
kapinin kolunu elimizle yavas¢a agarak goriilmemis bir sessizligin deneyimini
yasayabiliriz. Ayni sekilde bir kapiy1 kapatmak i¢in caba/gii¢ sarf edebiliriz. Her
iki durum da gii¢ ya da ¢aba direnci gerektirir. Cabanin olmadigi yerde direng;
direncin olmadig1 yerde ise ¢aba yoktur."56 Oyleyse iki karsit giiciin bir araya
gelmesi bir realitenin ortaya ¢ikmasi anlamina gelir. Bu sekilde anlasildiginda
deneyim, ham ya da briit giicii temsil eder. Bu durumu birbirine yapismis iki
miknatis 6rneginden hareketle agiklayabiliriz. Buna goére miknatislarin
birbirlerine yapisik olduklar1 kutuplar birbirlerine zit polarizasyonlara
sahiplerdir. Birbirini bulup dengede duran biitiin ise briit giicii olusturur.
Anlasilacag iizere briit giic idesi saf ikililik; hatta reaksiyonun biraz fazlasidir.
Briit giiciin biri kendi icinde digeri kendisiyle birlikte olusu, iki yonliiligiini
gosterir. Bu ¢ift yonliiliik, akli olanin, diizenin ya da kuralin hélihazirda
olmayisini beraberinde getirdigi icin briitliik tiglinciiliik kategorisinden ayrilir.57
Bu durum, gii¢ aksiyonunda duygu roliiniin aklin roliinden daha fazla oldugu
anlamina da gelir. Zira deneyimle kendisini ortaya ¢ikaran giig, var olanin ya da
tlim var olanlarin karsi ¢ikmasiyla yargidaki belirsizligi durdurup bir belirlilige
isaret edeni gosterir.

55 Peirce, "Comment rendre nos idées claires”, c. 3,s.372-373.
56 Peirce Charles Sanders, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 1, s. 159.
57 Peirce, Collected Papers of Charles Sanders Peirce, c. 2, s. 44-45.
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Sonug: Deneyimin Acimlanmasi ve Zaman

Realitenin hem i¢inde olmak hem de onu oldugu gibi goérmeye,
betimlemeye calismak ve onunla iliskili olarak dogru ve evrensel yargilara
varmaya calismak, cetin bir sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢ercevede
Peirce'lin ikincilik kategorisinin en 6nemli fenomenolojik boyutunu temsil eden
gli¢c ya da ¢atisma olarak deneyim, bu problematigin ¢éziimiinde énemli bir rol
oynamaktadir. Zira realite hakkinda en ikna edici ip ucunu verenlerden
ilgili somut ip uglarnt vermektedir: Eforun sarf edildigi yerde, direngle
karsilasiliyorsa, bu deneyimin mevcut oldugu anlamina gelir. Bununla birlikte,
deneyimin oldugu yerde, hem diisiincenin unsurlarini hem de realiteye dair
unsurlart bulmak mimkindir. Bir baska ifadeyle deneyimin, dogrulugun
saptanabilecegi en verimli zeminlerden birisi oldugu ileri stiriilebilir. Nitekim
Peirce felsefesinde deneyim, arastirmacilarin -realiteye iliskin dogruluk
konusunda- goriis birliginde olmalarinda 6nemli bir etken olarak kabul
edilmistir.

Bununla birlikte, Peirce felsefesinde deneyimin inang ya da hipotezler
olusturmasi, tikelden tiimele dogru bir ilerleyis ve gerceklikle ilgili bir karara
varis ile sonuclanir. Bu siire¢ 6zellikle arastirmacilarin, realitenin karmasik,
yogun, bolgelerinde dogrulugu aradiklarinda, 6énem arz eder. Olusturulan
deneyim birikimi, 06nce realiteye demir atar ve ardindan sinirlarini
genisletmesiyle, tikelliginden ¢ikararak askin bir boyuta gelir ve nihayetinde
minimum deneyimle dogru bir yargiya varmay1 saglar. Bu asamalarin hepsinin
hayatin akisinda, yavas yavas ve derinden devam eden siireglerle ilgili oldugu
unutulmamalidir.58 Nitekim bu durum, hayatin arka planinda inceden inceye
isleyen bir s6zde tiimel deneyimin oldugu hipotezini miimkiin kilmaktadir.

Hasili, Peirce diislincesinde fikirlerimiz basibos bir akistan ziyade
onceden belirlenmis bir amag¢ dogrultusunda somutlasarak kendisini dogruluk
olarak asikar kilar. Daha acik bir ifadeyle, herkes tarafindan kabul edilen
gerceklige iliskin dogru bir karara varilir. Fenomenal ya da tikel gercekliklerden
tiimel gercekliklere giden siireci temsil eden bu yaklasim, deneyimin gercekligin
ikamet alani ve dogruluk icin de bir yargi alani olusturdugunu ifsa eder. Bu ifsada
deneyim zaman tarafindan sinirlandirildigi i¢in evrensele varamaz. Bu durum,
bugiiniin deneyimine dair herhangi bir yorumun, her daim yarinin deneyimine
bagl oldugu gercgegini haykirir. Clinkii bugiliniin deneyimi, realiteye dair
alisilmadik, bambagka bir dogruyu ifsa etse de, onun 6ziinii gosteremez; 6z ancak
zaman ile agimlanir. Zamanla a¢imlanan her deneyim bir tavus kusu gibi

58 Charles S. Peirce, A la recherche d'une méthode, Fransizca'ya gev. ve ed. Janice Deledalle-
Rhodes ve Michel Balat, Presses Universitaires de Perpignan: Saint-Esteve, 1993, s. 80.
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katmanlarini olusturur ve onlarin sagladigi ¢ikarimlarla yeni yorumlara
kaynaklik eder. Bu husus, bugiiniin deneyiminin her daim yarinin deneyimiyle
yorumlanmaya mahkdm oldugu; gercekligin ise simdiye kadar kendisine dair
yaptigimiz ¢ikarimlarin 6tesine uzandigi diisiincesini akla getirir. Peki, bugiiniin
deneyimi gercekligin kendisinde mevcutsa ve biz bugiintiin deneyiminin ancak
acilimina erisebiliyorsak, bu agilimin bizi aldatmadigindan nasil emin olabiliriz?
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