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Tiirkiye 'de muhafazakarlik kavraminin kavramsal ve toplumsal simrlarinin
cizilmesine dair literatiirde bir belirsizlik vardir. Islamcilik kavramiyla hatali bir
bicimde karistirtlan Tiirk muhafazakarliginin, Tiirk modernlesmesi siirecinde ortaya
ctkis ve gelisim siireglerinin ortaya konulmasi, evrensel muhafazakariik literatiirii
icindeki konumunun belirlenmesi pek ¢ok giincel tartismanin merkezinde yer alan bu
toplumsal ve siyasal olgunun anlagilmast bakimindan onemlidir. Bu baglamda
Tiirkiye’de muhafazakariigin toplumsal anlamda nasil doniigtiigii, ozelikle de
medyada ele alinig bicimlerinin nasil sorunlu alanlara tekabiil ettigi tahlil edilmeye
deger drnekleri olusturmaktadwr. Muhafazakarlarin  Tiirkiye 'nin  modernlesme
stirecinde yasadiklart kentlesme, bireylesme siireglerinin, degisen moda ve tiiketim
anlayiglarimin anlagilmast aym zamanda Tiirkiye 'nin kiiltiirel ve politik giindeminin
toplumsal altyapisini gérmek bakimindan da anlamhdir. Sz konusu tartismalarda
muhafazakarligin kamusal hayatta temsiline ézel olarak odaklanilmakta, bu temsilde
de muhafazakar basortiilii kadinlara baglh basina bir 6nem ve anlam atfedilmektedir.
Tiirkiye 'nin siyasal ve toplumsal giindeminin 6nemli bir gerilim maddesine doniismiis
olan basortiilii kadinlarin kamusal alandaki varligina, moda ve tiiketim pratiklerine
dair  tartismalarin  analizleri  bu  ¢alismanmin  oncelikli  amacidir.  TUrk
muhafazakarliginin tarihsel ve kavramsal simrlarimin ¢izilmesi ve modernlesme
stirecindeki doniisiimii baglaminda bu analizlerin nereye oturdugu tartisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Muhafazakarligi, Basortiilii Kadinlar, Muhafazakdr Orta
Swflar, Islamcilik, Kemalizm.

THEORETICAL AND SOCIAL TRANSFORMATION OF TURKISH

CONSERVATISM UNDER THE PRESSURE OF KEMALISM AND

ISLAMISM: DEBATES ON CONSPICUOUS CONSUMPTION AND
VEILED WOMEN

Abstract

There is an uncertainty on drawing the conceptual and social lines of the
concept of conservatism. Positioning the Turkish conservatism within the global
conservatism literature, which is wrongly confused with Islamism, and shedding light
on its emergence and progress during the process of Turkish modernization, is quite
significant to have an insight into that social and political concept which stands in the
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center of numerous contemporary discussions. In this context, how the conservatism
in Turkey transformed socially and particularly the ways it has been approached in
the media that focus on problematic issues constitute the examples which are worth
to analyze. Understanding processes of urbanization, individualization, changing
perceptions of fashion and consumption of conservatives in the modernization process
in Turkey is also important in understanding the social base of cultural and political
agenda of Turkey. In such discussions, the representation of conservatism in public
sphere is especially focused and, in this representation, a specific importance and
meaning is attributed to conservative veiled (headscarf) women. The prior aim of this
study is to analyze the discussions on the presence, practices of fashion and
consumption of veiled women in the public sphere which turned out to be one of the
important and tense topics in the political and social agenda in Turkey. Drawing the
lines of the conceptual and historical lines of the Turkish conservatism and how all
these debates are positioned within the context of its transformation during the
process of modernization will be discussed.

Keywords: Turkish Conservatism, Veiled (Headscarf) Women, Conservative Middle
Classes, Islamism, Kemalism.

Giris

“Biliyorum”, dedi. “Yeni bir hayat lazim. Belki bundan sana ben daha evvel bahsettim.
Fakat sigrayabilmek, ufuk degistirmek i¢in dahi bir yere basmak lazim. Bir hiiviyet
lazim. Bu hiiviyeti her millet mazisinden aliyor” (Tanpinar, 1996:155).

Muhafazakarlik hakkinda ¢ok fazla tartisma yapilan bir konu olmasina
ragmen muhafazakarlik kavramina atfedilen anlamlar bakimindan iizerinde
tam olarak bir uzlasma saglandigini séylemek zordur. Hem akademik hem de
popiiler yazinda muhafazakarlik kavrami bazen dindarlikla, bazen
Islamcilikla, bazen gericilikle bazen ataerkillikle bazen de gelenekselcilikle es
anlamli olarak kullanilmaktadir. Muhafazakarlik bu kavramlarin hi¢ birisinin
es anlamlis1 olmadigi gibi kavramsal karsiliginin ortaya konulabilmesi i¢in
oncelikle tarihsel olarak hem diinyada hem de Tiirkiye’deki serencaminin
ortaya konulmasi gerekmektedir.

Tirkiye’de muhafazakarlik akademik literatiirden siyasete, giindelik
hayatin her alanina kadar tartisilan, zaman zaman siyasal ve toplumsal
gerilimlerin odak noktast olabilen bir konudur. Ozellikle Tiirk
modernlesmesiyle beraber muhafazakarlarin ve bilhassa muhafazakér
basortiilii kadinlarin kamusal alanda daha da goriiniir olmalar1 hem bazi
Kemalist hem de baz1 Islamc1 medya organlarinda gesitli bicimlerle mesele
haline getirilmis ve tartigilmigtir.

Bu ¢alismada oncelikle muhafazakarlik kavraminin evrensel anlamda
tarihsel gelisimi anlatilacak, kuramsal ¢ergevesi olusturulmaya ¢aligilacak ve
devaminda da Tirk muhafazakarliginin kavramsal geligimi tarihsel
karsilagtirmali yontem kullanilarak ele alinacaktir. Kuramsal tartigsmalarin
sonrasinda da sdylem analizi yontemi kullanilarak yapilacak bir medya
okumasiyla muhafazakar modernlesme siirecleri neticesinde kamusal hayatta
gorlinlir hale gelmeye baglayan muhafazakarliga ozelikle de basortiili
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muhafazakar kadinlara yonelik hem bazi Kemalist hem de bazi islamci
yazarlar tarafindan gosterilen reaksiyonlar ve kullanilan dil analiz edilecektir.

1. Teorik ve Tarihsel Cerceve; Diinyada Muhafazakar
Diisiincenin Gelisimi ve Muhafazakar Modernlesme Anlayislar

Muhafazakarlik Fransiz Devrimi ile birlikte tecessiim etmis modern bir
siyasal akim ve tavirdir. Fransiz Devrimi ile birlikte Fransa’da miiesses nizam
(ancient regime) yikilmis hem siyasal hem toplumsal hem de Kkiiltiirel
kurumlar radikal bir doniisiime tabi tutulmustur. Bu yikilan kurumlar ve
toplumsal yapilar arasinda monarsi rejimi, Katolik ruhban smifinin
mesruiyetini dinden alan toplumsal iktidari, aristokrasinin tiim toplumsal statii
ve iktidar yapilarin belirleyen aristokratik sinif diizeni ve biitiin bunlarin
beraberinde olusmus kiiltiirel kurumlar, kodlar ve yapilar bulunmaktadir.
Aylarm isminin degisiminden, Cumhuriyet rejiminin kurulusuna, otoriter
laiklikten yeni ulus insasi projelerine kadar bu Jakoben, radikal devrimler
beraberinde cesitli reaksiyonlar1 ve itirazlar1 da getirmistir. Iste
muhafazakarlik diisiincesi ve siyaseti bu itirazlarin neticesinde ortaya ¢ikmig
ve kurumsallagmustir.

Fransiz Devrimi ve benzeri radikal modernist doniisiimlere/devrimlere
kars1 sistematik itiraz ve elestirileri muhafazakar diisiince baglaminda
kuramsal bir cerceveye oturtan ilk isimler Ingiltere’de Edmund Burke,
Fransa’da Joseph De Maistre olmustur. Daha sonra onlar1 Italya’da Vincenzo
Cuoco, Almanya’da Friedrich Genz izlemistir.

Fransiz Devrimi sonrasi diinyada iki temel muhafazakarlik bi¢imi
olusmustur: Birincisi ancient regime’in yeniden tesisini savunan ve
devrimlere toptan kars1 ¢ikan tepkici muhafazakarlik; ikincisi ise tedrici ve
tlimli bir modernlesmeyi savunan ilimli muhafazakarlik. Modernlesmeye
acik, tedrici degisimi savunan muhafazakarligin omurgasimi Edmund
Burke’ten Russell Kirk’e Anglo-Sakson muhafazakarligi meydana getirmistir.

En sert ve reaksiyoner tepkilerden biri devrimi Fransa’da dogrudan
yasayan Joseph De Maistre’den gelmistir. De Maistre kesin olarak devrimle
birlikte gelen tiim degisimlere kategorik olarak karsi ¢ikmis, ancient regime’i
tiim kurumlarini geri getirmek isteyerek savunmus, bunu “karsi-devrim degil,
devrimin karsitini istiyoruz” sozleriyle formiile etmistir (Tannsjo, 1990:5).
Joseph De Maistre Fransiz Devrimini “insan dogasinin siyasal ve toplumsal
degisimle  milkemmellestirilebilecegine iligkin  yanlhs  iyimserlikti”
(O’Sullivan, 1994:55) sozleriyle tanimlarken siyasal ve toplumsal degisimi
savunan hareketlere toptan karsi ¢ikmistir. Bu reaksiyonerlik bugun itibariyle
arttk mazide kalmis, modern, giiniimiiz muhafazakarligr agisindan etkisi
kalmamusg bir reaksiyonerlik olarak degerlendirilmektedir.

Kendisinden sonraki kusaklara ve giiniimiiz muhafazakarhigina tarihsel
ve teorik bir zemin kazandiran esas isim Edmund Burke olmustur.
“Reflections on the Revolution in France” kitabiyla muhafazakarlik
literatiiriiniin kurucu babasi kabul edilebilecek kisi olan Edmund Burke
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radikal degisim fikrine itiraz etmis, devrimler yerine evrimi ve tedrici degisimi
savunmustur. Edmund Burke toplumu bos bir sayfa (tabula rasa) olarak géren
rasyonalizmin bu bos kagidi doldurmak i¢in bagvurdugu aygitin politik siddet
oldugunu soyler (Burke, 1790:77). Edmund Burke Ortagag 6zlemi i¢inde ve
aristokrasiyi geri getirmek isteyen biri degildir, onun itirazt devrimin
radikalliginedir ve ona gore toplumlarin devamlig: esastir; bu nedenle 1688
Ingiliz Devrimine olumlu bakarken Fransiz Devriminin yikiciligima,
radikalligine ve kuruculuk iddiasindaki tabula rasa anlayisina karsi cikar
(Duman, 2017:319-320). Zaten 1688 Ingiliz Devrimi, Fransiz Devrimi gibi bir
radikal déniisiimden ¢ok bir restorasyon siirecidir. Ingiliz toplumunun yapisi
Tiirk muhafazakarlarinca genelde 6rnek olarak gosterilmektedir. Ingiltere nin
tarihsel doniisiimii hep tedrici olmus, temel kurumsal ve kiiltlirel yapilar
korunmus, bu tiim kesimleriyle Ingiliz toplumu tarafindan icsellestirilmistir.
Muhafazakarlik kiilliyatinin en 6nemli kuramcilarindan Michael Oakesshott’a
gore de icinden ¢iktig1 Ingiliz toplumunda Muhafazakar Parti en énemli iki
partiden biri olsa bile muhafazakarligin ayr1 bir ideoloji olarak degil, egilim
olarak goriilmesi gerektir, zira Oakeshott muhafazakarligin toplumsal bir
ortak kabul haline doniistliglinii sdyler (Oakeshott, 1962).

Muhafazakarligin toplumsal degisim anlayisi acgiklarken, Burke
“Defense of his (Own) Life”da (1798) radikal degisimler i¢in sunu sdyler:
“nesnelerin  6zlinii degistirir ve tesadiifen onlara eklemlenmis olan
kotiiliiklerle birlikte hakiki iyiliklerini de atar... Ote yandan reform, 6zdeki
bir degisim veya asli bir tadilat degil, ilacin dogrudan sikayet edilen yere
uygulanmasidir” (O’Sullivan, 1976:12). Minogue i¢in de “muhafazakarlar,
yapraklar1 ve dallar1 budamayi, kokleri koparmaya tercih ederler” (Minogue,
1987:33). Muhafazakarlik kavrami ¢ogu zaman gelenekgilik kavramiyla es
anlamli bir sekilde kullanilir. Oakeshott’a gore muhafazakarlar degisime karsi
degildir, bazi degisimlere karsi elestirel bir tutum igerisindedirler.
Muhafazakarlik gelenek¢idir ama gelenekler ancak Durkheimei anlamda
toplumsal fonksiyonu korudugu miiddetge gelenekgidir.

Burke Fransiz Devrimini kendi iilkesini ‘fethedilmis bir iilke’ olarak
gormesinden dolay1 elestirir (Nisbet, 1986:34). Bu toplumu nesnelestirdigi,
kiiltiir basta olmak iizere miidahale edilebilir, sekillendirilebilir bir nesne
konumuna indirgedigi i¢in toplumu istenen, idealize edilen noktaya
gotiirmeyecegi gibi, biitlin bir toplumu karsisina alacagi i¢in de otoriterlesecek
ve siddete yonelecektir. Jakoben radikalizmi de Fransa 6rneginde tam olarak
boyle tesekkiil etmistir.

Hem Edmund Burke hem Oakeshott muhafazakarligin bir ideoloji
oldugu fikrine karsi ¢ikmaktadir. Scruton’da muhafazakarligi bir tavir ve
durus olarak adlandirmaktadir (Scruton, 2002:1). Amerikan muhafazakarlik
diisiiniiric Kekes muhafazakarhigin bir politik ahlak doktrini oldugunu, her
toplumsal kurumun ve degerin siyasallagmasi gibi ahlak ve erdemin de
muhafazakarlik tarafindan siyasallastirilarak ideolojik bir unsur haline
getirildigini soyler (Kekes, 1998:1-3). Kekes’e gore gerekli bir gelenegi
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korumak kadar gereksiz olani da tasfiye etmek muhafazakarliga dahildir
(Kekes, 1998:12-15).

Muhafazakarlik lizerine kalem oynatan, yorum yapan pek ¢ok kisinin
sOylediginin tersine muhafazakarlikla ve dindarlik da es anlamli kelimeler
degildir. Evrensel anlamdaki 6rneklerine baktigimiz zaman Burke ve Bonald
gibi dindar muhafazakérlar varken, Sullivan ve Eastman gibi ateist
muhafazakarlar da vardir. Ama her birinin ortak paydasi insanin kusursuz ve
eksiksiz olmadigi, simirli bir varlik oldugu ve toplumlarin maddi boyutlarmin
yani sira din, gelenek, tarih gibi manevi unsurlarin toplumlari toplum yaptigi,
bireyleri de tamam kildigidir. Hayek’in kullandigt kavramlarla
muhafazakarligin temel hareket noktas1 kurucu rasyonalizmle, Oakeshott’in
kullandig1 anlamda da siyasette rasyonalizmle miicadele etmektir (Ozipek,
2006: 69).

Temel itibariyle muhafazakarlik modernligin siyasal ve ekonomik
alanim1 kabul etmek durumunda kalmis ama Kkiiltiirel alana c¢ekilmis ve
direnecek mevzi olarak orayi belirlemistir. Burada da kiiltiirel alanda
toplumsal fonksiyonlari itibariyle dmriinii tamamlamis gelenekler, normlar ve
degerler tasfiye olmaktan veya donlismekten kurtulamayacaktir.
Muhafazakarlar devrimci hareketlerin tersine diinyaya bakista Hegel’in
deyisiyle “olumsuzlugun emegi’ne (labour of the negative) sahip degildir yani
buglnki zamana toptan olumsuz olarak bakmaz, olumluyla olumsuzu birlikte
goriir. Iste bu nedenle devrimci degil evrimcidir ve gelecek anlayisi da boyle
bir ‘su an tasavvuru’ {izerine inga edilir.

Muhafazakarlik maziye takilip kalmak olmadigi gibi mevcut olan
muhafaza etmekten ibaret bir siyasal anlati da degildir. Muhafazakarlik
gerekli gordugii yerde ‘6z’ olarak kabul ettigi degerler sistemini ve kurumlari
korumak sartiyla yeniliklere adapte olmak, toplumsal degisimi ydnetmek
demektir. Bu anlamda modernlesmeye karsit degil, yonetme kabiliyetini
elinde bulundurmak sartiyla taraftardir. Muhafazakarlik esas olarak zamanda
parcalanmanin olmadigi bir zaman kavramsallagtirmasma sahiptir. Sadece
gecmisten ibaret olmayan, bir tek gelecege de odaklanmayan ve esas olarak
bugiinii 6ne ¢ikaran bir zeminde oturmaktadir. Bu nedenle muhafazakarligin
‘mazi’cilik olarak goriilmesi eksiktir. Onemli olan bugiin ne oldugu ve istikbal
icin ne yapildigidir. Van Den Bruck’un deyisiyle “muhafazakarlik muhafaza
etmeye deger seyler yaratmaktir” (Van Den Bruck, 2001:2628).

2. Tiirk Muhafazakarhgmin Tarihsel ve Kuramsal Gelisimi

Genelde Islam Diinyasi, ozelde de Tiirkler, Batili toplumlarm
Ortacaglar1 yasadiglr donemlerde hem siyasal, hem ekonomik hem de kiiltiirel
olarak diinyayr domine edecek giice ulasmis, bu giicli ¢esitli ¢alkantili
donemlere ragmen uzun yiizyillar boyu devam ettirebilmislerdir. Bu giiciin
tiim boyutlariyla birlikte Miisliimanlar’dan Bati’ya dogru kaymaya baslamasi
diinya sistemindeki biiylik donisiimler neticesinde vuku bulmus,
Miisliimanlar diinyay1 domine etme noktasindan kendi iilkelerini bile Batinin
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isgallerinden, somiirgeci istilalardan ve ekonomik-kiiltiirel geri kalmisliktan
koruyamama noktasina siiriiklenmislerdir. Iste bu ¢okiis hali basta Tiirkiye
olmak {iizere islam cografyasinda 1slahat, reform ve modernlesme gabalarimi
beraberinde getirmis ama bunun nasil olacagi, bunun kiiltiir ve topluma,
kurumlara ne olgiide etki edecegi yiizyillar boyu tartisilmustir. Siiphesiz bu
tartismanin en ok yasandig1 merkez son biiyiik Islam Imparatorlugunu kuran
Tiirkiye olmustur.

Osmanli Imparatorlugu’nda geriye gidisin ve Batinin yiikselisinin ilk
fark edilisi oncelikle 1slahat hareketlerine yol a¢mustir. Islahat hareketleri
kelimenin anlamindan da anlagilacag: tlizere bir diizeltme ve tedavi etme
hareketidir yani bir reform hareketi bile degildir. Ancak Imparatorlugun son
ylizyilina gelindiginde bu hareketler Tanzimat donemine modernlegsmeci
reform siirecine evrilmistir. Bu dénemde Cumhuriyet inkilaplari kadar radikal
bir doniisiim yaganmamasia ragmen yine de muhafazakar tepkiler gelmis,
Recaizade Mahmud Ekrem ve Ahmet Mithat gibi isimler bu siireci ‘asiri
Batililasma’ olarak goriip elestirmislerdir.

Cumhuriyetle birlikte ise reformist-evrimci modernlesme radikal bir
Batililasmaya doniismils, Cumhuriyet modernlesmesi inkilap kavramina
kendisini yaslayarak devrimeci bir nitelik kazanmistir. Tiirkiye’de Batililagma
politikalar1 kurumsal, siyasal, askeri modernlesme hamlelerinden daha da
yogun olarak, ozelikle de Cumhuriyet Doneminde, Batililasmaci kiiltiirel
politikalar ekseninde goriilmiistiir. Buna karsi ortaya ¢ikan reaksiyonun da
aynt kiiltiirel temelde meydana gelmesi sasirtict degildir. Kilik-kiyafet
kanunlarindan, harf inkilabina, ezanin Tiirkcelesmesi dahil Islam’1 kamusal
hayatta smirlayan ve geleneksel Tiirk-Islam kiiltiiriinii, miizigini, edebiyatimi,
yasam tarzini Bati'min “medeniyet degerleri” olarak goriilen kiiltiirel
unsurlartyla ikame etmeye c¢alisan bir self-kolonyalizme direnilmeye
calisilmisgtir. Dahasi biitiin bir resmi tarih, egitim ve kiiltiir politikasini,
geleneksel 1000 yillik Tiirk-Islam medeniyet ekseninden kaydirmaya déniik
politikalara karsi gelisen milliyetgi/yerelci/geleneksel/dini tepkiler biitlinii
Tirk muhafazakarliginin temelini olusturmustur.

Fransiz Devrimine benzer jakoben, radikal bir miidahale ve degistirme
hamlesi 6zelikle toplum ve kiiltlir alanina bir miidahale olarak goriilmiis ve
muhafazakarlarca elestirilmigtir. Ciinkii muhafazakéarlar radikal devrimlerin
tersine  tedrici  degisimleri  savunmaktadirlar.  Ozelikle — Tiirk
muhafazakarliginin temel dayanak noktast Kemalist modernlesmenin en
yogun olarak hissedildigi Batici kiiltiir devrimlerine karsi kiiltiirel bir koruma
ve direnigtir. Miimtaz Turhan kiiltiirel degisime dair muhafazakar bir bakig
agisiyla temel bir kavramsallastirmaya gitmis, “serbest kiiltiir degismeleri-
mecburi kiiltiir degismeleri” ikiligi iizerinden analizini olusturmustur.
Degismenin serbest olabilmesi, yerelin yabancidan hangi kiiltiirel unsuru
alabilecegini segebilmesi ayni zamanda da kiiltiirlin bagimsizhigini da
korumasini saglayacaktir ama Koy Enstitiileri gibi mecburi kiiltiir degisimleri
kiiltiiriin tabiatin1 da bozacak, bagimsizligina da halel getirecektir (Turhan,
1987:113-132) (Yilmaz, 2006:196). Bu kavramsallastirmada serbest kiiltiir
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degismeleri ekseni tam da muhafazakar toplumsal degisme 6rnegine uymakta,
muhafazakarhigin degisime kategorik olarak karsi oldugu onyargisin1 bosa
¢ikarmaktadir.

Henri Bergsson Bati modernizmine getirdigi yaklasimla Tiirk
muhafazakarligini etkilemis, onemli bir zemin olusturmustur. Bergsson
“yaratict tekamil” kavramiyla evrensel bir Batt modernizminin miimkiin
olamayacagini, yerli ve milli olanin da bu evrim (devrim degil!) siirecinde
eklenebilecegini  anlattigi  gibi  ‘siire’ kavramiyla da zamanin
parcalanamayacagi, maziden kopusun miimkiin olmadigini, zamanin
kesintisiz, siirekli bir akig oldugunu anlatir (Bergsson, 1947:16).

Tiirk modernlesmesine ve oOzelikle de ulus-devletlesme ve
Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki siiregte fikirleriyle yon verebilmis birkag
aydindan birisi Ziya Gokalp’tir. Gokalp yaptigi kiltiir-medeniyet (hars-
medeniyet) ayrimiyla kiiltiiriin milli ve sabit, medeniyetin (burada medeniyet
kavramiyla bilimsel, entellektiiel, teknik, ekonomik ve politik kurumsal
moderniteyi kastetmektedir) ise evrensel ve degistirilebilir oldugunu soyler.
Bu ayrim Tiirk modernlesmesinin en temel kategorizasyonuna doniismiistiir.
Gokalp “Tiirkliigiimiizii ve Islamligimizi tamamiyle muhafaza etmek sartiyla
Garb medeniyetine girmemizin hi¢cbir mahsuru yoktur. Tirkliigiimiize ve
I[slamhigimiza gelince bunlarm mecmuasina hars adi verilir” der (Gokalp,
1957:323). Ama Kemalist modernlesmeye genel olarak bakildiginda
Gokalp’in ‘medeniyet’ adimi verdigi bilimsel, entellektiiel, teknik, ekonomik
ve politik kurumlarin transferiyle yetinmemis, belki de onlardan daha fazla
kiiltiirel Batililasmayi takip ederek Tiirk toplumunu kiiltiir alaninda da Batili
bir toplum haline getirmeye, ‘mecburi kiiltiir degismeleri’ne zorlamus,
gegmisle ve dzelikle de Islamiyet sonrasi Tiirk tarihi ile kesin bir kopusu
saglamay1 amaglamstir.

Muhafazakarlik siireklilik iginde degismeyi savunur, degisim
karsithigini degil. Muhafazakar degisim anlayisinda kopus fikri yoktur. Zaman
kavramma doniik bu yaklasim Tirk muhafazakarliginda da ana ekseni
olusturmus, oOzelikle Kemalizm’in radikal kopuscu pratigi Tirk
muhafazakarligina darbe vurdugu gibi ayn1 zamanda Tiirk muhafazakarliginin
en temel kaynagmi da yaratmistir. Ozelikle Cumhuriyet 6ncesinin gegmiste
birakilmasi, lizerine perde ¢ekilmesi gereken bir donem olarak géren kopuscu
yaklagimla ona karsit olarak gelisen siireklilik yaklagimi en somut olarak iki
onemli figiiriin siirlerinde gorebiliriz.

Radikal Baticiligin siirdeki sembol isimlerinden Tevfik Fikret “Ati
¢ikinca ortaya, mazi silinmeli!” (Kaplan, 1969:92) dizesiyle kopus fikrine
ornek teskil edecek diisiincesini ortaya atarken muhafazakarligin siirdeki
sembol isimlerinden Yahya Kemal “Kokii mazide olan atiyim” (Beyatli, 1961)
misrastyla kopus fikrine olan itirazini, Tiirk muhafazakarliginin ge¢mis-
bugun-gelecek siirekliligini ortaya koymaktadir.

Kemalist modernlesme profilinin tecessiim ettigi en iyi 6rneklerden biri
Resat Nuri Giintekin’in “Yesil Gece” romanidir. Bu romandaki Kemalist
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Ogretmen tayin oldugu kasabayi gordiigiinde “bizim muharebe meydani
goriindii” diyecektir (Oztiirk, 1996:116). Nitekim Kemalist modernlesmenin
en bilinen sloganlarindan birisi de “Halk icin halka ragmen”dir. Iste
muhafazakarlar toplumu doniistiiriilecek bir nesne konumuna indirgeyen bu
radikal modernlesme ¢izgisi yerine tedrici ve ilimli bir modernlesmeyi
savunmuslardir.

Topluma uygun diisiince meydana getirmek yerine diisiinceye uygun
toplum meydana getirme fikri sosyoloji duvarina ¢arpiyor, toplum degisiyor
ama radikal modernistlerin istedigi bicimde degismiyor. Kirk tarihi
muhafazakarlar i¢in “ugsuz bucaksiz bir bilgi ambar1” olarak goriir iste bu
ambarla olan iliskinin kopusu olarak da harf inkilab1 ve dil devrimi devreye
sokulur (Kirk, 1962: 43)

Radikal Batict modernizmin ‘mazi’ ile kopusu savunan, toplumu tabula
rasa olarak goriip, sifirdan inga etmeye dayali ‘kurucu’ anlayisina itiraz eden
pek ¢ok muhafazakar aydin bulunmaktadir. Ciinkii muhafazakarlik ‘millet’
olgusunun tarih ig¢inde olusmus bir tarihsel-toplumsal-kiiltiirel siirekliligin
icinde var oldugunu kabul eden milliyet¢i bir 6n kabule dayanmaktadir.
Peyami Safa da her ne kadar baz1 bakimlardan diger muhafazakar aydinlardan
ayr1 diisse de ‘muhafazakar’ olarak tanimlanmaktadir ve tam da
muhafazakarligin Kemalist devrimcilikle ve modernlesme karsitlhigiyla
farklarini agiklamaktadir:

“Miirteci muhafazakarlarin soysuzlasmis tipidir. Gegmisi gelecege baglayan
kopriyl gecmek istemez, ona arkasini doner ve zamanin tek buudu iginde
takilip kalir. Muhafazakar bu kopriiyii kurar ve iistlinden geger. Bir ayagi
gecmiste olmayan bir kdpriiniin gelecege kurulamayacagini bilir. Zengin bir
tarih suuruna sahiptir, gelecegin ge¢misten dogdugunu bilir, gegmisle ilgisini
kesen devrimbazdan ayrilir” (Safa, 1990:11-12).

Stiphesiz muhafazakarligin gecmise yaptigi vurgu, atfettigi onem
gelenekgiligi  de igermektedir. Burada gelenegi ve gecmisi Tiirk
modernlesmesinin, ‘muasir medeniyet seviyesine ulagsma’nin 6niinde engel
gdren anlayisa bir itiraz Ismail Hakki Baltacioglu’ndan gelmistir: “Gelenekler
degismeyen, degisemeyen ve degismedigi, degisemedigi i¢in bugiinii diine
baglayan yine bugiinii gelecege baglayacak olan baglardir” (Baltacioglu-I1I,
1943:135). Burada gecmise dair saf bir 6zlemin yani sira bugiin igin de
anlamli olan bir biitiinliik nostaljisinden bahsedilebilir. “Nostalji kahramanlik
etigi, ahlaki tutunum ve etik kesinlikten olusan bir altin ¢agin, erdem ve
eylem, sozciikler ve seyler ya da islev ve varlik arasinda gedik bulunmayan
bir donemin ge¢miste var oldugu” bir arayis, his ve diislince tarzi olarak
aciklanir” (Stauth, Turner, 1995:52). Muhafazakarlik evrensel anlamda
aydinlanmanin kati rasyonalizmini elestirerek ortaya ¢ikmis, halki radikal
doniisiimii  savunan devrimlere karsi korumayi, tedrici degismeyi
amaglamuistir.

Belki Tirkiye o0zelinde muhafazakarlik kavramimin g¢ergevesini
cizerken yasakli olmasindan ve mesruiyet kaygismdan dolay1 kendisini
muhafazakar zeminde gostermek durumunda kalan Tiirk islamci hareketlerini
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de saymak gerekir. Nitekim Tek Parti Déneminde Islamcilik yasaklanmus,
‘irticai faaliyet’ olarak damgalanmistir. Muhafazakarlik bile ¢ogu zaman
tehdit olarak algilanmis, Kemalizm digindaki siyasi akimlara hayat hakki fazla
taninmamigtir. Hayat hakki taninmayan hareketlerin baginda da Tiirkgiiliik ve
sosyalizm gelmektedir. Ozelikle o donemin Tirkcii hareketlerinin
muhafazakar yapisi da dikkat gekmektedir (Bilgin, 2018).

Yani alt1 ¢izilmesi gereken sey, buradaki muhafazakar tavrin Bat1 tipi
muhafazakarliktan  (conservatism)  ziyade  ‘gelenekselcilik®  veya
‘mukaddesatcilik’ diyebileceg§imiz c¢ergevede degerlendirilebilecegidir.
Cesitli ideolojik/politik gruplardan bir¢ok entellektiielin sozciiliiglinii yaptigt
bu muhafazakarligin Bati’daki benzerlerinin birgogunun tersine toplumsal
tabanini aristokratik ziimreler ve kiiltiirel-tarihsel arkaplan degil, o dénem
daha c¢ok tarim toplumunun egemen oldugu koylerde, kasabalarda
Batililagmanin tiim baskiciligina, egitim ve kiiltiir politikasina direnen kendi
geleneksel, dini, milli, Fernand Tonnies’in kullandigi anlamda kendi
‘sosyolojik cemaatleri’ igerisinde yasayan halk kesimleri olusturmustur. Zaten
Baticiligin ve daha 6zel bir tiirii olan Kemalizm’in bu kadar mutlak bir
rahatlikla, binlerce yillik bir milletin kiiltiiriinii bagtan asagiya degistirmeye
calismasinda buldugu cesaret de devletin karsisinda devlete direnebilecek
kentli, siyasal, ekonomik ve toplumsal bir giic unsuru olusturabilecek
muhafazakar bir sivil toplumun yoklugundandir.

Bu arada muhafazakarlik i¢in birey kavrami da diger yaklagimlarin
birey kavramina atfettigi anlamlardan ayrismaktadir. Muhafazakarlikta birey
ne liberalizmdeki gibi tam bir serbestiyet izafe edilen ne de Marksizm’deki
gibi miilkiyet iligkilerinin pasif bir nesnesi konumuna indirgenen bir aktordiir.
Muhafazakarlar i¢in birey nesne olmadig: gibi ancak toplumsal iligkiler ve
sistematik i¢inde anlam kazanan bir toplumsal aktordiir. Bu baglamda modern
bireyi ortaya ¢ikaran toplumsal siire¢cler muhafazakarlik tarafindan olumsuz
karsilanmamugtir.

Tirk Muhafazakarligi i¢in din yine Snemli bir referans noktasidir.
Ozelikle Tek Parti déneminde dinin kamusal hayattan soyutlanarak Gzel
hayata sikistirilmaya c¢alisilmasi muhafazakarlarin tepkisini ¢ekmis, bugiin
bile Tiirk muhafazakarligi i¢in siirekli atif yapilan 6nemli bir referans noktasi
olmustur. Burada dinin kendisi kadar (belki de ondan daha ¢ok) dinin
toplumsal fonksiyonu ve Tiirk kimligi i¢erisindeki ayrilmaz, hayati konumu
muhafazakarlarin altim ¢izdigi noktadir. Tiirk muhafazakarliginin 6nemli
sembol isimlerinden Ahmet Hamdi Tanpmar bu durumu soyle ifade
etmektedir: “O (Miisliimanlik) ne medreseden ne tekkeden ne seyhiilislam
kapisindan, ne kazasker konagindan gelir: halkin hayatindan dogmustur.
Onun i¢indir ki, o hayatin emrindedir, ruhaniyeti onunla beraber yiiriir, i¢ine
Frenk icad1 bile girer, fakat manzara bizim kalir” (Tanpinar, 2015:95).

Bu baglamda II. Mesrutiyet Doneminde temelleri atilmus Tiirk Islamci
hareketlerinin Cumhuriyetin ilan1 ve Tek Parti Doneminin tesisiyle yasakl
hale gelmesiyle birlikte kendisini muhafazakar siyasetin ve fikriyatin
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icerisinde ifade etmeye calistigi da sdylenmelidir. Nitekim Islamcilarin
Muhafazakarliga eklemlenmesi bu anti-demokratik dénemin ¢ok uzun
stirmesi sebebiyle 1970’lere kadar biiyiik oranda devam etmis, sonrasinda da
muhafazakarliktan mutlak, sert bir kopusa uzun siire gidememistir. Ama
burada kavramsal olarak muhafazakarlik ile Islamcilik arasinda ayrima
gidilmesi kavramlarin dogru kullanimi i¢in gereklidir. Muhafazakarlik
modernlesme ile uyumlu bir yerde durur, demokrasi, laiklik, kalkinma,
kentlesme, ulus-devletlesme gibi modern siireclere karsit olmayan bir noktada
konumlanirken, Tiirk Islamc1 hareketlerin énemli bir boliimii bu kurumlarin
bazilarina veya hepsine karsi olmus, Islami bir rejimin tesisini savunarak
‘kurucu’ ve ‘doniistlriici-devrimei’ bir eksende yer almistir. Muhatazakarlik
tabiat1 itibariyle kurucu ve doniistiiriicii degil, modernlesmeye hakim ve
tedrici-evrimei bir degisimi, kiiltirel ve tarihsel kimlige uyumlu hale
getirilmis bir modernlesmeyi savunmustur. Muhafazakarlik yerlilik ve millilik
vurgusu yaparken, Islamcilik ise evrenselci bir immetgilik anlayisma sahip
olmustur. Muhafazakarlikta gecmis, bugiin ve gelecek biitiinliigii varken tipki
Kemalizm gibi Islamcilik da kopuscu bir noktada yer almis, devrimci bir
yontem belirlemistir. Bu muhafazakarlik-islamcilik farklilasmas1 6zelikle
sonraki boliimlerde bahsedilecek muhafazakar modernlesmeye karsi gelisen
Islamc1 reaksiyonlarda daha da somut hale gelecektir.

Cok partili hayata gecis sonrasi iktidara gelen Demokrat Parti de, ondan
sonra gelen Adalet Partisi de, her ne kadar kalkinmaci siyasetleri sonucu
kentlesmenin, sanayilesmenin baslangici sayilabilecek politikalar1 basariyla
uygulasalar da, ancak Kemalist-Batici vesayet odaklarinin miisaade ettigi
siirlarda siyaset yapmaya, hilkmetmeye degil varlik miicadelesi vermeye
calismig, iktidar olmus ama tam anlamiyla muktedir olamamis, yine
kendilerini destekleyen muhafazakarlarin kentli orta-siniflara dayanan sivil
bir gii¢ haline gelememelerinin de verdigi direngsiz ortamin da orduya verdigi
cesaretle askeri darbelerle devrilmistir.

1970’lerde bu toplumsal degisim siirecinin hizlanmasi ilk defa
kentlerde ciddi politik-sivil aktivizm olma potansiyelini gosterebilmis sag
siyasetin ve Milliyetci Cephe (Adalet Partisi-Milli Selamet Partisi-Milliyetci
Hareket Partisi-Cumhuriyet¢i Giiven Partisi) hiikiimetlerinin kargisina da bu
kez sadece ordu degil ayn1 zamanda da ‘sol/devrimci siddet’ ¢ikmus, kentler,
iiniversiteler, devlet kurumlar1 vb. pek ¢ok alana Tiirk saginin temelini
olusturan sag hareketler (milliyetciler, Islamcilar, vb.) yine bastirilmaya
calisilmis, sonrasinda da 12 Eyliil Darbesi olmustur. Tiirk Saginin verdigi
miicadele iktidar miicadelesinden ¢ok varlik miicadelesi olmus, bu varlik
miicadelesinde ne bazi sol hareketler gibi orgiitlii bir siddet aktivizmine ne de
resmi ideoloji gibi egitim, fikir, kiiltiir, sermaye, medya, ordu gibi aparatlara
sahip oldugu i¢in miicadelede istedigi sonucu biiyiik oranda elde edememistir.

Ancak Ozal’la birlikte 1980 sonras1 hiz kazanan Tiirk modernlesmesi
ile artik muhafazakar toplumsal kesimlerin kentlerde sadece biirokraside degil
girigimcilik, akademi, entelijansiya, medya organlar1 gibi alanlarda da daha
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gorilinilir hale gelmeye baslamasi, ilk defa kentli, muhafazakar orta-siniflarin
olusmaya baslamasi siirecini hizlandirmistir.

Bu siireg, MUSIAD gibi orgiitlenmelere de giden yeni bir sermaye
grubunu ortaya ¢ikarmig, muhafazakar TV kanallari kurulmus, {iniversitelerde
muhafazakar kadin ve erkek Ogrencilerin sayisi artmis, fikir dergileri ve
gruplar etkisini gogaltmis ve bunun siyasi yansimasi olarak 1994 ile 1995°teki
Refah Partisi se¢im zaferlerine ulasilmustir. Iste 28 Subat 1997 Darbesi bu
gidisata yapilmis bir darbedir. Yani sadece siyasal iktidar1 hedef almamis, yeni
girisimcileri, MUSIAD iiyelerini kara listeye alip batirmaya calismus, 12
Eyliil’le birlikte glindeme gelen basortlisii yasagini daha sert bir sekilde
uygulayarak basortiilii kadinlarin iiniversiteye girigini yasaklamis, medya
gruplarmi baski altina almigtir. 28 Subat zihniyeti, Tirkiye’de eski
gelenekselcilikten farkli ama onunla da iliskili olarak bir kent-merkezli
bireylesmis, egitimli, ekonomik ve kiiltiirel aktorler haline gelme siirecini
‘tehlike’ olarak gorerek yeni muhafazakar toplumsal ve siyasal aktorlerin
Oniinii sert bir sekilde kesmeye ¢alismis, buna karsi olusan halk tepkisi ise
2002°de AK Parti’nin iktidarini getirmistir.

3. Muhafazakar Kadinin Kamusal Goriiniimiine Karsi
Kemalist ve islame1 Medyadaki Reaksiyonlar

Tiirk Modernlesmesi, Tanzimat’tan giiniimiize, Tiirk kadinin kamusal
alanda gorinir olmasmi 6nemsemis, bu baglamda once Imparatorluk
doneminde gesitli seviyelerde kiz okullariin agilmasina, kadin memurlarin
calismaya baslamasina yonelik politikalar izlenmis, Cumhuriyet doneminde
de bu politikalar devam ettirilerek bunlara kadinlarin siyasal katihimlar1 da
eklenerek kadmlarm toplumsal 6zne olarak kamusal hayatta agirliginim
artmasi amaclanmistir. Milli Miicadele hareketinin Onciilerinden Halide
Edip’in o donemki aktif rolii daha sonrasinda Tiirk milli hafizasinda énemli
bir iz birakmis, sonrasinda Halide Edip, Nezihe Muhiddin gibi 6ncii kadin
profillerinin rejimle yasadig1 sorunlar nedeniyle tasfiye edilmeleri bu izin
silinmesine yetmemistir. Ozelikle baz1 meslek alanlarinda giderek artan bir
sekilde kadinlarin kamusal alanda agirliklarini arttirmalar1 hedeflenmis, bu
hedeflere ulasma bakimindan da ilerlemeler kaydedilmistir.

Tiirk modernlesmesi kadinlarin kamusal hayatta goriinmesinin 6niinii
actig1 gibi ayn1 zamanda kadm-merkezli siyasal tartigmalar1 ve toplumsal
gerilimleri de beraberinde getirmistir. Kemalizm’in 6ngordiigi Batili-kadin
profilinin kentlerde hakim oldugu toplumsal yapi1 6zelikle sanayilesmenin
beraberinde getirdigi kentlesmenin hiz kazanmasiyla birlikte 1950’lerden
sonra degismeye baslamis, kdyden gelen ailelerin biiyiik kentlerin ¢eperlerine
yerlesmeye baslamasiyla daha kozmopolit bir hal almaya baglamistir. Bilhassa
1980 sonrasinda koyden gelenlerin kentlerdeki agirhiginin artmasiyla bu
hissedilmeye baslamis, 1990’larda muhafazakar toplumsal kesimlerde orta
siniflagma dinamiklerinin belirgin hale gelmesi ve siyasette muhafazakar ve
Islamc1 kadrolarin etkinliginin artist muhafazakar kadmlarin da kamusal
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alanda agirligmin artisint ve Ozelikle kamusal alanda basortiisiiniin
goriinmesini hizlandirmigtir. Tam da bu donemde 28 Subat siirecinde 6zelikle
darbeciler siyasi partileri kapatmakla, siyasi yasaklar getirmekle ve Recep
Tayyip Erdogan gibi isimleri hapse atmakla kalmamis, basortiisiinii kamusal
alandan tasfiye edilmesi gereken bir hedef olarak gérmiis, basortiilii kadinlarin
egitim haklarini ellerinden almistir. Ozelikle bu dénemde basértiisiiniin (veya
28 Subat jargonuyla tiirban) laiklik ve Cumhuriyet karsiti bir siyasal simge
oldugu, basortiilii kadinlarin baglarini ‘babaanneleri gibi 6rtmeleri’ gerektigi
dikte edilmis ama buna ragmen saglarimi1 ‘babaanneleri gibi Ortenler’ de
iiniversiteye veya orduevlerine alinmamis, askerdeki ogullarini ziyaret etme
hakk: engellenen babaannelerle ¢okca karsilagilmistir. 1999 Secimlerinde
milletvekili olarak secilen iki bagdortiilii kadin milletvekilinden biri bagini
agmak zorunda kalmis, digeri de donemin Bagbakani’nin “bu hanima haddini
bildiriniz!” s6zii sonras1 Meclis’ten atilarak, milletvekilligi sonlandirilmstir.

2002°de, bir bigimde muhafazakar toplum kesimlerinin 28 Subat’tan
sandikta aldig1 rovansla iktidara gelen Adalet ve Kalkinma Partisi iktidarinda
da askeri-biirokratik vesayetin varligi uzun siire se¢ilmis hiikiimeti kisitlamus,
2007 se¢imlerinde esi bagortiilii bir Cumhurbaskani segildiginde ordu muhtira
(e-muhtira) vermistir. 2008 yilinda ancak Milliyet¢i Hareket Partisi ile birlikte
bagortiisii yasagi 411 oyla, Meclis ¢ogunluguyla kaldirilmig ama bu kez de
karar1 Anayasa Mahkemesi hukuka aykir1 bir sekilde iptal etmistir. O donemin
medyasimda bu meclis karar1 sonrasi “411 el kaosa kalkt1” mansetleri atilmistir
(Hiirriyet, 10.02.2008). Bu hadisenin neticesinde AK Parti’ye kapatma davasi
acilmig, AK Parti Anayasa Mahkemesi tarafindan ‘laiklige karsi odak
olmak’tan su¢lu bulunmustur. Nihayetinde AK Parti Hiikiimeti ancak 2013
yilinda kamuda basortiisii Ozgiirliigii getirebilmis, 2014 yilinda basortilii
kadinlara segilme hakki verilerek Meclis’e bagortiilii kadin milletvekillerinin
girebilmesinin onii agilmis, Tiirkiye’de kadinlar ‘segme ve secilme hakkir’
gergek manasiyla ilk kez sahip olabilmistir.

Hiikiimet tarafindan bagortiilii, muhafazakar kadmlarm egitim ve
caligma Ozgiirliikklerinin saglanmasi basortiilii, muhafazakar kadinlarin
kamusal hayata dogrudan katilimini destekleyen bir siireci baslatmistir. Her
ne kadar sivil alanda, 6zelikle de beyaz yakali islerin yogun oldugu
igyerlerinde ve biyiiksehirlerin bazi semtlerinin sokaklarinda basortiilii
kadinlara yonelik ayrimci ve tacizkar tutumlara denk gelinse de muhafazakar
toplum kesimlerinde kadinin toplumsal agirhigmin artisi biiyiikk 6lclide
somutlagmaya ve bariz hale gelmeye baslamistir. Bunda egitim ve is
kanallarindaki engellerin kalkmasi ve benzeri etkenlerle orta-siniflagma
dinamiginin rol oynadigi da sOylenebilir. Orta-smiflasma dinamigi
muhafazakar kesimlere yonelik ‘liiks tiiketim’, ‘satafat’, gosteriscilik’, ‘israf®
gibi tartismalar1 tetiklemis, ‘siisliman’ asagilamasinin ortaya cikisi ve
tartigmalarda kullanilan arglimanlarin biiylik ¢ogunlugu bu tartigmalarin
biiyiik oranda kadin bedeni iizerinden yapildigmi gostermistir. Ozelikle de
hedef alinanlar yine bagortiilii kadinlardir. Bu yaygin tartigmalara 6rnek teskil
edebilecek hem Kemalist-sol hem de Islamci olarak bilinen medya
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organlarindaki bazi yazarlarin sdylemlerinden altintilar asagidaki gibidir. Tlk
ornek olarak sol-Kemalist olarak bilinen medya organlarinda yer almis bazi
yazilar gs6yle bir séylem ihtiva etmektedir:

“Bu yaratiklar en pahali arabalarin son modellerine biniyorlar.

Yalilarda, villalarda, korunakli &zel sitelerde zibariyorlar.
En pahali lokantalarda zikkimlaniyor, ¢cok yildizli otellerin lobilerinde fingirdiyorlar.
Ucaklarda o en 6ndeki pahal koltuklarda yolculuk ediyorlar, hem de géstere gostere.

Iclerinde tekneleri, yatlari olanlar, tatil bolgelerinde yazlik degil saray yavrular olanlar
var.

Yazilip ¢izilene, sdylenenlere gére hemen hepsi en pahali markalardan zevksiz caputlar
satin aliyor, hatta bu alis-verisler icin Avrupa yolculuklart yapiyorlar.

Satafat deniyor ya, hayir bu satafat filan degil, sonradan gérmeligin en pespaye olani.

Herif beylerin hemen hepsi kirli sakall1, kadinlarinin-kizlarmin hepsi ise boya ¢anagina
diismiis gibi makyajli kuyumcu diikkan: gibi her yerlerinden pahali takilar sarkiyor.

Hepsi ayni marka ¢antalar, saatler tagiyor, 3 metreden gevreye yayilan kokular siiriiyor,
yiiksek topuklu ayakkabilar giyiyorlar ve hepsi rengarenk ortiilii.” (Aydin, 03.12.2019).

“Girtlagina kadar borca saplanan insanlarimiz, bebekleriyle birlikte siyaniir icerek
canina kiyarken. Ascot yarislarindaki diiseslere 6zendikleri i¢in tiirbanin {istiine tiiyli
sapka takarak, lale devri saraylarinda, satafatli sofralarla mevlid yapiyorlar.” (Ozdil,
21.11.2019).

“Yeni muhafazakarlik, radikal Islamciligin yumusak giicii; Islamci sosyete ise bu
yumusak giiciin, diinyevilige egemen olusunu simgeleyen din-dis1 ¢ilgmligidir.
Emeviler 90 yillik iktidarlarinda Ispanya’ya kadar uzanan iilkeleri almis; aldiklari
topraklarin insan ve diger biitiin kaynaklarna sahip olmuslar; bu zenginlik, Islam’1 bir
ahlak ve erdem dini olmaktan ¢ikarip siyasal bir manevra yontemine doniistiirmeleri
sonucunu dogurmustur. Ciinkii kapitali yonetmek, siyasal bir din kurmakla mimkuin
gorildi” (Sokti, 23.11.2019).

Yukaridaki ifadelere benzer ifadeleri kullanan yazilara sik sik
rastlanmakta, muhafazakarlara ve Ozelikle de bagortiili muhafazakar
kadinlara yonelik oOtekilestirici, ayrimct ve cinsiyet¢i soylemin Orneklerine
cok defa rastlanmaktadir. Bu yazilara ve ifadelere bir sdylem analizi
yapildiginda muhafazakarlarla ilgili genel bir zenginlik atifi yapilmakta, bu
zenginligin dogal ve helal yollardan kazanilmis olamayacagi varsayimi ortaya
konulmaktadir. islamcilik ve muhafazakarligi ayni sey zannetmek gibi somut
kavram bilgisizligi gdze ¢arpmakta, yoksullugun sorumlusu olarak
muhafazakar bagortiilii kadinlarin likks tiiketimi gosterilmekte, kadinlarin
makyajlar1 lizerinden biiyiik sosyoloji anlatilar1 (!) gelistirilmekte, toptanci
sonuclara varilmaktadir.

Ozelikle bu yazilarda orta-sinif muhafazakarlarm hedef segilmesi
muhafazakarlarim toplumsal c¢evredeki ikincil konumlarinin kirilmaya
baslanmasina gosterilmis bir tutucu reaksiyon olarak okunabilecegi gibi,
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orneklerin hemen hemen hepsinin basortiilii kadinlar Uzerinden verilmesinin
ise basortiisiine yonelik Otekilestirici bakigin hala bazi fanatik unsurlarda
devam ettigini ortaya koymaktadir. Nitekim bu iilkenin ekonomik giiciinii
bulunduran, sekiler-Beyaz Cumbhuriyet elitlerinin liks tlketiminin ve
kadmlarinin kiyafetinin bu siyasal gruplarda mesele haline getirildigine
rastlanmamigtir. Goriiliiyor ki, bagortiilii kadinlar kdylerinde veya kentin
varoslarinda oldugu, kamusal alanda ve orta sinif tiiketim alanlarinda
goriinmedigi siirece bir sorun yoktur. Kast sistemi bozulmayacaktir. Bu tam
da sinifsal farklilasmaya dayali kibir ile Tiirkiye’nin kiiltiirel farklilagmasinin
ortiismesi olarak okunabilir.

Muhafazakar kesimlerin liiks tiiketimi ve 0zelikle de kamusal alanda
gorlinlir bir aktdr haline gelen yeni bagortiili muhafazakar kadin tipine
yonelik, kendisini ‘Islamc1’ olarak tanimlayan kisi ve gruplardan bazilarmin
tepkileri de asagidaki gibidir:

“Hepsi de bu liikks ortamin ve oyun sahnesinin figiliranlari. Birer oyuncu. Bir reklam
prodiiksiyonu. Bir “Show Miisliimanlik”. Tamamen gosteriye briinen ve gosteri iginde
tezahilir eden bir Misliimanlik...Mevlit veya bagortiisii satafatin i¢inde hiclesiyor!
Ruhsal olan, kutsal olan, dinsel olan 6ziinii kaybediyor. Her sey bir metaya, bir figiire
doniisiiyor. Ortama egzotik hava veren bir siise... Kutsallik, tiketim toplumun showla
biitiinlesen araci haline geliyor. Bagortiisii ve mevlit ne 6rtendir ne de kutsal olan.
Gosteridir, tiketimdir, metadir.” (Yildirim, 20.11.2019).

“Bir bagka kadin, resmi ideolojinin yaptirimlarina dahi kafa tutan, cinsiyetini degil
sahsiyetini 6n planda tutma iddiasindaki muhafazakar Miisliiman kadin; biiyiik oyunun
farkindaydi ve kiyasiya elestirdigi modern kadina benzemeyecek, kapitalizme esir
diismeyecekti. Yani kapitalizm, Miisliman mahallesinde salyangoz satamayacakti.
Peki, gercekten dyle mi oldu?” (Yolcu, 13.03.2018).

“Miisliiman bir hanim veya kiz, daracik, viicut hatlarin1 gosteren, bazisinin etegi
yirtmagli elbiseler giyiyor, basina rengarenk parlak bir kumasi sartyor, kimisi saglarini
deve horgiicli gibi topuz yapiyor, topuklari yiiksek ayakkabilar, bazist makyajli,
birtakim agikgézler de makyaj yapiyorlar, sonra biraz siliyorlar. Boyle kadinlar,
erkeklerin sehevi bakislarini agiklardan daha fazla gekiyor. Olur mu boyle tesettiir?”
(Eyogi, 10.02.2011)

“Bana gore o girisim en az Gezi kadar tehlikeli bir girisimdi. Yeni bir Paralel komplo
ile kars1 karsiyayiz. O defileye katilanlari arasgtirmak gerek. AK Parti’deki “Agac
kurtlar1” onlardir aslinda.” (Dilipak, 28.05.2016)

“Moda ve yasama dair son trendler muhtesem! Ya hu, “¢ocugum tuvaletini yapiyor
party’si pastast” bile var. “Birileri keler deliginden girse bizimkiler de pesinden
gidecek” diyorduk ya, olan bu!. Sakal birak, basortiisii tak sonra da onlar ne yapryorsa
benzerini yap. Seremoni, ritiiel, ikonalar hepsi ayni. Gay dergahlarina az kaldi.
Gokkusagi sarigi, ¢icekli ciibbesi ile kapida bekliyorlar

Asagilik kompleksi bizi mahvediyor. Gavur agig1 bunlar. Makam servet sahipleri degil
sadece, her giin, her seviyeden birilerinin ayagi kayiyor. Alamet-i farikalar yok ediliyor.

Sermaye, Siyaset, Birokrasi, Media ve Cemaat eli ile doniistiiriilmeye ¢alisilan bir din
bir toplum var. FETO 6ldii diyorlar! FETO 6lmedi, kilik degistirdi dondii geldi
aramizda dolastyor. Siz, o “Pensilvanya’da” zannedin.” (Dilipak, 13.07.2019)

“l.Misliiman hanim Kur’ana, Siinnete, Seriata uygun, namahrem erkeklerin
dikkatlerini ve sehevi nazarlarini gekmeyecek bir tesettiir kiyafetine biirtiniir; Siisliiman
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bayan rengarenk alli kirmizili morlu zilli giysileriyle, gokkusag: gibi esarbiyla, kirita
kirita yiirtimesiyle erkeklerin dikkatlerini a¢ik kadinlardan daha fazla ceker.

2 Miisliiman hanim Islam’in hicab kurallarma dikkat eder; Siisliiman ise hicabin ne
oldugunu bilmez, yabanci erkeklerle al takke ve kiilah...

3.Miisliiman hanim sokakta, caddede, meydanda, toplu tasima vasitalarindan, surada
burada kahkaha ile giilmez, hatta tebessiim bile etmez, son derece vakarl hareket eder;
Siisliiman kadin ise herkesin arasinda ¢ingirakli kahkahalar atar, her tarafa giiliiciikler
dagtir.

4 Miisliman kadin dondurmacidan bir kiilah dondurma alip sokakta, ¢argida pazarda,
halkin i¢inde yalaya yalaya, fakirleri ve yetimleri imrendire imrendire dolasmaz;
Siisliiman kadin bu miiriivvetsizligi fiitursuzca yapar.”

Bu ilk girisim degil. Simdi bu ¢evreler kendilerine uygun mekanlar iiretiyorlar. Dergiler
cikartiyorlar. Piyasa olusturmaya g¢alisiyorlar. Liiks otellerin lobilerinde bulugan yeni
bir “muhafazakar sosyete” (!?) var.” (Eygi, 30.09.2015).

Toplum normlariin sekillendirdigi toplumsal cinsiyet roliinii diin modernite
atmosferinde sahneye koyan kadin, yesil sermayenin kapitalizm sahasinda s6z hakki
almasiyla muhafazakarlik atmosferinde son somiirge olarak karsimiza ¢ikiyor. Avam
kamarasindan lordlar kamarasina taginanlarin rol modelliginde, kamusal alanda statii
kazanma c¢abast gliden muhafazakar Miisliman kadin, modaya yon vermekle
oviiniirken kapitalizmin taze can suyu oluveriyor. Yiikselen siyasal Islam’in semsiyesi
altinda sistemin ehil 6gesi olarak yerini altyor.” (Yolcu, 13.03.2018).

Bu ifadelerde de goriildiigii iizere, yine tekil drneklerin genellendigi,
muhafazakarlarin genel olarak bir ¢okiis, dejenerasyon ve kimlik kaybi
stirecinde oldugu, tiiketim kiiltiirliniin esiri oldugu iddialar1 siralaniyor. Yine
bu biiyiik felaketlerin hemen hepsinden basortiili muhafazakar kadinlar
sorumlu tutuluyor ve hedef gosteriliyor. Erkeklere dair ¢ok fazla sey
sOylenmeden, ahlak ve din tanim1 kadin bedeni {izerinden yapilarak kamusal
alanda goriinen basortiilii kadinlar “seytani” bir konumda degerlendiriliyor ve
hatta “terorist” olarak bile su¢lantyor.

Bu iddia ve elestirilerdeki sdyleme bakildiginda  biitiin
muhafazakarlarin ‘k6tii” durumunun kadinlar ve 6zelikle de basortiilii kadinlar
iizerinden tanimlandigi, bozulmanin kaynagi ve viicut bulmus hali olarak
tasvir edildigi bir yaklasim benimseniyor. Bu s6ylem aslinda tam da daha 6nce
ornekleri verilen Kemalist dilin bir simetrigi olarak Islamci bir konumdan
basortiilii kadmlan Gtekilestiriyor. Baz1 dini gruplarm onderlerinin ‘kadinin
yeri evidir’ sOylemiyle yan yana disiiniildiigiinde, basortiili muhafazakar
kadinlar 28 Subat zihniyetinin uyguladigi, onlar1 egitim ve ig hayatina
sokmayan, kamusal hayattan tecrit edip eve hapsetmeye ¢alisan ayrimcilik ve
otekilestirmenin benzerine bizzat islamc1 ‘mahalle’den maruz kaliyor.

Sonug

Max Weber’den beri sosyal bilimlerde bilindigi lizere sosyolojik
yontemin temel analiz birimi degisimdir ve toplumsal dinamikler ancak
tarihsel siiregteki degisimlerin analizleriyle anlagilabilir. Tirkiye’de

15



Oguzhan Bilgin

muhafazakér siyasetin ve toplumsal kesimlerin diini ile bugiinii arasindaki
farklar bu ¢er¢evede anlasilabilir.

Cemaatten cemiyete gecen, orta-siniflagan, bireylesen, kentlesmis-
egitimli muhafazakarlarda toplumsal ve kiiltiirel degismelerin olmasindan
daha normal bir sey yoktur. Orta-siiflagsma zaten diinyanin her yerinde béyle
olur. Tiikketim zevkleri, giyim tarzlari, kariyer ve egitim amaglari, ¢ocuk
yetistirme bigimleri, genis ailenin ¢ekirdek aileye doniisiimii, bireylesme,
mesleklesme ve benzeri pek cok siirecin gozlemlenmesi normaldir. Ayni
degisimler siyasal iktidar ve sonrasi olusan parti ve devlet kadrolarinin
toplumsal ve bireysel degisimleri i¢in de gecerlidir. Kimse bir biirokrattan,
akademisyenden, 6gretmenden, gazeteciden ve girigimci is adamindan dedesi-
babaannesi gibi bir tiiketim ve kariyer anlayisini, giyim ve eglence anlayisini
bekleyemez. Tabii ki yeni kentli, yari-tasrali 80’ler, 90’larin Islamc1 veya 28
Subat’in Kemalist perspektifiyle bakildiginda, gegmisin daha bireylesememis
yari-cemaat tipi toplumsal formasyonda yasayan muhafazakarlikla giiniimiiz
2’inci-3’lncii kusak kentli, tiniversiteli muhafazakarligi farkl olacaktir. Zaten
bu fark olmasa esas biiyiik tuhaflik orada olurdu. Bu noktada 28 Subat’in
“niye babaannen gibi basini Ortmiiyorsun?” anakronizmine disiildiigi
g6zlemlenmektedir.

Buradaki esas mesele 150 yildir bu topraklarda tartigilan kiiltiir-
modernite veya Gokalp’in deyimiyle hars-medeniyet zithgidir. Bugiin
itibariyle muhafazakar orta-sinifa ait elestirilecek, gosteris¢i tiiketim,
gorgisiizliik, estetik yoksunlugu veya dejenerasyon olarak nitelenebilecek
unsurlar olabilir ama bu sorunlar 150 yillik Tiirk Modernlesmesinde aranacak
sorunlardir. Ontolojik olarak muhafazakarlikta, muhafazakar siyasal
kurumlarda veya muhafazakar bir Tirk Modernlesme tipinde aranacak
sorunlar degildir. Toplumsal degisimleri sadece siyasal tartigmalar eksenli
aciklamaya caligmak sosyoloji bilmeyenlere 6zgii bir reaksiyondur. Kent
merkezli geleneksel Miisliiman Tiirk kiiltiiriiniin tasfiye edilmeye ¢aligildigi,
koydeki geleneksellik ve dinsellikle kentteki Batici kiiltlirel tahakkiimiin
karsilasmasmin sonucunda ortaya ¢ikan durumun problemsiz olmasi da
beklenemez. Tiiketim anlayisindaki gorgiistizliik 6rnekleri, geleneksel Tiirk-
Islam estetiginden, kiiltir ve ahlakindan yoksunluk gibi meselelerle
karsilasabiliyor olunmasini bir 6l¢giide Tiirk modernlesmesinin genel sorunlari
cercevesinde degerlendirmek gerekir. Ama buradaki esas nokta Tiirk
Mubhafazakarliginin heniiz gelisimini tamamlamamis toplumsal siniflarin
tizerinde yiikseldigi ve bu sosyolojik natamamligin ve doniisiim travmalarinin
tek basina siyasal kurumlardan veya kadrolardan kaynaklanmadigidir.

Yeni bir muhafazakar orta-sinif ahlak ve kiiltiiriiniin yaratilamamig
olmas1 bir toplumsal arastirma konusu olabilir. Bu eksiklik de kendisini
Ozelikle muhafazakar kesimler acisindan bilyilk oranda toplumsal
Ozgiivensizlik olarak gostermistir. Tiirkiye’de ilging bir siyasal kiiltiir
degisimi ve bunun da temelini olusturan toplumsal-ideolojik doniisiimler
yasanmaktadir. Bazen siyasal polemikler bu doniisen kiltiirli, soylemi ve
toplum i¢i farklilasma diizeylerini gérmemize engel olabilmektedir. Mesela
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son yillarda muhafazakar, milliyetci ve Islamci ¢evrelerde yasanan kiiltiirel
degisimler, farklilagmalar, sdylemsel tercihler ve boliinmeler dikkatleri hak
ettigi kadar cekmemekte, ¢cekse bile bir takim yari-magazinsel veya hamaset
icerikli polemiklere yiizeysel olarak malzeme yapilmaktadir.

Muhafazakar tavir Batililagmaci kiiltiiralizme reaksiyonerdir ama
modernizme  kategorik olarak  kargi  gelismemistir.  Bu  nedenle
muhafazakarlarin pragmatik olarak, diinyanin her yerinde oldugu gibi,
modern piyasa iligkilerine, modern siyasal kurumlar olan sekiilerizm ve
demokrasiye uyum saglamalar1 da tedricen miimkiin olmustur.
Muhafazakarlik bu nedenle modern-sistem igi bir harekettir asla Islamcilik
gibi devrimcei degildir. Burada Weber’den beri bildigimiz toplumsal degisim
stirecleri Onemli oranda devlet zoruyla da olsa (ki 1930’larin diinyasi
devletlerin toplumsal degisimde belirleyici bir aktor olabilme kapasitesi
gosterebildigi bir diinyadir) yasanmistir. Yani modernlesme tarihimizdeki
esas mesele olan “batililasmadan modernlesebilir miyiz?” sorusu kilit bir
sorudur. Burada ortalama muhafazakarlar igin dini, kultirel 6zl koruyarak
modern hayata adapte olma siireci pragmatist bir sentez anlamina gelmektedir.
Ama hem burada ‘6z’den anlasilan sey kisiden kisiye, toplumsal gruptan
digerine degismekte hem de sentez kendisini ‘muhafazakar’larin her
kesiminde aym  sekilde  gOstermemektedir.  Tutarsizlik  olarak
nitelendirebilecegimiz heterodoksilerin varligi da iste bu tarz bir sistematige
sahip olmamaktan gelmektedir.

Sonugta modernite tiim ara¢ ve kurumlariyla, kapitalizm, rekabetci
demokrasi, sekiilerizm ve bireylesme-kentlesme-gekirdek aileye doniis,
egitimlilesme ve mesleklesme gibi siirecleri, siireg icerisinde de birgok celiski
ve tutarsizligi da beraberinde getirebilen, ayni biinyede barindirabilen hibrid
bir profil karsimiza ¢ikarabilmektedir. Bu siiregler pek ¢ok Bati-dis1 (ve hatta
Bati) modernlesmesinde yasanmis siireglerdir. Mesela faizle yatirim yapan
Muhafazakdr ve hatta Islamci girisimcilerin varligi tam da bu tir
tutarsizliklara bir 6rnek teskil etmektedir. Veya bazi gosterisci tiiketim
ornekleri, gorgiisiizliikleri de ‘gelenek’le uyumsuz tablolar ortaya
cikarabilmektedir. Sosyolojik siliregler olumlu ve olumsuz olarak
degerlendirilebilecek degisimleri beraberinde getirir. Kent merkezli
geleneksel Miisliiman Tiirk kiiltiiriiniin tasfiye edilmeye calisildigi, koydeki
geleneksellik ve dinsellikle kentteki Batic1  kiiltiirel hegemonyanin
karsilagmasimin sonucunda ortaya ¢ikan durumun problemsiz ve bastan agagi
tutarli olmasi da beklenemez. Biitiin Bati-dis1 modernlesmelerde yasanan ve
Tiirkiye’de de travmatik bir bicimde yasanan bu siire¢ ayni biinyede, ayni
ailede, ayni grupta ¢eligkili hallerin bir arada bulunmasmi beraberinde
getirebilmektedir.

Tiirk Modernlesmesinin 6nemli sorunlarindan biri deger tanimlarini
kadin bedeni iizerinden yapma egilimidir. 28 Subat zihniyeti de, bazi Islamci
grup ve Islami cemaatler de erkeklerden cok kadin bedeni iizerinden sinirlari,
iyi-kotii ayrimini yapmay1 tercih etmistir. Bazi Kemalist fanatiklerde
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‘modernlik’, ‘laiklik’ ‘ilericilik’ ve ‘¢agdaglik’ tanimimnin kadinlar iizerinden
yapildig1 ve bunun iizerinden basortiisii karsithginin meydana getirildigi
bilinmektedir. Baz1 Islamci1 yazarlara veya gruplara baktigimiz zaman “kétii
ornek” olarak aktarilan hikayelerin ¢ogunlukla kadinlar iizerinden
anlatildigini gérmekteyiz. Bu aslinda muhafazakarliga ve 6zelikle de modern-
muhafazakar basortiili kadina karst bazi Kemalist ve bazi Islamcilarin
birbirinin simetrigi olarak benzer argiimanlarla tepki verdiginin gostergesidir.
Mesela yillardir basortiilii kadinlarin cipe binmeleri, makyajlari, sallarimin
renkleri iki karsit grup tarafindan ayni bigcimlerde mesele edilmektedir. Ayn
sey gozliikleri veya diger aksesuarlar i¢cin de gegerlidir. Benzer cinsiyetci
kisitlamalari giindelik hayatta Kemalist fanatiklerde de, baz1 islame1 gruplarda
da gorebilmekteyiz. Islam dini sadece kadinlara inmis gibi, biitiin dini
normlari, yasaklar1 kadin bedeni iizerinden tamimlayan, kadinlara kaliteli
yasamay1, kariyer ve egitim siireclerini giinah gosteren bu dil cinsiyetci bir
dildir. Mesela ayni1 ¢evrelerin kadin bedenine gosterdigi hassasiyetin benzeri
erkek bedeni veya erkek tesettiirii icin s6z konusu edilmemektedir. Bu dil 28
Subatcilarin muhafazakar kadinlara yaptigi baskinin, gosterdigi muamelenin
simetrigini yapmakta, muhafazakar Tiirk kadinini “kendi mahallesi’nden
zedeleyebilmektedir.

Geleneksel toplumdan c¢ikildik¢a, kadin eskisine gore egitimli ve
meslek sahibi olduk¢a bazi erkekler kendini yetersiz hissetmeye
baslayabilmektedir. Erkekler de yine bu otorite kaybini dis goriiniis ve tiikketim
tarzlarina miidahale etmeye ¢alisip, yasaklar koyup bunu dinle mesrulastirarak
telafi etmeye ¢alisabilmektedir.

Toplumsal ve kiiltiirel degisimler ancak bir yonteme ve tarihsel siireg
cergevesinde analiz edildiginde anlaml olacaktir. Onun digindaki yaklasimlar
hamasetin Otesine gecemeyecektir. Bilindigi {izere hamaset analiz
yapamayanlarin basvurdugu bir ¢ikis yoludur. Tirkiye’deki toplumsal
degisimleri de hamasetten, 6tekilestiricilikten ve giindelik polemiklerden uzak
bir bi¢imde analiz etmek toplumsal degisimi anlamak i¢in gereklidir.

Bu baglamda bu caligmada Tiirk muhafazakarhiginin kavramsal,
tarihsel ve kiiltiirel degisimi analiz edilmis, bu degisime kars1 ortaya ¢ikan
reaksiyonlar ele alinmigtir. Bu reaksiyonlarin 6zelikle bagortiilii muhafazakar
kadinlara yonelik olusu bu caligmanin da spesifik olarak analiz ettigi bir
mesele olarak tartigilmigtir.
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Tiirk Muhafazakarliginin Kuramsal Ve Toplumsal Déniigiimii:
Bagortiilii Kadinlar ve Gosterisgi Tiiketim Tartismalart

Extended Abstract

There is an uncertainty on drawing the conceptual and social lines of
the concept of conservatism, especially in the Turkish context. Conservatism
tends to be confused with Islamism, traditionalism, religiosity, patriarchy or
backwardness. However, conservatism is not a synonymy of any of these. In
European context, conservatism emerged and developed after radical social
and political transformations like the French Revolution. Pioneering figures
of conservative thought like Edmund Burke and Michael Oakeshott, even if
said in different centuries, underlined that conservatism is not against the
social or political change. Changes do not contradict conservatism if it is
needed and it should be on the ground of radicalism or Jacobinism. Because
this way of change leads to authoritarianism and violence since society tend
expectedly to resist against the changes. Instead, changes should be on the
basis of gradualism. Conservatives prefer adaptation to the changing needs of
the society in the modern world. The key point here is, in conservative
comprehension, changes need to be controlled by the conservatives to take
care of the protection of core values that varies from one society to another.

Positioning the Turkish conservatism, which is usually wrongly
confused with Islamism, within the global conservatism literature is important
with putting its emergence and progress during the process of Turkish
modernization that stands in the center of contemporary discussions. Turkish
conservatism, having roots in the late Ottoman era, realized itself as a reaction
to the radical Kemalist revolutions after the foundation of the republican
regime. Even if there were institutional, legal, economic modernization
attempts in this era, the concentration of the revolutions was culture-oriented.
The main axis of these -culture-based radical transformations is
Westernization, transformation the Turkish-Islamic culture into a Western
type of society to the extent that can be discussed as a way of self-colonialism.
Since the main axis of the Republican transformations is cultural
transformations, it is expected that Turkish conservatism is constructed on the
ground of culture-based conservatism rather than a class-based or monarch-
based one as in some European countries. Turkish conservatism mainly
focused on conserving some values of culture, nationality, religion, tradition
and way of living rather than advocating to a return to pre-republic political
establishment.

Because of the Kemalist hegemony in Turkish politics, thanks to first
single-party regime and then the pro-Kemalist military coups that overthrew
conservative elected governments, conservatives failed to become a
transformative force in the country. Furthermore, conservatives in Turkey
form mostly the rural or newly-coming population in the urban areas and this
made a major social force of Turkish conservatism. Lack of a well-developed
urban conservatism and conservative elites of culture, economy and politics
took long decades until the mid-1990s and for the first time, in parallel with
the rising political power in politics, conservative middle classes emerged as
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a newly-urban phenomena. This caused a massive attention in terms of their
changing lifestyles and rising presence in the public sphere including
education and business. In this context, how the conservatism in Turkey
transformed socially and particularly the ways it has been approached in the
media that focus on problematic issues constitute the examples which are
worth to analyze. Understanding processes of urbanization, individualization,
changing perceptions of fashion and consumption of conservatives in the
modernization process in Turkey is also important in understanding the social
base of cultural and political agenda of Turkey. In such discussions, the
representation of conservatism in public sphere is especially focused and, in
this representation, a specific importance and meaning is attributed to
conservative veiled (headscarf) women.

Especially the women wearing headscarves were seen and treated as the
other by the Kemalist-secularist fanatics for a long time and these women’s
acceptance to universities as students and public institutions for working were
banned. So, this means a huge change for veiled women from a stigmatized
point to a new actor in the public sphere of Turkey with their consumption and
participation into business and education lives. This social change caused
reactions in some pieces of Kemalist and Islamist media. Some Kemalist-
leftist writers perceived this as a threat to their secular, Westernized safe-zones
and cast system, at the same time, some Islamist writers defined this as the
degeneration and secularization process. The examples for both poles of
media targeted veiled women as a criterion to define ‘how bad’ these new
middle-class veiled women are and these alleged opposing poles of Kemalists
and Islamists seemed united and in alliance when the subject is veiled women.

The prior aim of this study is to analyze the discussions on the presence,
practices of fashion and consumption of veiled women in the public sphere
which turned out to be one of the important and tense topics in the political
and social agenda in Turkey. Drawing the lines of the conceptual and
historical lines of the Turkish conservatism and how all these debates are
positioned within the context of its transformation during the process of
modernization will be discussed.
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