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Oz: Namus cinayetleri, gegmisten giiniimiize Akdeniz havzasinda yasayan
degisik toplumlarda benzer kaliplarla goriilen bir olgudur. Konu, genellikle
sosyolog ve antropologlar tarafindan ele alinmakla birlikte tarihsel olarak
yeterince calisildigini sdylemek miimkiin degildir. Bunun en 6nemli sebebi,
namus cinayetleri ile ilgili gecmisten bugiine yeterli verinin ulagmamis
olmasidir. Bu makalede 16. ve 17. yiizyila ait ser‘iyye sicillerine yansiyan
davalardan hareketle Osmanli toplumunda meydana gelen namus cinayeti
vakalar1 ele alinmaktadir. Namus cinayetlerinin Osmanli ve Islam hukukundaki
yeri ve kokenleri, katiller ile kurbanlar arasindaki akrabalik baglar1 ve bu
baglarim mahkemenin davaya yaklagimmi nasil etkiledigi, bu makalenin
cevaplamaya calistigi baslica sorulardir. Makalede namus cinayetlerinin
genellikle Orta Dogu ve Islam toplumlarinda gériildiigii seklinde tezahiir eden
goriisiin  aksine, bu olgunun kokenlerinin higbir din ve toplum ile
bagdastirilamayacak kadar eskiye dayandigi ve gecmisten beri siire gelen
uygulamalarin 6rf ve adet olarak donemin hukuk anlayisinda kendine yer
buldugu iddia edilmektedir.
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of the Mediterranean basin in the long duree. Although sociologists and
anthropologists generally focused on the subject, it seems that it lacks sufficient
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data on honour killings. This article based on cases registered in the 16" and 17%
century court records, analyses the instances of honor killings in the Ottoman
society. The study focus on the importance and the origins of honor killings in
the Ottoman and Islamic law; the relationship between murderers and victims,
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is argued that the origins of this phenomenon go back to ancient times, and that
continuous customary practices of the past have found their place in the legal
understanding of the period.
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Giris

Kadinlara yonelik siddetin ve namus cinayetlerinin kokeni g¢ok eskilere
dayanmaktadir. Bu olay sadece Tiirkiye’nin ve Orta Dogu’nun, degil Akdeniz
cevresindeki biitiin toplumlarin bir donem az veya ¢ok giindemini olusturan bir
mesele olmustur. Antropologlar, namus cinayetlerinin toplumsal kdkenlerini
incelerken, sosyologlar konunun giiniimiizdeki yansimalarmi ve sonuglarini ele
almislardir’. Ancak Osmanli Devleti’nin hakim oldugu bolgede namus
cinayetlerine toplumun ve yargi erkinin nasil baktigi, bu tiir davalarin Osmanlt
mahkemelerinde nasil goriildiigii ve sonuglandirildigi ayrintili bir sekilde
incelenmemistir.

Osmanli’da namus cinayetlerinin yeterince ele alinmamig olmasinin temel
sebebi konuyu aydinlatacak veya en azindan konu hakkinda uygulamaya
yonelik fikir verecek birinci el kaynaklarin azligidir. Bu durum sadece namus
cinayetleri i¢in degil ayni zamanda cinayet hadiselerinin tamami igin de
gegerlidir. Bununla birlikte cinayet davalarmin ele alindigi, sayica az olsa da,
onemli ¢aligmalar yapilmustir. Suraiya Faroghi, vilayet ahkdm defterlerini
kullanarak bir cinayet davasinin nasil okunabilecegini gosterirken (Faroghi, t.y.,
ss. 68-79); Rudolph Peters, Misir ser‘iyye Sicillerine yansiyan cinayet
davalarmin Osmanli mahkemelerinde nasil ¢oéziimlendigine odaklanmustir.
Peters’in galismasi konunun hem teorik hem de uygulamaya doniik yanini
gostermesi agisindan onemlidir (Peters, 1990, ss. 98-116). Ayrica sehir tarihi
veya su¢ ve ceza konulu daha genel bazi calismalar i¢inde de cinayet
hadiselerinin yer ayrildig1 goériilmektedir (Peirce, 2005; Zarinebaf, 2010; Avci,
2004). Osmanli mahkemelerine yansiyan cinayet hadiselerine (gerek dogrudan
gerekse genel eserler iginde) egilen biitiin bu calismalarin ortak 6zelligi sinirl
saylda belgeye dayanmalaridir. Cinayet hadiselerinin kaynaklarda bu kadar az
goriilmesinin ¢esitli sebepleri olabilir. Ancak bunlar arasinda anlagmazliklarin
sulh? yolu ile (yani cinayeti isleyen kisinin veya ailesinin maktuliin ailesine
belirli bir miktarda para 6demesi) ¢oziilmesi herhalde ilk sirada geliyordu®.

Osmanli dénemi cinayet davalarini ele alan ¢aligmalarin azlig1 karsisinda namus
cinayetlerinin ¢ok fazla incelenmemis olmasi gayet dogaldir. Kaynaklarda
cinayet magdurlarinin kadin oldugu ve bunlarin da esleri veya aile fertleri
tarafindan namus adina oldiriildiiklerini tespit edebilmek kolay degildir. Bu

12003’te istanbul’da diizenlenen ve “Namus Adina Uygulanan Siddet” bashg: tasiyan
uluslararas1 bir toplantida konu c¢ok genis bir perspektiften ele almmuistir. Bu
toplantiya sunulan bildirilerin basilmig halleri i¢in bk. Mojab ve Abdo, 2006.

2 Son yillarda sulh ile ilgili yapilmis iki énemli ¢alisma igin bk. Othman, 2007, ss. 64-
90; Tamdogan, 2008, ss. 55-83.

% Hallaq (2009, s. 59), yerel diizeyde yaslilarin, imamlarin, hane/aile reislerinin vb.
miidahalesi ile ¢oziilen davalarin, mahkemeye yansiyan davalardan ¢ok daha fazla
oldugunu 6ne stirmektedir.
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makalede konu 16-17. yiizyillara ve farkli sehirlere ait ser‘iyye sicillerinden
derlenen davalarla ele alinmaktadir®. Gergekten de cok sayida sicil taranmasina
ragmen tam anlamiyla namus cinayeti olarak adlandirilabilecek davalarin sayisi
bir elin parmaklarin1 gegmemektedir. Bununla birlikte sicillere yansiyan bazi
cinayet davalarinda, agikca ifade edilmese de olaym namus cinayeti olabilecegi
yoniinde bazi1 isaretler vardir. Bu tiir davalar da bu kapsamda
degerlendirilecektir.

Konu hakkinda smirli sayida belge olmasinin, bazi davalarin namus cinayeti
olup olmadigi hakkindaki belirsizliklerin ve genel olarak davalarda bazi
hususlarin karanlikta kalmasinin, bu c¢aligmada ana kaynak olarak kullanilan
ser‘iyye sicillerinin ozellikleri, Osmanli muhakeme usulleri ve katiplerin dava
ayrintilarim kayda alma gelenekleri ile dogrudan ilgisi vardir. Katipler,
cogunlukla taraflarin biitiin sozlerini degil, dava i¢in kilit 6neme sahip olan
ifadelerini kayda gecirmislerdir. Ayrica kadilar davalarda hangi hukuk normuna
gore karar verdiklerini cogunlukla belirtmemislerdir. islam hukuku ve Osmanli
kanunlar1 Osmanli mahkemelerinde uygulanan baslica hukuk normlaridir®.
Bununla birlikte kadilar, baz1 davalarda Islam hukuku ve kanunlarin yaninda
davanin meydana geldigi toplumsal baglami g6z oniinde bulundurarak yoresel
adetlere gore karar vermiglerdir (Peirce, 2005, s. 158; Hallag, 2009, ss. 60-62).
Konu ile ilgili dava kayitlar1 ele almirken bu hususlarin bilinmesinde fayda
vardir.

Bu makalenin amaci namus cinayeti olarak adlandirilabilecek davalarin
Osmanli mahkemelerinde nasil ¢oziimlendigini ortaya koymaktir. Ayrica
makalede katillerin kimlikleri, cinayet sebepleri, toplumun bu tiir davalara nasil
baktig1 ve davalardaki roli ele alinmaktadir.

Konu incelenirken Islam ve Osmanli hukukunun derinliklerine inip ¢ok fazla
teorik ve kavramsal aciklamalar yapilmamistir. Ancak davalarda hukuk erkinin
karar almada izledigi yolu tespit edebilmek i¢cin zaman zaman bazi agiklamalara
ihtiya¢ duyulmustur. Bu tiir teorik agiklamalar konun biitiin boyutlarini

4 Bu makale i¢in 16 ve 17. yiizyillara ait yiizden fazla sicil taranmistir. Bu sicillerin
biiyiik bir bolimii ya yayimlanmig ya da yiiksek lisans veya doktora tezi olarak
calisilmig defterlerden olusmaktadir. Bu nedenle okudugunuz calisma, bir sehirde
veya belirli bir tarih araliginda islenen namus cinayetlerinin tamamini ele alma
iddiasinda degildir. Tez olarak calisilan sicillerde genellikle okuma hatalarina
rastlandig i¢in ilgili belgelerin suretleri temin edilerek kontrol edilmistir. Bu durumda
hem belgenin arsiv kaydina hem de ilgili teze atif yapilmistir. Ancak bu yontem,
aranilan belgenin defter ve sayfa numarasi tezde bulunmadiginda veya verilen sayfa
numarasi sicildeki ile uyusmadiginda uygulanamamistir. Bu durumda sadece ilgili
teze atif yapilmustir.

® Mahkeme prosediirleri hakkinda daha ayrmtil bilgi igin bk. (Jennings, 1978).
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tartigmak amact ile degil, sadece sicillere yansiyan davalart dogru
cozlimleyebilmek i¢in ve gerektigi kadartyla yapilmistir.

1. Namus Cinayetleri: Hukuki ve Antropolojik Arka Plan

Islam hukukunda namus cinayetlerini igine alan miistakil bir kategori
bulunmuyor®. Ancak mezhepler arasinda bazi farklar olsa da Islam hukukgculari
bu tiir cinayetleri, kisaca “zina yapanlarm Oldiiriilmesi” olarak formiile
edilebilecek bir kategoride degerlendirmektedir’. Buna gore zina yapan kadimin
yakin akrabalar1 (kocasi, babasi, erkek kardesi veya oglu) kadini ve asigini
oldiirebilirdi. Katil, bu fiilinden dolay1 herhangi bir cezaya garptirilamazd.
Ancak bunun i¢in zina olaymna dair bir belirti, iz veya delil olmaliydi (Udeh,
1990, ss. 136-137). Bir¢ok hukuk metninde (kanunnameler ve fetvalar) ¢iftin
birlikte ayni yatakta yatmalari, zina belirtisi olarak kabul edilmis ve katilin
cezalandirilamayacagi  belirtilmistir®. Hatta bazi kanunnamelerde ¢iftin
oynagmalar1 ve sarmas dolas olmalar1 bile katilin ceza almamasi igin zina
belirtisi olarak kabul edilmistir®.

Hadd suglart™® arasinda yer alan zina sugunun ispatlanabilmesi icin gerekli olan
sartlarin (sahitlik, ikrar, karineler) burada aranmamasi dikkat gekmektedir'’. Bu

® Cinayet sugu Hanefi okulunda, kasit (amd), kasit benzeri (sibhu’l-amd), hata, hata
benzeri ve sebep olma (katl bi-sebeb) seklinde besli bir tasnife tabi tutularak ele
alinmaktadir. Safi, Hanbeli ve Maliki okullarinda ise ikili veya tglii tasnif kabul
edilmistir bk. Aydin, 2007, ss. 210-213; Schacht, 1977, s. 187.

" Bu konuda daha ayrmntili bilgi i¢in bk. Bulunur, 2016, ss. 231-248.

8 Mesela Ebussuud Efendi’nin Ma‘rizat isimli eserindeki su fetva buna 6rnek olarak
gosterilebilir: “Zeyd zevcesiyle bir désekde buldugini katl eylese nesne 1azim olmaz.”
Seyhiilislam Ebussuid Efendi, 2013, s. 186. Osmanli ceza kanununda ise konu ile
ilgili madde soyledir: “Ve bir kimesne kendii avretin bir kimesne ile zina iderken
(Eger bir kisi bir kisiyi avretiyle veya kizi ile zina iderken veyahud bile yaturken)
bir yerde bulsa (gorse ve bir yerde bulsa) ikisin bile katl itse heman evi i¢ine (o hinde)
cemaat getiiriib ishad (kesf ve ishad) itse ol maktillerin varislerinin davalari istiméa
olunmaya (6ldiirene nesne dimeyeler).” Heyd, 1973, s. 59, madde 13. Vurgular bana
ait.

® “Bger bir kimesne mahremini ecnebi ile miili‘abe ve miibaseret ederken gorse anlari
oldiirse, kanlu degiildiir. Orfen giinahlu old1 deyii nesne alinmaya.” Akgiindiiz, 1994,
s. 157, madde 13. Ne var ki bunun genel bir uygulama olmadigini sadece Alatiddevle
Bey Kanunnamesi’'nde gectigini belirtelim. Baz1 6rfi uygulamalar1 icerdigi anlasilan
bu kanunname metni Kanuni Sultan Siileyman dénemi Dulkadir (Maras) Eyaleti’nin
ilk tahrir defterlerinin basinda yer almaktadir. Bolgede Osmanli hakimiyeti
yerlestikten sonra bu kanunname Osmanli kanunlari ile degistirilmistir. Bk.
Akgiindiiz, 1994, s. 153.

10 Hadd suglar1 Kuran’da islenmesi sug oldugu belirtilen ve cezasi tayin edilen suglardir.
En genel anlamiyla zina, zina iftirasi (kazf), sarap igme (sirbi’l-hamr), yol kesme
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sartlar ve kazf'?, herhangi birine yoneltilebilecek zina suglamasmi oldukga
zorlastirmug, hatta imkansiz hale getirmistir. Bu durumun, Kur’an ve siinnetin
vaz* ettigi kurallar ile saglam bir zemine oturan Islamiyetin, Arap toplumunda
yaygin bir gelenegi yikmak i¢in yerlestirmeye ¢alistig1 bir hukuk normu oldugu
iddia edilebilir.

Yukaridaki agiklamayla kosut bir sekilde Kur’an ve hadis, karisinin zina
yaptigin1 diistinen bir adamin onu o6ldiirmesini degil, aksine lian denen bir
uygulama ile bosanmalarmi emretmektedir'. Ne var ki Islam toplumu hem zina
sucunun ispatinda hem de kari ile koca arasindaki iliskilerde Kur’an ve siinnetin
¢izdigi yolu izlememis goriiniiyor. Kur’an ve siinnetin bu konuda vaz‘ ettigi
kurallar, aksini emrettigi hdlde zina yapanlarm Sldiiriilmesine miisaade eden ve
katili aklayan goriisiin kaynagi ne olabilir?

Islam hukukunun kaynaklar1 arasinda elbette sadece Kur’an ve siinnet
bulunmuyordu. Mezhepler arasinda ¢esitli farkliliklar olmakla birlikte, icma,
kiyas, istihsan ve maslahat Islam hukukunun kaynaklar1 arasinda
zikredilebilir'®. Ayrica Islamiyet dncesi orf ve adetlerin Islam hukukunda zaman
icinde yer buldugu hatta Islam hukukunun kaynaklarindan birini olusturdugu
bilinmektedir (Schacht, 1977, ss. 26-33; Libson, 1997, ss. 131-155). Aslinda
Islamiyet oncesi doneme atfedilen bu orf ve Aadetler hicbir din ile
bagdastirilamayacak kadar eski bir gegmise sahiptir.

Germaine Tillion, namus cinayetleri gibi bugiin ¢ogunlukla Islam/Orta Dogu
toplumlarina atfedilen adetlerin tarih Oncesi ¢aglara dayanan bir ge¢mise sahip
oldugunu ve sadece Orta Dogu’da degil biitiin Akdeniz havzasinda goriildiigiine
isaret etmektedir. Tillion’a gore eski diinya olarak adlandirilan bu genis
cografyada giiclii akrabalik baglar1 hakimdir ve bu bagi saglayan kabile ici
(endogami) evliliklerdir. Endogami, hem evlilik yoluyla gruba yabanci kanin

(kat‘uw’t-tarik), hirsizlik (serika), irtidat ve isyan (bagy) hadd suglar1 arasinda
saytlmistir. Bk. Aydin, 2007, ss. 196-209; Schacht, 1977, ss. 181, 184-186.

11 Zina hakkinda daha ayrintih bilgi icin bk. Imber, 1996, ss. 175-206; Aydin, 2007, ss.
201-203.

12 Kazf (zina iftiras1) kisaca “bir kimseye zina ettigi veya zina mahsulii oldugu
ithaminda bulunmak” seklinde tanimlanabilir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Aydin, 2007, sS.
203-204.

13 Lian kelime olarak lanetlesme anlamina gelir. Hukukta ise erke@in esini zina ile
suclamasi, kadmin ise bu suglamayr reddetmesi sonucunda iki tarafin sozlerinin
dogruluguna dair yemin etmeleri ve bu yemin sonucunda bosanmalarini gerektiren
uygulamay ifade eder. Lian hakkinda daha ayrmtili bilgi i¢in bk. Ebu Zehra, 1994,
ss. 109-116.

14 Islam hukukunun kaynaklar1 hakkinda daha ayrintili bilgi igin bk. Aydin, 2007, ss.
33-46.
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karigmasim engeller hem de miras yoluyla topraklarin boliinmesinin Oniine
gecerdi. Boylece grup, soylulugunu korurken aymi zamanda ekonomik olarak
gliciinii de devam ettirirdi. Eger kabile {iyelerinden bir kadin, toplulugun
belirledigi adaym/adaylarin diginda biri ile evlenir veya iliski yasarsa
cogunlukla erkek kardesi, yoksa en yakin erkek akrabasi tarafindan 6ldiiriiliirdii.
Katilin kim olacagini dahi topluluk belirler ve kadinin ailesine dayatirdi. Ancak
topluluk tarafindan belirlenen ve hatta dayatilan bu cinayet kaliplarina
uyulmadigi durumlar da olurdu. Bunlar ¢ogunlukla aldatilan kocanin karisini
kiskanglik veya bir 6fke neticesinde 6ldiirmesiydi. Bu durumda katil koca eger
kabile tiyesi ise kisasa tabi tutulmaz, ¢cogunlukla bir diyet (kan parasi) 6demekle
yikimli tutulurdu. Koca, kabile iiyesi degilse kadinin ailesi tarafindan
oldiiriilebilir veya agir bir diyete mahkiim edilebilirdi (Tillion, 2006).

Ser‘iyye sicillerine yansiyan namus cinayeti ile ilgili davalar incelendiginde
Tillion’un Magrip topluluklarinda yaptigi goézlemlere ve topladigi tarihsel
verilere benzer kaliplarla karsilasiimaktadir. Onun Kkatiller arasinda yaptigi
kardes-koca ayrimi dikkate degerdir. Kadi sicillerine yansiyan namus cinayeti
davalarinda katilin kadinin kardesi mi yoksa kocas1 mi oldugunu, kardes-koca
ayriminin  toplumun ve hukuk erkinin cinayetlere bakismi degistirip
degistirmedigini belirlemek 6nemlidir. Bu konuyu asagida ayrintili bir sekilde
inceleyecegiz, ancak daha énce bazi faili mechul kadin cinayetlerinin de namus
cinayeti olabilecegi tizerinde duracagz.

2. Faili Mechul Kadin Cinayetleri

Ser‘iyye sicillerinde herhangi bir sebep belirtiimeden kaydedilen ancak cinayete
kurban gittigi anlasilan kadmlara ait bazi davalara rastlanmaktadir. Bu tiir
davalarda  katipler, bazen cinayetin  sebebine yonelik ayrintilari
kaydetmiyorlardi. Dava tutanaklarinda genellikle, anlasmazlik konusuna ve
bunun belirli formiiller ¢ercevesinde kayit altina alinmasina odaklanilmustir.
Bunlar cinayet sebeplerine dair ¢cogu zaman sessiz kalsalar da faili mechul kadin
cinayetlerinden en azindan bir kisminin namus cinayeti olma ihtimali
bulunuyor®. Bu durumun yukarida agikladigimiz ser‘iyye sicillerinin &zellikleri
ve Osmanli muhakeme usulleri ile dogrudan ilgisi bulunmaktadir.

Ser‘iyye sicillerine yansiyan bu tiir davalar, katili veya cinayetin sebebini
bulmaya degil, daha ¢cok maktulenin ailesine 6denecek diyetin hangi mahallenin
sorumlulugu altinda oldugunu tespit etmeye yoneliktir. Bunun sebebi Islam-
Osmanh ceza hukukunda katili belli olmayan cinayet vakalarinda, 6ldiiriilen
kisinin akrabalarmin cesedin bulundugu mahalle veya kdy halkindan diyet talep
edebilmesiydi. Osmanli Ceza Kanunnamesinin konu ile ilgili maddesi su
sekildedir: “Eger mahalle i¢inde veya koy arasinda maktiil bulunsa elbette teftis

15 Faili meghul kadin cinayetlerinin namus cinayeti olabilecegi konusunda ayrica bk.
Zarinebaf-Shahr, 1998, ss. 318-319.
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ediip katili bulduralar veya diyet ¢ekdireler, ve eser-i katl bulunmazsa miicerred
meyyit bulunma ile incitmeyeler” (Heyd, 1973, s. 67, madde 44)*. Bu madde
de mahalle veya koOy icinde islenen cinayetlerde sorumlulugun dogrudan
topluluk tizerine yiiklendigi acik bir sekilde goriilmektedir. Topluluk ya katili
bulacak ya da diyet 6deyecektir.

Ayrica faili mechul cinayet kurbanmmin diyet yiikiimliiliigiiniin kimlere veya
hangi mahalle/kdy halkina ait oldugu konusu, Miilteka el-Ubhur gibi Osmanli
kadilarmin en ¢ok kullandigr el kitaplarinda da detayli bir sekilde islenmistir
(Ibrahim Halebi, t.y, ss. 339-347). Osmanli kadilar1 bu tiir davalar1 ¢dziime
kavusturmak i¢in bu el kitaplarindan da faydalanmis olmalilar.

Uygulamaya baktigimizda sinirlari i¢inde katili belli olmayan bir ceset bulunan
mahalle/kdy halkinin diyet yiikiimliiligiinden kurtulmak veya en azindan bu
yiikii minimize etmek igin farkli stratejiler kullandiklar1 goriilmektedir. Bu
stratejilerden en sik bagvurulam cesedin bulundugu yerin kendi mahallelerine
ait olmadigimi veya bu tiir diyet taleplerini komsu bir mahalle ile birlikte
yiiklendiklerini iddia etmektir®’.

Osmanli halki, fikih kitaplarindaki ayrintilara vakif olmasalar da hangi
durumlarda cinayet suclamalarindan kurtulabileceklerini iyi biliyorlardi.
Katil/ler namus gerekgesi ile oldiirdiikleri kadinlar1 diyet ve kisas gibi hukuki
yiikiimliiliiklerden kurtulmak i¢in sokak, mahalle ve kdy gibi alanlara birakmusg
olabilirler. Bu mekéanlarin  6zelligi hem kendileri ile dogrudan
iligskilendirilemeyecek olmasi hem de toplulugun ortak kullanim alami olmasi
dolayisi ile sorumlulugun toplulugun biitiin iiyeleri tarafindan esit bir sekilde
paylasilmasi olarak gosterilebilir. Boylece bir cinayet sonucunda &denmesi
gereken diyet, topluluga paylastirildiginda daha 6denebilir kilinmis oluyordu.

3. Katil Kardesler: “Hemsiremi Kendi Evine Alup Gitmis Vallahii’l-Azim
Kahpeyi Katledeyim”

Ser‘iyye sicillerine yansiyan bazi kadin cinayetlerinin bizzat maktulenin erkek
kardesi tarafindan islendigi goriilmektedir. Bu davalar sicillere genellikle
mahkemenin klasiklesmis prosediirii ile kaydedilmistir: Cinayeti goren halk,

16 Bu maddenin (baz1 6nemsiz degisikliklerle) farkli bir niishadan aktarmmi icin bk.
Akgiindiiz, 1992, s. 299, madde 18.

7 Trabzon’da 1635°te Eksotha Mahallesi’nde bulunan bir kadin cesedi icin ddenmesi
gereken diyete Hatuniye ve Tekfur Cayir1 Mahallelerinin de katilmasi istenmis ancak
mahalle imamlar1 daha 6nce Eksotha Mahallesi’nde islenen béyle bir faili meghul
cinayet icin simdiye kadar kendilerinden diyet talebinde bulunulmadigmi iddia
ederek duruma itiraz etmislerdir. Mahkeme siireci sonucunda Hatuniye ve Tekfur
Cayir1 mahalle imamlarinin itirazlari, Eksotha mahalle imammin sahitligi ile
dogrulanmistir (Trabzon SS, 1828, v. 116b/5, 116b/6; Ekiz, 2003, s. 249).
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mahkemeye gelerek ihbarda bulunur ve kesif yapilmasini ister; mahkeme olay
yerine kesif yapmasi i¢in Miisliiman halk ile birlikte bir naip gonderir; bu heyet,
kesfin sonucunu mahkemeye bildirir ve bunlar sicile kaydedilirdi. Ancak bu
kayitlarda ¢ogunlukla kadinin evli mi bekdr mu oldugu, evliyse ¢ocuklarinin
olup olmadigi, sosyal statiisii, erkek kardesin kiz kardesini neden 6ldiirdigi gibi
olayn i¢ yiiziinii aydinlatacak daha pek ¢ok soru cevapsiz birakilmistir. Mesela
1638’de Karahisar-1 Sahib’e bagl Kebeciler kdyii Tatar Mahallesi oniinde “li-
ebeveyn” (anne ve babalar1 ayni olan kardesler) kardesi Bekir tarafindan bigakla
oldiriilen Kamer’in davasi buna &rnek olarak gosterilebilir. Sicilde olay1
mahkemeye tasiyan koy halkinin ve kesfe gidenlerin isimleri ile maktulenin
viicudundaki bigak yaralarinin tarifinden baska higbir ayrintiya yer
verilmemistir (Afyon SS, 509, s. 49/2; Demirbag, 2007, s. 165).

Neyse ki sicillere yansiyan bu tiir davalarin hepsi bu kadar kit bilgilere sahip
degil. 1650°de Ayntab’in Kanalic1 Mahallesi’nde kardesi Mahmud tarafindan
oldiiriilen Dondii’niin cinayeti hakkinda elimizde daha fazla bilgi var (Ayntab
SS, 21, s. 185/3, 186/3; Giiner, 2006, ss. 343-345). Mahkeme kayitlarindan
ogrendigimize gore Dondii, Mehmed adinda biriyle evlidir ve olay mahkemeye
Mehmed tarafindan tasmmistir. Mehmed’in ne tiir bir isle ugrastigt ve
ekonomik durumuyla ilgili bir bilgiye sahip degiliz. Ancak Mustafa adinda
birinin evinde kira ile oturduklarina gére maddi durumlar1 ¢ok iyi olmasa gerek.
Sicile yansiyan iki dava kaydindan Mehmed ile Dondii’niin kag yildir evli
olduklarmi1 6grenemiyoruz. Ancak ciftin, Omer ve Ayse isminde iki ¢cocuklar1
olduguna gore en azmdan birkag¢ yildir evli olduklarimi sdyleyebiliriz. Katile
donecek olursak: Mahmud, daha 6nce gordiiglimiiz cinayet hadisesinde oldugu
gibi kurbanin “li-ebeveyn” kardesiydi. Katiplerin, belki de sahitlerin ifadeleri
araciligiyla, katil hakkinda verdigi 6nemli bir ayrinti, onun sabb-1 emred (yani
sakali-b1y1g1 heniiz ¢ikmamis, 16-17 yaslarinda bir delikanli) oldugu bilgisidir.
Mahmud’un cinayeti isleme sebebi hakkinda sicilde herhangi bir bilgi
bulunmuyor. Katipler, katilin agzindan c¢ikan tek bir kelimeyi bile
kaydetmemisler. Bu durumda elimizdeki bilgilere dayanarak yorum ve tahmin
yapmak zorunda kaliyoruz: Eger bu bir namus cinayeti ise Dondii, ailesinin
istegi hilafina Mehmed ile evlenmis olabilir. Burada Dondii’niin neden Mehmed
ile evlenir evlenmez degil de iki ¢ocuk sahibi olacak kadar bir siire gectikten
sonra Oldurtldigh sorusu akla gelmektedir. Katilin, sabb-1 emred olarak
kaydedilmesi onun bu is icin Ozellikle secildigini ve hatta yetistirildigini
diistindiirtiyor. Tillion, Akdeniz’in her iki yakasinda da ailedeki kizlarin
namusundan erkek kardeslerin, cogunlukla da en biiyiik erkek kardesin sorumlu
oldugunu, bu sorumlulugun onlara c¢ocukluktan itibaren yiiklendigini ve bu
sekilde yetistirildiklerini yazmaktadir (Tillion, 2006, ss. 128-129). Mahmud’un
erkek kardeslerinin olup olmadigin1 bilmiyoruz. Ancak Dondii ve Mehmed’in
iki cocuga sahip olacak kadar bir siiredir evli olmalari, Mahmud’un ailenin en
biiyiik erkek ¢ocugu oldugu ve ailesi tarafindan cinayeti isleyebilecek yasa
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gelmesinin beklendigi ihtimalini akla getirmektedir. Ayrica cinayetin sabahin
ilk saatlerinde belki de heniiz giin agarmadan 6nce'® islenmesi bu isin planli bir
sekilde gerceklestirilmis olabilecegi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

1537°de Bursa sicillerine kaydedilen bir dava kaydi yukarida gordiigiimiiz
Dondii cinayeti ile bircok bakimdan benzerlik gostermektedir. Bursa’min
Konevi Mahallesi’nde oturan Sehri isimli bir kadin “li-eb ve im” erkek kardesi
Kazikli Ali tarafindan Oldiirilmiistiir. Olay, mahkemeye Sehri’nin kocasi
Mehmed tarafindan tasinmistir (Bursa SS, A 139, v. 4b/1; Albayrak, 1991, ss.
VII-VIII). Ciftin kag senedir evli oldugu ve ¢ocuklarmin bulunup bulunmadigi
bilinmiyor. Ancak cinayet Mehmed’in diikkanda oldugu ve sabah ile 6gle arasi
bir vakitte islenmistir (Bursa SS, A 139, v. 5a/1; Albayrak, 1991, ss. VIII-IX).
Bu davay1 Dondii cinayetinden ayiran en 6nemli 6zellik ise katilin mahkemeye
cikarilmas1 ve gorgii sahitlerinin bazi ifadelerinin kayda gegirilmesidir. Kazikli
Ali’nin mahkemeye ¢ikarildigi durusmay1 kayit altina alan konu ile ilgili ikinci
belgeden, katilin Bursa’ya bagl Inegdl kazasinin Kizik kdyiinden oldugunu
Ogreniyoruz. Ayrica bu belgede Ali’nin adi, Kazikli degil Kazik seklinde
yazilmistir. Belki de katipler, Kizikli Ali’nin adin1 yanhglikla Kazikli/Kazik
seklinde kayda gecirdiler. Ali, acaba bu cinayeti islemek icin mi Inegdl’den
Bursa’ya gelmisti yoksa o da kiz kardesi ve enistesi Mehmed gibi Bursa’da
yastyordu? Dava tutanaklarinda Ali’nin ikamet yeri olarak Kizik koyiiniin
gegmesi ilk ihtimalin daha kuvvetli oldugunu diistindiirmektedir. Diger taraftan
Ali, mahkeme huzuruna ¢ikarildiginda kiz kardesi Sehri’nin katili oldugu
su¢lamasimi reddetmistir. Ancak dava kayitlarinda adil ve sdziine gilivenilir
Miislimanlardan oldugu wvurgulanan iki kisi, “mezbir Kazik Ali bizim
yanimizda merkiim Mehmed iciin ol gidi hemsiremi kendi evine alub gitmis
vallahii’l-azim varayin kahbeyi katl ideyin” dedigine sahitlik etmistir. Ayrica
sahitler, ifadelerinde Kazikli Ali’nin bu so6zi soyledigi giin Sehri’nin kusluk
vaktinde evinde “mecrithen maktile” bulundugu bilgisine de yer vermislerdir
(Bursa SS, A 139, v. 5a/1; Albayrak, 1991, ss. VIII-I1X). Bu ifadeler, Sehri’nin
Mehmed ile ailesinin istegi hilafina evlendigine delil olarak gosterilebilir. Daha
once gordiiglimiiz Dondii cinayetinde ayni sonuca eldeki delilleri yorumlayarak
varmigtik. Ancak Sehri cinayetinde, sahitlerin verdigi ifadelere gore erkek
kardesi Kazikl1 Ali, onu Mehmed ile gittigi i¢cin dldiirecegini sdylemisti. Kazikl
Ali’ye atfedilen bu sozlerde dikkat g¢ekici olan nokta, Sehri ile Mehmed’in
hukukun ve toplumun mesru gordiigii ¢ercevede evli bir ¢ift olarak degil de
Mehmed’in Sehri’yi zorla gotiirdiigii veya alikoydugu algisi yaratacak sekilde

18 Cinayet zamanini sabahin ilk saatleri veya giin agarmadan hemen &nce olarak
gostermemizin nedeni konu ile ilgili dava kayitlarindan birinde cinayetin kusluk
vaktinde (Ayntab SS, 21, s. 185/3) digerinde ise seher vaktinde islendiginin
kaydedilmis olmasidir (Ayntab SS, 21, s. 186/3).
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sOylenmis olmasidir. Bu durumu, Sehri’nin evliliginin ailesinin nazarinda kabul
gormedigi seklinde yorumlamak miimkiindiir.

Erkek kardesleri tarafindan namus gerekgesi ile o6ldiiriilen kadin cinayetlerini
ele aldigimiz bu béliimde son olarak Ayntab mahkemesine yansiyan, ilging
oldugu kadar taraflar arasindaki karmasik iliskileri de gosteren bir davayi ele
alacagiz. Bu davaya ait iki belge sicile 1697°de kaydedilmis ancak olay bundan
yaklasik 8 sene Once gergeklesmistir. Maalesef Ayntab siciline yansiyan bu
davaya ait kayitlar, 8 senelik olaymn biitiin asamalarimi degil sadece taraflarin
birbirlerinden davact olmadiklarmi1  beyan ettikleri son asamasini
yansitmaktadir. Ancak yine de bu belgeler, anlagmazlik ve dava konusunda bazi
ayrmtilari igeriyor. Anlasmazlik Kilis’e bagl Sarkili isimli kdy sakinlerinden
Mehmed’in kiz kardesi Ayse’yi, Ayntab’in Zilfikar kdyiinden Osman ile iliskisi
oldugu gerekgesi ile Oldiirmesi ile baslamaktadir. Mahkeme kayitlarinda
Ayse’nin yasina, medeni durumuna (evli, bekar, nisanli), Ayntabli Osman ile
baglantisina ve agabey Mehmed’in ikili arasinda bir iliski oldugu zannina nasil
kapildigina dair tek bir kelime dahi bulunmamaktadir. Ancak Ayse evli olsaydi
bu durum herhalde dava kayitlarinda belirtilirdi. Bu nedenle Ayse’nin bekar
oldugu iddia edilebilir. Belki de Ayse ve Osman arasinda ailenin razi olmadigi
bir goniil iligkisi bulunuyordu. Osman’in iddiasina bakacak olursak Mehmed,
kiz kardesi Ayse’nin Oliimiine sebep oldugu gerekgesi ile Osman’in koyiinii
basmis; kiz kardesine, bazi hayvanlarina (inek, bakar, keci), mutfak (tencere,
sahan, tas) ve tekstil esyalar1 (iplik, gomlek, kilim) ile mahsuliine (bugday) el
koymustur. Bunun iizerine Osman konuyu mahkemeye tasiyarak Mehmed’den
davaci olmustur. Mehmed ise Osman’1, kardesi Ayse’nin dliimiine sebep oldugu
gerekgesi ile dava ederek ondan dem ve diyet talep etmistir (Ayntab SS, 129, s.
8/1, 8/2; Togrul, 2010, ss. 33-35). Burada gorilldigii gibi Mehmed isin en
basinda mahkemeye basvurmamig, Osman’in kendisini dava etmesinden sonra
hukuk yoluna bagvurmustur. Dava kayitlarinda Mehmed’in neden isin en
basinda hukuk yoluna degil de kaba kuvvete bagvurduguna dair en ufak bir
ifadeye yer verilmemistir. Ilk bakista Mehmed’in, kiz kardesi Ayse’nin dem ve
diyetini Osman’dan talep etmek icin elindeki delillerin yetersiz olmasi nedeni
ile hukuk yoluna basvurmadigi akla gelmektedir. Ayrica Ayse’nin, eger
yasasaydi, evlenmesi durumunda ailesinin erkek tarafindan alacagi belirli bir
paradan (bashk parasi)) mahrum kalmasinin da bunda etkili oldugu iddia
edilebilir. Belki de Mehmed, bu hareketi ile ailesinin alacagi parayi cinayete
sebep oldugu gerekgesi ile Osman’dan telafi etmeye ¢alistyordu.

Kilisli Ayse cinayetini disarida tutacak olursak yukarida gordiigiimiiz davalarin
hi¢birinde erkek kardesler, ailenin kizlarimi1 “fahiselik”, “zina”, “namahremlerle
bir arada bulunma” gibi suclamalar ile oOldiirmemistir. Cinayet sebepleri
genellikle ailenin onay vermedigi biri ile evlenmis olmalaridir. Bu evliliklerin

nasil gerceklestigi konusunda higbir bilgiye sahip degiliz. Ciftler kacarak veya
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erkek, kiz1 kagirarak bu evlilikler gergeklesmis olabilir. Ancak daha onemlisi
ortada “fahiselik” ve “zina” gibi, herhangi bir su¢ yokken erkek kardeslerin bu
cinayetleri isleme sebebidir. Ik olarak akla ekonomik sebepler geliyor. Eger
varsaydigimiz iizere evlilik kizin kagmasi veya kagirilmasi yolu ile oldu ise
kizin ailesi belirli bir paradan (baslk parasi vb.) mahrum kalmis, bu da kizin
oldiiriilmesine yol agmis olabilir. Ayrica “kuzen” faktoriinii de ihmal etmemek
gerekir. Kizin yakin akrabalardan birinin ogluyla, yani bir kuzen ile
evlendirilmesi diisiiniiliiyorken bagka biriyle evlenmesi biitiin planlarin suya
diismesini ve aile i¢i infaz miiessesesinin devreye girmesini tetiklemis olabilir™,

4. Katil Kocalar: “Ben Katleylediim, Fahise Namiyle Meshire idi,
Arimdan Katleylediim”

Kad sicillerinde kocalari tarafindan 6ldiiriilen ancak herhangi bir cinayet sebebi
kaydedilmeyen kadinlara ait davalara rastlanmaktadir. Bunlarin en azindan bir
kisminin namus cinayeti oldugu iddia edilebilir. Elde yeterli delil olmadigi veya
katipler her ayrintiy1 yazmaya gerek duymadigi i¢in bu konuda kit bilgilerle
yorum yapmak durumunda kaliyoruz. Mesela 1617°de Balikesir’de El-hac
Hasan’dan karist Ummiihani’yi 6ldiirdiigii gerekgesi ile davaci olan Mustafa,
iddiasim1 ispat edemeyince davasindan vazge¢mek zorunda kalmist1 (Balikesir
SS, 695, v. 121a/3; Giindogdu, 1992, s. 116). Mustafa’nin Ummiihani ile
herhangi bir akrabaliginin bulunup bulunmadigin1 bilmiyoruz. Ancak Mustafa,
olayr mahkemeye tasirken, Ummiihani’nin kocas1 El-hac Hasan tarafindan
oldiiriildiigiine dair bir duyumdan bahsetmesi onun Hasan ve Ummiihani ile
aynt mahallede oturdugunu dislindiirmektedir. Mustafa’nin  iddiasim
ispatlayacak delilden yoksun oldugu bir davada cinayetin sebebini bilmek
sasirtict olurdu.

Ancak burada cinayet sebebi ile ilgili herhangi bir bilgi verilmeyen davalar
yerine katil kocalarin suglarini itiraf ettigi ve cinayet gerekcesi olarak “namus™u
gosterdikleri davalara odaklanacagiz. Bu cinayetlerin ortak yam eslerinin
“fahigeligini”, “nadmahremlerle oturup kalktigin1” veya “fi‘l-i seni‘ yapmaktan
geri durmadigini” bilen, 6grenen, goren kocalarin cinayeti bir anlik 6fke ile
islediklerini iddia etmeleridir. Kocalar tarafindan namus gerekgesi ile islenen
kadin cinayetlerini, erkek kardeslerin isledikleri cinayetlerden ayiran en 6nemli

nokta, olayin planl bir sekilde degil aniden gergeklesmesidir. Kocalarin isledigi

19 Akdeniz gevresinde yasayan insanlar ilk kez Neolitik Cag’da tarim ve hayvancilik ile
ugragmaya baglar. Bunun sonucunda topragi islemek, topraga sahip olmak gibi
amagclarla artan oranda bir niifusa ihtiya¢ duyulur. Insanlar, ihtiya¢ duyduklar1 niifusu
akraba evlilikleri ile (cogunlukla da baba tarafindan kuzenlerle) temin etmeye ¢alisir.
Bu zorunluluklarin getirdigi ve giinimiize kadar devam eden evlilik kaliplar
nedeniyle Tillion, Akdeniz ve gevresindeki bolgeye “Kuzenler Cumhuriyeti” adim
vermektedir. Daha ayrintili bilgi i¢in bk. Tillion, 2006, ss. 81-82.
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cinayet davalarmin bir diger ayric1 6zelligi, cinayet sebebinin genellikle birinci
agizdan, yani katillerin agzindan sicillere kaydedilmesidir. Bu sayede cinayetin
sebebi hakkinda diger namus cinayetlerine nazaran daha fazla ayrintiya sahip
olabiliyoruz.

Bu konuda 1572°de Ayntab’in Seylan kdyiinde gergeklesen bir cinayet hadisesi
ile ilgili 5 belgeye konu olan bir dava, olduk¢a zengin veriler sunmaktadir. Bu
belgelerde katilin, maktulenin annesinin, mahallelinin ve maktulenin asiginin
ifadelerine belirli Olgiilerde yer verilmistir. Ancak burada daha g¢ok Katilin
ifadelerine yogunlasacagiz®®. 1572°de Ayntab’a bagli Seylan koyiinde oturan
Matuk, Ayntab mahkemesine gelerek karisi Tebrike’yi yabanci bir adamla
(Saban bin Mihni) ayn1 désekte yatarken yakaladigini ve bunun iizerine karisini
bir bigakla oldiirdiigiinii ancak Saban’in pencereden kactigimi itiraf etmisti
(Ayntab SS, 166, s. 20/4). Matuk, konu ile ilgili durugsmalarin birinde cinayeti
istemeden isledigini anlatirken® bir baskasinda karisi1 ile Saban’in iliskilerini
daha once etraftan duydugundan bahsetmektedir. Olay giinii bostan sulamaktan
gelirken evinin kapisini agik goriince aklina bu sdylentiler gelmis, ikisini bir
dosekte yatar goriince de kendisini, karisi ile 4sigmin iizerine saldirmaktan
alikoyamamistir®. Matuk’un bu durusmada sarfettigi “gonliime bir yer [veya
yel] geldi” sézi ile tam olarak neyi kastettigini bilmek zor. Ancak bu ifadenin
anlamimin “icime bir kusku, siiphe diistii” olabilecegi soylenebilir. Diger
taraftan Matuk’un ifadelerini ceza almasini engelleyecek sekilde kurguladigi bir
gercektir. Yukarida da acgikladigimz gibi Islam hukukuna gore karisini zina
yaptig1 gerekgesi ile 6ldiiren kisinin ceza almamasinin sart1 zinanin ispatlanmasi
veya bunun bir delili/belirtisi olmasi idi (Udeh, 1990, ss. 136-137). Matuk’un
mahkeme siirecinde izledigi yol ve verdigi ifadeler ile bunlarin mahalleli
tarafindan dogrulanmasi onun ceza almasinmi engellemis goriinmektedir. Eger
Matuk, karist Tebrike ile Saban’in iligkisini ispatlayamasaydi Tebrike nin
varisleri tarafindan kisas veya diyet talebiyle dava edilecek ve biiyiik ihtimalle
de suglu bulunacakti. Bu agidan bakildiginda namus cinayeti isleyen kocalarin,

20 Ayntab ser‘iyye siciline yansiyan bu bes davanin tamammin incelendigi bir makale
i¢in bk. Bulunur, 2016, ss. 231-248.

21 «Zevcem Tebrike bint-i Ali, Saban bin Mihni nAm ecnebi kimesne ile kendi miilk
evim i¢inde halvet-i sahthada ikisi bir ortiide bir dosekde yatur iken goriib bi-ihtiyar
iizerlerine hiiclim ittigimde mezblr Saban kagub merkime Tebrike’yi bir bigak ile
karnindan urub mecriihan katl eyledim.” (Ayntab SS, 166, s. 21/5).

22 “[sbu mah-1 zilhiccenin yirmi ikinci gicesi ahsamdan sonra ben bostan suvarmaga
gitmis idim sabaha karib evime geliib kapumi aguk bulub merkiim Saban ile zevcem
Tebrike mabeyninde bir hiisn-i mu‘amelelerin efvahdan istima‘ ider idim gonliime
bir yer geldi ben dahi evin igine giriib ikisin bir ortii ve bir dosek iginde halvet-i
sahihada goriib tizerlerine vardigimda merkim Saban pencereden ¢ikib kagub gidiib
mezbire Tebrike’yi bir Eflak bigak ile karnindan urub mecrtthan katl eyledim.”
(Ayntab SS, 166, s. 22/3).
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hukuk karsisinda erkek kardeslere nazaran iglerinin daha zor oldugunu
sOylemek miimkiindiir.

Iginde yasanilan toplulugun destegini almak, kocalarm mahkeme siirecini
cezasiz atlatmalarinda 6nemli bir rol oynuyordu. Bu destek ¢ogunlukla cinayet
gerekgesi olarak gosterilen davramislara (zina, fahiselik, namahremlerle bir
arada bulunma vb.) halktan sgahitler getirmekle miimkiin oluyordu. Ancak
Trabzon ser‘iyye sicillerine yansiyan 1636 tarihli bir dava kaydinda bu destegin
cok genis bir diizlemde gergeklestigini goriiyoruz. Dava, Trabzon’da El-hac
Kasim Mabhallesi’nde oturan ve “namahremler ile ihtilat ve fi‘l-i seni*”
suclamasiyla yargilamp daha sonra “izn-i hakim ile katl” olunan Emine’nin
annesi Esma’nin Trabzon valisinin divanina bagvurmasi ile bagliyor. Esma, kiz1
Emine ve Badisaba isimli g¢enginin katlini icap ettirecek bir kabahatleri
olmadigimi iddia ederek, katlin sebebini sormaktadir. Esma’nin iddialarina
karsilik, Emine’nin kocasi Abdurrahman Efendi, mahalle imami1 Ali Efendi ile
miiezzini Ahmed Celebi’nin de i¢inde yer aldigi bir grup sahit, Emine ve
Badisaba’nin evine gece giindiiz namahrem sahislarin girip ¢iktigi, fi’l-i seni*
eyledikleri ve zinadan c¢ekinmedikleri yoniinde ifade vermislerdir. Mahkeme
kaydi Esma Hatun’un davadan men olundugu bilgisi ile sona ermektedir
(Trabzon SS, 1828, v. 145a/2; Ekiz, 2003, ss. 338-339). Esma Hatun, Trabzon
valisinin divanina bagvurmusken bu kaydin ser‘iyye siciline nasil yansidigina
dair higbir ayrintiya sahip degiliz. Ayrica Emine ve Badisaba’nin yargilandigi
dava siireci hakkinda elimizde higbir bilgi bulunmuyor. Acaba olay mahkemeye
ilk kez kim veya kimler tarafindan taginmist1? Emine’nin kocasi ve mahalleli bu
asamada tam olarak nerede duruyordu? Her ne kadar bu konuda kesin bilgilere
sahip degilsek de Emine’nin kocasi Abdurrahman Efendi’nin ve mahalleden
bazi kisilerin olaymn tam ortasinda bulundugunu soyleyebiliriz. Esma Hatun,
kizi Emine’nin katl sebebini Trabzon valisinin divaninda sorunca ifadelerine
basvurulan ilk kisiler Abdurrahman Efendi ile mahalle imami ve miiezzini
olmustu. Belgede kullanilan dil, Emine ve Badisaba’nin katlinde tek bir kiginin
degil cok daha genis bir grubun roliine vurgu yapacak sekilde kurgulanmistir.
Bu ifadelerin tesadiifi olarak se¢ilmedigini sdyleyebiliriz. Boylece maktulelerin
varisleri mahkemede tek bir kisi ile degil daha genis bir toplulukla kars1 karsiya
kalacaklardi. Burada varislerin diyet ve kisas talepleri ile karsilasma olasiligi
bulunan tek kisinin kim oldugu sorusu akla gelmektedir. Olayin gelisimi ve
daha onceki davalara ait elimizde higbir bilgi olmamakla birlikte, bu kisinin
Emine’nin kocast Abdurrahman Efendi oldugu soylenebilir. Abdurrahman
Efendi herhalde esi ile ilgili su¢lamalarinda imam ve miiezzin gibi mahallenin
onde gelen kisilerini sahit gostererek iddiasimi giiclendirmis ve delillendirmis
oluyordu. Emine ve Badisaba’nin toplulugun sahitligi ve “izn-i hakim” ile
katledilmesi kocay1 varisler tarafindan agilacak davalardan kurtaran bir
uygulama olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Aym sekilde zina yapan kadinlarin
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taglanarak oOldiiriilmesinde (recm) de benzer bir mantik vardir. Recmde
sorumluluk toplulugun biitiin liyeleri arasinda esit bir sekilde paylagilmakta,
bdylece cinayet suglamasinin (veya daha dogru bir ifade ile recmedilen kadinin
ailesi tarafindan diyet talebinin) tek bir kiginin lizerine kalmasinin Oniine
gecilmektedir (Tillion, 2006, s. 206).

Yukarida gordiiglimiiz gibi esinin zina yaptigina dair sahitleri veya delili
olmayan bir koca, esinin varisleri tarafindan her an kisas veya diyet talebi ile
kargilagabilirdi. Bdyle bir suglama ile kargilagmak istemeyen ve ofkelerine
hakim olabilen kocalarin oniinde duran bir diger secenek, eslerini baba evine
gondermekti. Osmanli toplumunda eslerini ailelerinin yanina goénderen
kocalarin bundan ne beklediklerini tam olarak bilmiyoruz. Bazi Akdeniz
toplumlarinda, zina yapan kadinlarin zorla ailelerinin yanmna gonderildiginden
ve baba ya da en biiylik erkek kardes tarafindan oldiiriildigiinden
bahsedilmektedir (Tillion, 2006, s. 205). Ancak bu uygulamanin Osmanli
toplumunda goriiliip gériilmedigini sdylemek i¢in elimizdeki deliller yetersizdir.
Belki de kadinlar, bosanma oncesi siireci gegirmeleri i¢in ailelerinin yanina
gonderiliyordu.

1655 tarihli Resmo (Girit) ser‘iyye sicilinde kocasi tarafindan kardesine
gotliriilmek istenen Katera isimli kadin ile ilgili bir davaya rastlanmaktadir.
Aslinda dava dogrudan bu olayla ilgili degildir. Katera, kocasi Yani tarafindan
oldiiriilmiis ve katil koca kendisini savunurken ifadelerinin arasinda bu bilgiye
de yer vermistir. Katil koca Yani’nin ifadelerine gére sabaha yakin harmandan
donerken, karisi ile manastir yakinlarinda karsilasmis, “bunda, bu vakitde
neylersiin” diye sorunca, Katera “isteriim pare pare etsiinler” diye cevap
vermigtir. Katipler olay: biitiin ayrintilarindan arindirarak kaydetmis olsalar da
burada cift arasinda bir tartismanin yasandigi anlasilmaktadir. Katera’nin
“isteriim pare pare etsiinler” seklindeki sozleri ise oldukea ilgi ¢ekicidir. Acaba
burada “Ne yaparlarsa yapsinlar” mi1 demek istiyordu? Onu “pare pare” edecek
olanlar kim ya da kimlerdi? Kocast mi, ailesi mi, yoksa toplum mu? Bundan
sonra Yani, “Gel seni kardesine gotlireyim” diyerek karisi ile birlikte kdyden
ayrilmak iizere yola koyulurlar. Katera’nin erkek kardesinin nerede oturdugu
belirtilmemistir. Ancak c¢iftin kdyden ayrilmasi, ayn1 koyde yasamadiklarini
gostermektedir. Koyden ¢ikip Eskifirin denilen yere geldiklerinde Katera “Gel
gel beniim birka¢ ddemiim vardur, seni katl etsiinler” deyince Yani, kendi
ifadelerine gore “sabr ve tahammiil idemeyiip” bigak darbeleri ile esini
Oldlirmiistiir. Yani’nin cinayeti anlattifit bu ciimlenin arasina sikistirdigi
“aslinda bir fahige idi” ifadesi olduk¢a 6nemlidir (Resmo SS, 57, s. 35/5; Oguz,
2002, s. 243). Bununla kisas ve diyetten kurtulmak veya en azindan sugunu
hafifletmek istemis olmalidir. Sicile Yani’nin agzindan kaydedilen bu ifadelerin
ne kadarmimn gergegi yansittigini bilmek imkansiz. Ayrica bu belge, namus
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cinayetlerinin sadece Miisliimanlar arasinda degil gayrimiislimler arasinda da
meydana gelebildigini gostermektedir.

Yine Resmo sicillerine yansiyan 27 Eyliill 1656 tarihli bagka bir belgede ise
Prasez isimli kOy sakinleri mahkemeye Yorgi’nin karis1 Zabeta’y1 katlettigi
sikdyeti ile bagvurmuslardir. Cinayet yeri kesfedilip maktulenin yaralar
goriildiikten sonra Yorgi’den cinayet sebebi sorulmustur. Katil koca, s6zi hig
egip bliikmeden “ben katl eylediim, fahise ndmiyle meshire idi, arimdan katl
eylediim” geklinde cevap vermistir (Resmo SS, 56 s. 7/1; Oguz, 2002, s. 332).
Bu cevap mahkeme heyetine yeterli gelmis olacak ki sicile kaydedilen belgede
baska higbir ayrintiya yer verilmemistir. Bu nedenle olayin nasil gelistigi,
cinayet Oncesinde nelerin yasandigi, Yorgi’nin bir duyumdan hareketle mi
yoksa gordiigli veya sahit oldugu bir olay sonucunda mi karisini dldiirdiigii gibi
sorularin tamami cevapsiz kalmaktadir. Ancak mahkeme kaydinda her ne kadar
davaya ait ayrintilar yer almasa da kadi, Yorgi’yi sugsuz bulurken birtakim
delillerden hareket etmis olmalidir. Cinayet olaymi mahkemeye tasiyan koy
sakinleri kadinin karar almasinda en 6nemli etkenmig gibi goriinmektedir.

Sonuc¢

Bu makalede Osmanli tarih¢iliginin tizerine ¢ok fazla egilmedigi namus
cinayetleri konusunu incelemeye ¢alistik. Konuyu ele alirken kullandigimiz
belgelerin sayica sinirli oldugunun ve bazi belgelerdeki vakalarm namus
cinayeti olup olmadig1 konusunda kesinlik tagimadiginin farkindayiz. Ancak bu
durum biraz da hukuk sisteminden ve katiplerin davalari kaydetme yonteminden
kaynaklanmaktadir. Ayrica ser‘iyye sicillerine yansiyan davalar arasinda
cinayet vakalar1 diger olaylara nazaran daha az goriilmektedir. Sicillere giren
davalar her zaman olayr aydmnlatmak ve sucluyu bulmak amaci ile
kaydedilmiyordu. Hi¢ de az olmayan sayida belge, mahalleli veya koyliilerin
cinayet olay1 ile bir alakalarinmin bulunmadigini tespit etmek amaciyla
diizenlenmisti. Boylece cinayetin meydana geldigi yerin cevresinde yasayan
halk maktul(e)lerin diyet davalarindan kendilerini korumus oluyorlardi. Bu
belgelerde olaym kisa bir 6zeti yapildiktan sonra bizzat katilin kendisi veya
maktul(e)lerin yakinlar1 ahalinin olay ile bir ilgisinin bulunmadigini
dogrulayarak kayit altina aliyorlardi. Ayrica cinayet mahallinin ve cesedin
mahkeme heyeti ve beraberindekiler tarafindan goriiliip kayda alindigi kesif
belgelerini de bu ¢ergevede zikredebiliriz.

Biitiin sinirliliklarina ragmen ser‘iyye sicillerine yansiyan namus cinayetleri ile
ilgili davalar, farkli okumalara tabi tutuldugunda degisik kapilar aralayabiliyor.
Burada ele aldigimiz cinayet davalarindan hareketle katil kardeslerin, katil
kocalara nazaran hukuk karsisinda daha rahat olduklarini 6ne siirliyoruz.
Kocalar, sugsuzluklarmi ispatlamak i¢in daha fazla ¢aba sarf etmek durumunda
kaliyorlardi. Ciinkii iddialarmi ispatlayamazlarsa eslerinin ailelerinden diyet,
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bolgenin kolluk giiclerinden ise para cezasi (ciirm) talebi ile karsi karsiya
kalabiliyorlardi. Ancak erkek kardeslerin (veya kadinin yakin akrabalarindan
birinin) durumu kocalarinkinden ¢ok daha farkliydi. Katilin, kadimin erkek
kardesi oldugu durumlarda kolluk kuvvetlerinin para cezasi talebi ile
karsilasabiliyorlardi.

Gergi sicillere yansiyan davalarda ¢ogu kez kadinin hitkmii yer almadigindan
katillere ceza verilip verilmedigini verildiyse bile bunun ne oldugunu tam olarak
O0grenemiyoruz. Ancak dava metinlerinden anlasildigi kadari ile katil, ister
kadinin erkek kardesi isterse kocasi olsun delil gosterip toplumun destegini
aldig1 vakalarda ceza almiyordu.

Son olarak namus cinayetlerinin sadece Orta Dogu ve Islamiyetin yayildig
cografyada veya Miisliman topluluklarda goriilen bir uygulama olmadigini
vurgulayalim. Tillion’un yukarida siklikla bagvurulan ¢alismasi bu gelenegin
Islamiyet oncesi kokenlerini gostermesi acisindan dnemlidir. Ayrica ser‘iyye
sicillerine yansiyan davalarda sadece Miisliimanlarin degil ayni zamanda
gayrimiislimlerin de eslerini namus gerekgesi ile Oldiirdiikleri ve mahkeme
tarafindan sugsuz bulunduklar1 goriilmektedir. Bu durum namus cinayetlerinin
herhangi bir topluluk veya din ile iliskilendirilemeyecegi goriisiinii
desteklemektedir.
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