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II. MESRUTIYET’TEN CUMHURIYET’E
KURAN TERCUMELERINE OSMANLI
AYDINLARININ YAKLASIMI'

Osman KARACAN?
Biilent YASAR?

Ozet

Bat1 modernlesmesi acisindan olduk¢a 6nemli olan Martin Luther’in,
Incil’i Almancaya terciime etme girisiminin bir rnegi de Tanzimat'tan
sonra Kuran’n Tiirk¢eye ¢evrilmesi adimi ile Osmanli modernlesmesinde
yasanmustir. Tanzimat'in ilanindan sonra giindeme gelen Kur’an'in
Tirkgeye cevrilmesi tartigmalar: II. Mesrutiyet doneminde ve
Cumbhuriyetin ilk yillarinda yogunlasarak devam ederken bu siire
icerisinde ¢ok sayida terciime ¢alismasi da yapilmigstir. Hatta 1925
yilinda TBMM'nin de giindemine gelen Kuran'in Tiirkgeye terciimesi
meselesi, yapilan goriigmelerin neticesinde Kur'an'in saglikli bir Tiirkge
terciimesinin yapilmasi fikri Meclis tarafindan karar altina alinmis
ve bunun igin gerekli 6denek ayrilmistir. Dénemin siyasi ve fikri
konjonktiiriinden bagimsiz olarak ele alinamayacak olan Kur’an’in
terciimesi meselesi, Osmanl1 aydinlar1 arasinda yogun tartismalara
konu olmustur. Kur’an terciimesi konusundaki tartismalarda
temelde iki yaklasim vardi. Bazi aydinlar Kur’an'in fesahat ve belagat
acisindan kesinlikle bir bagka dile tercime edilemeyecegini savunarak
Kur’an cevirilerine karsi ¢ikarken bazi aydinlar ise Arapga bilmeyen
Miisliimanlarin Kur’an1 anlamalar: igin terciimenin zorunlu bir
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ihtiyag oldugu gériisiinden yola ¢ikarak Kur’anin mutlaka terciime
edilmesi gerektigini savunmuslardir. Bu iki yaklagimin periferisinde
gelisen tartigmalar Osmanli matbuatinda genis yer tutmustur. Bu
¢alismada Tanzimat’tan itibaren yogun tartigmalara konu olan
Kuran-1 Kerim’in Tiirkgeye terciimesi meselesine yonelik Osmanh
aydinlarinin bakisi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimler: Kur'an-1 Kerim, Terciime, Tiirk¢e Kur’an, Osmanl
Aydinlari, II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet.

Giris

Geng bir kesis olan Martin Luther King (1483-1546), 31 Ekim
1517°de 95 maddelik tezini Wittenberg Satosu Kilisesinin kapisina as-
mas1 (Calik, 2010:87) ile Hristiyan diinyasinda siiren teolojik tartigma-
lar yeniden alevlenmis ve Batida 6nemli sosyal ve siyasal degisimlere yol
agmuistir. Luther’in bu girisimiyle Hristiyan diinyasinda baslayan teolo-
jik tartigmalar neticesinde Hristiyan Kkiliseleri béliiniirken, mezhep sa-
vaslar1 ortaya ¢ikmis ve sinirlar degismistir. Teolojik tartigmalarin so-
nucunda Papalik anlayisina karsi bireysel inang tizerine kurulu yeni bir
teolojik anlayis gelisirken doneme damga vuran 6nemli bir gelisme de
Luther’in, Incili Almancaya terciime ederek kutsal kitabin ulusal dil-
lere terctime edilebilmesinin yolunu agmasiyd: (bkz. Erbas, 2002). Bu
adim ile kutsal kitab1 ruhani din adamlarinin elinde bir tstiinliik ve-
silesi olmaktan ¢ikarmistir. Modern diisiincenin gelisimi agisindan ol-
dukg¢a 6nemli olan bu girisim din adamlarinin kutsal kitap tizerindeki
hékimiyetini sinirlandirirken ayni zamanda okuryazar olan tiim kesim-
lere dogrudan kutsal kitap ile muhatap olabilme olanag1 vermistir. Bu
sayede din adamlarinin toplumsal giicti zayiflatilmigtir. Batida 6nemli
gelismelere kaynaklik eden bu girisimin bir 6rnegi de Tanzimat son-
rast Osmanli modernlesmesinde goriilmektedir. Elbette Kur’an-1 Kerim,
Tanzimat’tan 6nce de farkli dillere oldugu gibi Tiirk¢eye de miiteaddit
defalar terciime edilmisti. Ancak Tanzimat sonrasinda yapilan terciime-
ler donemin siyasi ve fikri yapisindan dolay1 6zellikle de II. Mesrutiyet
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doéneminde ve Cumhuriyetin ilk yillarinda yapilan terctimeler ciddi tar-
tigmalara neden olmustur.

Modernlesme diistincesinin hizla Osmanh diisiince diinyasina si-
rayet ettigi bir ortamda Osmanli aydinlarinin giindemine giren Kur’an
terciimesi mevzusunun dénemin siyasi ve fikri atmosferinden bagimsiz
olarak degerlendirilemeyecegi aciktir. XIX. ylizyilda 6nemli bir degisim
gerceklestiren Osmanli toplumunda din, merkezi bir konumdaydi. Bu
nedenle Osmanli toplumunda yasanan fikri ve i¢timai degisim dogru-
dan dini ve dindarlar1 da etkilemistir. Toplumsal alanda ger¢eklestirilen
inkilaplara karst muhafazakar toplumsal kesimler dine siginirken ayni
zamanda dini alanda yaganan bu degisim muhafazakar ¢evreleri teyak-
kuza gecirmistir. Bu nedenle degisim yanlisi ¢evreler, muhafazakarlarin
tepkilerini dengelemek icin bir taraftan dini referanslar bulmaya ¢ali-
sirken diger taraftan es zamanli olarak dini diislince tizerinde ulema-
nin egemenligini sinirlandirmaya ¢alismislardir. Bu anlamda Kur'an-1
Kerim’in ulusal dillere terciime edilmesi girisimi hem fikri ve i¢timai
inkilaplara zemin hazirlamasi hem de ulemanin dini diisiince {izerin-
deki hakimiyetini sinirlamasi anlaminda mithim bir adimdur.

Miisliimanlarin zihin yapilar ve fiilleri tizerinde din adina belirle-
yici olan en 6nemli kaynak Kuran’di. Kur’an Miisliimanlar: fikri agi-
dan besleyen ana kaynakt1. Bundan dolay1 Miisliiman toplumlarda teo-
ride ve pratikte bir degisim yasanacaksa bu, dinin ana kaynaginin goz
ard1 edilmesiyle miimkiin olamazdi. Osmanli toplumunda da degisim
yanlisi gevrelerce bu durum dikkate alinmistir. Ozellikle Kur’an'in ter-
ciime edilmesi bu ¢ergevede degerlendirilebilir. Kur’an’in terciime edil-
digi ilk donemlerde bu hususta dikkate deger tartigmalar yapilmamakla
birlikte Osmanlr'da Tirkgiiliik diisiincesinin efkar-1 umumiyeye hakim
oldugu II. Mesrutiyet ve Cumhuriyet déonemlerinde Kur’an terciimesine
dair 6nemli ¢alismalar yapilmis ve bu konuda ciddi tartismalar da ya-
pilmistir. Tanzimat ile baglayan Kuran’in terciime edilmesi ¢alismalari-
nin II. Mesrutiyet doneminde yogunlagmasi ve Cumhuriyetin ilk yilla-
rinda bir devlet politikas: olarak benimsenmesi déonemi anlamak adina
6nemli girisimlerdir.
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Tanzimattan sonra baslayan Kuran terciimeleri II. Mesrutiyet ve
Cumbhuriyet ilk y1llarinda ciddi bir agama kaydetmesine ragmen bu ¢a-
lismalarin fikri ve i¢timai inkilaplara nasil bir etkisi oldugunun yeterince
degerlendirilmedigi de ortadadir. Tanzimat’tan Cumhuriyet’in ilk yilla-
rina kadar gegen siirede basilan Kuran terciimeleri hakkinda Osmanh
aydinlarinin ve diisiince insanlarinin goriislerinin ele alindig1 bu ¢alig-
mada asagida goriilecegi tizere fikir hayat1 tizerindeki etkisine dair ¢ok
az degerlendirme yapildig1 goriilmektedir. Terctimeler hakkinda yapilan
degerlendirmeler daha ¢ok teknik ve ilmi elestirileri konu edinmistir.

Kur’an-1 Kerim’in insanlar tarafindan okunmasi, tizerine diigtiniil-
mesi ve hayatlarina tatbik edilmesi i¢in gonderildigi ayetlerde agik bir
sekilde dile getirilmistir (Kuran-1 Kerim 38/29; 47/24; 54/17, 22, 32 ve
40.). Pek tabii olarak bir kitabin okunup onunla amel edilebilmesi i¢in
oncelikle o kitabin anlagilmasi elzemdir. Okunup anlasilmayan bir kitap
ile amel edilemeyecegi gergeginden dolay1 ilahi mesajin insanlar tarafin-
dan anlagilmasi ilahi iradenin de talebiydi.* Bu nedenle ilahi mesaji ice-
ren Kur’an-1 Kerim’in muhataplari tarafindan anlagilmasi amaciyla on-
larin diliyle gonderilmistir.” Ayni sekilde onu teblig eden peygamberler
de gonderildikleri kavimlerin diliyle konusmuslardir. Peygamberlerin
en 6nemli gorevi aldig1 ilahi mesaji en dogru sekilde insanlara teblig ve
beyan etmekti. Bir bagka ifade ile ilahi mesaji insanlarin anlayacags se-
kilde aciklamakti. Hz. Muhammed de Kur’an-1 Kerim’i insanlara agik-
lamak i¢in gonderilmistir. Burada Kur’an-1 Kerim’in nasil agiklandigi/
aciklanacag: tefsir konusu olmasi hasebiyle daha fazla detaya girmeden
bir hususun altin1 ¢izmek gerekiyor ki o da gonderilen kitabin muha-
taplarinca anlasilmasinin birinci hedef oldugu gercegidir.

4  Allah ayetlerde onun anlagilmasi icin “Muhakkak ki Biz Kur’an1 6giit alinsin diye
kolaylastirdik, tizerinde digiiniip 6git alan yok mu?” gibi ifadeler ile bu noktaya
temas etmistir. Hatta gonderilen ayetlerin anlagilmaya ¢aligilmamasi bile bir uyar:
vesilesi kilinmistir: “.. Bu kavme ne oluyor da kendilerine anlatilani anlamaya
yanasmiyorlar?” (Kur’an-1 Kerim, 4:78)

5  “Hangi millete peygamber gonderdiysek, onu ancak kavminin diliyle génderdik ki,
her seyi onlara anlatsin ...” (Kur’an-1 Kerim, 14:4) Yine “Ey Peygamber, sana Rabbin
tarafindan indirileni bildir. Boyle yapmazsan, peygamberlik gorevini yapmis olmazsin
.. (Kur’an-1 Kerim, 5:67) “Sana zikri (Kur’an) indirdik ki, insanlara ne indirildigini
beyan edesin, onlar da diigiinsiinler.” (Kur’an-1 Kerim, 16:44.) Diger bazi ayetler i¢in
bk. (Kur’an-1 Kerim, 4:105; 16:64.)
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Kur’an-1 Kerim'in nasil anlagilmasi gerektigine dair genis bir litera-
tiir olmasina karsin burada en 6nemli konu Kur’an’in dilidir. Yani bir
mesajin kaynagindan hedef kisiye dogru bir sekilde ulasmasi igin iki ta-
rafin o dili ve anlam diinyasini iyi bilmesi sarttir. Yabanci bir dilde bir
mesaj ne kadar belig ve fasih bir sekilde ifade edilirse edilsin o dili bil-
meyen bir kisinin o mesaji dogru anlamasi miimkiin degildi. Dogal ola-
rak Arap bir kavme gonderilen Hz. Muhammed de Arapg¢a konusmus ve
mesajini da Arapga vermistir. Fakat Arap¢a bilmeyen kavimlere bu me-
saj ulastirilmak istendiginde mutlaka onlarin diline terciime edilmistir.

Kur’an-1 Kerim’i dogru anlama ¢abasi nazil oldugu ilk giinden iti-
baren baslamistir. 11k kez Islam dinini tercih eden Hz. Muhammed’in
arkadaslar1 arasinda baglayan bu ¢aba daha sonra Islam’in, Arap ol-
mayan kavimler arasinda yayilmasindan dolay: Kur’an’in bagka dillere
nakledilmesi yani terciime edilmesi de yine ayn1 déoneme dayanmak-
tadir. Hatta bu husustaki ilk tesebbiisler Hz. Muhammed hayattayken
baglamistir. Islam’a davet etmek amaciyla Hz. Muhammed tarafindan
komsu iilkelerin krallarina génderilen mektuplarda ayetlerin yazilmasi
ve bu ayetlerin krallara terciime edilmesiyle ilk terciime faaliyeti bas-
lamistir. Hz. Muhammed zamaninda Selman-1 Farisi (O. 36/656) ta-
rafindan Miisliman olan Iranlilarin talebi iizerine Fatiha Suresi’nin
Farsgaya terciime edilmesi bu konuda énemli bir adimdir. Bu terciime-
nin Hz. Muhammed’e sunuldugu ve onun tarafindan da kabul edildigi
kaynaklarda gegmektedir (Aydar, 1999:164).

Kur’an-1 Kerimi anlama ve agiklama konusunda Hz. Muhammed
doneminde baslayan terciime ve tefsir ¢calismalari sonraki ¢aglarda daha
da artmis ve sistematik hale gelmistir. Bunun i¢in ¢ok sayida eser ka-
leme alinirken Arapga bilmeyenler i¢in de eserler hazirlanmistir. Bu ko-
nudaki ilk derli toplu ¢aligma ibn Cerir et-Taberi’nin tefsirinin Fars¢aya
tercime edilmesidir. Samanogullar1 Emiri Mansur b. Nuh’un (350-
365/961-976) emriyle i¢inde Tirklerin de oldugu bir grup alim tarafin-
dan, Kur’an-1 Kerim ve ad1 gegen tefsiri Farscaya tercime edilmistir. Bu
heyetin kimlerden olustugu ve hangi tarihlerde bu ¢alismay1 yaptiklar
bilgisi elimizde olmamasina karsin, heyetin i¢cinde Tiirklerin de oldugu
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ve bunlarin bir siire sonra Kuran Tiirkgeye terciime ettikleri ve su an
elimizde bulunan en eski Tiirk¢e Kur’an terctimesinin, biiyiik bir ih-
timalle boyle bir terciimeden istinsah edildigi ifade edilmistir (Aydar,
1999:166 vd.). Bu bilgi ilk donemlerden itibaren Kur’an-1 Kerim’in farkli
dillere ve Tiirk¢eye terciime edildigini gosterirken Tiirklerin Miisliiman
olmastyla Kur’anin anlagilmasi hususunda daha ciddi ¢aligmalarin yapil-
dig1 da bilinmektedir. Kur’an-1 Kerim’in ilk kez farkl: dillere ve Tiirk¢eye
terciime edilmesinden Cumhuriyet’e kadar ciddi bir tepkinin olmadig,
aksine olumlu yaklagimin oldugu ¢esitli arastirmalardan anlagilmakta-
dir. Ancak Tanzimat déneminde hazirlanan terciimelere ve 6zelliklede
II. Mesrutiyet déonemi ve Cumhuriyetin ilk yillarinda hazirlanan ter-
ciimelere yonelik Osmanli aydinlarinin ve fikir adamlarinin farkli bir
yaklagim sergiledigi goriilmektedir.

Tanzimat’tan Sonra Yapilan Kur’an Terciimeleri ve Amaci

Nazil oldugu giinden itibaren miiteaddit defalar farkl: dillerin yani sira
Tiirkceye de terciime edilen Kuran-1 Kerim, Tanzimat'in ilanini miitea-
kip Osmanlrda da Tiirkgeye terciime edilmeye baglanmistir. 1841 yilinda
ilki ¢ikarilan Terceme-i Tefsir-i Tibyan ve Mevakib adl1 Tiirk¢e Kur’an
gevirilerine (Genis bilgi i¢cin bkz. Ergin, 1977:1927) II. Mesrutiyet’in ila-
nindan sonra Tafsilu’l-Beyan (1908) adl:1 bir terciime daha eklenmistir.
Ancak II. Megrutiyet’in ilanin1 miiteakip basinda Tiirk¢e meal ve tefsir
ihtiyaci konusunda 6nemli tartismalar yapilmis ve bu tartigmalarin siir-
diigii bir ortamda yeni bir Tiirk¢e Kur’an meali® yayinlanmigtir. Bu me-
alin pesi sira bagka mealler de yayinlanmuistir. Basta Seyhiilislam Musa
Kazim olmak tizere pek ¢cok kimse terciime ve tefsir ¢calismalarina bag-
lamis ve donemin siireli yayinlarinda da Kur’an ayetlerinin tercimeleri
yayimlanmaya baslanmistir. 1914’ten sonra ise miistakil Kur’an-1 Kerim
terciimeleri de ortaya ¢ikmistir (Clindioglu, 1998a:20).

6  Tafsilu’l-Beyan adli terciimeyi hazirlayan Siileyman Tevfik el-Hiiseyni, 1897 yilindan
beri herkesin anlayacag: tarzda bir tefsir {izerinde ¢aligtigini ve bu tefsirini 1907
yilinda tamamladigini s6ylemesine ragmen Seyhiilislam Cemaleddin Efendinin
basimina izin vermedigini soylemistir (Aydar, 1999:177).
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Kur’an-1 Kerim’in Tiirkgeye terciime edilmesi Cumhuriyet done-
minde de devam etmistir. Cumhuriyetin ilanindan (29 Ekim 1923) sonra
Kur’anin terciime edilmesi ve nesredilmesi ¢aligmalar1 hiz kazanmis ve
bu siiregte Nitru’l-Beyan’, Tiirkge Kur'an-1 Kerim (Eyliil 1924)* ve Cemil
Said Bey’in terciimesi olan Kuran-1 Kerim Terciimesi (Nisan 1924) adl1
Kur’an terctimeleri ilk negredilen terciimelerdir. 1924 ve 1926’da iki bask:
yapan Cemil Said Bey’in terciimesinin dis kapaginda Kuran-1 Kerim
Terciimesi ad1 kullanilirken i¢ kapaginda Tiirkge Kur'an-1 Kerim ad1 kul-
lanilmigtir (Karacan, 2019:62 vd.). II. Mesrutiyet sonras1 ve Cumhuriyetin
ilk yillarinda Kur’an1 Kerim terctimelerinin bir anda artmasi bu hususta
genel bir yaklasimin s6z konusu oldugunu géstermektedir.

Kur’an-1 Kerim’'in Tiirkgeye ve farkli dillere terciime edilmesi ilk
basta genel olarak Arapgay1 bilmeyen ve yeni Miisliman olan toplum-
lara Islam’in 6gretilmesini amaglarken Tanzimat sonrasinda yapilan ter-
ciimelere ve bu hususta yiiriitiilen tartismalar incelendiginde durumun
bityiik oranda farklilastig1 ve s6z konusu tartismalarin modernlesme

7 Ntr’ul-Beyan; Kur’ani Kerim’in Tiirkge terciimesi: ilmi bir heyet tarafindan terctime
edildigi belirtilmis olsa da Osman Nuri Ergin asil miitercimin Seyh Muhsini Fani
Egreti adini tagiyan Hiseyin Kazim Kadri oldugunu ifade etmistir. Bu terciime
harfi harfine degildir. Gerekli oldugu goriilen yerlere serh ve agiklamalar metne
eklenmistir. Osmanlica ile yazilmistir. Nadiren yazilan tefsirlerle hasiyeler ise ufak
puntolarla sayfa aralarina ve terciimenin hemen altina konulmustur. Birinci cildin
sonuna 19 sayfalik bir yazi eklenerek, yazida Kur’an terciimesi hakkinda agiklamalar
yapilmig ve Diyanet Isleri Reisliginin terciimeye yaptig1 itirazlara cevaplar verilmistir.
Yazar Ubeydullah Efendinin bu terciime hakkindaki yazisi eserin kiymeti hakkinda
sahit gésterilmistir. Ikinci cildin sonuna da eserin nasil yazilmis olduguna izah etmek
maksadiyla Miilk Suresinin ayrintili tefsir ve tahlil edildigini gosteren 35 sayfalik
bir izahat eklenmistir. Yine ikinci cildin sonuna bir liigatce eklenmistir. Indeksi
yoktur. (Yazdiran ve bastiran: Kiitiiphane-i islam sahibi Ibrahim Hilmi. C. 2, S. 1147,
sene:1924.). (Ergin, 1977:1928).

8  Kurani Kerim Tercemesi: {lmi bir heyet tarafindan terciime edilip Ismail Hakk1
Izmirli tarafindan da tetkik ve tashih edildigi ilk sayfasinda ifade edilmesine karsin
Osman Nuri Ergin bu eserin asil miiterciminin, Hristiyan Araplardan Zeki Megamiz
oldugunu ifade etmistir. Zeki Megamiz Hristiyan oldugu i¢in adi kitabin tizerinde
belirtilmemistir. Terctime harfi harfinedir. Mananin iyi anlagilmasi i¢in eklenen
kelime ve ibarelerin tistii ¢izilmistir. Pek az olan tefsir ve hasiyeler ise sayfa altinda
gdsterilmistir. Arapca metine eserde yer verilmemistir. Indeks hazirlanmamistir.
(Yazdiran ve bastiran: Kiitiiphane-i Islam sahibi Ibrahim Hilmi. S.941. sene: 926.).
(Ergin, 1977:1928 vd.).
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ya da uluslagma paradigmasi zemininde stirdiiriildiigii goriilmektedir.
Ozellikle II. Mesrutiyet yillarinda Tiirk¢e Kur'an-1 Kerim terciimesi ve
tefsiri tizerine basinda yiiriitiilen tartismalarda modernlesme diisiince-
sinin etkisini gormek miimkiindiir. Dénemin siyasi ve fikri yapis1 bu
konuda belirleyici bir pozisyondaydi. Ozellikle siyasi erkin modern-
lesme konusundaki yaklasimi ilmi ve fikri ¢evrelerin tavrini etkilemis
ve daha da netlestirmistir. Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi (1869-1954)
ile Ahmet Mithat Efendi (1844-1912) arasinda cereyan eden Kur’anin
Tiirkgeye terciime edilmesi tartigmalar: bu hususta dikkat ¢ekicidir
(Seyhulislam Mustafa Sabri, 1969:208). Bu tartismalarda Ahmet Mithat
Efendi 1901’de Mustafa Sabri Efendi’ye itiraz edip Kur’an terciimesine
kars1 ¢ikarken daha sonralar1 Kur’an-1 Kerim’in terciime edilmesi gerek-
tigini savunmus olmasi siyasi erkin bu husustaki belirleyici etkisini or-
taya koymaktadir. Ahmet Mithat Efendi 6rneginde de goriildiigi tizere,
Tiirk¢e Kuran tartismalarinin donemin siyasi ikliminin paralelinde se-
killendigi gorilmektedir (Ciindioglu, 1998a:22).

Tanzimat déneminde Batililagma ekseninde yapilan yeniliklerden
dolayi Tiirkge ibadet ve Tiirk¢e Kur’an akimlarinin da olmasinin umul-
dugu fakat bu donemde Osmanli padisahlarinin ayni1 zamanda Islam
halifesi olmasy; bu fikirleri yayma araci olan gazetelerin, mecmualarin
ve kitaplarin Maarif Nezaretindeki Enclimen-i Teftis ve Muayene’nin
yahut Mesihat-1 Islamiyye Dairesi'ndeki Tetkik-i Miiellefat-1 Ser’iyye he-
yetlerinin sansiirlerine tabi bulunmasindan dolay1 gelismedigi ileri sii-
rilmiistiir. Fakat 1908 inkilabindan sonra Tiirkler arasinda milliyetci-
lik ve Tiirkgiiliik cereyanlarinin efkar-1 umumiyeye hakim olmasiyla
Kur’an-1 Kerim’in terciime edilmesi cereyaninin basladig: ifade edil-
mistir (Ergin, 1977:1923).

I1. Mesrutiyet yillarinda Mehmet Ubeydullah:

“Bir kere din, Arapga bilmeyen halkin mechulii kaldi. Sonra halkin zihnine

“Arapgasiz din olmaz!” itikadi yerlesti. Hala Tiirkge bir Kuranimiz

yoktur. Bu olmadiktan baska, olmasimin imkdnina kimseyi kdil etmek

de miimkiin degil. Bundan dolayidir ki ‘medreseleri bozalim, 1slah
edelim’ demek, enzdr-1 dmmede ‘dini bozalim’ mdndsina aliniyor.”
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(Mehmed Ubeydullah, 13 Agustos 1908: 2.) sozleriyle Tiirk¢e Kur'an

tartigmalarini ilk defa kaleme alarak konuyu tartismaya agiyor.

Yine Azimzade Refik’in Tenbih’ul-Efham ild Metalib’il- Hayat'il-
Ictimaiyye ve'l-Islam adli eserini Tiirkge’ye terciime edip 1906’da Misir’da
yayimlayan Hocazade Mehmed Ubeydullah, esere su dipnotu diismiistiir:

“Miiellifin beyan ettigi tariki ta’lim Arap kavmine aittir. Biz Tiirkler
maarif-i umumiyeyi tamim igin tarik-i talimi kendimize mahsus yolda
ta’dil ve 1slaha muhtaciz. Fakat dini 6gretmek ve anlamak icin herhalde
Kuran ve ehddisi kamilen Tiirkgeye terciime etmek mecburiyetindeyiz.
Icimizde, dini Arapga 6grenmek isteyenlere kimse mani olamaz. Lakin
dinin Arapgaya inhisarini katiyyen kabul edemeyiz. Dinin Arapgaya
miinhasir tutulmasindandir ki Arapga bilmeyip hakdyik-1 diniyeyi
dgrenmek isteyenler Kuran’ Fransizcadan, Ingilizceden okuyup
anlamaya ¢alisiyorlar.” (Azimzade Refik Bey, 1324:158)

Tarihsel siireg icerisinde dinden olmayan kimi unsurlarin dinmis
gibi algilanmasini tenkit eden Mehmet Ubeydullah, bu ¢cercevede din-
den olmayan ve dindenmis gibi algilanan unsurlardan birinin de dil ol-
dugunu ileri siirerek dinin dil ile kaim olmadigini ve Kur’an-1 Kerim’in
Tirkler i¢in Tiirkge olmasi gerektigini savunmustur. Tiirk¢e Kur’an yo-
niindeki taleplerin artmasi, Tiirk¢e Kur'an ¢alismalarina hiz katarken
diger yandan bu mesele yenilikgi aydinlar arasinda siiren tartismalarda
bas siraya yerlesmistir. Bu tartigmay1 daha da derinlestiren Ubeydullah
Afgani, Kavm-i Cedid adl1 eserinde Tiirkge Kur’an talebine ilave ola-
rak hutbelerin Tiirkgelestirilmesini de savunmugstur. Peygamberin sa-
dece Araplara degil tiim kavimlere gonderildigini ve Kuran-1 Kerim'in
tim dillere tercime edilmesinin farz oldugunu dile getirmistir. Ayrica
Kur’an, Hadis ve hutbenin tercime edilmesinin Imam-1 Azam’a gére de
caiz oldugunu ifade eden Ubeydullah, peygambere indirilen kitabin dili
Arapca olsa da herkesin Arapgay: bilmesinin gerekmedigini, her kav-
min diline bu dinin ahkdminin sahih ve salim bir sekilde aktarilma-
sinin elzem olduguna isaret etmistir. Kuranin manasinin kutsal oldu-
gunu, lafzinin ise ikinci derecede kutsal olduguna belirten Ubeydullah,
kitabin ahkdmini, emir ve yasaklarini kendi dilinden anlayarak okun-
mas! durumunda imanin yiikselecegini, dinsizligin yayginlasmasinin
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engellenmis olacaginy, ser ve fesadin da azalacagini savunarak Kur'’an’in
Tiirkgeye terciime edilmesi gerektigini savunmustur (Ubeydullah Afgani,
1332:15 vd.).

Kur’an-1 Kerim’in Tiirkgeye terciime edilmesini savunan aydinlarin
amaci neydi? Kur'anin terciime edilmesini savunan Osmanli aydinlari-
nin en 6nemli gerekeesi Kur'an-1 Kerim terciimesinin kokli reformlara
yol acacag1 beklentisiydi. Martin Luther’in sahsinda bunun bir 6rneginin
Avrupa tarihinde cereyan ettigi vurgulanarak Incil’in ulusal dillere ter-
ciime edilmesinin Avrupa’da biiyiik degisimin kapilarini agtig1 ileri sii-
rilmistiir. Hasim Nahid, Tiirkiye’de, bu eksende ilk adimin’ islamiyet’in
Luther’i olarak adlandirdigi Musa Carullah Bigiyef (25 Aralik 1873- 28
Ekim 1949) tarafindan atildigini belirtmistir. Bu adimin Islam’in fikir
ve vicdanini esaretten kurtaracag ve dinin hakikatine dogru bir adim
olacag: ifade edilerek bu adimin takip edilmesi gerektigini vurgulamisg-
tir (Ciindioglu, 1998a:24 vd.). Fakat bu fikir farkl: tepkilere yol agmustur.
Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi, Hagim Nahid’in bu fikrini reddeder-
ken Tiirkge tefsir yazmak ile Kur’an’in Tiirkge tercimesinin yapilmasi-
nin ayni olmadigini, bugiine kadar Kur’an-1 Kerim’in terciime edilme-
mesinin nedeninin de terciimenin caiz gériilmemesinden degil zor ve
mesakkatli bir is olmas1 hasebiyle alimlerin kendilerine olan giivensiz-
liginden 6tiirii Kur'an’in terciime edilmedigini ileri stirmiistiir. Diger
taraftan Kur’an terciimelerinin tamamen yeni bir is olmadigini ve bu-
giine kadar Tiirkge tercimelerin yapildigini hatirlatarak yapilan tartis-
malarin amacinin Hagim Nahid’in ifadesiyle Islam’in fikir ve vicdaninin
esaretten kurtulusu olmadigini, buradaki asil amacin Kur’an-1 Kerim’in
Tiirkgesinin bizzat Kur’an’in yerine gecirilmek istenmesi oldugunu sa-
vunmugtur (Seyhulislam Mustafa Sabri, 1969:207 vd.).

Kur’an-1 Kerim’in terctimesi ile ilgili tartigmalar siirerken esza-
manli olarak dénemin siireli yayinlarinda da Kur’an-1 Kerim'in tercii-
meleri béliim boliim yayinlanmaktaydi. Fakat bu konudaki asil talep,

9  Hasim Nahid Musa Carullah Bigiyef’in bu adim1 ilk oldugu noktasindaki tanimlamasi
dogru degildir. Kuranin Tiirkgeye terciime edilmesi ¢alismalari daha 6ncesinde
hayata gegirilmis bir durumdur.
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Kur’an’in miistakil bir terciimesinin yapilmasiydi. Kur'an-1 Kerim’in
terciime edilmesini savunan Tiiccarzide Ibrahim Hilmi, bu eksiklige
dikkat ¢ekerek hala Kur’an-1 Kerim’in herkes tarafindan anlasilabile-
cek bir terclimesinin yapilmadigindan sikayet etmistir. Milyonlarca
kisinin Allah’in ayetlerinin icerigini bilmedigini iddia eden Ibrahim
Hilmi, Kur’an-1 Kerim’in sadece fesahat ve belagat amaci tasimadigini,
Arap olmayan Miisliimanlarin da onun manasini anlamalar:1 gerekti-
gini savunarak Kuran’in terciimesinin bir ihtiya¢ oldugunu dile getir-
mistir (Cigiragan, 2009:32).

Tiirk¢e Kur’an mevzusunda 6nemli gayretler ortaya koyan ve biz-
zat Kur’an’in Tiirkgesini yayinlamay: da giindemine alan Tiiccarzade
Ibrahim Hilmi, diinyada yasayan milyonlarca Miisliimanin, Kur’an-1
Kerim’'de Allah’in kendilerine ne s6ylediklerini anlamadiklarini, Kuran-1
Kerim’in Tiirk¢e olmamasindan dolay: dinin esaslarini bilmedikle-
rini ifade ederek Arapca bilmeyenlerin dini anlamak i¢in uzun tefsir-
leri okumak zorunda kaldiklarini belirtmistir. Fakat Kur’an-1 Kerim’in
terciime edilmesi durumunda onu okuyan Kkisilerin bir bagkasinin fi-
kirlerine muhatap olmadan ve onlarin fikirleriyle zihinlerini bulandir-
madan dogrudan Kur’an'in anlami ile muhatap olacaklarini dile getir-
mistir. Okunan terciimeden ¢ok az sey anlasilsa bile bunun daha iyi bir
netice doguracagini, ¢iinkii o zaman 6grendiklerini hurafe ve gereksiz
rivayetlerle muhatap olmaktan ziyade dogrudan Kur’an-1 Kerim’den al-
mis olacaklarini ifade etmistir (Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, 1997:156).
Bu sebeple 6teden beri fikri ve ictimai bir inkilap gerceklestirmek ama-
cyla var kuvvetiyle caligtigini belirten Ibrahim Hilmi, Kur’an-1 Kerim’in
Tiirkge mealinin hazirlanmasini 6nemli bir gaye olarak benimsemistir.
[brahim Hilmi, bu amag gercevesinde II. Megrutiyet'in baslangicinda
Millet gazetesinde Kur’an-1 Kerim’in terciimesi ve tefsiri konusunda
uzun tartigmalar agtigini ve yine bu fikrini yazmis oldugu Zavall: Millet
adl1 eserinde de hararetle savundugunu ortaya koymustur (Tiiccarzade
Ibrahim Hilmi, 1332:3 vd.).

Inkilaplarin hayata gegirilmesi konusunda Kur’an-1 Kerim'in ter-
ciime edilmesinin en biiyiik etken oldugu fikri Osmanli Devletinin son
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doneminde oldugu gibi Cumhuriyet doneminde de savunulmustur. Din
siyaset tartismalarinin yogunlastig1 Cumhuriyet doneminde Siileyman
Tevfik, Kur'an-1 Kerim terciimesine olan ihtiyaci dile getirerek bu ihti-
yacin zorla bertaraf edilemeyecegini belirtmis ve Kur’an terciimeleriyle
siyasi iktidar arasindaki miinasebetlerin mahiyetine dair su agiklama-
larda bulunmustur. Stileyman Tevfik, kendilerinin Allah tarafindan se-
gildiklerine inanan ve bu sekilde kendilerine ilahi bir kutsiyet atfeden
sultanlarin halkin Kur’an anlamasindan korktuklarini, ancak reisin
halk tarafindan se¢ildigi Cumhuriyet doneminde béyle bir korkunun
yersiz oldugunu ifade etmistir. Hilafet meselesinin anlagilmas: duru-
munda sultanlarin kendilerine verdikleri kutsiyetin de sorgulanacagi
ve kutsiyetin temelsiz oldugunun ortaya ¢ikacagindan dolay:r Kur’an-1
Kerim’in tercime edilmesinden okunmasindan korkuldugunu dile ge-
tirmistir. Bu korkudan dolay1 hazirlamis oldugu tefsirini Mesrutiyet
donemine kadar basamadigini ve ancak Islami hitkiimete en uygun ol-
dugunu iddia ettigi Cumhuriyet déoneminde bu terciimeyi basabildi-
gini ifade etmistir (S.T. (Siileyman Tevfik), Recep 1344 ve Kanunusani
1926; Sayfa Belirtilmemis).

Tiirk¢e Kuran-1 Kerim isimli eserin nasiri Naci (Kasim) de ayni1 minvalde
mesrutiyetin ilani ile olugan hiirriyet ikliminde Maarif Kiitiiphanesinin
Hayat-1 Muhammed adindaki eseri yayimladigini1 ve Kuran-1 Kerim
Terctimesi'ni de yayinlamak istedigini fakat bu faaliyetten rahatsiz olan
bir kesimin buna kars1 ¢iktigini ve Maarif Kiitiiphanesinin Kuran ter-
ciimesini yayinlamasina engel olmayi basardigini belirtmis ve bu ¢alig-
manin ancak Cumhuriyet ve hakiki hiirriyet doneminde yayin imkani
buldugunu ifade etmistir (Stileyman Tevfik, 1926:Sayfa belirtilmemis.).

Kuran-1 Kerim’in Tiirkgeye terciime edilmesi gerektigini savunan
bir isim de Cumhuriyet doneminin ilk Kur’an miitercimlerinden olan
Cemil Said Bey’dir. Bat1 medeniyetinin her yoniiyle alinmasi gerektigini
savunan (Karacan, 2019:86) Cemil Said Bey’in de bu hususta Batidan il-
ham aldig1 muhakkaktir. Avrupa’da Tevrat ve Incil’in ulusal dillere ter-
ciime edildigi ve ayni1 sekilde Kuran-1 Kerim'in de Suriyeli Kazimirski
adinda Katolik bir Arap tarafindan Fransizcaya ¢evrildigi bilgisine vakif

102



[I. Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Kur'an Tercimelerine Osmanli Aydinlarinin Yaklasimi

olan Cemil Said Bey, Kazimirski tarafindan yapilan Kur’an-1 Kerim
Fransizca terciimesinin birkag tashih ile kabul edildigine dair ¢alis-
malar1 yakindan takip etmistir (Clindioglu, 1998b:46.). Diger taraftan
basta Almanya olmak iizere Avrupa toplumlarinin ulus haline gelme-
sinde ve giiclenmesinde milli dil ve edebiyatin ortaya ¢ikmasi, ulus bi-
lincinin kuvvetlenmesi ile Almanlarin hem Latincenin, hem de kilise-
nin boyundurugundan kurtulmasinin Kutsal Kitabin Luther tarafindan
Almancaya gevrilmesiyle bagladigindan haberdar olan Cemil Said Bey,
Kur’an-1 Kerim’in ulusal dillere terciime edilmesi ile incil’in ulusal dil-
lere gevrilmesi arasinda paralellik kurmus olabilecegi kuvvetle muh-
temeldir."” Bu nedenle Kur’an-1 Kerim’in tercimesinin bir ihtiyag ol-
dugunu savunan Cemil Said Bey de bir Kur’an terciimesi hazirlama
girisiminde bulunmustur.

Tanzimat doneminde Osmanlr’da baslayan Kuran terciimesi mese-
lesi siyasi degerini de her daim korumustur. Bu nedenle Tanzimat’tan
itibaren yayimlanan Kur’an gevirileri din-siyaset iligskilerinden bagimsiz
olarak ele alinamaz. Kur’an'in terciimesi meselesinde siyasi arka planin
anlasilmasi Kuran tercimelerinin gercek mahiyetinin anlasilmasini da
kolaylasgtiracaktir. Modernlesme siirecinde Kur’an terciimelerinin fikri
ve ictimai bir degisiminin yolunu agacag fikri bazi aydinlar tarafin-
dan giiglii bir sekilde vurgulanirken konu hakkinda bir degerlendirme
yapan Diicane Ciindioglu, Kur’an cevirilerini dogrudan uluslasma sii-
recinin bir pargasi olarak ortaya ¢iktigini ileri stirmiistiir. Cumhuriyet
ile birlikte imparatorluktan arta kalan unsurlarin bir potada erimeye
baslamasiyla Tiirk milletinin ana dilinde kutsal kitabini anlamaya olan

10 Nitekim 1932’de Tiirk¢e Kuran okuma denemeleri ile ilgili olarak bagka isimler
tarafindan da Martin Luther’e atif yapildig1 gorilmistiir. Tirkge Kuran okuma
denemeleri basinda biiyiik bir heyecanla haberleri yapilirken, yapilan térenlere ¢ok
sayida diplomat da davet edilmistir. 1932 Ramazan’inin Kadir gecesinde Ayasofya
Camiinde farkl: tilkelerden diplomatlar da davet edilmistir. Torene istirak edenlerden
biri de donemin ABD Biiyiikelgisi Charless N. Shillers’tir. Tiirkiye hatiralarini kaleme
alan Charless N. Shillers Kadir Gecesinde Ayasofya Camiinde gerceklestirilen toreni
degerlendirerek Mustafa Kemal’i Martin Luther ile kiyaslamistir. Halktan bir kisi ile
aralarinda gegen bir diyaloga yer veren el¢i Tiirkge Kur’an ¢aligmasinin ¢ok 6nemli
olduguna dikkat ¢cekmistir.(Shillers, 1999:61.)
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ihtiyacin arttigini iddia eden Ciindioglu, kisa stire igerisinde “Tiirk’iin
Milli Dini” tezinin de devlet eliyle hayata gecirilmeye ¢aligildig: iddia-
sinda bulunmustur (Ciindioglu, 1998a:31).

Ciindioglunun bu iddias1 II. Mesrutiyet doneminde baglayan ve
Cumbhuriyet’in ilan edilmesiyle imparatorluk bakiyesi halklar igeri-
sinde bir Tiirk ulusu ortaya ¢ikarma siirecinin dinden soyutlanarak an-
lagilamayacagini ortaya koymaktadir. Bu konuda en énemli unsur ise
Kur’an’in terciime edilmesiydi. Milyonlarca Misliiman Tiirk’iin kendi
kutsal kitabini kendi dillerinde okuyup anlayamamasi 6nemli bir so-
run olarak algilanmis ve bu mevzu siirekli bir sekilde giindemde tutul-
maya c¢aligilmigtir. Bu fikre Cumhuriyet ile birlikte siyasi iktidarin da
sahip ¢iktig1 anlagilmaktadir. Siyasi iktidarin bu hususa sahip ¢ikmasi
ile stire¢ hizlanmig ve milli bir dinin insasina evirilmistir. Bu ¢ercevede
ezanlarin, tekbirlerin, salalarin, hutbelerin Tiirk¢e okunmasi, namazla-
rin Tiirk¢e Kur’an’la kilinmas gibi din dilinin Tirkgelestirilmesi ¢aba-
larina deginen Ciindioglu, meselelerin temel amacinin Islam’in milliles-
tirilerek Tiirk’e has bir formunun yaratilmasi oldugunu savunmustur.
Yani meselenin iddia edildigi gibi “halkin kutsal kitabin1 kendi dilinde
anlamas1” gibi masum bir talep ile degerlendirilemeyecegini belirterek
halkin bu meseleye duyarli davranarak direng gostermesinin sebebinin
de bu niyetten kaynaklandigini ifade etmistir (Clindioglu, 1998a:32 vd.).

Ciindioglu tarafindan savunulan bu fikrin bir tezahiirii de Ziya
Gokalp’te goriilmektedir. Ziya Gokalp (6. 1924) Vatan adl siirinde:

“Bir iilke ki camiinde Tiirk¢e Ezan okunur.

Koylii anlar manasimi namazdaki dudnin...

Bir iilke ki mektebinde Tiirk¢e Kur'an okunur.

Kiigiik, biiyiik herkes bilir buyrugunu Hudd'nin...

Ey Tiirkoglu, iste senin orasidir vatanin!” (Gokalp, 1976:11)

dizeleriyle konuya bakigini ortaya koyar.

Mesrutiyet doneminde yogunlasan Kur'an’in terciime edilmesi talep-
leri asil mecrasina Cumhuriyet doneminde kavusmustur. Cumhuriyet do-
neminde Kur’an terctimeleri o dénemin siyasi erki tarafindan da destek
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gordiigii anlagilmaktadir. Cumhuriyet’in ilanindan (29 Ekim 1923) kisa
bir siire sonra {i¢ terciimenin yayinlanmis olmasi bu etkinin agik bir
gostergesiyken ayni zamanda 21 $ubat 1925’te Kur'an’in terciimesiyle
ilgili meclise verilen bir 6nergenin genel kurulda kabul edilmesi siyasi
erkin bu konuya yaklagimini gosteren 6nemli bir referanstir (Meclise
verilen 6nerge hakkinda genis bilgi i¢in bkz. T.B.M.M. Zabit Ceridesi,
Devre: II, ictima Senesi: II, Ictima: 61, C.14, 5.222 vd.).

Mecliste alinan karar tizerine bir makale kaleme alan yazar
Muhammed Cemaleddin Kuran, hadis ve hutbelerin anadile tercii-
mesi hakkinda Meclisin almis oldugu bu kararin son derece dogru ve
uygun bir karar oldugunu belirtmistir. Cemaleddin, fitrata ve hakka
uygun olan bu karardan dolay1 kamil her insanin ingirah duyacagini
ifade etmistir. Arapgadan bagka bir dilde okunan Kur’an’in ve yapilan
dualarin makbule ge¢meyecegi seklinde bir ibarenin olmadigini; Eger
Allah isteseydi, istedigi tiirden bir kulu yaratabilecegini 6yle yapmadi-
gin1 ve Peygamberi tiim 4lemlere rahmet olarak gonderdigini, bundan
dolay1 da peygamberin imani, lisani, dini ve vicdani inhisar altina al-
may1 hatirindan bile gecirmedigini dile getirmistir. Arap¢anin bir din
dili olmas: dini ihtiyaglardan degil, siyasi emeller ve hiilyalardan kay-
naklandigini savunmustur. Insanlarin kendi dilinde ibadet edip Kur’an
okumasina miisaade etmemek dogal olarak birtakim aracilara zorlama
anlamina gelecegini belirterek Allah ile kul arasina kimsenin girmesini
kabul etmeyen Imam-1 Azam’in verdigi fetva ile buna miidahale etti-
gini ifade etmistir. Bu karar ile dinin siyasete alet etmenin yasaklandi-
gin1 Kur’an'in, hadisin, hutbelerin terciimesine karar verilmek suretiyle
bu suur ve suara ziya katildigini belirtmistir (Muhammed Cemaleddin,
1 Nisan 1925:3541 vd.).

Kur’an-1 Kerim’in siyasi ve i¢timai bir inkilaba ve zihniyet degisi-
mine yol acacag fikri Kuran’in terciimesini savunan aydinlar tarafin-
dan kabul edilirken terciime konusunda dile getirilen en 6nemli argii-
man Arapga bilmeyen Miislimanlarin Kuran1 anlama konusundaki
ihtiyactan kaynakli zorunluluktu. Ibrahim Hilmi, hazirlattig1 tercii-
menin ilk formasina yazmis oldugu giriste Kuran-1 Kerim’in Tiirkge
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mealinin hazirlanmasinin vatandaslara verilmis dini bir hizmet ola-
rak nitelendirerek diinya iizerinde yiiz milyon Tiirk, Tatar, Cerkes, Laz,
Afgan, Arnavud, Kiird ve Acem’in Arapga bilmedikleri i¢in Kur’an-1
Kerim'in ihtiva ettigi ayetlerin anlamlarini bilmekten mahrum kaldik-
larini ve bu nedenle dinin esaslarina hakkiyla vakif olamadiklarini ileri
stirmiistiir. Kuran’in sadece fesahat ve belagat kitab: olmadigini ve Arap
olmayan kavimlerin onu anlayacak diizeyde Arapg¢a bilmemelerinden
dolay1 bunlarin miifessirlerin kaleme aldiklari ciltlerce kitabi okumaya
da vakit bulamayacaklarini (Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, 1332:3) belir-
ten Ibrahim Hilmi bu nedenle Tiirk vatandaslar icin dini bir hizmet
olarak degerlendirdigi Kur’an-1 Kerim terciimesinin yayinlanmasi i¢in
on bes sene kadar ¢alistigini belirtmistir. Uzun zamandan beri bu fik-
rin kendisini mesgul ettigini ve Tiirkler tarafindan kolayca okunabile-
cek, anlagilabilecek, faydali, ¢caga uygun ve kisa yazilmis bir tefsire ih-
tiyag duyuldugunu savunmustur (Ibrahim Hilmi:1340).

Kuran terclimesini bir ihtiya¢ olarak degerlendirme konusunda
[brahim Hilmi yalniz da degildi. Cumhuriyet déneminde hazirlamig
oldugu Kur’an-1 Kerim terciimesini yayinlama olanagi bulan Stileyman
Tevfik (6l. 1939) de Kur’an-1 Kerim’in hemen hemen tiim dillere terciime
edildigini belirterek bunun bir ihtiya¢ oldugunu belirtmis ve Tiirkgeye
terciime edilmemesinin biiyiik bir eksiklik oldugunu vurgulamstur.
Herkesin anlayabilecegi bir dille aslindan (Fransizcadan degil)"' lisan-1
Kuran’a vakif, tefsir dersi gormiis, esbab-1 ntizulii dikkate alan, iyi, kisa
ve kolay bir anlatima sahip Kur’an tercimesine ihtiya¢ oldugunu sa-
vunmugtur (S.T., Recep 1344 ve Kanunusani 1926:Sayfa Belirtilmemis).

Cumbhuriyet déoneminin ilk miitercimlerinden biri olan Cemil Said
Bey de Kur’an’in terciimesi konusunda donemin hakim efkarina paralel
diistindtigii goriilmektedir. Kur’an terciimesine yazmis oldugu 6nsézde
Kur’an’in Tiirkge terciimesine olan ihtiyaca dikkat ¢ekerek Asyanin
Mezopotamya, Suriye ve Hicaz’'dan bagka biitiin iilkelerinde, Cin’de,

11 Siileyman Tevfik’in terciimenin Fransizcadan degil aslinda terciime edilmesi
hususundaki vurgusu, Cemil Said Beyin tercimesini Arapgasindan degil
Fransizcadan yaptig seklindeki iddialara katildigini gostermektedir.
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Hindistan’da, Cava’da, iran’da, Afganistan’da, Belucistan’da, Buhara’da,
Kafkasya’da, Kirim’da bulunan milyonlarca Miisliimanin kuskusuz
Arapg¢adan ¢ok Tiirk¢e konustuklarini belirterek Tiirkge terciimeye
olan ihtiyaca dikkat ¢ekmistir. Tiirklerin Kur’ant Arapg¢a okuyup anla-
yamadiklarini ama simdiye kadar da yanlis terciime edilebilecegi kor-
kusundan dolay1 terciime de etmediklerini ileri siiren Cemil Said Bey,
bu yaklagimin hatali oldugunu belirterek Tiirklerin kutsal kitaplarini
kendi dillerinde okumalarinin gerekliligini vurgulamistir. Daha 6nce
Kur’an'in pek ¢ok dile ¢evrildigini ama Tiirklerde ancak tefsir kitaplari-
nin yazildigini belirten Cemil Said Bey, tefsirlerde ayetlerin manasinin
bile verilmedigini ve tefsir yapan kisinin ¢ikarimlarina dayandigini ifade
ederek tefsir i¢in bile terciimenin sart oldugu goriisiinii ileri stirmiistiir
(Cemil Said, 1926:3). Tefsir ile ¢eviri arasinda biiyiik bir fark oldugunu,
en meshur alim ve miigtehitlerin fikirlerine dayandirilsa bile tefsirin ne-
tice itibariyle dogrudan Kuran’in sozlerini aktarmak yerine birilerinin
Arapga metindeki ¢ikarimlarindan ibaret oldugunu ifade eden Cemil
Said Bey, miifessirlerin kurdugu bazi ctimlelere Kur’an-1 Kerim’de ne-
redeyse hig bir yerde isaret edilmedigini iddia etmistir. Dinler tarihi ve
din bilimlerine hakim olmayanlar i¢in Kur’anin birgok ifadelerini an-
layabilmenin gergekten zor olduguna deginen Cemil Said Bey, tefsirin
kuskusuz gerekli oldugunu ancak her seyden 6nce Kur’an metnini an-
lamak gerektigini ve sonra tefsire bagvurulmas: gerektigini savunmus-
tur. Bu gercevede kendisinin de yeryiiziinde Tiirk¢e konusan milyon-
larca Miislimana bir hediye birakmak amaciyla Kur’an-1 Kerim’i gerek
Arapgasindan, gerekse degisik Tiirkge tefsirlerinden yararlanarak ve bi-
rebir anlamini koruyarak bir Tiirkee terciime hazirladigini ifade etmis-
tir (Cemil Said, 1926:3 vd.).

Kuran’in terciime edilmesine siddetle taraftar olan isimlerden biri
de Mahfil’in yazarlarindan olan Muhammed Ali’dir. Miisliman ¢ocuk-
larinin okuduklar: Kur’an1 anlamak istediklerini belirten Muhammed
Ali, genglerin Arapgay: 6grenmeleri tekliflerine de sicak bakmamugtur.
Arapga bilmeyen genglerin, gerekli hassasiyet gosterilmeden hazirlanan
ve hatalarla dolu yabanci dillerdeki Kur’an tercimelerini okuduklari
tespitinde bulunan Muhammed Ali, bu terciimelerin yanlis anlamalara
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yol agabilecegine dikkat ¢cekmis ve bu nedenle 4limlerimiz tarafindan
Kuran terciimesinin yapilmasi gerektigini savunmustur (Muhammed
Ali ‘Ayni, “Kur’an-1 Kerimi Terciime Meselesi”, s.62 vd.). Bu hususta
Islam Diinyasinda yayinlanan bir makalede daha net bir tavir ortaya
konulmus ve Kuranin dilimize giizel bir tslup ile terciime edilmesi-
nin 6nemli hatta farz oldugu gorisii ileri stirtilmistiir (“Kuran-1 Kerim
Terctimesi” Islam Diinyasi, s.197 vd.).

Kur’an’in Terciime Edilmesine Yonelik Tepkiler

Kuran-1 Kerim’in terciimesi hususunda gerek miitercimler ve gerekse
bagka aydinlar tarafindan hem fikri ve ictimai bir inkilabin yolunu aga-
cag1 hem de Kur’an terclimesinin Arapga bilmeyen Miisliimanlarin kutsal
kitaplarini anlama konusunda yardimci olacag: gerekgesiyle bir ihtiyag
oldugunu savunan aydinlarin yani sira Osmanli déneminde Kur’anin
terciime edilmesine karsi ¢ikan bir grup aydin da vardi. Kuran’in ter-
ciimesine kars: ¢ikan aydinlar arasinda da farkli farkli elestiriler dile
getirilmekteydi. Kategorik olarak Kur’an’in terciime edilemezligini sa-
vunanlardan miitercimlerin yetersizliklerinden dolay1 kars: ¢ikanlara
kadar farkl tonlarda elestiriler yapilmaktayda.

Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Kur’an terciimelerine yonelik elestiri-
lere bakildiginda bu elestirilerin birkag noktada yogunlastig1 goriil-
mektedir. Bu hususta dile getirilen en biiyiik endise ve elestiri Kur’an
terciimelerinin aslinin yerine gecirilmek istendigi endisesidir. Ozellikle
Cumbhuriyet doneminde nesredilen terciimelere Tiirk¢e Kuran-1 Kerim
denilmesi bu endiseleri giiglendirmistir.

Sebilur-resad’ta Y. ‘A. miistear ismiyle kaleme alinan bir makalede
Kur’an-1 Kerim’in terciime edilmesi tesebbiislerinin Miisliimanlar ve
[slamiyet acisindan ¢ok zararl bir eylem olarak degerlendirilerek, bir
dilde yazilan bir eserin bagka bir dile ¢evrilmesinin aslinda onun ben-
zeri bir eserin bagka dilde meydana getirilmesi iddiasini tasidigini be-
lirtmigtir. Bu nedenle Kur'anin terciime edilmesinin de bdyle bir iddia
tasidigini ve terciime edilen dilde onun bir benzeri/esiti meydana geti-
rilememisse onun terciimesinin de olamayacagini séylemistir. Kur'anin
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kendi dili olan Arapgada bile benzer bir eserin meydana getirilemeyece-
gini, kendi dili ile benzeri yapilamiyorsa bagka bir dilde ise asla yapila-
mayacagini ileri sirmiistiir. Bu durumda ortaya ¢ikan eserin bagka bir
eser ya da daha asag1 bir eser oldugu goriisii savunulmustur. Kur’an ter-
ciimelerinin aslindan ¢ok uzak oldugu belirtilerek Kur’anin terctimesini
okuyanlar beyanlarin eksikligini ve kusurlarini Kur’an’a ytikleme teh-
likesi ile kars1 karsiya olduklar: belirtilmistir. Bu gibi miitercim hatala-
rindan dolay1 Islamiyet’e giivenin gidebilecegine dikkat cekilerek boyle
bir tehlikeden dolay1 bir kisi ya da bir grubun Kur’an’ terciime etme-
lerine fetva ve cevaz verilemeyecegi ileri stirtilmiistiir. Yazar, Kur’anin
terciimesine karsi ¢ikarken boyle bir tehlikenin ortaya ¢ikmayacagini
diislindiigi tefsir caligmalarinin yapilmasinin daha uygun olacag: one-
risinde bulunmustur (Y. ‘A., s.51 vd.).

Bu konuda daha 1liml1 bir yaklagim sergileyen Mustafa Sabri Efendi
ve Milasli Ismail Hakki gibi isimler ise kategorik olarak lisan1 beger
Kur’an’a terciiman olamaz gibi bir yaklasim icerisinde olmamuiglar ve
Kur’an’in terciime edilmesinden yana tavir koymuslardir. Ancak onlar
da Kur’an terciimesinin ¢ok zor ve mesakkatli bir is oldugunu belirt-
mislerdir. Tiirkge tefsir ile Kuran’in Tiirkge tercimesinin ayni olmadi-
gini, tercimenin megakkatli bir is oldugunu ve Kur’an’in bugiine kadar
terciime edilmemesinin de caiz goriillmemesinden degil iyi bir terciime-
sinin yapilacagina dair alimlerin bu hususta yasadiklar1 giivensizlik-
ten kaynaklandigini ileri siirmiiglerdir. Yapilan Kuran tercimelerinin
yetersiz oldugunu sdylemekle beraber yine de Kur’an’in terciime edil-
mesine kars1 ¢itkmayan Mustafa Sabri Efendi, Kur'an terciimesinde bu
kadar 1srar edilmesinin asil amacinin ise farkli oldugu endisesini dile
getirmistir. Mustafa Sabri Efendi, Kur’an terciimelerindeki asil maksa-
din Kur’an-1 Kerim’in Tiirkgesinin bizzat Kur’an’in yerine gegirilme ol-
dugu endisesini tasidigini ifade etmistir. Buradaki maksadin ibadet-
lerde Kuran'in degil terciimesinin okunmasi oldugunu iddia ederek
bunun caiz olmadigini belirtmistir. Yani Mustafa Sabri Efendi, dildeki
kimi eksikliklere ragmen Kur’an-1 Kerim’in terciime edilmesine kars:
¢itkmamus, yapilan terciimelerin ibadetlerde Kur’an’in yerine kullanila-
cak olmasina itiraz etmistir (Seyhulislam Mustafa Sabri, 1969:207 vd.).
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Mustafa Sabri Efendi ve ayni diisiincede olanlarin temel itirazlarina
deginen Milasli Ismail Hakk: da terciimenin gerekliligine dikkat ce-
kerken bu konudaki asil kayginin terciimelerin aslinin yerine namazda
veya namaz haricinde Kur’an gibi okunmasindan kaynaklandigina isa-
ret etmistir. Ismail Hakk1, Kuran’in terciimesinin Kuran’in ash gibi na-
mazda okunmasinin gerekliligini savunanlarin oldugunu belirtmistir.
Kur’an’in ayni sekilde terciime edilmesinin miimkiin olmadigini belir-
ten Milasli Ismail Hakki, Kuran’in terciime edilmesini ancak terciime-
nin Kur’an’in aynist oldugunun iddia edilmemesi gerektigi hususunda
bir uyarida bulunmustur (Milasli Ismail Hakks, 5.447 vd.). Hatta bu ko-
nuda Islam Diinyasrnda nesredilen bir makalede daha radikal bir bakis
ortaya konularak, Kuran'in terciime edilmesinin farz oldugu ileri sii-
rilmiistiir. Bununla birlikte tercimelerin Kur’an'in yerine gegemeyecegi
ve Kur’an tilavetinin mutlaka Arap¢a olmasi ve bunun namazin riikiin-
lerinden 6nemli bir ritkiin oldugu hususuna 6zellikle isaret edilmistir
(“Kuran-1 Kerim Terciimesi” Islam Diinyast, 5.197 vd.).

Aydinlarin Kuran terclimelerine bu diizeyde bir hassasiyet gos-
termelerinin 6nemli sebeplerinden biri Kur’an-1 Kerim terciimelerine
“Tirk¢e Kur'an” seklinde isimlendirmeleridir. Bu isimlendirme mese-
lesi terctimeye karsi ¢cikilmasinin ana nedenlerindendi. Kur’an terciime-
lerinin “Tiirk¢e Kur’an” diye isimlendirilmelerine sert tepki gosteren-
lerden biri donemin meshur 4limlerinden Elmalili M. Hamdi Yazir’dir.
Teknik ve ilmi agidan Kur’an terciimesi denilmesine kars: ¢ikan Yazir,
Cemil Said Bey’in “Tiirk¢e Kur’an” adli ¢evirisine atfen “... duyuyoruz
ki Kur’an Tercemesi demekle iktifa etmiyor da, “Tiirk¢e Kur’an” demege
kadar gidiyor. Tiirkce Kur’dn mi olur behey saskin?” (Yazir, 2014:9.) di-
yerek tepkisini ortaya koymustur. Yazir'n bu sert tepkisinin arkasinda
ifadelerinden de anlagilacag tizere terciimenin aslin yerine gecirilmeye
calisildig1 endisesi vardi.

Kur’an terctimelerinin aslinin yerine gegirilme endisesinin yani sira
dile getirilen endiselerden biri de Kur’an'in muciz olusundan dolay1 ter-
climesinin miimkiin olmadi1 iddiastydi. Tiiccarzade Ibrahim Hilmi’nin
Kuran-1 Kerim’in terctime edilmesi tesebbiislerine kars1 Hayru’l-Kelam’da
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nesredilen bir makalede Arapganin siislii yapisindan dolay: kisa ifade-
lerle pek ¢ok anlami birden verebilecek bir yapiya sahip oldugu vurgu-
lanarak Arapcgadan yapilacak bir terciime ile anlamin kapsaminin da-
ralacag ileri stiriilmiistiir. Kur'’an-1 Kerim’'in Arapgadan diger dillere
terciime edilmesinin gergek anlamda Kuran-1 Kerim’in yerini tutama-
yacagina da vurgu yapilan makalede diger dillerin Arapgaya oranla
daha dar bir anlam gergevesine sahip oldugu iddia edilerek terctimele-
rin Kuran olamayacaklarinin a¢ik oldugu savunulmustur. Bu konuda
israr edilmesi durumunda Kur’an-1 Kerim'in de Incil’in kaderini pay-
lagacag, degistirilecegi, birliginin bozulacag1 ve tahrif olacag: iddialar:
dile getirilmistir. Bu tehlikeden dolay1 terciimelerin Kur’an-1 Kerim’e
hizmetten ziyade bir ihanet teskil edecegi ve bu nedenle yapilan tercii-
melerin tedaviilden kaldirilmasi gerektigini Makam-1 Mesihat’a, Polis
ve Matbuat midiiriyetlerine yazili bir sekilde bildirildigi ifade edilmis-
tir (“Kur’an-1 Kerim Terciimesi Hakkinda”, 11 Mart 1914:136).

Kur’an’in tercime edilmesi meselesinde 6nemli bir degerlendirme
yapan donemin 6nde gelen alimlerinden M. Hamdi Yazir, Kur’an’in ter-
ciimesi denilmesine tepki gostererek terciime i¢in bir kelamin manasinin
diger bir lisanda denk bir kelime ile ifade edilmesinin gerekli olduguna
dikkat ¢ekerek bunun i¢in aslin manasina mutabik olmasi gerektigini
savunmustur. Bu da “sarahatte, deldlette, icmalde, tafsilde, umumda, hu-
susta, itlakta, takyidde, kuvvette, isabette, hiisn-i edada, iisliib-1 beyanda,
hasili ilimde, san'atta”, asil ifadeye esit olmasi gerektigini ancak bir ter-
ciimede mananin ashi tam karsilayamayacagini ileri stirerek Kur’an ter-
ciimesi denilmesine kars1 ¢ikmistir (Yazir, 2014:3 vd.).

M. Hamdi Yazir ile ayn1 minvalde fikir beyan eden Milasl Ismail
Hakki, Kuran’in tiim Bat1 dillerine terciime edildigi ve Tiirkgeye de
terciime edilmesi gerektigi fikirlerine karsi simdiye kadar ¢ok sayida
terclimenin yayinlanip satildigini ama hakikatte onlarin Kur’an’n la-
f1z ve manasinda mevcut olan hitkiim ve kuvvete haiz olmadigini,
onun bir taklidi oldugunu, ne kadar gelismis olursa olsun garp dilleri-
nin Kur’an’in belagatine vasil olmaktan uzak oldugunu ileri stirmiistiir
(Milasl: Ismail Hakki, s.447).
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Tanzimat'tan Cumhuriyete Osmanli aydinlarinin ilkesel olarak
Kur’an-1 Kerim’in terciimesinin yapilmas: konusunda net bir kars1 du-
rus sergileyenlerin sinirli oldugu anlasilmaktadir. Net olarak terciimeye
kars1 ¢ikanlar daha cok tefsir ve meal hazirlanmasi gerektigine isaret
etmislerdir. Ancak her seye ragmen bu hususta asir1 bir tepki ortaya
koymadiklar: da anlagilmaktadir. Fakat bu siiregte yapilan terciimele-
rin yetersizligi tizerine ciddi elestiriler yapilmistir. Bu bireysel diizeyde
oldugu kadar kurumsal diizeyde de elestiri konusu edilmistir. Kuranin
Tiirkgeye terciime edilmesi konusunda kendisine soru sorulmasi {izerine
Diyanet Isleri Riyaseti, kendilerinin Kur'an'in miikemmel bir Tiirkge ter-
ciimesinin yapilmasina karsi olmadiklarini, boyle bir terciime ve tefsi-
rin millet hakkinda hayirli olacagini dile getirmistir. Ancak boyle bir
tercimenin konunun uzmanlari tarafindan ya da uzmanlarin kontro-
linden ge¢mis olmasi gerektigi goriisii savunulmustur. En ufak mese-
lede bile uzmanligin arandig1 bu bilgi ¢aginda milletin bu hassasiyetleri-
nin anlagilmas gerektigine dikkat ¢ekilirken o yillarda tartisma konusu
olan Nuru’l-Beyan adli eserin ciizlerinin tetkik edildigi, ilmi ve dil ag1-
sindan terciimenin yetkin olmayan kisiler tarafindan yapildig: ileri sii-
rillmiistiir. Tlirkge anlatimlarinin bile yetersiz oldugu savunulurken bir
miitercim ve miifessir i¢in bilinmesinin zorunlu oldugu sarf, nahiv ve
belagat kaidelerine bile vakif olunmadig: dile getirilmistir. Ellerine ge-
gen ilk ciizleri iyi niyetle karsiladiklarini, tercimedeki yanlis ve eksik-
likleri miitercimlerin yetersizlikleri ¢cercevesinde okuduklarini ancak 4.
ciiziin incelenmesiyle ¢ok bariz hatalar yapilmis olmasindan dolay1 mii-
tercimlerin hiisn-i niyetlerinden de siipheye diistiiklerini belirtmisler-
dir. Arapg¢ada, fikihta, hadiste, tefsirde ihtisas1 olanlarin boyle hatalar
yapamayacaginin dile getirildigi cevabi yazida s6z konusu terciimenin
ne dil ne de ilim itibariyle dogru bir terciime olmadig, aslina uygun ol-
mayan bu terciimelerin giivenilir olmadig: belirtilmis ve Miisliimanlara
uzak durulmasi gerektigi tavsiyesinde bulunulmustur (Diyanet Isleri
Reisi Rif’at “Beyan-1 Hakikat”, 5.7 vd.).

Diyanet Isleri Riyasetinin Kur’an terciimesi hakkindaki tespitine
donemin ulemasi ve aydinlari da katilmigtir. Diyanet [sleri Riyasetinin
beyannamesine istinaden s6z konusu terciimenin giivenilmez oldugunu
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ilan eden Aksekilinin (Aksekili, “Cevap m1...” 5.23) yani1 sira Nuru'l-
Beyan'in terciime agisindan ¢ok sayida hata igerdigi pek ¢ok kisi tarafin-

» «

dan da saptanmistir (“Kur’an-1 Kerim Terciimeleri Hakkinda”, “Beyan-1

Hakikat Misliimanlara”, s.8 vd.).

Yapilan elestirilere cevap veren Seyh Muhsini Fani, kismen dile geti-
rilen bu elestirilere hak verip bunun bir terciimeden ziyade terciime-tef-
sir oldugu goriisiinii savunmustur. Fakat ayn1 zamanda o da Kur’an’in
terciime edilemezligi hususundaki goriigleri destekleyen agiklamalarda
bulunmustur. Kur'’ann Arapga dahil hi¢bir dile ¢evrilemeyecegini be-
lirterek hedeflerinin sadece tefsirlerden nakiller yapmak oldugunu
ileri siirmiistiir (“Kur’an-1 Kerim Terciimeleri Hakkinda”, 5.8 vd.). Seyh
Muhsin Fani’nin cevabi yazisi {izerine basinda yayinlanan kimi maka-
lelerde, Seyh Muhsin Faninin terciime konusundaki kafa karigikligina
isaret edilmis ve “Kur’an-1 Kerim’in Tiirkce Terctimesi”, “Tiirkge Tefsiri”,
“Kur’an-1 Kerim Tefsirinin Tiirk¢e Tercimesi” gibi birbirinden ¢ok farkli
isimlerle anilmasinin bile bu gercegi ortaya koydugu goriisii dile geti-
rilmistir. Nuru'l-Beyan adli terciimenin hatalarla dolu oldugu, bilerek
veya bilmeyerek tahrifatlarin yapildig iddia edilmistir (Aksekili, “Cevap
mu Itiraf m1?”, 5.23 vd.; “Hatada Israr”, 5.26; “Kur’an Terciimelerindeki
Hatalar”, 5.35.; “Nuru’l-Beyancilara”, s.119 vd.). Bu elestirilere kulak ve-
ren Miislimanlar ya bu ciizleri iade etmisler ya da yeni ¢ikan bu eserin
ciizlerini yirtip atmislardir (“Yeni Tefsircilerden Miislimanlarin Ricas1”,
s.64.; “Yeni Kur’an Terctimesi”, 18 eyliil 1340:289). O giine kadar negre-
dilen terciimeler 6nemli hatalar ve tahrifatlar barindiriyor diye alim-
lerin ve aydinlarin yogun elestirilerine muhatap olmustur. Bu elestiri-
lerden etkilenen okuyucular da bu terciimelere ilgi gostermemislerdir.
Fakat buna ragmen yeni terciimeler de nesredilmeye devam etmistir.
Yeni tercimelerin basilmasi yeni tartismalar1 da beraberinde getirmistir.

Cihan Kiitiiphanesi sahibi Mihran Efendi tarafindan basilan “Tiirkge
Kur’an” adli eser yeni tartismalara yol agmistir. Kuran'in 6zel ismi-
nin Kur’an oldugu ve hicbir 6zel ismin bagka dile ¢evrilemeyecegi,
Miisliiman alimlerin Kur’an terciimesine Kur’an demenin kiiftir oldugu
disiincesi savunulmug ve “Tiirk¢e Kuran” ismi elestirilmistir (“Yeni
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Kur’an Terctimesi’, 18 eyliil 1340:289 vd.; Aksekili, “Tiirk¢e Kur’an”
Namindaki...”, s.404.). Kur’an-1 Kerim’in adinin degistirilmesine yone-
lik yapilan elestirilerin yani sira yeni nesredilen terctimelerde de gok sa-
yida ilmi hata ve tahrifatin yapildigina yonelik olarak dénemin siireli
yayinlarinda basta Aksekili olmak iizere ¢ok sayida tenkit yazisi nes-
redilmistir (Ergin, 1977:1928; Aksekili, “Tiirk¢e Kur’an” Namindaki...”,
5.403; Aydar, 1999:184; “Yeni Kuran Terciimesi” 18 eyliil 1340:289 vd.).

Bu donemde daha 6nce rastlanmayan elestirilerden biri de yeni ter-
ciimelerin Hristiyan dinine mensup kisiler tarafindan yapildig: ya da
Arapca metinden ziyade Fransizca terciimesinden Tiirkgeye terciime edil-
digi elestirisiydi. Son terciimelerden olan “Kur’an-1 Kerim Terciimesi”
hakkindaki iddialardan biri Hristiyan bir Arap olan Zeki Megamiz ta-
rafindan terciimesinin yapildig1 ithamiydi."”? Yine Cumhuriyet donemi-
nin ilk terciimelerinden biri olan ve Cemil Said Bey tarafindan yapi-
lan Kur’an-1 Kerim terciimesinin®’ Arap¢a aslindan degil Fransizcadan
terciime edildigi iddiasiyd1 (Aksekili, “Tiirk¢e Kur’an” Namindaki...”,
$.406.; “Yeni Kuran Terctimesi” 18 eyliil 1340:290.; “Biiyiik Bir Tecaviiz”,
s.182.). Bu hususa binaen s6z konusu terciimeler basinda ciddi elestiri-
lere muhatap olmuslardir. Kur’ani Kerim'in Fransizcadan terciime edil-
mesine bir Kur’an miitercimi olan Siileyman Tevfik de tepki gostermis-
tir (Stileyman Tevfik, Recep 1344 ve Kanunusani 1926). Miitercimlerin
Kur’an-1 Kerim ilimlerindeki yetersizliklerini vurgulamaya matuf olan
¢ok sayida makale yayinlanmistir. Terciimenin ¢ok biiytik hatalarla malul
oldugu hususunda en ¢ok elestirilere maruz kalan miitercimlerden biri

12 Kur'ani Kerim Terciimesi: Ilmi bir heyet tarafindan terciime edilip Ismail Hakki
Izmirli tarafindan da tetkik ve tashih edildigi ilk sayfasinda ifade edilmesine karsin
Osman Nuri Ergin bu eserin asil miiterciminin, Hristiyan Araplardan Zeki Megamiz
oldugunu ifade etmistir. Zeki Megamiz Hristiyan oldugu i¢in ad1 kitabin tizerinde
belirtilmemistir. Terciime harfi harfinedir. Mananin iyi anlagilmas: icin eklenen
kelime ve ibarelerin distii ¢izilmistir. Pek az olan tefsir ve hagiyeler ise sayfa altinda
gosterilmistir. Arapca metine eserde yer verilmemistir. Indeks hazirlanmamistir.
(Yazdiran ve bastiran: Kiitiiphane-i Islam sahibi Ibrahim Hilmi. S. 941. sene: 926.).
(Osman Nuri Ergin, a.g.e., 5.1928-29).

13 Cumbhuriyet déneminin ilk terciimelerinden olan Cemil Said Bey’in terciimesi
Hristiyan Katolik asilli Kazimirskinin Le Coran, (Paris, 1832) adl1 terciimesinden
Tiirkgeye aktarildig1 iddia edilmistir.(bkz. Karacan, 2019)
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de Cemil Said Bey’dir (“Kur’an-1 Kerim’in Terciimesi”, s.251; Aksekili,
“Tiirkge Kuran” Namindaki...”, s.403 vd.; Aydar, 1999:184; Dogrul, 5
Tesrin-i Evvel 1340)."

Cemil Said Bey’in terciimesine yonelik basinda ¢ikan elestirile-
rin yani sira dénemin Diyanet Isleri Reisi Rifat Bérekgi de benzer eles-
tirilerde bulunmugstur. Bir beyanname yayinlayan Borekei: “Tiirkce
Kuran-1 Kerim” namiyla Cemil Said imzasiyla intisar eden eser tetkik
olundu. Kur'an-1 Azimiissan ile karsilastirildigi zaman serapa muharref
oldugu anlasilan bu esere “Tiirkce Kuran” demek esasen caiz olmadig
gibi, “Kur'an-1 Kerim’in Terciimesi” diye itimad etmek de caiz degildir.
Binaenaleyh gunagun maksadlarla nesredilen bu gibi eserlere aldanma-
malarimmi Miisliimanlara tavsiye etmeyi bir vazife addederiz (1 Tesrin-i
Evvel 1340).” (Rifat Borekei, Ekim 1340:349.) ifadelerine yer vermistir.

Sonug

Osmanli modernlesmenin etkisiyle Tanzimat doneminde giindeme
gelen Kuran tercimeleri, II. Mesrutiyet yillarinda ve Cumhuriyet’in
ilk yillarinda yogun tartigmalara neden olmustur. Donemin siyasi ve
fikri yapisiyla paralel bir sekilde siiren Kur’an terciimesi tartismalar:
Tanzimat doneminde modernlesme diisiincesi etrafinda savunulurken
II. Megrutiyet yillarinda Tirkgiilitk ve milliyet¢ilik cereyaninin giic-
lenmesiyle bu ideoloji ¢ergevesinde siirdiiriilmiistiir. Cumhuriyetin ilk
yillarinda ise egemen siyasetin hedefleri dogrultusunda Tiirk’e has bir
milli din ortaya ¢ikarma diisiincesiyle Kuran’in terciime edilmesi ¢alis-
malar1 yapilirken Cumhuriyetin ilk yillarinda kisa siirede ti¢ miistakil
terciime negredilmistir. Ayni1 zamanda 1925 yilinda bu hedef dogrultu-
sunda Meclis de dogrudan Kur’an terciimesi ¢aligmalarina el atmigtir.

Din siyaset iliskilerinden bagimsiz olarak degerlendirilemeyecek
olan terciime ¢aligmalar1 Osmanli aydinlar1 arasinda yogun tartigma-
lara neden olmustur. Dénemin gazete ve mecmualarinda siklikla isimsiz

14 Omer Riza Dogrul Cemil Said Bey’in terciimesini hatalarindan dolay: elestirmektedir.
Hatalardan arinik oldugunu disiindiigii terciimelere ise destek sunmugtur. Dogrul,
Izmirlinin terciimesini ise vmektedir (Aydar, 1999:187).

115



Bireyve Osman KARACAN / Biilent YASAR
Toplum

olarak nesredilen makalelerde bu konuda 6nemli tartigmalar yapilmistir.
Yayimlanan makalelerin muhtevalarina bakildiginda Kur’an terctime-
leri tartigmalarinin baslica birka¢ noktada yogunlastig1 goriilmektedir.

Tanzimat’tan sonra baslayan Kur’an-1 Kerim terciime ¢aligmalarina
kars1 Osmanli aydinlari su elestirilerde bulunmuglardir. Osmanli aydin-
larinin siireg igerisinde giindeme getirdikleri en 6nemli konu terctime-
nin fikri ve i¢timai bir inkilap gerceklestirecegi goriisitydii. Bu goriis
zihniyet doniisiimii anlaminda ¢ok 6nemli olmasina ragmen aydinla-
rin diisiinceleri incelendiginde bu fikrin ¢ok az aydin tarafindan giin-
deme getirildigi goriilmektedir. Kur’an’in terciime edilmesini savunan
aydinlarin giindeme getirdikleri bir bagka 6nemli husus ise Arap¢a bil-
meyen Miislimanlarin Kur’an1 anlamalari i¢in terciimenin zorunlu bir
ihtiyag oldugu fikriydi. Bu fikir hem terciime ¢alismalarini yapan ay-
dinlar hem de bu fikre taraftar olan aydinlar tarafinda yogun bir se-
kilde savunulmustur. Bu her ne kadar siradan bir fikir gibi goriilse de
Kur’an’in terciime edilmesi herkese Kur’an’1 okuyup anlama olanag ve-
recegi i¢in ozellikle ulemanin toplumsal diizeyde dini otoritesini sarsa-
cak diizeyde bir hamleye doniisebilme potansiyeli tastyordu. Yani dolayl
da olsa Arapga bilmeyen Miisliimanlarin Kur’an1 anlamalarina olanak
saglayacak olmasi fikri ve ictimai bir inkilaba zemin hazirlayacakti.

Kur’an-1 Kerimin terciime edilmesine kars: ¢ikanlarin goriisleri de
birka¢ noktada yogunlasmaktaydi. Birincisi Kur’an-1 Kerim’in dilinin
fesahat ve belagat acisinda muciz bir anlatima sahip oldugu ve bu ne-
denle tercime edilemeyecegi diisiincesiydi. Onlara goére yapilacak bir
terciime Kuran’ tahriften bagka bir seye hizmet etmeyecekti. Kur'an’in
tefsir edilebilecegi veya mealinin yapilabilecegini savunan bu kesim,
Kuran’in tercime edilmesi girisimlerine net bir kars1 durus sergilemistir.

Kur’an’in terciime edilmesini savunanlar ile karsi ¢ikanlar arasinda
daha ara bir noktada duran bir bagka kesim ise kategorik olarak Kur’an
terciimelerine kars1 olmamasina ragmen mevcut terciimelerin biiyiik ha-
talar barindirdig1 diisiincesiyle mevcut terciimelere kars1 durmuslardir.
Elestirilerini s6zde birakmayan s6z konusu aydinlar nesredilen tercii-
meler {izerinde ¢ok sayida inceleme yaparak terciimelerin barindirdig:
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hata ve noksanliklar1 dénemin gazete ve mecmualarinda yayinlamis ve
bu hususta bir kamuoyu meydana getirmeye ¢alismislardir. Ayrica bu
kesimin bir bagka endisesi de bu terclimelerin isimlerine yonelikti. Son
donemde nesredilen terciimelerin “Tiirk¢e Kur’an” gibi isimler kullan-
mas1 aydinlarda terciimenin aslinin yerine gecirilme endisesine neden
olmugstur. Bu endiseden dolay: terciimelere daha mesafeli durmuglar-
dir. Fakat her seye ragmen bu kesim Kur’an’in terciime edilmesi ¢alig-
malarina karsi ¢ctkmamis mevcut eksikliklerin ortadan kaldirilmasi ve
daha yetkin terciimelerin hazirlanmasi i¢in konunun uzmani alimler
tarafindan ya da bir uzman kurul tarafindan terciimelerin hazirlan-
masini teklif etmiglerdir.

Kisaca su soylenebilir ki Tanzimat ile baglayan Kur’an terciime giri-
simleri lehte ve aleyhteki fikirlere ragmen giin gegtik¢e daha da artmis
ve daha nitelikli terciimelerin ortaya konulmasi i¢in ciddi ¢aligmalar ya-
pilmistir. Zamanla Kuran’in terciime edilmesine karsi ¢ikanlarin sayi-
sinda ciddi azalma yasanmis ve ¢ok sayida kisi terciime ¢aligmalarina
el atmistir. Hatalarla malul terctimelerden uzak durulsa da Osmanli ka-
muoyunca ve aydinlar arasinda Kur’an-1 Kerim’in terciimesi hususunda
genel bir ortaklagsmaya gidilmistir.
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OTTOMAN INTELLECTUALS’ APPROACH TO
TRANSLATION OF THE QUR’AN FROM II.
CONSTITUTIONALISM TO THE REPUBLIC

Abstract

An instance of Martin Luther’s attempt to translate the Bible into
German, which was very important for Western modernization, was
experienced in Ottoman modernization with the step of translating
the Qur’an into Turkish after Tanzimat. While the discussions on
the translation of the Qur’an into Turkish, which came into question
after the declaration of the Tanzimat were contiuning during the
second Constitutional Monarchy period and in the early years of
the Republic, in this period many translations were made. In fact,
the issue of the translation of the Qur’an into Turkish, which was
on the agenda of the Turkish Grand National Assembly in 1925, as
a result of the negotiations, was decided by the Assembly to provide
a healthy Turkish translation and the necessary fund was reserved.
The issue of the translation of the Qur’an, which couldn’t be dealt
with independently of the political and intellectual conjuncture of
the period, was the subject of intense debate among the Ottoman
intellectuals. There were basically two approaches in the debate
about the translation of the Qurian. Some intellectuals objected to
the translations of the Qur’an, arguing that the Quran cannot be
translated into another language in terms of fluency and eloquence,
while some intellectuals defend the necessity of translating Qur’an
to Turkish, taking into consideration the Muslims who do not speak
Arabic to understand the Qur’an. The debates on the periphery of
these two approaches were widespread in the Ottoman press. In this
study, the Ottoman intellectuals’ views on the issue of the translation
of the Holy Quran into Turkish, which were the subject of intense
debate since the Tanzimat period, is discussed.

Key Words: Quran, Translation, Turkish Quran, Ottoman Intellectuals,
II. Constitutionalism and Republic.
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