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0oz

Bu aragtirmada halk kiiltiirii degismelerinin genel bir tanim yapilarak kapsami tizerinde durulmaktadir.
Aragtirma, teori ve uygulama olmak iizere iki temel lizerine oturtulmustur. Teorik temeli Miimtaz Turhan’in
1951 yilinda hazirladig Kiiltiir Degismeleri adli eseri ile ayn1 bilim adaminin konuyla ilgili diger ¢alismalar
olusturmaktadir. Ancak Turhan’in ¢alismalar1 genel anlamda kiiltiir degismeleri, yer yer sosyal degismeler
tizerinde yogunlastigi ve bu konular sosyal psikoloji agisindan ele alindigi i¢in halk kiiltiirii degismeleri
arastirmasi agisindan sadece hareket noktasi olmustur. Arastirmanin uygulama ayagini ise 2015-2017 yillar
arasinda Erzurum il merkezinin yakinindaki koylerde yapilan ve bir TUBITAK projesi cercevesinde gergek-
lestirilen alan arastirmasi olusturmaktadir. “Halk”, yakin zamanlara kadar diinyada ve Tiirkiye’de asag1 taba-
kay1 olusturan, genel niifus iginde bir siirii, bayagi ve kaba bir grup ve ayni toplumun segkin tabakasi ile tezat
teskil eden bir insan grubu olarak diisiiniilmistiir. Alan Dundes’in yaptig1 “halk” tanimindan sonra bu konu-
daki kabuller degismistir. Dundes’e gore “halk terimi en azindan ortak bir faktorii paylasan herhangi bir insan
grubunu ifade eder. Bu grubu birbirine baglayan faktoriin —ortak bir meslek, dil veya din olabilir- ne oldugu
onemli degildir. Bundan daha 6nemli olan ise herhangi bir sebebe bagli olarak olusan grubun kendisine ait
oldugunu kabul ettigi bazi geleneklere sahip olmasidir.” O halde en azindan ortak bir ortak faktorii paylasan,
kendisine ait oldugunu kabul ettigi baz1 geleneklere sahip herhangi bir insan grubunun kiiltiiri, halk kiiltiiri-
diir. Halk kiiltiirti degismelerini de bu cergevede diisiinmek gerekir. Erzurum il merkezinin yakinindaki bes
koyde yapilan alan aragtirmasinda elde edilen veriler ile yaklagik yarim asir 6ncesinin halk kiiltiirii unsurlar
ve uygulamalar karsilagtirildiginda bu siiregte orf (tore) olarak kabul edilen degerlerin degismedigi, bazi
adetlerin ve adabimuageret kapsaminda degerlendirilebilecek toplumsal normlarin temel iglevlerini korumakla
birlikte bigimsel degisiklige ugradiklari, 6zellikle 6nceki donemlere ait sozli halk kiiltiirii tiriinlerinin kaybol-
dugu veya azaldig: tespit edilmistir. Halk inanislarmim giderek zayiflamasina karsilik maddi refahin getirdigi
imkanlara bagli olarak torensel uygulamalar abartili bir sekilde yasatilmaya devam etmistir.
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ABSTRACT

In this study, a general definition of folk culture changes is made and its scope is emphasized. The study
is based on theory and practice. The theory is based on the work called Kiiltiir Degismeleri prepared by Miim-
taz Turhan in 1951 and his other related works. However, Turhan's work focuses mainly on cultural changes
and sometimes on social changes. In addition, these issues are discussed in terms of social psychology in his
works. Therefore, Turhan's works are only the first point of departure for examine the folk culture changes.
The application side of search is the field work conducted within the frame work of a TUBITAK project
between the years 2015 and 2017 in the villages near the provincial center of Erzurum. The term folk was
until recently described as follows: people in downstream, a lot of people in the general population, a mean
and rude group of people a group of people contrasting with the elite of the same society. After the definition
of "folk" made by Alan Dundes, the assumptions on this subject have changed. According to Dundes, the term
of folk refers at least any groupof people who share a common factor. It does not matter what the linking
factor is - it could be a common occupation, language, or religion- but what is important is that a group for-
med for what ever reason will have some traditions which it call sits own. Thus, the culture of any group of
people who have at least one common factor, some traditions of which they accept that it belongs to him, is
the culture of the people. And also, changes in folk culture should be considered by this way. The data obtai-
ned from the field survey conducted in five villages near the provincial center of Erzurum are as follows: it is
seen that the values accepted as custom do not change. In contrast, some customs and manners have changed.
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In particular, it has been determined that oral folk culture products belonging to previous periods have been
lost or decreased. The ceremonial practices continued to be exaggerated due to the opportunities brought by
material well-being despite the gradually weakening of folk beliefs.
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Culture, folk, folk culture, folk culture change.

Giris

Sartlarin ve ihtiyaglarin degismesine
bagl olarak toplumsal yapinin, kiiltiiriin,
davranis bicimlerinin degismesi de kagi-
nilmazdir. Bu evrensel gergekten hareket-
le disiiniirler, aydinlar, bilim adamlar1 ve
kiiltiir arastirmacilart kiiltiir degismelerini
bir problem olarak ele almig ve konuyu
cesitli acilardan degerlendirmeye tabi
tutmuslardir.

Gliniimiizde miistakil bir ilmi disip-
lin olarak varligini siirdiiren Halk Bilimi
aragtirmalar1 kapsaminda halk kiiltiirii
degismelerinin de niteligi, sebep ve so-
nuglart {izerinde ¢alismalarin yapilmasi
bir zaruret haline gelmistir.

Bu arastirmada halk kiltiirii degis-
melerinin genel bir tanimi yapilarak kap-
sami Tlzerinde durulacaktir. Arastirma,
teori ve uygulama olmak tizere iki temel
iizerine oturtulmustur. Teorik temeli
Mimtaz Turhan’in 1951 yilinda hazirla-
dig1 Kiiltiir Degismeleri adl1 eseri ile ayni
bilim adaminin konuyla ilgili diger ¢alis-
malar1 olusturmaktadir. Ancak Turhan’in
caligmalart genel anlamda kiltir degis-
meleri, yer yer sosyal degismeler iizerin-
de yogunlastigi ve bu konular sosyal
psikoloji agisindan ele alindigi igin halk
kiltir degismelerinin arastirilmast agi-
sindan sadece hareket noktasi olmustur.
Arastirmanin uygulama ayagini ise 2015-
2017 yillart arasinda Erzurum il merkezi-
nin yakinindaki koylerde yapilan ve bir
TUBITAK projesi gercevesinde gercek-
lestirilen alan arastirmasi olusturmakta-
dir.

I. Kavramsal ve Kuramsal Cerceve

A. Kiiltiir Degismeleri

Sosyal bilimler alani arastirmacilari
ve bilim insanlar1 ¢cogu kez “toplumsal
degisme” ile “kiiltiir degismesi’ni birlikte

diigiinme egilimindedirler. Bunlardan biri
digerinin devami mudir, yoksa yan yana
yiirliyen iki ayrit olgu mudur sorusunun
cevabi arastirilirken kimi kez benzer
durumlar1  karsilamak {izere “sosyo-
kiiltiirel degisme” terimi de tercih edil-
mektedir. Bu iki kavram arasindaki anlam
kaymasina karsilik “halk kiiltlirii degis-
mesi” terimi daha anlasilir ve agiklanabi-
lir bir 6zellige sahiptir.

Tirkiye’de kiiltiir degismeleri konu-
sunda ilk alan aragtirmasint gergeklesti-
ren, yerel, ulusal ve evrensel drneklerden
hareketle kiiltiir degismeleri olgusunu
bilimsel c¢ergeveye yerlestiren Miimtaz
Turhan’a gore “Kiiltlir, bir cemiyetin
sahip oldugu maddi ve manevi kiymetler-
den tesekkiil eden Oyle bir biitiindiir ki
cemiyet icinde mevcut her nevi bilgiyi,
alakalari, itiyatlari, kiymet Olgiilerini,
umumi atitit, goriis ve zihniyet ile her
nevi davranis sekillerini igine alir. Biitiin
bunlar birlikte, o cemiyet mensuplarinin
ekserisinde miisterek olan ve onu diger
cemiyetlerden ayirt eden hususi bir hayat
tarzi temin eder” (Turhan 1969: 56).

“Kiiltiir degismesi” teriminin en
kapsamli tanimi ise Malinowski’ye aittir.
Ona gore “Kiiltiir degismesi, bir toplu-
mun mevcut diizeninin, yani sosyal, ma-
nevi ve maddi medeniyetinin bir tipten
bagka bir tipe doniistiiriildiigii siirectir.
Dolayistyla kiiltiir degismesi, bir toplu-
mun maddi araglarinda ve onlarin kulla-
nimlari ile sosyal ekonomisinin dayandigi
mallarin tiiketiminde oldugu gibi siyasi
yapisinda, yerli kurumlarinda ve bolgesel
yerlesim bicimlerinde, inang ve bilgi
sistemlerinde, egitim ve hukuk sisteminde
de az ¢ok hizli bir degisiklik yapma siire-
cini kapsar. Terimin en genis anlamiyla
kiiltiir degigmesi insan medeniyetinin
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stirekli bir faktoriidiir. O, her yerde ve her
zaman meydana gelmektedir. Degisme,
toplum i¢inde kendiliginden ortaya ¢ikan
faktorler ve kuvvetlerin yonlendirmesi
veya farkli kiiltiirlerle temasa ge¢mek
suretiyle gerceklesebilir. Ilkinde bagimsiz
evrim bigimini alir, ikincisinde ise antro-
polojide genellikle difiizyon adi verilen
siireci olusturur” (Malinowski 1945: 1).

1)

Konuyu derinlemesine inceleyen ve
biitiin bu o6zellikleri dikkate alan Turhan
da o giine kadar yapilanlar i¢inde en iyisi
olarak bu tanimi kabul eder ve galigmasi-
n1 bu temel iizerine oturtur.

Erol Giingdr, kiiltiir degigsmesi konu-
sunda 6nemli bir ayrintiya dikkat ¢ekerek
“Bir kiiltiirden &biiriine en kolay ve kisa
zamanda intikal eden unsurlar iletisimi
(communication) en kolay olan olanlar-
dir. En kolay iletilenler ise dogrudan
dogruya idrak edilen nesneler, yani maddi
unsurlar ve davranmiglardir. Birtakim tek-
nikler -ekmek pisirmekten otomobil ima-
line kadar- ve davramslar, kiiltiiriin disa
vurulan ifadeleri olmak itibariyle g¢abuk
idrak edilir ve ¢abuk Ogrenilir.” agikla-
masinin ardindan bunlarin  “kiiltiire ait
acik ifade sekilleri”nden ibaret bulundu-
gunu, kiiltiiriin kendisi olmadigini vurgu-
lar. Glingor, kiiltiiriin bir inanglar, bilgi-
ler, his ve heyecanlar biitiinii oldugunu
yani maddi olmadigi belirtir. Glingor’e
gbre “Bu manevi biitiin, uygulama hélin-
de maddi formlara biirlinir” (Gilingor
1984: 15).

Miimtaz Turhan, kiiltiir degismeleri-
nin kdy ve sehir muhitlerindeki seyrinin
ve siddetinin farkli oldugunu belirterek
konuyu soyle izah eder: “Koydeki inki-
saflar, kiiltiiriin zayif taraflarii gidermek
maksadiyle iktibas edilen miinferit unsur-
lar neticesinde meydana gelen serbest bir
degisme oldugu halde sehirlerde miigahe-
de edilen yenilikler, kiiltliriin biitiini
iizerine yapilmig tazyik ve miidahale

esasimna dayanan gidiimlii bir degisme
karakterini tagimaktadir. Bu suretle de-
gismelerin nev’inin, tabi olduklart sartla-
rin, sebep ve faktorlerin ayrilig siiphesiz
neticelerinin de farkli olmasini tevlit
etmigtir” (Turhan 1969: 300-301). Tur-
han, kdydeki degismelerin sehirdekinden
farkli bir sekilde gelisen seyrini soyle
aciklar: “Koyde degismelerin serbest
olmasi, ilkin en zaruri, en ¢ok ihtiyag
duyulan unsurlarin  alinmasi, bdylece
iktibaslarin sik1 bir se¢ime tabi tutulmasi
gibi hususiyetler neticesinde bu mahalli
kiiltlir hiiviyetini, ayniligini, biitiinligiini
muhafaza ederek gelismis ve degisiklikler
yiiziinden higbir aksaklik veya sarsinti
olmamustir” (Turhan, 1969: 301).

Amiran Kurtkan Bilgiseven ise koy
toplulugunun “birbirini takip eden nesil-
ler arasinda dahi, bir neslin Obiir nesli
aynen taklit etmesine yol acacak kadar
muhafazakar ve homojen” oldugu gorii-
stinil ileri siirerek bu toplumsal realitenin
sebep ve sonuglarini sdyle agiklar: “Bu
muhafazakarlik grubun kiiltiriine kisa
zamanda zenginlestirici ilaveler yapabile-
cek kadar ferdiyet sahibi azalarin yoklugu
ile izah edilebilir. Boylece sosyal miras
bir evvelki nesilden alindigi seklile bir
sonraki nesle devredilmekte ve kiiltiir
hemen hemen aynen muhafaza edilmek-
tedir” (Bilgiseven 1988: 72).

Kiiltiirii en kisa ve yalin haliyle “bir
toplumun duyus ve diisiiniis birligini
saglayan degerlerin tiimii” (Hangerlioglu,
1996: 250) bigiminde tanimlayacak olur-
sak “kiiltiir degismesi” ile bu degerlerin
zaman i¢inde gecirdigi degisimin kaste-
dildigi anlagilir.

B. Halk Kiiltiirii Degismeleri

“Halk kiiltlirti degismeleri” ile “kiil-
tir degismeleri” arasindaki farki belirle-
mek i¢in “halk” kavramu {izerinde odak-
lanmak gerekir kuskusuz.

1778°den itibaren Almanca “volks-
kunde” terimiyle karsilanan ama kapsami
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ve yontemi hakkinda kayda deger dikkat-
lerin ortaya konulmadigi halk bilimi,
1846 yilinda W. J. Thoms’un bir yazisiy-
la daha genis bir ilgi alan1 bulmustur.
Thoms’un “folklore” terimini, ¢er¢evesini
¢izdigi yeni bir arastirma alanma ad ola-
rak teklif etmesinin ardindan farkl: {ilke-
lerde konuyla ilgilenenlerin cogu kez
“folklore”, bazen de kendi dillerindeki
karsiliklarryla ifade ettikleri bu bilim
dalinin Tirk aydimnlar tarafindan fark
edilmesi ve terime Tiirk¢e karsilik bu-
lunmas1 hayli zaman almistir.

Ziya Gokalp, 1913 yilinda Tiirki-
ye’de ilk kez konuyu ele alarak sosyolo-
jinin alt subesi olarak degerlendirdigi
“folklor”u “halk medeniyeti” kavram ile
iligkilendirir. Ziya Gokalp’in  heniiz
“hars” ve “medeniyet” kavramlarini vu-
zuha kavusturmadigi ama bunun ilk isa-
retlerini verdigi donemin iriinii olan bu
makalede hem “folklor”un tanimi yapilir
hem de Tirkcedeki karsiligt Onerilir.
Buna gore “kaideleri yazili olmayan ve
ancak agizdan agza ge¢mek suretiyle bir
soyda uzayip giden ananevi medeniyeti
miitalaa eden ilme ‘halkiyat’ adi verilir”
(Ziya Gokalp 1329: 107).

Ziya Gokalp, “halk” kavramini agik-
larken onu once felsefi ve soyut anlamiy-
la dikkatlere sunar: “Her tesebbiisii
hiilkiimetten, yani resmi teskilattan bekle-
yenler i¢in hiikkimet ‘ruh’, halk ise ‘be-
den’dir. Bizce hakikat bu telakkinin ta-
mamiyle ziddidir; yani milletin ruhunu
‘halk’, bedenini ise ‘hiikkiimet’ teskil
eder” (Ziya Gokalp 1329:148). Sonra
“halk”in gergevesini soyle c¢izer: “Halk
dedigimiz heyet ise aile, kdy, asiret, hir-
fet, sanat sirketleri, cemiyetler, siyasi
firkalar, dini ve lisani cemaatler gibi
birtakim  ‘ocak’lardan  miitesekkildir”
(Ziya Gokalp, 1329:148).

Ziya Gokalp, 1922 yilinda yazdig
bir makalesinde ise “Yazis1 ve yazili
edebiyati olmayan ibtidai cemiyetlerin

medeniyet tarihi kavmiyattir demistik.
Medeni milletlerin iginde de ‘halk’ nam
verilen sifahi ananelere malik bir kisim
vardir. Bu ziimrenin biitiin ananeleri
satirlara gegmemis, sadirlarda kalmigtir”
(Ziya Gokalp 1338: 9) biciminde bir
yorum ortaya koyar. Bu tanim ve agikla-
malardan, Ziya Gokalp’in “halk” ile dev-
let yonetimi diginda kalan kitleyi kastetti-
gi, sozlii gelencklere sahip olmayi bu
kitlenin bariz 6zelligi olarak kabul ettigi
anlasilmaktadir.

Fuat Kopriilii, 1914 yilinda yayimla-
nan bir makalesinde “ulum-1 igtimaiyenin
yeni fakat mithim bir subesi” olarak tak-
dim ettigi “folklor’un, milli suurun canlt
tutulmasinda istlenecegi role deginerek
milliyetperverlerin bu bilim daliyla ilgi-
lenmesinin  zaruri oldugunu vurgular.
Kopriilii “halkiyat”m, isminden de anlagi-
lacag1 vechile halka ait seylerden bahset-
tigini belirtir.  Halkiyatin kapsami ve
siirlar1 hakkinda ayrintili bilgi verme-
mekle birlikte “bir ferdin mahsulii degil,
bilakis bir heyet-i mecmuanin ziibde-i
tahassiisatt olan mahsulat-1 miistereke”yi
halk edebiyati olarak adlandirir ve bunu
“halkiyatin en mithim kism1” olarak nite-
lendirir (Ko6priilizade Mehmet Fuat 1914:
1). Kopriili bu makalede agik bir halk
tamimi yapmamakla birlikte avam, halk
ve millet kavramlar ile asag1 yukart ayni
seyi kast etmektedir.

Daha sonraki yillarda da Tiirkiye’de
folklorun ne olup ne olmadig: tartigilmus,
terime ¢esitli Tiirkge karsiliklar 6nerilmis,
ancak yakin zamanlara kadar bu konuda
acik, anlasilir ve herkes tarafindan kabul
edilen bir tanim ortaya konulamamustir.
Biitiin bu karisikliklarin sebebi “halkin
tamiminda yatmaktadir. “Halk bilimi”,
“halk edebiyat1”, “halk kiltiiri”, “halk
sanat1” ve benzeri terimlerin ¢ok kulla-
nilmasina ragmen sinirlart belirlenmis bir
tanimda uzlasilamadig: bir vakiadir.
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Aslinda Thoms’un 1846’da yayim-
lanan yazisinda folklor terimine yiiklenen
anlam, kapsam ve igerik kesin ¢izgileriyle
belirlenmedigi gibi “halk” terimine de
aciklik getirilmemistir. Thoms’un dikka-
tinden sonra folklor bir bilgi alam1 veya
bilim dali olarak tanimlanip zaman iginde
olgunlastirilmig ve bir terkibe varilmistir.
Folklorun tanimindaki asil tekamiil, XIX.
ylizy1l kiiltiir teorilerinin etkisinden kur-
tulduktan sonra XX. yiizyilin ikinci yari-
sinda geligtirilen yeni yaklagimlarla orta-
ya ¢ikmustir.

XX. ylizy1l ortalarina kadar bu alan-
da calisma yapan ve goriis ileri siirenler
¢ogu kez dogrudan halki tanimlamak
yerine “halk bilimi”ni tanimlarken zim-
nen “halk”tan ne anladiklarini ortaya
koymuslar, bazen de dogrudan ‘“halk™
aciklamaya calismislardir. Buna gore
“halk” asag1 tabakayi olusturan, genel
niifus i¢inde bir siirli, bayag1 ve kaba bir
grup ve ayni toplumun seckin tabakasi ile
tezat teskil eden bir insan grubu olarak
distiniilmistiir. Diger taraftan “halk”,
“vahsi” veya ilkel toplum diye adlandiri-
lan ve gelisme basamaklarindan daha
asagida kabul edilen bir grupla da tezat
olarak kabul edilmigtir (Dundes 1998:
139).

Bir bagka soyleyisle XIX. yiizyilda
“Halk olarak adlandirilan topluluk, me-
deni ve edebi olarak kabul edilen toplu-
lukla Afrika, Avustralya ve Amerika
yerlileri gibi ‘primitif”, ‘ilkel” veya ‘vah-
si’ olarak adlandirilan topluluklarin ara-
sinda bir yerde kabul edilmistir. Burada
s6zli edilen ‘halk’ teriminin daha ¢ok koy
ve koyliyi ifade ettigi de aciktir. XIX.
ylizy1l diigiiniirleri i¢in halk sehirden ¢ok
uzak olmayan ve heniiz tam olarak mede-
niyeti yakalayamamus koylileri ifade
etmektedir. Bu anlamda tasrada oturanlar,
bir toplumun veya milletin sahip oldugu
degerleri hi¢ degistirmeden saklayip

yiizyillardan beri devam ettirdigi diigiinii-
len kisilerdir” (Ekici 2011: 3).

Ulkemizde bu bakis agisinin egemen
oldugu donemin kiiltiir arastirmalarinda
one ¢ikan bir baska kavram da “aydin-
halk ¢atigmas1”dir. Ozellikle bir yeniles-
me hareketi olarak adlandirilan Tanzi-
mat’la baslayan, Cumhuriyet’le kesin bir
doniisiimiin yasandig1 ve ardindan birta-
kim degismelerin gerceklestigi siireg
degerlendirilirken ¢ogu kez aydm-halk
tezadina vurgu yapilmis, bu iki kesimle
ilgili problemler tartisilmistir. Erol Giin-
gor ve Cemil Merig gibi aydinlarin yogun
bir bi¢imde giindemde tuttugu bu tartis-
malar genellikle batililagsma, modernles-
me, gelenek kavramlar etrafinda siirdi-
riilmiistiir. Ulkemizdeki aydmlarm ve
halkin birbirinden kopuk olduklart, birbir-
lerini anlamadiklari, hatta yer yer birbir-
lerine karsi nefret duygulariyla yaklastik-
lar1 tespiti yapilmis ve bunun tedavi veya
telafisi igin ¢esitli Oneriler sunulmustur.
Ancak biitiin bu tartigmalardan da halk
bilimi disiplininin ilgi alanmma giren
“halk”in acik ve anlagilir bir tanimi ¢ik-
mamigtir.

Bu ¢ergevede en koklii ve kapsamli
tanim 1965 yilinda Alan Dundes tarafin-
dan yapilmistir. Dundes’e gore “Halk
terimi hi¢ olmazsa bir ortak faktdrii pay-
lasan herhangi bir insan grubunu ifade
eder. Bu grubu birbirine baglayan fakto-
riin ne oldugu 6nemli degildir. Bu faktor,
ornegin, ortak bir meslek, dil veya din
olabilir. Fakat daha 6nemlisi, herhangi bir
sebebe bagli olarak olusan grubun kendi-
ne ait oldugunu kabul ettigi baz1 gelenek-
lere sahip olmasidir. Teorik olarak bir
grup en az iki kisiden olusmak zorundadir
fakat genellikle cogu gruplar daha fazla
kisiden olusurlar” (Dundes 1998:143). (2)

Dundes’in bu tanimi giderek biitiin
halk bilimciler arasinda kabul goérmeye
baslamistir. Tiirkiye’de 6zellikle Mill7
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Folklor dergisinde 1990’11 yillardan itiba-
ren yayimlanan konuyla ilgili geviriler,
akademisyen ve arastirmacilar i¢in ufuk
acict olmus, halk bilimciler arasinda
kuram, yontem, tanim ve tasnif gibi temel
problemlerde onemli bir uzlasi ortami
olugsmustur. Boylece “halk”in kdyde veya
tasrada aranmasindan vazgecilmis, bir
gelenek etrafinda bir araya gelen her grup
“halk” olarak kabul edilmistir. Bu grup,
aile kadar kiiciik, millet kadar biiyiik
olabilir. O hélde en azindan ortak bir
ortak faktorii paylasan, kendisine ait
oldugunu kabul ettigi bazi gelencklere
sahip herhangi bir insan grubunun kiiltii-
rli, halk kiltiridir. Halk kiltirt degis-
melerini de bu ¢ergevede diisiinmek gere-
kir.

Halk Kkdltiri degismelerini kiiltiir
degismelerinden ve toplumsal degisme-
lerden bagimsiz bir olgu olarak diigiinmek
imkansizdir. Degismenin birbirini takip
eden siireclerden olustugu goriilmektedir.
Ornegin, konut tipinin degismesine baglh
olarak konutta kullanilan esyalarin de-
gismesi ve sonradan alinan esyalara ait
gesitli aligkanliklarin edinilmesi (televiz-
yon seyretme, masada yemek yeme, ayri
tabaklarda yemek yeme vs.) asamasi bu
konudaki halk kiltiirii degismesinin ha-
zirlayicist konumundadir. Bu geligmele-
rin sonucunda bos vakitlerde akrabalarin,
komsularin, arkadas veya akranlarin bir
araya gelerek olusturduklari sohbet ve
sozlii iletisim ortamlarinin azalmasi ve bu
ortamlarin vazge¢ilmez unsuru olan sozlii
halk kiiltiirii driinlerinin {iretim ve icra-
sindaki azalma yahut farklilagma ise halk
kiltiirti degismesini ortaya ¢ikarir.

Halk kiiltiiri degismesi bir bagka 6r-
nekle soyle agiklanabilir: Tarim ve hay-
vancilikta modern alet ve makinelerin
kullanilmasi neticesinde bu alet ve maki-
nelerin kullanimi ile ilgili yeni bilgilerin
kazanilmasi (traktor kullanmay1 6grenme,
stirici  belgesi alma vs.) bi¢imindeki

degisiklikler, insan giiciine dayali ortak-
liklarin, irgatlik, imece, maraba uygula-
malarinin azalmasi, bu uygulamalar esna-
sinda gergeklestirilen ziyafet, karsiliklt
sozIi kiltlir driinleri aktarimi ve halk
hukuku kapsaminda degerlendirilebilecek
bazi uygulamalarin azalmasi veya ortadan
kalkmasi bigiminde bir halk kiiltiirii de-
gismesine yol acar.

Orneklerden anlasilacag iizere, halk
kiiltiric  degismesi, sosyal ve kiiltiirel
degismelerin dogal bir sonucudur. Bir
toplulukta fikra anlatma aligkanliginin
azalmasi, onun yerini yazili ve gorsel
mizah unsurlarinin almasi seklinde bir
halk kiiltiiri degismesi yasanmissa bun-
dan o6nce o toplulugun televizyon, cep
telefonu, bilgisayar gibi araglarin, internet
adiyla bilinen uluslararas1 bilgi aginin
ortaya cikardigi degisme devresini yasa-
mis olmast gerekir. Tabii ki s6z konusu
kiiltiir degismesi devresinden 6nce de bu
cihazlara sahip olmak icin gerekli eko-
nomik sartlarin degigme evresinin ya-
sanmig olmasi kagmilmazdir. Bu olgunun
genelden oOzele giden siirecteki seyri
sOyledir: Birtakim elektronik cihazlara
sahip olma — Bu elektronik cihazlar
kullanma kiltiiriine sahip olma — O
cihazlar araciligiyla fikranin yerini alan
yazili ve gorsel mizah unsurlarini pay-
lagsma aliskanligini kazanma.

Bu izahlardan anlasilacag: {izere
halk kiiltiirii degismeleri spesifik ama etki
alan1 genis ve gii¢lii bir olguyu ifade eder.

Halk kiiltiirii degismeleri daima halk
kiltiirii trilinlerinin azalmasi veya kay-
bolmasi seklinde karsimiza ¢ikmaz. Ba-
zen bir adetin abartili bir bigimde uygu-
lanmaya devam ettigi goriiliir. Ornegin,
aragtirma alanimizda evlenme gelenegi
icinde yer alan ve nisanlilik déneminde
erkek ailesinin kiz ailesine hediye olarak
sundugu “hamam takimi” adeti elli yil
once oldugu gibi bugiin de varligini ko-
rumakta, hatta eskiye nazaran kapsami
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genisletilerek daha biiyiik 6nem yiiklen-
mekte ve abartili bir sekilde uygulanmaya
devam etmektedir.

Sosyal ve kiiltiirel degismenin ¢ok
hizli  gergeklesmedigi, bu degismenin
uzun bir zaman dilimine yayildigi, ko-
nuyla ilgili arastirma yapanlarin ortak
gOriisii haline gelmistir. Ancak s6z konu-
su halk kiltiirii oldugunda degismenin
digerlerine nazaran ¢ok daha yavas sey-
rettigi goriilmektedir. Ciinkii halk kdiltii-
riinlin mihverinde “gelenek” yer alir. Bir
ortak faktorii paylasan ve kendisine ait
oldugunu kabul ettigi bazi gelencklere
sahip olan herhangi bir insan grubunun
benimsedigi ve yasattigi degerlerden
olusan halk kiiltiirli, biinyesindeki “gele-
nek” nedeniyle daha agir bir surette degi-
Sir.

Joseph Fichter, degismeye karsi ko-
yusu incelerken degismenin evrensel bir
olgu olmasina karsilik toplumun ve kiiltii-
rin siirekli ve dayanikli oldugunu, en
dinamik toplumlarda bile sosyal ve kiiltii-
rel islevlerin ve yapilarin birdenbire de-
gismedigini, degismeye kars1 koyusun en
acik Orneklerinin tére ve goreneklerde
ortaya ¢iktigini belirterek su agiklamay1
yapar: “Toreler, en genis uyum, en yiice
degerler ve en giiglii sosyal baskilarla
karakterize edildikleri i¢in dayaniklilik
siralamasinda da basta bulunur. Toplu-
mun gercekten degerli gordiigii davranig
Oriintiileri ayn1 zamanda kisilerin muhak-
kak uymalar1 gereken ve zaten uyduklari
oriintiilerdir. Sonug olarak degismeye en
biiyilk karsi koyusu da bunlar yapar.
Gorenekler ne toreler kadar zorunludur,
ne de toreler kadar kars1 tepkide bulunur.
Degigsmeye daha hazirdir” (Fichter 2006:
205-206).

Fichter, ayni sekilde torelerin derin
yer ettigi kurumlarin da degismeye daha
¢ok karst koydugunu, bu nedenle aile ve
din kurumunun diger kurumlara gére

daha yavas degistigini, devrimler ve do-
gal felaketlere karsi diger kurumlardan
daha dayanikli oldugunu belirterek ko-
nuyla ilgili goriisiinii sdyle 6zetler: “Ku-
rumsallagmis toreler gelenekseldir; bunla-
rin yinelemeler ve aligkanliklar sonucu
dayanma giigleri artmigtir. Dolayisiyla
bunlar degigsme karsisinda kendilerini
uzun siire koruyabilmektedir” (Fichter
2006: 206).

M. Ocal Oguz da yazili ve sozlii hu-
kuku karsilastirdigi bir arastirmasinda
yukaridaki goriisleri teyit edici sonuglara
ulagmustir. Oguz, s6zlii hukukta torelerin,
yazili hukukta ise anayasalarin kolay
kolay degismeyen, en 6nemli ve vazge-
¢ilmez toplum kurallar1 olduguna, gele-
nek ve goreneklerin ise torelere oranla
daha kolay degisebildigine isaret etmek-
tedir (Oguz 2007: 451).

Dursun Yildirnm ise geleneklerin
“yabancilagsma” karsisindaki direncine
dikkat ¢ekerek su agiklamay1 yapar: Ge-
lenekler, ait olduklar1 milletin ihtiyaclari-
na cevap verecek bigimde [yonii ne olursa
olsun] biitiin tesirlere agiktir; fakat, ya-
bancilagsmaya kapalidirlar. Bu 6zellikle-
riyle de hayatin genel yapisim kontrol
altinda tutarlar ve biitiinligiin 6zelligini
muhafaza ederler (Yildirim 1998: 83).

Biitiin bunlardan sonra denilebilir ki
halk kiiltiiri degismeleri elbette miim-
kiindiir, hatta gereklidir. Ancak bu, top-
lumun denetiminden gegmek suretiyle ve
emin adimlarla gerceklestiginde saglikli
bir degisim siireci yaganmis olur.

II. Alan Arastirmasi: Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesine Baglanan Koy
Vasfin1 Heniiz Kaybetmemis Bes Yer-
lesim Biriminde Halk Kiiltiirii Degis-
meleri (TUBITAK Projesi)

A. Alan arastirmasi yapilan koyle-
rin tespiti

Yukaridaki kuramsal ¢ergevenin
alan aragtirmasina uygulanabilmesi igin
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bir TUBITAK projesi hazirlanmis ve 1
Mayis 2015 - 1 Mayis 2017 tarihleri
arasinda ¢alisma gergeklestirilmistir.

Arastirma alani olarak Erzurum il
merkezine yakin kdyler segilmistir. Bu
koylerin il merkezine uzakliklar soyledir:
Altmbulak: 12 km, Dadaskdy: 7 km,
Giizelova: 15 km, Sogiitli: 18 km, Yol-
geeti: 16 km.

Bu koylerin belirlenmesinde etkili
faktorlerden ilki s6z konusu yerlesim
birimleriyle ilgili olarak yaklasik 50 yil
Oncesine ait yaziya gegcirilmis halk kiiltii-
rii derlemeleri, makale ve kitap yayinlari-
nin  mevcut olmasidir. Karsilastirma,
yarim asirlik uzun bir siireci kapsadigi
i¢in o doneme ait verilerin bulunmasinin
amaca ulasmay1 kolaylagtiracagr diisii-
niilmiistiir.

Ikinci 6nemli faktor ise bu koylerin
il merkezine yakin oluglaridir. Bu yakin-
lik, koy statiisiinde olup sehir kiiltiiriiyle
daha yakindan temasa ge¢me anlamina
gelmektedir. Boylece yakin temasta bulu-
nulan sehir toplumu ile koyliiler arasin-
daki kargilikli etkilegimin tespitinin kolay
olacagi varsayilmustir.

Ayrica sehir merkezine yakin olus,
arastirma imkadn ve firsatlarin1 olumlu
yonde etkileyen bir faktordiir. Aragtirma
ekibi bu sayede arastirma alanindaki
koylere daha sik¢a gidebilme, kdylerde
oturanlarla daha sik ve uzun siireli gorii-
sebilme imkanin elde etmigtir.

B. Karsilastirmaya esas olan do-
nemler

Belirlenen koylerde halk kiiltiiri de-
gismelerinin seyrini takip igin secilen
donem yaklagik yarim asirlik bir siireci
icine almaktadir. Arastirma alaninda yer
alan kdoylerde incelenen donemde her-
hangi bir toplu go¢ olayr yasanmamustir.
Deprem ve benzeri dogal afetlerin bera-
berinde getirdigi yerlesim alan1 veya
konut degisikligi de s6z konusu degildir.

S6z konusu koylerde karsilastirmaya
esas olan iki dénem 1970°li yillarin bas1
ile arasgtirmanin yapildigi 2015-2017
yillaridir.  Karsilagtirmada  kullanilan
yayinlarin ve tez ¢aligmalarinin hazirlik
stiregleri de dikkate alindiginda yaklasik
yarim ylizyillik bir dénemin degerlendi-
rildigi anlasilacaktir. Bu iki donem, s6z
konusu koylerde elektrik enerjisinin kul-
lanilmaya baslamasindan 6nceki ve son-
raki stireci kapsamaktadir. Aragtirma
alanindaki koylerin elektrik enerjisiyle
tanistig1 yillar soyledir: Altinbulak: 1974,
Dadaskdy: 1968, Gilizelova: 1975, Sogiit-
li: 1972, Yolgecti: 1969.

Bu bilgilerden hareketle degisme ile
ilgili kargilastirmada g6z oniinde bulun-
durulan donemler “elektrikten 6nce” ve
“elektrikten sonra” bi¢ciminde adlandirila-
bilir. Elektrik enerjisinin giinliik hayatta
kullanim yogunlugu arttikca degigim de
artmis, bu degisimle birlikte baz1 aligkan-
liklar zayiflamig veya kaybolmus, bunun
yaninda yeni aligkanliklar edinilmistir.

Halk kiiltliri degismelerinin ince-
lendigi donem yaklagik yarim asirlik bir
stirectir. Bu siliregte degismeler ¢ok hizlt
degil, peyderpey gergeklesmistir. Koy
toplulugu, genellikle akrabalik veya hi-
simlik bagiyla birbirine bagl olan, ailele-
rin birkag¢ kusaktan beri komsu olduklari,
birbirlerini taniyan insanlardan olustugu
icin bu homojen yapisini siirekli koru-
mus, degisimlere karsi daima teyakkuz
halinde olmustur. Bu tutum, degismenin
uzun yillara yayilmasinda birinci derece-
de etkili olmustur.

C. Arastirma Alanindaki Kdoyler-
de Halk Kiiltiirii Degismeleri

1. Degismede etkili olan faktorler

a. Tarim ve hayvancilikta modern
alet ve makinelerin kullanimi

Tarim ve hayvancilikta insan giiciinii
azaltan ve is siiresini kisaltan alet ve
makinelerin kdylerde kullanim alani
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bulmasi, kdy hayatinda 6nemli degisiklik-
leri beraberinde getirmis, 6zellikle imece,
irgat, maraba gibi birden fazla insanin
birlikte c¢aligmasini zorunlu kilan yagam
tarzini zayiflatmstir.

Bu, ayni zamanda gocii tetikleyen
bir unsur héline gelmistir. Teknoloji tirii-
nii alet ve makineler, kdylerde insan is
giicli fazlasini ortaya cikarmistir. Bagka-
siin yaninda iicretli, yarici, maraba adla-
riyla calisan koyliiler islevlerini makineye
kaptirinca issiz kalmislardir. Sadece onlar
degil, arazi sahipleri ve biiyiik ¢apta hay-
vancilik yapan koyliiler de 6nceki donem-
lere nazaran daha fazla bos zamana sahip
olmaya baslamislardir. Bu durum, gengle-
rin egitime yoOnelmesi firsatin1 ortaya
¢ikarirken 6grenim gérmeyenlerin de koy
disina ¢ikma arzusunu kamgilamustir.

b. Ulasim imkéanlarinin artmasi

Arastirma alanindaki koylerde elli
yil dncesinin yagsam kosullarinda motorlu
tasitlar cok sinirli oranda giinliik hayatta
yer aliyordu. Motorlu tasitlarin sayisinda-
ki artig, kdylerde yasayan insanlarin ha-
reket alanin1 genigletmis, yakinindaki
sehir merkezi ile temasi siklastirmis ve
daha uzak yerleri gorme, farkli kiiltiirleri
tanima firsatint dogurmustur.

c. Iletisim araclarimn gelismesi

Yarim asir 6nce uzaktaki akraba, ar-
kadas ve tamidiklarla iletisim kurmanin
ilk akla gelen yolu iki uzak mesafe ara-
sinda seyahat eden figlincii kisilerden
yararlanmak, digeri ise mektup ve benzeri
bir yazili belgeyi kisiler yahut posta ida-
resi araciligl ile karsi tarafa iletmekti.
Zamanla sabit ve tasinabilir telefonlarin,
internet adi verilen bilgi aginin giinlik
hayata girmesiyle birlikte eski aligkanlik-
larin azaldigi, bu yeni iletisim araclarini
kullanarak diyalog kurmanin hizlandig
goriilmektedir. Boylece bir mektup bii-
tiinligii i¢inde ortaya konulan sirali ve
diizglin ciimlelerle duygu ve diisiinceleri
paylasma yerine sesli yahut goriintiilii

goriismeler, kisa bir siire sonra silinen
yazili iletiler tercih edilir olmustur.

Giliniimiizde kitle iletisim araglari
icinde yaygin etki bakimindan birinci
siray1 alan televizyon, kendisini kullanan-
lara sadece yakin gevresi degil, diinyanin
biitiin kiiltlirleriyle temas imkanim sag-
lamistir. Boylece koylii, sehir merkezleri-
ni gérmeden sehirlerin, biiyiik sehirlerin,
metropollerin yasam tarzini tanima firsa-
tin1 elde etmistir. Elektronik ortamdaki bu
tamima bicimi biiyiileyici bir hayranlik
hissini gelistirmistir. Ayn1 sekilde radyo-
nun yam sira teyp olarak adlandirilan
cesitli ses kayit ve dinleme cihazlari, sabit
ve taginabilir telefonlar, bilgisayar, inter-
net ve sosyal medya da bu iletisimi hiz-
landirmistir.

Teknolojideki gelismeler, halk kiil-
tirii tirlinlerinin s6zlii ortamdan elektro-
nik ortama gegisine zemin hazirlamistir.
Elektronik ortamda hazir buldugu sifahi
halk kiiltiiri unsurlarin1 dinleme veya
seyretme suretiyle bu alandaki sanat ve
estetik zevkini tatmin eden, duygu ve
distincelerini ifade imkani bulan koyli,
iiretim ve icra siireglerinden uzak kalmig-
tir. Boylece yeni {riinlerin ortaya ¢ikma-
sinin 6nii tikanmis, elektronik ortamdan
sunulan, bir bakima dayatilan 6rneklerin
tekrarlanmasi ile yetinilmistir. Bu gelisme
kisiligin olusmasinda etkili olan sdzlii
kiiltiir iiriinlerinin  tikenmesine veya
zayiflamasina zemin hazirlamistir. Orne-
gin, kina gecesinde anneden, haladan,
nineden dinlenen tiirkiiniin, maninin
sonraki kusaga aktarimi imkansiz hale
gelmistir. Ancak bu, halk Kkiiltiiriiniin
tikendigi anlamina gelmez, farkli bir
mecraya yoneldigini gosterir. Bu farkli
mecra, kiiltlirel mirasin aktariminda gesit-
li giicliikler olusturur.

d. Elektrikli ev aletlerinin kulla-
nimi

Elektrikli ev aletlerinin yayginlas-
masl, bazi geleneksel uygulamalari zayif-
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latmis veya ortadan kaldirmugtir. Ornegin,
buzdolabinin giinliik hayatta kullanimimin
artmastyla birlikte koylerde beslenme,
mutfak, kiler uygulamalar1 ciddi bir degi-
sim siirecine tabi olmustur. Onceden
besinlerin muhafazasi ve kis aylart igin
hazirlanmasi asamasinda “kurutma” yo6n-
temi yaygin iken buzdolabinin kullanim
sikligr arttikca besinleri “dondurma”
yontemi ile muhafaza yoluna gidilmistir.
Kurutarak muhafaza etme ve besinlerin
sonraki giinlere, aylara ulagsmasini sagla-
ma yonteminin gegerli oldugu déneme ait
bu konudaki inanislar, adetler ve uygula-
malar ortadan kalkmus, yeni adet ve uygu-
lamalarin olusma siireci baglamistir.

e. Kamu hizmeti aginin genisleye-
rek koylere daha etkili bir sekilde
ulasmasi

Devlet, bir¢ok yeniligin kdye tasin-
masinda 6ncii olmustur. Ornegin, hayvan-
larin beslenmesi, bakimi, asilanmasi gibi
hususlarin veterinerler ve hayvan sagligi
teknisyenleri araciligi ile ylritiilmesi
hususunda devletin ydnlendirici rol alma-
st ve bu alandaki hizmeti koyliiniin aya-
gina gotiirmesi sonucunda hayvancilikla
ilgili halk kiiltiirii degismelerinin yasan-
mast kaginilmaz hale gelmistir. Aym
sekilde, saglik sektoriiniin sehir hayatina
sundugu imkanlar kdylere kadar ulasinca
ebelik, bebegin gobek bagi, al karisi, kirk
basmasi gibi inaniglar ve bu inanislar
etrafinda olugan uygulamalar zayiflamaya
baslamistir. Son yillarda cenaze defin
islemlerinin sehir merkezinde oldugu gibi
koylerde de etkili bir sekilde Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan yiiri-
tiilmesi, 6nceden koylerde mezar kazma,
cenaze tagima vb. imece gerektiren isleri
bireyler i¢in birer toplumsal ve geleneksel
sorumluluk alant olmaktan ¢ikarmak
iizeredir.

B. Degismede temasa gecilen Kkiil-
tiirel ortam

Koylerde gerceklesen halk kiiltiiri
degismelerinde 6rnek alinan ve etkisi
altinda kalinan unsur, sehir hayatidir.
Sehir hayatinin etkisi altinda kalinmasi-
nin sebepleri sdyle 6zetlenebilir:

1. Degisim yasayan koy ile etkisi al-
tinda kalman sehir, ayn1 cografyada yer
alan, ayn1 degerler sistemini benimsemis
insanlarin  olusturdugu  topluluklardir.
Aralarindaki fark giindelik hayati yonlen-
diren maddi unsurlarla ilgilidir. Sehir
merkezi, aydinlanma, 1sinma, ulagim ve
iletisim gibi hususlardaki yeniliklerle
koylerden 6nce tanigmistir.

2. Koyliiniin temel ge¢im kaynaklar
tarim ve hayvanciliktir. Sehir merkezinde
ise ge¢im kaynaklarinin basinda sanayi
tipi isletme iiretimi, ticaret ve hizmet
sektorleri gelmektedir. Gerek is sahibi
gerek ticretli calisan olarak bu sektorlerde
yer almak koylii icin daha caziptir. Tarim
ve hayvancilikta kiiciik aile isletmesi
modelinin  siirdiiriilmesi, pazarlamanin
ayr1 bir emek, zaman ve rekabet giiciini
gerektirmesi koylilyli yaptigt isten zevk
alamaz hale getirmistir. Ayrica, sehir
merkezinde kamu sektdriinde istihdam
edilenlerin  tamaminin, 06zel sektorde
calisanlarin ise biiylik bir kisminin sosyal
giivenlik kapsaminda olmalari, bdylece
belli bir yastan sonra emeklilik hakkina
sahip olacaklar1 garantisi sehir merkezin-
de iicretli olarak c¢alismay1 cazip hale
getirmektedir.

3. Kdoylerde refah diizeyinin yiiksel-
mesine bagl olarak sehir merkezlerinde
oldugu gibi hazir ve seri liretim sonucun-
da elde edilen fabrika iirlinleri agirlikli
olarak kullanilmaya baslayinca koyliilerin
yeni bir kiiltiirel unsuru iiretme, estetik
diistinceyi gelistirme, muhayyileyi canli

http://www.millifolklor.com

71


http://www.millifolklor.com/

Milli Folklor, 2019, Y1l 31, Say1 124

tutma Ozelliklerini kaybetmeleri kaginil-
maz hale gelmistir.

4. Okul ¢agina gelen ¢ocuklarina iyi
bir egitim imkanit olusturma arzusu koylii
icin sehir merkezini bir cazibe alani hali-
ne getirmistir. Cocugunu ilkokul sonra-
sinda yaninda tutarak tarim ve hayvanci-
lik hususunda ona 6nce yardimcilik gore-
vi ytikleyen, ileri yaslarda ise aile islet-
mesinin sorumlulugunu devredecegi kisi
olarak tasarlayan koylii, ulasim ve ileti-
sim araglarinin gelismesiyle birlikte egi-
timli insanlarin daha risksiz bir yasam
tarzina sahip olduklar1 kanaatine ulagarak
¢ocugunu ilkokul sonrasi §grenime yon-
lendirmektedir. Bu yonlendirmede zorun-
lu 6gretimin dnce 8 yila, sonra 12 yila
¢ikarilmasi da etkili olmustur kuskusuz.
Burada dikkati ¢eken asil 6nemli husus,
O0grenim goren insanlarin bir daha koye
donmemeleri, “devlet kapisinda is ara-
mak” arzusunda olmalaridir.

5. Etkilenme tek tarafli degildir.
Koyl gerek giinii birlik gidis gelislerinde
gerekse kente go¢ etmesi durumunda
koydeki geleneksel yasam tarzini muha-
faza etme egiliminde oldugu i¢in kati orf
ve adetlerin kente taginmasi fonksiyonu-
nu Ustlenmistir. Konuyla ilgili olarak
Bilgiseven, ileride yetisecek olan nesille-
rin bu giinkii nesilden devralacaklart milli
mahiyetteki miiesseselerin kdy ailesi ve
koy toplulugu tarafindan muhafaza edil-
digini belirterek su degerlendirmeyi ya-
par: “Boylece orf ve adetler, birlestirici
kiiltiirel unsurlar koyiin, sehirlesmis tilke-
lerde dahi hala niifus kaynagi fonksiyo-
nunu ifa etmesi sayesinde yeni nesillere
asilanabilmekte ve milli kiiltiir tarihe
dayanan koklerinden koparilmaksizin
inkigaf edebilmesi hususunda koy g¢evre-
sinden genis 6l¢iide yardim gormektedir”
(Bilgiseven 1988: 132).

Sonug¢

Yaklagik yarim yiizy1l once ulagim
imkanlarinin sinirh olusu nedeniyle aras-

tirma alanindaki kdylerde yasayanlarin
sehir hayati ile temast zayifti. Gog, bu-
giinkii kadar hizli degildi. Kéyde yasayan
insanlar kan bagi, komsuluk, ortak ¢alis-
ma alan1 gibi nedenlerle birbirlerine bagh
idiler. Koylii, ¢ogunlukla kendi {irettigi
tarimsal ve hayvansal iriinleri tiiketiyor,
ev esyalarimin biiyiik bir kismimi da ken-
disi imal edip onariyordu. Buna bagh
olarak orf ve adetler yasanan hayat iginde
Ogreniliyor ve uygulantyordu. Sozli halk
kiiltiirti trtinleri dogal ¢evre icinde pek
cok kez tekrarlanarak ezberleniyor ve
geng kusaga aktariliyordu.

Cagdas teknoloji triinlerinin kdylere
girmesiyle birlikte s6z konusu koylerde
yasayan insanlar tarim ve hayvanciligi
her gecen giin artan bir dlgiide modern
alet ve makinelerle yapmaya, elektrik
enerjisi ile tamistiktan sonra elektrikli ev
esyalarint ve elektronik cihazlar1 kullan-
maya baglamislardir. Ulagim ve iletisim
imkanlarinin genislemesi ise koyliilerin
sehir hayati ile daha yakin temasa gegme-
sini saglamigtir. Toplumsal hayattaki bu
doniisiim, bireysellesmeye zemin hazir-
lamistir.  Ozellikle kdylerin ~ Erzurum
Biiyiiksehir Belediyesine birer mahalle
olarak baglanmasindan sonra toplumsal
hizmetlerin biiyiikk bir kismi Belediye
tarafindan karsilandigi i¢in bir araya
gelinerek yapilmasi gereken isler nede-
niyle birlikte olma zorunlulugu da orta-
dan kalkmak iizeredir.

Bu gelismelere bagli olarak uzun kis
gecelerindeki sira oturmalari, giinlerce
stiren diigiin torenleri, yaz aylarindaki
tarim ve hayvanciligin zorunlu kildig
birlikteliklerin azalmasi gibi nedenlerle
eskisi kadar bir araya gelip sozlii halk
kiltiirti drtinlerini paylasmayan koyliiler
bunlarin biiyiik bir kismimi unutmuslar,
eskileri aktaramadiklar1 gibi yeni {iriinleri
olusturma c¢abasina da girmemislerdir.
Elektronik ortamin sundugu igerik ve
cesitlilikle yetinmek zorunda kalmiglar-
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dir. Yaz aylarinin tarimsal faaliyetlerinde
biliyliik 6l¢iide tarim makineleri ile bas
basa kalan koyliler hayvancilikla ilgili
iglerini ¢ogu kez bireysel imkanlariyla
yiirlitme yolunu se¢migler, boylece hay-
van bakimi ve beslenmesi, hayvansal
tirtinlerin iiretimi gibi konularda gelenek-
sel yontemlerden biyikk oOlgiide uzak
kalmiglardir.

Halk inanislar1 zayiflamistir. Ciinkii
teknolojik araclar giinliikk hayata daha
fazla girmis, ulasim ve iletisim imkanlari
gelismig, bunlara bagli olarak bagka kiil-
tirlerle ve bilgi kaynaklariyla temasa
gecilmistir. Bu temas pozitivist yaklasi-
min bireysel ve toplu uygulamalarda daha
etkili bir bicimde yer almasina yol agmis-
tir. Ayrica temel kaynaklara dayali din
egitimi Orgiin ve yaygin 6gretim yoluyla
oldugu kadar kitle iletigim araglariyla da
verilmeye baslamistir. Bu iki farkli etki-
nin  birbirini dengelemesinden dolay1
aragtirma alaninda bariz bir sekiilerlesme
egilimi ortaya ¢ikmamustir.

Halk inaniglarinin giderek zayifla-
masina karsilik maddi refahin getirdigi
imkanlara bagli olarak torensel uygula-
malar abartili bir sekilde yasatilmaya
devam etmistir.

Bu agiklamalardan anlagildig1 iizere
aragtirma alaninda orf (tore) olarak kabul
edilen degerlerin degismedigi, bazi adet-
lerin ve adabimuaseret kapsaminda de-
gerlendirilebilecek toplumsal normlarin
temel islevlerini korumakla birlikte bi-
c¢imsel degisiklige ugradiklari, o6zellikle
onceki donemlere ait sozIi halk kiiltiirii
riinlerinin kayboldugu veya azaldig
tespit edilmistir. Bu kaybolus ve azalis,
yerine yenisini ikame etmeden gercekles-
tigi i¢in kaygi vericidir. Kiiltlirel mirasin
geng kusaklara aktariminmn saglikli bir
bicimde gerceklesmedigi anlamina gelen
bu gelisme, halk kiiltiirii anlaminda bir
“gecikme” ve “bosluk” ortaya ¢ikarmistir.

NOTLAR

1. Bu tamimdan Malinowski’nin “kiiltiir” ve
“medeniyet” kavramlar1 arasinda belirgin bir
fark gormedigi anlagilmaktadir. Bat1 dillerinde
medeniyetin karsilig1 olan “civilization” keli-
mesinin ilk kez 1757 yilinda kullanildigi, Os-
manh Tirkgesinde XIX. yiizyildan itibaren
yayginlastigi ve sozlikklerde “iinsiyet, tehzib-i
ahlak, te’dib-i ahlak, te’nis, te’dib, zariflenme”
anlamiyla verildigi (Kalin, 2018: 28) dikkate
almirsa Malinowski’nin tanimindaki “medeni-
yet” kavramimin muglakliginin nedeni de anla-
silmig olur. Giintimiizde de “kiiltiir” ve “mede-
niyet” kavramlarinin zaman zaman es anlamh
kullanilldigina tanik olunmaktadir. Giderek
“medeniyet ve kiiltiir kavramlar1 arasindaki te-
mel farkin, genellik ve evrensellik ile hususilik
ve yerellik oldugu acikea ifade edilmistir. Kiil-
tir belli bir toplum, gelenek ve cografyaya ait
iken medeniyet kiiltiirler-iistii unsurlar biitiini-
ne atifta bulunur” (Kalm, 2018: 88-89). Yine de
farkli milletlerin aydmlarinin bu iki terime fark-
11 anlamlar yiiklemeye devam ettikleri bir vaki-
adur.

2. I have defined folk in the following way. “The
term ‘folk’ can refer to any group of people
whatsoever who share at least one common fac-
tor. It does not matter what the linking factor is
-it could be a common occupation, language,
orreligion- but what is important is that a group
formed for whatever reason will have so me
traditions which it call sits own. In theory a
group must consist of at least two persons, but
generally most groups consist of many indivi-
duals” (Alan Dundes, The Study of Folklore,
Englewood Cliffs 1965, Prentice Hall, p. 2).
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