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Comparison of Eco-Schools and Other Primary Schools in Terms
of Environmental Education

Sema AKTEPE! Sonmez GIRGIN?

ABSTRACT. In our study, eco-schools and classical schools have been compared. The research has been
applied to the 8" grade students. It consists of 178 primary school students. The questionnaire is constituted of
three sections. At the first two sections, the questions were asked to measure the environmental consciousness of
the students. At the third section, the multiple-choice test that consists of 20 questions was prepared . With the
questionnaire, the activities of eco-schools about environmental education and their effects on the students have
been compared with other classical schools. As a result, it has been observed while eco-school students are more
conscious in practice because of the practical applications and classical school students are more successful in
theoretical area.
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SUMMARY

Purpose and significance: Environmental pollution is the most important problem in whole world at all times.
Any country can not say, this problem involves only their countries. Nowadays, most of the countries in the
world do not content with theory exclusively in environmental education, but they prefer to constitute the
schools that based environmental education. Consequently, these countries aim to train the students which have
environmental consciousness. But in Turkey, environmental education is not done efficiently. One of the projects
that based on environmental education is eco-school project. This is an international project that contains 7500
primary schools of thirty participant countries in the world. This project aims to give sustainable development,
environmental management and environmental consciousness. Turkey is one of the participant countries of this
project. Some primary schools in Turkey participated to this international project. The eco-schools in Turkey add
the eco-schools program into their program that is prepared by the Ministry of Education for primary schools.
Eco-schools project is pursued by TURCEV in Turkey with the cooperation of Foundation of Environmental
Education (FEE). In our study, eco-schools and classical schools have been compared in terms of environmental
education.

Methods: The research has been applied to the 8" grade students who attend to two primary schools and two
eco-schools in Ankara. 178 primary school students have participated to this research. The questionnaire is
constituted of three sections. At the first two sections, the questions were asked to measure the environmental
consciousness of the students. At the third section, the multiple-choice test that consists of 20 questions was
prepared to assess the knowledge of the students on environmental problems. With the questionnaire, the
activities of eco-schools about environmental education and their effects on the students have been compared
with other classical schools.

Results and Discussion: As a result, it has been observed while eco-school students are more conscious in
practice because of the practical applications and classical school students are more successful in theoretical
area.

According to the results of this research, some suggestions are as follows: Both school types must rearrange their
programs to correct their deficiency. In the classical schools, practical applications are deficient. Therefore, the
syllabus that is prepared by the Ministry of Education must contain much more practical applications about
environmental education and the guide books about environment must be prepared. In addition, deficiency in
theoretical area must be completed in eco-schools. Eco-schools must be compared with each other and must be
provided to correct their deficiency. In addition, the eco-schools project must be introduced to the much more
people. The teachers must be trained how will teach environment knowledge to the students. Therefore, the
courses on environmental education must be placed into the program of Education Faculties.

* This article is prepared from Master Thesis of Sema Aktepe (Consultant: Assoc. Prof. Dr. S6nmez Girgin)
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[Ikégretimde Eko-Okullar ve Klasik Okullarin Cevre Egitimi
Acisindan Karsilastirilmasi

Sema AKTEPE! Sonmez GIRGIN?

OZ. Calismamizda eko-okullar ve klasik okullar gevre egitimi agisindan karsilastirilmistir. Bu arastirma
ilkogretim 8. smif dgrencilerine uygulanmistir ve 178 ilkdgretim okulu dgrencisinden olugsmaktadir. Anket ii¢
boliimden meydana gelmistir. Ilk iki boliimde 6grencilerin ¢evre bilincini lgmeye yonelik sorular sorulmustur.
Uciincii béliimde ise dgrencilerin ¢evre sorunlari hakkindaki bilgilerini 6lgmek amaciyla 20 sorudan olusan
coktan se¢meli bir test hazirlanmistir. Uygulanan bu anket ile eko-okullarin gevre egitimi konusundaki
faaliyetleri ve 6grenciler lizerindeki etkisi klasik okullarla karsilastirilarak 6lgiilmek istenmistir. Bu aragtirmanin
sonucunda, eko-okul 6grencilerinin okullarinda yapilmakta olan uygulamali faaliyetlerden dolay: pratikte daha
bilingli, klasik okul 6grencilerinin ise daha ¢ok teorik alanda daha basarili oldugu gézlenmistir.

Anahtar Sozciikler: ¢evre egitimi, eko-okul, ilkdgretim, Tiirkiye

GIRIS

Canlilarin karsilikli etkilesim halinde bulunduklar1 yagam ortami olarak tanimlayabilecegimiz c¢evre
kavrami, gliniimiizde ¢ogu canlilar i¢in bir olumsuzlugu isaret eden kirlilik kavramiyla birlikte
anilmaya baglamistir. Cevre kirliligi tiim diinyada oldugu gibi yurdumuzda da ¢agimizin énemli bir
sorunu haline gelmistir. Sanayilesme ve teknolojideki ilerlemeler, insanlara bir¢cok kolayliklar
saglamanin yani sira ¢evreyi de yavas yavas canlilar i¢in olumsuz yonde degistirmeye baslamustir.
Hizli niifus artis1 ve buna bagli olarak daha fazla madde ve enerji tiikketimi ¢evreyi olumsuz yonde
etkilemeye devam etmistir. Giiniimiizde ¢evre kirliligi, iilkelerin sinirlarini asarak tiim diinyay: igine
alan kiiresel bir tehdit haline gelmistir.

Bu sorunlarm iistesinden gelebilmek ise ancak bilingli bir toplum olusturmakla miimkiin olabilir.
Okullarda iyi bir ¢evre egitimi vermek bilingli bir toplum olusturmada 6nemli basamaklardan biridir.
Cevre egitimi, icinde yasadigimiz ¢evrenin korunmasinin énemini sistemli ve bilimsel yollarla greten
egitim olarak tanimlanabilir. Cevre egitiminin temel amaci ise ‘cevre problemleri hakkinda duyarl
olan ve olasi ¢oziimleri veya ¢ozliim yollarin1 saglayabilecek yetenekte bilingli kitleler olusturmak’
seklinde verilebilir (Kiilkoyliioglu, 2000:159).

Ayrica cevre egitimiyle, insanlarin ekolojik dengeyi ve bu denge i¢indeki yerlerini kavramalari,
cevreleriyle nasil uyum iginde yasayabileceklerine iliskin goriis gelistirmeleri, etkin ve sorumlu bir
katilim i¢in gerekli becerileri kazanmalar1 da amaglanmaktadir (Cevre Bakanligi, 2003).

Ulkemizde egitim diizeyinin diisiik olmasi, kisilere sorunlarla ilgilenme ve ¢dziim yollar1 arama
bilincinin kazandirilmamasi nedeniyle, bugiin toplumumuzun biiyiik bir kisminda ¢evrenin korunmasi
ilgilenmeye degmeyen bir konu olarak algilanmaktadir. Oysaki, giiniimiizde teknolojinin ilerlemesi ve
iletisim organlarinin hizla yayilmas: diinyada gii¢ ve deger kavramlarmi hizla degistirmektedir (Inang
ve Kurgun, 2000: 52-53).

14-18 Ekim 1977 yilinda Birlesmis Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Kurumu (UNESCO)
tarafindan Tiflis kentinde diizenlenen uluslararasi konferans sonucunda yaymlanan nihai bildirgede
ilkdgretimde ¢evre egitiminin, egitimimizdeki yerinin nasil olmasi gerektigi su sekilde agiklanmustir
(Ozindnii, 1983:60-61).

! Biyoloji Ogretmeni, Ankara
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Cevre egitimi degisik egitim kademelerine uyum saglayabilecek bir sekilde planlanmali, 6rnegin,
ilkdgretim kademesinde gevre-okul temasina agirlik verilmelidir. Somut 6grenme yontemlerini igeren
cevre ziyaretleri yoluyla, ¢evre insan iligkileri ve ¢evre insan dengesi, ¢evre bozulmasi, c¢evre
kirlenmesi ve c¢evre yeterlilik kavramlar: ile bunlarla baglantili pratik sorunlarin farkina varilmasina
olanak saglanmalidir. Gézleme dayali olarak, Hayat Bilgisi, Matematik, Tiirkge ve Fen dersleri de
etkilesimli olarak ¢evre egitimi programina katilmalidir.

Ulkemizde yukaridaki nihai sonugta belirtildigi gibi ilkdgretim programlarinda belirli dlciilerde
cevre ile ilgili konulara yer verilmektedir. Sekiz yillik ilkdgretim ile birlikte ilkdgretim okullarinda yer
alan dersler ve bunlarin siireleri, dgretim programlari, ders kitaplart yeniden diizenlenmistir.
Miifredatta Hayat Bilgisi, Fen Bilgisi, Sosyal Bilgiler, Tiirk¢e, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersleri
icinde yer yer c¢evre ile ilgili konulara yer verilmektedir. Klasik egitim yapan ilkdgretim okullarinda
miifredatta kapsamli bir Cevre dersi teori ve uygulamasi bulunmamaktadir.

Gunimiizde, okullarda teorik diizeyde bilgiler vermekle sinirli kalan g¢evre egitimi dersleri ile
yetinmeyen bircok iilke, ¢cevre egitimi temelli okullar olusturarak bilingli bireyler olusturma yoluna
gitmektedir. Ayrica bazi llkeler okullarinda gevre egitimi ile ilgili bir model olusturma cabasi
gostermektedir. Ornegin Rauch, 2000 yaptig1 ¢alismada bir okul gelistirme bigimi olarak okullarin
ekolojizasyonu, yani her alanda ekolojik yaklasimlarin 6ne ¢ikmasi, kavramini agiklamaktadir. Bu
calisma Avusturya Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan desteklenen bir calismaya dayalidir.
Calismada Ingiltere ve Orta Avrupa’da cevre egitimi temelli okullardan edinilen tecriibeler ve
modeller hakkinda bilgi veren literatiirler arastirilmis ve bu arastirmaya dayanarak Avusturya’daki
okullarin ekolojizasyonu gerceklestirilirken, olmasi gereken bazi 6zellikler teklif edilmistir. Teklif
edilen bu 6zellikler Avusturya’da ¢evre okulu gelistirme programinin temelini olusturmaktadir.

Cevre egitimi temelli okullar olusturmayi hedef alan projelerden birisi de uluslararasi nitelikli
Eko-Okullar Projesi’dir. Eko-Okullar Projesi uluslararasi nitelikte olup, 30 iilkede ve toplam 7500
ilkdgretim okulunda g¢evre bilinci, gevre yonetimi ve siirdiiriilebilir kalkinma egitimi vermek i¢in
uygulanan bir programdir. Bu projeyi uygulayan iilkeler ise; Almanya, Belgika, Bulgaristan,
Danimarka, Estonya, Finlandiya, Fransa, Giiney Afrika, Giiney Kibris, Hirvatistan, Hollanda,
ingiltere, Irlanda, 1sk0(;ya, ispanya, Isveg, 1ta1ya, [zlanda, Kenya, Letonya, Litvanya, Malta, Norveg,
Portekiz, Romanya, Rusya, Slovenya, Sili, Yunanistan ve Tiirkiye’dir. Eko-Okullar Projesi; Avrupa
Olceginde programlanmis bir proje olup, ¢evre igin yapilan kapsamli bir okul aktivitesini i¢eren bir
projedir. Proje, okullardaki cevreye iligkin konularin, miifredat programindan gilinlik yasama
aktarilmasii saglar ve bu konuda yol gostericidir ve bu da 6grencilerin g¢evreye iligkin konularin
Oonemini kavramasini ve gerek kisisel gerekse aile yasamlarinda bu konulara daha ciddi bir 6nem
vermelerini saglar. Ulkemizde bu projeyi uygulayan okullar MEB’in (Milli Egitim Bakanlig)
belirledigi ilkdgretim programi igerisine Eko-Okullar Projesi’nin kapsamindaki programi eklerler.
Gunimiizde ¢evre konusu biiyilk 6nem kazanmigtir ve “siirdiiriilebilir ¢evre” kavrami kapsaminda,
yasamimizin her kesiminde etkili olmaktadir. Cevrenin korunabilmesi icin bilingli gen¢ nesile ve
topluma ihtiya¢ vardir. Bu nedenle Eko-Okullar Projesi ayr1 bir anlam tasimaktadir. Bu programi
uygulayan okullarda, Ogrenciler hem ¢evre konularinda bilgi edinirler, hem de ailelerini, yerel
yonetimleri ve sivil toplum kuruluslarini ¢evre konusunda bilinglendirmede etkin rol alirlar. Bu proje
kapsaminda yaptiklar1 caligmalarla ve verdikleri ¢evre egitimiyle iistiin basar1 saglamis okullara
“Yesil Bayrak Odiilii” verilir. Odiil, uluslararasi diizeyde tanman ve saygmlig1 olan, cevreye duyarli
olan bir eko-etikettir.

Program, cevre i¢in yapilan tiim okul faaliyetlerini kapsar ve uygulandig1 okullardaki basarisi, okul
miidiirii basta olmak {izere okul idaresinin ve dgretmenlerinin ilgisine baglidir. Amaci, eko-okullar
kitapgiginda verilen g¢evre bilincinden yola g¢ikarak hem okulda hem de okulun bulundugu semtte
cevreci faaliyet gostermektir.

Yiiriitiiciisii, okulda ¢alisan her kesimden ve velilerden birer temsilci ile goniillii 6grenci grubundan
olusan bir komitedir. Komitede yer alan bir 6gretmen de koordinasyon gorevini iistlenir. Eko-Okullar
Programi’ndaki en 6nemli ve biitiinlestirici etken ise 6grenci katilimidir. Komitenin yerel halki ve
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yoneticileri bilinglendirme ¢abalar ise 6grencilerde diyalog kurabilme becerilerini gelistirmeyi ve iyi
bir yurttaghik egitimini saglar. Eko-Okullar Programi’na katilan okullar kendi miifredatlarini
programin kalbini olusturan ve asagida belirtilen Ogelere adapte ederler. Bu oOgeleri su sekilde
belirtebiliriz:

1. Eko-Okullar Komitesi Kurulmasi: Eko-Okullar Projesi’nin beyni olan komite okulun ¢evre
yoneticileri konumundaki 6grenciler, 6gretmenler, gorevliler, veliler ve hatta yerel yoneticilerden
olusur ve okulun ¢evre konularindaki aktivitelerini organize eder ve yonetir.

2. Cevre Inceleme: Okuldaki ¢alisma, okulun gevre iizerinde yarattigi etkileri incelemekle
baslar. Ogrenciler, okulda atilan ¢Gp miktarindan alt yap1 (kanalizasyon, vb.) yetersizliklerine kadar
her konuda incelemeler yaparlar.

3. Eylem Plam: Cevresel inceleme sonucu ortaya ¢ikan sonuclart degerlendirerek belirlenen
onceliklere gore uygulanabilir, gercek¢i amaglar ve g¢evresel performansi arttirmak iizere tarihler
belirlenir.

4. Gozlem ve Degerlendirme: Okulda belirlenen eylem planinin takip edilmesini ve caligilan
konularda basarili olunmasini saglar. Ayn1 zamanda, okulda verilen ¢evre egitiminin siirekliliginin
giivencesidir.

5. Miifredat Cahsmasi: Atik, enerji, su konularinda biitiin okulda sinif ¢aligmalar1 yapilir.
Biitlin okulda su ve enerji tasarrufu, atiklarin ayrigtirilmasi, toplanmasi ve geri doniisiim uygulama
calismalar1 yapilir. Amag, ¢evresel egitimi, ulusal okul miifredatlarinin bir pargasi haline getirmektir.

6. Bilgilendirme ve Katihm: Veliler, yerel yonetimler, sanayiler ve daha genis toplum Eko-
Okullar Programi’nda yer almaya basladik¢a projenin boyutu biiyiiyecektir. Okullar ve &grenciler,
bilgi ve deneyim edinmek i¢in diger kuruluslarla iletisime girerler. Okullar yaptiklar1 ¢alismalarla
kendi cevrelerini de ¢evresel konularda duyarli olmaya ¢agirirlar.

7.  Eko-ilke: Okulun gevre igerikli ¢alismalarindaki sorumlulugunu gosteren amaglarm bir
ifadesidir.

Projenin uygulanmasi, Ogrencilere ¢evre konusunda oldugu kadar, yasamlari boyunca
kullanacaklar1 ve basarilarim etkileyecek aligkanliklar kazandirir. Eko-Okullar Projesi ile ilgili ¢ogu
verilere internet ortamindan (http://www.turcev.org.tr ) ve TURCEV (1995)’den ulasilmistir.

Yurt disinda eko-okullari da igine alan bazi arastirmalar gergeklestirilmistir. Bunlardan biri
Carlsson ve Sanders (2004) tarafindan gergeklestirilen g¢aligmadir. Carlsson ve Sanders (2004)
tarafindan Ingiltere ve Danimarka’da ¢evre temelli egitime iliskin bir calisma gerceklestirilmistir.
Yapilan bu ¢alismada okullar ile hiikiimet ve 6zel organizasyonlar gibi dis etmenler (dis aktorler)
arasindaki igbirligi ve katilim konusu ele alinmustir. S6z konusu bu c¢alisma Danimarka ve
Ingiltere’den segilen okullardaki iki farkli gevre egitimi projesini ele alir. Bunlardan biri Ingiltere’deki
Ingiliz Temel Okullar1 Gelistirme Projesidir (The English School Grounds Development Project).
Digeri ise Danimarka Eko-Okullar Projesidir (The Danish Eco School Project). Her iki projede de
ogrenci katilmli okul konseyi modeli s6z konusudur. Bu makalenin tiim amaci Danimarka ve
Ingiltere’deki iki drnek ¢alismadan yola ¢ikarak gevre egitiminde dis aktdrler ve okullar arasindaki
isbirlik¢i projelerdeki isbirligi ve katilim kavramlarini tartismaktir. Bu ¢aligmanin yapilma nedeni her
iki iilkedeki ¢evre egitimini etkileyen egitim stratejilerindeki degismeler ve ¢evre egitiminin tartismali
politikasindan dolayidir. Her iki projenin de amaci (Ingiliz Temel Okullar1 Gelistirme Projesi ve
Danimarka Eko-Okullar Projesi) ¢evre egitiminde yapilacak egitsel degisikliklere okul yaklagiminin
nasil olmas1 gerektigini belirlemeye yoneliktir. Ornegin her iki projede de, kurulacak okul konseyine
Ogrencilerin katilimi esastir. Bu Projeler, hiikiimet ve 6zel ¢evre organizasyonlari gibi okul disi
faktorler ile 6gretmen ve Ogrencilerin okul konseyindeki rollerinin dogru anlagilmasin ve kisi ile
kurumlar arasinda isbirlik¢i yaklagimi 6ngoriir. Ayrica her iki projeye iliskin farkli bakis acilar1 da bu
calismalarda tartisilmstir.

Eko-Okullar Projesi Tiirkiye’de Uluslararast Cevre Egitim Vakfi (FEE) koordinasyonunda
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yiiriitiilmektedir. Tiirkiye Cevre Egitim Vakfi (TURCEV), iilkemizi temsilen 1993 yilinda FEE ye iiye
olmustur; takiben 1995 yilinda da “Eko-Okullar Projesi” TURCEV koordinasyonunda iilkemizde
uygulanmaya baglamistir. Bugiin Ankara, Antalya, Aydin, Artvin, Balikesir, Bartin, Bilecik, Bursa,
Denizli, Diyarbakir, Eskisehir, Gaziantep, Giresun, Isparta, Icel, Istanbul, Izmir, Kocaeli, Konya,
Kiitahya, Manisa, Mugla, Rize, Sakarya, Samsun, Van illerindeki baz1 ilkogretim okullar1 bu projede
yer almaktadir. Sayilar1 da her gegen giin artmaktadir.

Bu aragtirmada amag, eko-okullarin vermekte olduklar1 ¢evre egitiminin, klasik okullardaki ¢evre
egitimiyle karsilastirilmasi ve ¢evre egitimi konusunda ne derece basarili olduklarinin, 6grencileri
bilinglendirmede amaglarina ulasip ulasmadiklarinin belirlenmesidir. Ayni zamanda arastirmada
uygulanan anketle, eko-okullarin ve klasik okullarin ¢evre sorunlarina yaklasimi, ¢evre bilinci
olusturmak amacl faaliyetlere ne derece yer verdikleri, 6grencilerin ¢evre sorunlarma yaklagimi ve
sorumluluklarini yerine getirme durumlari, eko-okul ve klasik okul 6grencilerinin gevre bilgisi, eko-
okullarin ve klasik okullarin vermekte olduklari ¢evre egitiminin 6grenciler lizerindeki yeterlilikleri ve
iilkemizde bu projenin ne derece basarili oldugu agiga ¢ikarilmak istenmistir.

YONTEM

Bu boliim arastirma modeli, evren ve Orneklem, veri toplama araci, verilerin toplanma ve
cozlimlenmesi ile ilgili bilgiler igermektedir.

Arastirmamin Modeli

Aragtirma genel tarama modelinde yapilmistir. Calismada, bahsedilen yeni yaklagimlarla ve
projelerle egitimlerini daha ileri boyutlara tagimak isteyen eko-okullarin vermekte olduklar1 gevre
egitiminin, yiiriirliikkteki programlar1 uygulayan okullardaki ¢evre egitimiyle karsilastirilarak ne derece
basarili olduklar1 ve 6grencilerini bilinglendirmede amaglarina ulagip ulasamadiklar: okullar arasindaki
farkliliklar da ortaya konarak Olciilmeye calisilmigtir. Arastirma bu yoniiyle betimsel bir galisma
niteligindedir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini; Ankara’daki ilkdgretim kurumlarimin 8. simif 6grencileri olusturmaktadir.
Aragtirmanin 6rneklemini ise, 2004-2005 6gretim yilinda, Ankara ili sinirlart i¢inde bulunan, gevre
egitimi iizerine ¢alismalar yapan eko-okullarin birinden 26 (¢alismada eko-okul-I diye adlandirildi) ve
diger eko-okuldan 60 (caligmada eko-okul-II olarak adlandirildi) sekizinci simif 6grencisi ile klasik
egitime devam eden okullarin birinden 32 (calismada klasik okul-I olarak adlandirildi) ve bir diger
klasik okuldan 60 (¢aligmada klasik okul-II olarak adlandirildi) sekizinci smif &grencisi
olusturmaktadir.

Veri Toplama Aracinin Gelistirilmesi

Calismada kullanilan veri toplama araci ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci ve ikinci boliimde
ogrencilerin ¢evre ile ilgili tutumlarmi 6l¢gmek amaciyla anket gelistirilmistir. Birinci bdoliimde
ogrencilerin kendilerinin ve aile iyelerinin herhangi bir goniillii kurulusa iiye olup olmadigi
ogrenilmek istenmistir. ikinci béliimde 6grencilerin ¢evre ve cevre sorunlarma karsi ilgilerine ve
okullarinin bu konudaki ¢alismalarina yonelik sorulara yer verilmistir. Veri toplama aracinin {igiincii
boliimiinde ise dgrencilerin ¢evre sorunlari hakkindaki bilgilerini 6l¢mek amaciyla 20 sorudan olusan
coktan se¢meli bir test hazirlanmustir.

Anketin gegerli ve giivenilir olmas1 i¢in 6n test yapilmistir. Sorular hazirlanirken egitim programi
incelenmis ve alaninda uzman olan kisilerin goriigleri almm1§t1r On test ayn1 egitim kademesinde ve
diizeyinde olan, farkli okullardaki grencilere uygulanmustir. On test sonucunda hazirlanan ankette yer
alan sorularmn genel ortalamasi 3.15 ve ortalamalarin degisim aralig1 4.08 olarak bulunmustur. Soru
ortalamalarinin testi sonucunda ortalamalarin farkli oldugu goriilmiistiir (P=0.00 < 0.05). 35 soruluk
Olcekte giivenirlik katsayisi a = 0.9595 (o diz. = 0.9531) olarak bulunmustur. Sonuglar
degerlendirilerek gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra arastirmanin amacina yonelik hazirlanan
anket ve test asil aragtirma grubuna uygulanmustir.
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Verilerin Toplanmasi

Hazirlanan anket ve test, gerekli izinler alindiktan sonra, yukarida bahsedilen ilkdgretim
okullarinin 8. smf &grencilerine 2004-2005 6gretim yili I. yariyilinda uygulanmistir. Tablo 1°de
anketin uygulandig okullar ve 6grenci sayilari verilmistir.

Tablo 1: Veri toplama yapilan okullar ve ogrenci sayisi

Okul Tiirii Okullar Ornekleme yapilan 6grenci sayisi
Eko-Okullar Eko-Okul-1 26

Eko-Okul-IT 60
Klasik Okullar  Klasik Okul-I 32

Klasik Okul-I 60

TOPLAM 178

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde biitiin istatistiksel islemler, SPSS (ver. 11.0), minitab (ver. 11.5) paket
programlari ve excel programi kullanilarak yapilmistir. Anket sorularina verilen cevaplarin yiizde (%)
ve frekans dagilimlari, ayrica uygulanan testten 6grencilerin almis oldugu puanlarin ortalamalar ve
standart sapmalar1 hesaplanmistir. Yine eko-okullar ve klasik okullardaki 6grencilerin ankete vermis
olduklar1 cevaplara gore Khi-kare test uygulanarak iki okul grubunun karsilastirilmasi yapilmistir.
Khi-kare testi, beklenen degerlerle gozlenen degerler arasindaki farkin anlamli olup olmadiginin
testidir. Genellikle bir faktoriin diger bir faktore bagl olarak degisip degismediginin veya etkisi olup
olmadiginin belirlenmesi amaciyla kullanilir (Dytham, 2003). Dolayisiyla beklenen degerlerle ankete
verilen cevaplar kiyaslanmigtir. Bizim burada bekledigimiz deger eko-okullarin anket sorularina
verdikleri olumlu cevap ylizdelerinin daha yiiksek olmasidir. Cevre koruma amaclh kuliip ya da
topluluklara iiye olan ve olmayan 6grencilerin ¢evre ve ¢evre sorunlarina yonelik tutumlar1 arasinda
fark olup olmadig1 belirlenmek istenmistir. Fakat ¢evre koruma amacli kuliip ya da topluluklara liye
olan Ogrencilerin sayisi analiz edilebilecek grup biiyiikliigiine ulagsmadigi i¢in belirtilen durumun
degerlendirilmesi yapilamamustir.

BULGULAR
Aragtirmadan elde edilen bulgular ti¢ boliim halinde degerlendirilmistir.
Anketin Birinci Boliimiiniin Degerlendirilmesi

Birinci boliimde 6grencilerin kendilerinin ve aile {iyelerinin herhangi bir goniillii kurulusa iiye olup
olmadig1 6grenilmek istenmistir. Alinan cevaplara gore, arastirmaya katilan Klasik Okul-I ve Eko-
Okul-II 6grencileri goniilli bir kurulusa iiye olmadiklarini belirtirken Eko-Okul-I den 3 6grenci
kendisinin ve ailesinin TEMA Vakfi’na iliye oldugunu belirtmistir. Klasik Okul-II 6grencilerinden 1
kisi hem kendisinin hem de ailesinin Greenpeace iiyesi oldugunu geriye kalan (56 kisi) % 93°liik kisim
ise hicbir kurulusa tiye olmadiklarini belirtmislerdir.

Eko-Okullarin ve Klasik Okullarin Cevreye Yonelik Tutumlarimin Degerlendirilmesi

Anketin bu 2. boliimiinde 6grencilerin ¢evre ve ¢evre sorunlarina karsi ilgilerine ve okullarinin bu
konudaki g¢aligmalarina yonelik bulgulara yer verilmistir. Elde edilen verilere bagli olarak eko-
okullarla klasik okullar kiyaslanmistir. Elde edilen sonuglar Tablo 2’de verilmistir. Tablo 2’ye
baktigimizda, yapilan khi-kare testi sonucunda 1. soru (P= 0.097>0.05); 2. soru (P= 0.108>0.05); 3.
soru (P= 0.487>0.005); 4. soru (P=0.136>0.005); 5. soru (P=0.538>0.05); 6. soru (P= 0.227>0.05); 8.
soru (P= 0.243>0.05) ve 12. sorulara (P= 0.210<0.05) verilen yanitlar acisindan iki okul arasinda
istatistiksel olarak bir fark goriilmemektedir.
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Tablo 2. Eko-Okullar ve Klasik Okullarda Okuyan Ogrencilerin 2. béliimde yer alan anket sorular:
agisindan karsilastiriimasi (Tabloda numaralarla belirtilen sorular agsagida belirtilmistir) *

Soru 1. Cevre ile ilgili sikayetlerinizi herhangi bir kuruma bildiriyor musunuz? Soru 2. Cevre ile ilgili sikayetlerinizde ilk bagvurmaniz
gereken kurum sizce hangisi olmalidir? Soru 3. Sizce gevrenizdeki insanlar ¢evre temizligine gereken Onemi gosteriyor mu? Soru 4.
Aldiginiz ¢evre egitiminin nasil desteklenmesini istersiniz? Soru 5. Aldiginiz ¢evre egitimini yeterli buluyor musunuz? Soru 6. Okulunuzda
zorunlu olarak “gevre dersi” konulmasini ister misiniz? Soru 7. Okulunuzda g¢evre ile ilgili proje yarigmalari diizenleniyor mu? Soru 8.
Ogrencileri bilgilendirmek amaciyla okulunuzda gevre sorunlar ile ilgili faaliyetlerde bulunuluyor mu? Soru 9. Okulunuzda Cevre Kolu,
¢evre sorunlari ile ilgili ¢alismalar yapiyor mu? Soru 10. Okulunuzda gevre ile ilgili pano diizenlemesi, okul gazetesi, dergi vb. ¢alismalar
yapiliyor mu?  Soru 11. Okulunuzda atiklarin (kagit, cam vb.) toplanmasi ve ayristirilmasiyla ilgili olarak geri doniisiim konusunda
uygulama faaliyetleri yapiliyor mu? Soru 12. Siz; su, enerji tasarrufu ve ¢evre temizligi konularinda sorumluluklarinizi yerine getirdiginizi
diistiniiyor musunuz?

EKO-OKULLAR KLASIK OKULLAR
SORULAR*  SECENEKLER SAYI ORAN (%) SAYI ORAN (%) KHI-KARE TESTI

Higbir zaman 29 33.7 32 34.8
Nadiren 23 26.8 33 35.8

1 Bazen 23 26.8 24 26.1 P=0.097>0.05
Genellikle 8 9.3 3 33
Her zaman 3 34 0 0
Belediye 32 37.2 44 47.8
Kaymakamlik 1 1.2 0 0

5 Valilik. 1 1.2 1 1.1 P=0.108>0.05
Cevre Il Mudirlagi 42 48.8 44 47.8
Diger 8 9.3 2 22
Cevapsiz 2 2.3 1 1.1
Higbir zaman 23 26.7 16 17.4
Nadiren 29 33.8 30 32.6

3 Bazen 18 20.9 25 27.1 P=0.487>0.005
Genellikle 11 12.8 16 17.4
Her zaman 5 5.8 5 5.4
Tv, radyo 19 22.1 40 43.5

4 Sosyal faaliyetler 26 30.2 25 27.2 P=0.136>0.005
Uygulama ¢aligmalari 35 40.7 25 27.2
Diger 6 7.0 2 2.1

5 Evet 28 32.6 35 38 P=0.538>0.05
Hayir 58 67.4 57 62.0
Evet 52 60.4 47 51.1

6 Hayir 33 38.4 45 48.9 P=0.227>0.05
Cevapsiz 1 1.2 0 0.0
Higbir zaman 17 19.7 53 57.6

7 Bazen 54 62.8 38 413 P=0.00<0.05
Her zaman 15 17.5 1 1.1
Higbir zaman 21 24.4 31 33.7

3 Bazen 56 65.1 54 58.7 P= 0.243>0.05
Her zaman 9 10.5 6 6.5
Cevapsiz 0 0.0 1 1.1
Higbir zaman 23 26.8 38 41.3

9 Bazen 39 453 42 45.6 P= 0.03<0.05
Her zaman 23 26.8 11 12.0
Cevapsiz 1 1.1 1 1.1
Higbir zaman 5 5.8 22 23.9

10 Bazen 39 45.4 53 57.6 P=0.00<0.05
Her zaman 42 48.8 16 17.4
Cevapsiz 0 0.0 1 1.1
Higbir zaman 31 36.1 48 52.2

11 Bazen 33 384 32 34.8 P=001<0.05
Her zaman 22 25.5 11 11.9
Cevapsiz 0 0.0 1 1.1
Higbir zaman 10 11.6 5 5.5

12 Bazen 41 47.7 53 57.6 P=0.210<0.05
Her zaman 35 40.7 33 358
Cevapsiz 0 0 1 1.1
TOPLAM 86 100 92 100
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7. soruya verilen yanitlar agisindan eko-okullar ve klasik okullar arasinda c¢evre ile ilgili proje
yarigmalarinin diizenlenme durumu agisindan istatistiksel olarak bir farklilik vardir (Tablo 2). Eko-
okullarda ¢evre ile ilgili proje yarigmalariin klasik okullara gére daha sik yapildigi goriilmektedir
(P=0.00<0.05). Giilen (2002) yaptig1 ¢alismada klasik okullarda gezi, proje ve deney yontemlerinin
neredeyse hi¢ kullanilmadigini ifade etmektedir. Bu ¢alismada da proje yarigmalarinin klasik okullarda
daha az yapildigr sonucuna ulasilmistir. Dolayisiyla Giilen (2002)’ in elde ettigi sonu¢ bu verileri
destekler niteliktedir. Tablo 2’ye bakildiginda bu soruya verilen “higbir zaman” yanitinin orani eko-
okullarda % 19.7 iken klasik okullarda bu oran % 57.6’dir. Bu farkin ¢ok fazla oldugu goze
carpmaktadir. Bu da eko-okullarin g¢evre ile ilgili proje yarigmalarma daha fazla énem verdigini
gostermektedir. Eko-okullarda “bazen” cevabmin orami % 62.8, “her zaman” cevabinin orani
%17.5’tir. Klasik okullarda “bazen” cevabinin orani % 41.3 iken her zaman cevabinin oran1 %1.1°dir.

9. soruya verilen yanitlar acisindan, eko-okullar ve klasik okullardaki ¢evre kollarmin gevre
sorunlart ile ilgili ¢aligmalar yapma durumlari agisindan aralarinda istatistiksel olarak bir farklilik
vardir (P=0.03<0.05). Bu fark bize eko-okullarin ¢evre kolunun daha siklikla faaliyette bulundugunu
gostermektedir. Bu bulgu da eko-okullarda yiiriitiilen projenin ¢evre kolunun faaliyetleriyle
desteklendigi seklinde yorumlanabilir (Tablo 2). Tablo 2 ye gore, eko-okul 6grencilerinin % 26.8°1 bu
soruya “hi¢bir zaman” cevabimi verirken ayni soruya “bazen” cevabi verenlerin orani % 45.3 ve “her
zaman” cevabi verenlerin orant % 26.8’dir. Buna karsin klasik okullarda “hi¢bir zaman” cevabinin
orani % 41.3 iken “bazen” yanitinin oran1 % 45.6 ve “her zaman” yanitinin orani % 12°dir.

10. soruya verilen yanitlar agisindan eko-okullar ile klasik okullarda cevre ile ilgili pano
diizenlemesi, okul gazetesi, dergi vb. c¢aligmalarm yapilmasi durumu istatistiksel olarak farklilik
gostermektedir (P=0.00<0.05). Burada eko-okullarin klasik okullara gore daha siklikla ¢evre ile ilgili
pano, dergi, okul gazetesi ile ilgili caligmalara yer verdigi goriilmektedir. Titrek (1999) ilkdgretim
okullarinin ¢evre ile iliskilerini arastirdigi ¢calismada klasik okullarda okul gazetesi ve okul dergisi vb.
kiiltiirel yayin ve calismalarin nadiren gerceklestirildigini belirtmistir. Bu calismada ise klasik
okullarda daha az gerceklestirildigi sonucuna ulasilmistir. Titrek (1999)’un elde ettigi sonuglar bu
arastirmanin sonuglarini destekler niteliktedir. Calismamizda alinan anket sonuglarina gore eko-okul
Ogrencilerinin % 5.8’1 bu soruya “hicbir zaman” cevabini verirken klasik okul 6grencilerinin % 23.9°u
“hi¢bir zaman” segenegini isaretlemistir. Yine eko-okul d6grencilerinin % 48.8’1 “her zaman” cevabini
verirken klasik okul dgrencilerinde bu oran % 17.4’tlir. “Bazen” cevabiin orani ise eko-okullarda
% 45.4 iken klasik okullarda % 57.6’dir (Tablo 2).

11. soruya verilen yanitlar agisindan Tablo 2’ye baktigimizda, okullarda atiklarin toplanmasi ve
ayristirilmasiyla ilgili olarak geri doniisiim konusunda uygulama faaliyetlerinin yapilma durumu iki
okul grubu arasinda istatistiksel olarak bir farklilik gostermektedir (P=0.017<0.05). Eko-okullarin
atiklarin toplanmasi ve ayristirilmast ile ilgili geri doniisiim konusunda uygulama faaliyetlerini klasik
okullara gore daha agirlikli olarak yaptiklar1 goriilmektedir. Bu bulgu da eko-okullarin proje
kapsaminda olan bu konular1 basarili bir sekilde isledikleri seklinde yorumlanabilir. Tablo 2 de de
gosterildigi tizere eko-okullardaki 6grencilerin % 25.5°1, klasik okullardaki 6grencilerin % 11.9’u “her
zaman” okullarinda atiklarin toplanmasi ve ayristirilmasi ile ilgili geri doniisiim konusunda uygulama
faaliyetlerinin yapildigin1 belirtirken, eko-okullardaki ogrencilerin % 36.1°1, klasik okullardaki
ogrencilerin % 52.2°si “hicbir zaman” okullarinda atiklarin toplanmasi ve ayristirilmasi ile ilgili geri
doniisiim konusunda uygulama faaliyetlerinin yapilmadigini belirtmislerdir.

Ogrencilerin Cevre Sorunlar1 Hakkindaki Bilgilerinin Degerlendirilmesi

Bu 3. boliimde 6grencilerin ¢evre sorunlart hakkindaki bilgilerini 6lgmek amaciyla 20 sorudan
olugan coktan se¢meli bir test uygulanmis ve test sorulart EK’te verilmistir. Test genel olarak
bakildiginda ii¢ alt boliim altinda toplanmistir. Bunlar;

1. Ogrencinin hava, su ve toprak kirliligi hakkindaki bilgisi
2. Ogrencinin temel gevre bilgisi

3. Ogrencinin gevre icin ¢alisan sivil toplum kuruluslar1 hakkindaki bilgisi seklinde siralanabilir.
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Testten elde edilen verilere bagli olarak eko-okullar ile klasik okullar karsilastirilmistir.
Birinci Alt Boliim: Ogrencinin hava, su ve toprak kirliligi hakkindaki bilgisi

Bu alt boliimde hava, su ve toprak kirliligini 6l¢mek tizere ¢oktan segmeli 10 soru (1., 2., 3., 4., 5.,
6., 7., 9., 10. ve 19. sorular) sorulmustur. Eko-okul ve klasik okullarda bu sorulara dogru yanit veren
ogrencilerin yiizde (%) olarak oranlar1 Sekil 1 de verilmistir.
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Sekil 1. Eko-Okullar ve Klasik Okullarda 1., 2., 3., 4., 5., 6., 7., 9., 10., ve 19. sorulara
dogru yanit veren 6grencilerin oranlar1 (%)

1., 2., 5., 10. ve 19. sorulara verilen dogru yanitlar agisindan eko-okul ve klasik okul &grencileri
arasinda yiizde (%) olarak 6nemli bir fark belirlenmemistir (Sekil 1). Birinci soruda 6grencilere asit
yagmurlarinin nasil olustugu sorulmustur. ikinci soru da 6grencilerden hava kirliligine neden olmayan
faktorii bulmalar istenmistir. 5. soruda ise erozyona neden olmayan faktdr sorulmustur. Onuncu
soruda sera etkisine sebep olan gaz, 19. soruda ise igme sularmin temizlenme basamaklarinda yer
almayan sec¢enek sorulmustur. Bu sorulara dogru yanit verme oranlari her iki okulda da birbirine
yakindir.

3. soruda ise 2. soruya benzer bir soru sorulmustur. Eko-okul 6grencilerinin % 80.2’si, klasik okul
Ogrencilerinin de % 85.9’u dogru segenegi isaretlemistir.

4. soruda topragin insan saglig1 agisindan zararli olmasina neden olmayan faktor sorulmustur. Eko-
okul 6grencilerinin % 38.4’1 dogru secenegi isaretlemis, klasik okul dgrencilerinin ise % 59.8°1 dogru
yanit vermistir.

6. soruda Ogrencilerden su kirliliginin sebeplerinden olmayan segenegi isaretlemeleri istenmistir.
Eko-okul 6grencilerinin % 75.5°1, klasik okul 6grencilerinin ise % 85.9 ‘u dogru yanit vermislerdir.

7. soruda ise hava, su ve toprak kirliligini 6nlemenin en etkili yolu sorulmustur. Eko-okul
Ogrencilerinin % 17.4’1, klasik okul 6grencilerinin ise % 12’°si dogru segenegi isaretlemistir.

9. soruda suya ve topraga birakilan zehirli ve kalici atiklarin insana nasil ulagtigi sorulmustur. Bu
soruya eko-okul ogrencilerinin % 44.2°si, klasik okul 6grencilerinin ise % 56.5’1 dogru segenegi
isaretlemistir.

ikinci ve Uciincii Alt Boliimler: Ogrencinin Temel Cevre Bilgisi; Ogrencinin Cevre I¢in
Calisan Sivil Toplum Kuruluslar1 Hakkinda Bilgisi

Ikinci alt boliimde temel gevre bilgisini 6lgmek iizere ¢oktan se¢meli 9 soru (8., 11., 12., 13, 14.,
15., 16., 17., ve 18. sorular) ve {igiincii alt boliimde ise 6grencinin ¢evre i¢in c¢alisan sivil toplum
kuruluslart hakkinda Dbilgisini dlgmek iizere 1 soru (20. soru) sorulmustur. Eko-okul ve klasik
okullarda bu sorulara dogru yanit veren Ogrencilerin say1 ve yiizde (%) olarak oranlar1 Sekil 2 de
verilmistir.
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Sekil 2. Eko-Okullar ve Klasik Okullarda 8., 11., 12., 13., 14., 15, 16., 17., 18., ve 20.
sorulara dogru yanit veren 6grencilerin oranlari (%)

18. soruya verilen dogru yanitlar agisindan eko-okul ve klasik okul dgrencileri arasinda yiizde (%)
olarak 6nemli bir fark belirlenmemistir (Sekil 2). 18. soruda verilenlerden hangisinin ekosistemlerdeki
bozulmalar sonucu ortaya g¢ikan faktorlerden biri olmadigi sorulmustur. Eko-okul 6grencilerinin %
45.3’1 klasik okul 6grencilerinin % 44.6°s1 dogru yanit vermislerdir.

Klasik okul ve eko-okul 6grencileri arasinda 8., 11., 12., 13., 14., 15., 16., 17. ve 20. sorulara
verdikleri yanitlar agisindan fark goriilmiistiir (Sekil 2).

8. soruda, 6grencilere verilen segeneklerden hangisinin dogal ¢evre olmadigr sorulmustur. Eko-
okullarin % 67.4’1, klasik okullarin ise % 80.4’{i dogru secenegi isaretlemistir.

11. soruda 6grencilere parcalanma siirelerine gore atiklarin dogru siralanigi sorulmustur. Bu soruda
dogru cevap “yaprak-kagit-metal kutu” seklinde olmalidir. Eko-okul 6grencilerinin % 55.8°1 dogru
cevap verirken bu oran klasik okul 6grencilerinde % 68.4’tilir. Yani klasik okullarda dogru cevap orani
eko-okullara gore daha yiiksektir.

12. soruda 6grencilerden ¢evreyle ilgili sorunlarin ¢dzimii i¢in uygulanmasi gerekli yontemlerden
biri olmayani bulmalar istenmistir. Alinan sonuglara gore eko-okullar i¢in dogru cevap oram % 44.2
iken klasik okullar i¢in dogru cevap orani % 80.5’tir. Burada da klasik okullarda dogru cevap oranimin
eko-okullara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

13. soruda elektrik santrallerinden hangisinin ¢evre kirliligi yaratmadigi sorulmustur. Dogru yaniti
verenlerin orani eko-okullar i¢in % 40.7 iken klasik okullarda bu oran % 54.3’tiir.

14. soruda Ogrencilere verilenlerden hangisinin dogal afetler sonucu olusan bozulmalar grubuna
girmedigi sorulmus ve eko-okullardaki &grencilerin % 57°si dogru cevap olan “radyasyonu”
isaretlemislerdir. Klasik okullarda ise bu oran eko-okullara gore oldukea yiiksektir ve % 81.5°tir.

15. soruda g¢evre bilinci geligmis bir insanin segeneklerde verilenlerden hangisini yapmayacagi
sorulmustur. Eko-okul 6grencilerinin % 57’°si dogru yanit1 isaretlerken klasik okul 6grencilerinin %
73.9’u dogru cevap vermistir.

16. soruda anayasamiza gore cevreyi gelistirmenin, g¢evre sagligim korumanin ve ¢evre
kirlenmesini énlemenin kimin gorevi oldugu sorulmustur. Eko-okul &grencilerinin % 34.9’1 dogru
cevabl isaretlemiglerdir. Burada eko-okul &grencilerinin basari orani oldukca diisliktir. Klasik
okullardaki 6grencilerin ise % 62’si “devletin ve vatandasin gorevi” oldugunu belirterek dogru cevabi
vermiglerdir.
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17. soruda kalict kirlilige yol agan maddelerin zararlarim1 azaltmak i¢in verilenlerden hangisinin
yapilabilecegi sorulmus ve eko-okul dgrencilerinin % 29.1°1 klasik okul 6grencilerinin ise % 43.5’1
dogru cevap olan “bu maddeler diger ¢oplere karigtirilmamali” segenegini isaretlemislerdir.

20. soruda oOgrencilere verilen segeneklerden hangisinin ¢evre i¢in c¢alisan sivil toplum
kuruluslarindan biri olmadigi sorulmustur. Bu soru i¢in dogru yaniti isaretleyenlerin orani eko-
okullarda % 57 iken bu oran klasik okullar da % 80.5°tir. Klasik okul o6grencileri eko-okul
Ogrencilerine gore bu soruda daha bilinglidir diyebiliriz

Onbes, 16, 17 ve 20. sorulara verilen cevaplara bakildiginda eko-okul ve klasik okullar arasindaki
farkin eko-okullar aleyhine ¢ok fazla oldugu goriilmektedir. Eko-okullarm teorik bilgide klasik
okullara gore daha yetersiz oldugu goriilmektedir.

Uygulanan Test Sonuglarina Gore Okullardaki Basar1 Oranlarimin Karsilagtirilmasi

Bu agamada eko-okullar ve klasik okullardaki 6grencilerin testten aldiklari puanlarin dagilimlari
belirlenmistir. Testte her dogru cevap igin 5’er puan verilerek 6grencilerin testten almis olduklari
puanlar hesaplanmistir. Eko-okul ve klasik okul 6grencilerinin testten aldiklar1 puanlarin ortalamasi
almarak basarilari karsilagtirilmstir.

Eko-okullar ve klasik okullardaki &grencilerin testten aldiklart puanlarin dagilimi Tablo 3’de
verildigi gibidir.
Tablo 3. Eko-Okullar ve Klasik Okullarda okuyan égrencilerin teste verdikleri yanitlarin
puan dagilimlar

Eko-Okullar Klasik Okullar
Puanlar Frekanslar Oran % Puanlar Frekanslar Oran %
15 1 1.2 10 2 2.2
20 3 3.5 15 1 1.1
25 4 4.6 20 1 1.1
30 8 9.3 25 1 1.1
35 8 9.3 30 3 32
40 11 12.8 35 1 1.1
45 6 7 40 2 2.2
50 15 17.4 45 4 43
55 3 3.5 50 8 8.7
60 6 7 55 6 6.5
65 4 4.6 60 12 13
70 5 5.8 65 16 17.4
75 5 5.8 70 9 9.8
80 5 5.8 75 10 10.9
90 1 1.2 80 11 12
95 1 1.2 85 4 43
90 1 1.1
TOPLAM 86 100 TOPLAM 92 100

Eko-okullardaki 6grencilerin testten aldiklart puanlarin ortalamasi 49.42 ve standart sapmasi
+ 18’dir. Klasik okul 6grencilerinin testten aldiklar1 puanlarin ortalamasi 61.36 ve standart sapmas1 +
17°dir.

Testte verilen cevaplara gore, klasik okullardaki 6grencilerin aldigl puanlarin ortalamalar1 61.36
iken, eko-okullardaki &grencilerde puan ortalamasinin 49.42 bulunmasi, klasik okullarin teorik bilgi
acisindan eko-okullara gore daha basarili oldugunu gostermektedir.

SONUCLAR

Genel olarak eko-okullar ve klasik okullardaki ogrencilerin g¢evre ile ilgili hassasiyetleri ve
okullarindaki cevre ile ilgili faaliyetlerin yeterliligi arastirilmak istenmistir. Bu ¢alismadan elde edilen

411



en carpict sonu¢ sudur; anketin ikinci boliimiinden elde edilen sonuglara gore eko-okullardaki
Ogrencilerin gevre ile ilgili uygulamali faaliyetlerde basarili ve daha bilingli oldugu goriiliirken anketin
ticiincli bolimiinden elde edilen sonuglara gore ise klasik okullardaki 6grencilerin teorik bilgilerde
daha basarili oldugu goriilmektedir. Ciinkii eko-okullarda yfiriitiilen faaliyetler 6grencilerin yaparak
yasayarak Ogrenmesini saglamaktadir. Bu da hem kendilerinin hem de ¢evrelerinin bilinglenmesine
katkida bulunmaktadir.

Eko-okullar ve klasik okullardaki 6grencilerde gevre ile ilgili sikayetlerini bir kuruma bildirmeleri
konusunda bir farklilik gériilmemistir. Fakat her iki okul grubu 6grencileri de ilk bagvurmalar1 gereken
kurumun ¢evre il midiirliigi oldugu diistinmiislerdir.

Eko-okullar ve klasik okullardaki 6grencilere gore insanlarin c¢evre temizligine gereken Onemi
gbsterme durumlar1 arasinda istatistiksel olarak bir farklilik yoktur. Ogrencilerin ¢ogunlugu ise
iilkemizde insanlarin ¢evre temizligine gereken Onemi yeterince vermediklerini diisiinmektedirler.
Dolayisiyla da ogrenciler ¢evre egitiminin desteklenmesini istemektedirler. Eko-okullardaki
ogrencilerin % 40.7’lik kism1 bunun uygulamali ¢caligmalara daha ¢ok yer verilerek olmasi gerektigini
diistiniirken klasik okullardaki 6grencilerin ise % 43.5’lik kismu tv-radyo araciligi ile desteklenmesi
gerektigini diigiinmektedirler.

Ogrencilerin biiyiik gogunlugu da okullarindaki ¢evre egitimini yeterli bulmamaktadir. Buna bagh
olarak da eko-okullardaki ve klasik okullardaki 6grenciler zorunlu olarak ¢evre dersi almaya istekli
goriinmektedirler.

Ogrencilere okullarinda cevre ile ilgili faaliyetlerin (¢evre ile ilgili proje yarigmalari, geri doniisiim
uygulamalari, pano c¢aligmalari, vb.leri) ne siklikla yapildig1 soruldugunda alinan cevaplara gore eko-
okullarin bu faaliyetleri klasik okullara gore daha fazla yaptiklar1 goriilmektedir. Ayrica eko-
okullardaki ¢evre kolu da klasik okullara gore ¢evre sorunlari ile ilgili ¢aligmalari daha siklikla
yapmaktadirlar. Bunun nedeni ise Eko-Okullar Projesi’nin bu konulardaki ¢aligmalar1 temel almasi ve
okul programinin i¢ine yaymasidir.

Her iki okul grubunda da 6grencilerin biiyiik bir kismu tasarruf ve ¢evre temizligi konularinda kendi
iizerilerine diigen gorevleri genellikle yerine getirdiklerini disiinmektedirler. Bu durum ise
Ogrencilerin okullarinda konuyla ilgili olarak yeterince bilgilendirildigini géstermektedir.

Uygulanan test sonucunda klasik okullardaki 6grencilerin aldiklart puanlarin ortalamalari 61.36
iken eko-okullardaki Ogrencilerin puan ortalamasi 49.42°dir. Bu sonu¢ da bize klasik okullardaki
Ogrencilerin eko-okullardaki 6grencilere gore cevre sorunlariyla ilgili teorik bilgilerinin daha fazla
oldugunu gostermektedir.

Eko-okul projesine dahil olan okul sayisi, projenin baglangicindan bu yana siirekli bir artig
gostermektedir. Calismamizda elde edilen sonuglarda da goriildiigii gibi eko-okullar uygulamali
faaliyetlerde ve ¢evre bilincini agilamada klasik okullara gore daha basarilidir.

ONERILER
Arastirma sonuglar1 géz 6niine alinarak asagida bazi 6neriler belirtilmistir:

1. Arastirma sonucundan anlasildig1 iizere hem teorik konularda hem de uygulamali faaliyetlerde
ayni basarty1 gosteren okullarin bulunmadigi goriilmektedir. Bu nedenle eko-okullar ve klasik
okullarin ¢evre egitimi konusunda yetersiz oldugu noktalar géz oniinde bulundurularak Milli Egitim
Bakanligi’nin miifredatinda ve Eko-Okullar Projesi’nin kapsaminda diizenlemeler yapilmasi
gerekmektedir.

2. Yapilan anket sonucunda klasik okullarin ¢evre egitimi ile ilgili uygulamali faaliyetlere fazla yer
vermedikleri goriilmiistiir. Bu nedenle M.E.B. miifredatta uygulama faaliyetlerine daha fazla yer
vermeli ve bu konuda uygulama kilavuzlar1 hazirlamalidir. Ayn1 zamanda faaliyetler i¢in okullart
desteklemeli ve ¢evre konusunda 6diillii proje yarigsmalari olmasi i¢in diizenlemeler yapilmalidir.
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3. Eko-Okullar Projesi kapsaminda olan okullarin kendi aralarinda karsilastirilmasi yoniinde
calismalar gerceklestirilmeli ve daha iyi bir ¢evre egitimi vermeleri saglanmalidir. Ayrica projenin
tanitilmas1 ve daha genis kitlelere ulagsmasi igin ¢aligmalar yapilmalidir.

4. Egitim kurumlarinda 6gretmenlere cevre egitimi konusunda hizmet i¢i egitim verilerek giin
gectikge artan cevre sorunlarma karsi duyarli dgrenci yetistirmeleri saglanmalidir. Ogretmenler
ogrencileri teorik olarak bilgilendirmenin yanm1 sira uygulamali calismalarla da bilgilerini
pekistirmelidir.

5. Eko-okullar bu projeyi belki de tam anlamiyla programlarima dahil edemediklerinden
ogrencilerin bazi konularda eksik olduklar1 goriilmiistiir.Bu nedenle Eko-Okullar Projesi’nin okul
miifredatina diizenli bir sekilde adapte edilmesi gerekir.
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-EK-
BOLUM III ¢oktan se¢meli sorular

1. Asit yagmurlari nasil olugur?
a) Zaman zaman yeryliziinden yiikselen asit buharlarinin yogunlagarak tekrar yeryiiziine inmesi ile
olusur.
b) Kimyasal atiklarin akarsulardan buharlasarak gokyiiziinii kirletmesi ile olusur.
c¢) Organik kokenli maddelerin, mikroorganizmalar tarafindan bozulmasi ile olusur.
d) Kirlilik yapan gazlarin havadaki su buhart ve yagmur ile birlesmesi sonucu olusur.
2. Asagidakilerden hangisi, hava kirliligine neden olmaz?
a) Tasitlarin egzozlarindan ¢ikan gazlar
b) Fabrika bacalarindan atilan gazlar
¢) Konutlarin bacalarindan atilan gazlar
d) Yesil bitkilerin besin yapma sirasinda havaya verdikleri gazlar
3. Asagidakilerden hangisi, hava kirliliginin sebeplerinden degildir?
a) Hizli ve plansiz sehirlesme
b) Kiikiirt oran1 yiiksek yakitlar kullanilmasi
¢) Giines ve riizgar enerjisinin kullanilmasinin yayginlastirilmast
d) Sanayi tesislerinin bacalarina filtre sistemi takilmamasi
4. Asagidakilerden hangisi topragin insan sagli1 agisindan zararli olmasina neden olmaz?
a) Zehirli tarim ilaglar b) Sanayi kuruluslarindan birakilan atiklar
¢) Gomiilen ¢opler d) Organik atiklar
5. Biitlin canlhilarin yagamu yesil bitkilere, yesil bitkilerin yasami da giines, su ve topraga baglidir.
Topragin en biiyiik diismani da erozyondur.
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—_

13.

15.

17.

20.

Asagida verilenlerden hangisi erozyonun olugsma nedenlerinden biri degildir?
a) Ormanlarin yakilmasi ve bilingsiz aga¢ kesimi
b) Cayir ve meralarin agir1 otlatilmasi

¢) Bilingli tarim yapilmasi

d) Egimli arazilerde egime dik siiriim yapilmamasi

. Asagidakilerden hangisi su kirliliginin sebeplerinden biri degildir?
a) Organik atiklar b) Tarimda kullanilan zehirli kimyasal maddeler

¢) Sanayi atiklar d) Fotosentez sonucu olusan {iriinler

. Hava, su ve toprak kirliligini dnlemenin en etkili yolu asagidakilerden hangisidir?

a) Havadaki kiikiirt, azot ve karbondioksit gazlarin1 azaltmak
b) Elektrik kullanimini yayginlastirmak

¢) Hizli niifus artigint 6nlemek

d) Endiistriyel atiklarin ¢evreye birakilmamasini saglamak
Asagidakilerden hangisi dogal gevre degildir?

a) Bozkir b) Col
c) Park d) Orman
Suya ve topraga birakilan zehirli ve kalici atiklar insana nasil ulagir?
a) Erozyon ile b) Hava yolu ile
¢) Besin yolu ile d) Bulagici hastaliklar yolu ile
. Asagida verilen, atmosferde yer alan gazlarin hangisinin artmasi sera etkisine yol agar?
a) Oksijen b) Azot
¢) Helyum d) Karbondioksit
. Pargalanma siirelerine gore atiklarin dogru siralanisi asagidakilerden hangisidir?
a) Yaprak - Kagit - Metal kut b) Plastik - Yaprak - Metal kutu
¢) Cam - Kagit - Metal kutu d) Cam - Yaprak — Kagit

. Asagidakilerden hangisi, ¢evreyle ilgili sorunlarin ¢dziimil i¢in uygulanmasi gerekli yontemlerden biri degildir?
a) Ozon tabakasinin delinmesini 6nlemek i¢in ozon delici spreylerin kullanimi yasaklanmadir

b) Toprak erozyonunu 6nlemek i¢in teraslama yapilmalidir

¢) Giines enerjisi yerine dogal gaz enerjisi kullanimi yayginlastirilmalidir
d) Fabrika bacalarna filtre takilmalidir

Asagida verilen elektrik santrallerinden hangisi ¢evre kirliligi yaratmaz?
a) Hidroelektrik santralleri

b) Niikleer santraller

¢) Termik santraller

d) Dogalgaz doniisiim santralleri

. Asagida verilenlerden hangisi dogal afetler sonucu olusan bozulmalar grubuna girmez?

a) Deprem b) Volkan patlamalar1

¢) Radyasyon d) Seller

Cevre bilinci gelismis bir insan agagidakilerden hangisini yapmaz?
a) Geri doniisiimii olan {irlinleri kullanmay1 tercih eder

b) Aga¢ dikmeye 6zen gosterir ve tesvik eder

¢) Yenilenemez enerji kaynaklarinin kullanimini tesvik eder

d) Riizgar ve giines enerjisinden daha fazla yararlanmayi amaglar

. Anayasamiza gore, ¢evreyi gelistirmek, ¢evre sagligini korumak ve ¢evre kirlenmesini 6nlemek

kimin gorevidir?
a) Devletin b) Vatandasin
¢) Devletin ve vatandasin d) Sivil toplum orgiitlerinin

Kalici kirlilige yol agan maddelerin zararlarini azaltmak i¢in asagidakilerden hangisi yapilabilir?

a) Sehir diginda biriktirilmeli

b) Denize dokiilmeli

¢) Derin gukurlara gémiilmeli

d) Bumaddeler diger ¢oplere karigtirilmamali

. Asagida verilenlerden hangisi ekosistemlerdeki bozulmalar sonucu ortaya ¢ikan faktorlerden biri

degildir?

a) Diinya cografyasinin degismesi

b) Diinyanin ikliminin degismesi

¢) Erozyonun engellenmesi

d) Biyolojik ¢esitliligin azalmasi ve beslenme sorunlarinin ortaya ¢ikmasi

. Asagidakilerden hangisi igme sularinin temizlenmesi isleminde yer almaz?

a) Dinlendirme b) Coktiirme

¢) Kristallestirme d) Tlaglama

Asagidakilerden hangisi ¢evre i¢in galisan bir sivil toplum kurulusu degildir?
a) TEMA b) ATO

¢) GREENPEACE d) TURCEV

414



