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Islam Borglar Hukukunda Isticrar Akdi ve Mezheplerin Konuyla 1gili Miilahazalar

Oz’

Insanlarin giinliik hayatlarinda en ¢ok kullandiklari muamelelerden biri
olan alis veris, toplumlarin orflerine gore gesitlilik gostermistir. Bu sebeple
klasik fiiru fikih eserlerinde akitlerin ¢ok bilinenlerine yer verilmis, digerleri
icin de genel sartlar1 saglamasi kaydiyla caiz olabilecegi kanaatine varilmistir.
Bununla beraber mezheplerin naslar1 anlama yontemleri ve 6rfi uygulamalar:
degerlendirme bicimleri, akitlerin sihhatini degerlendirmelerinde de ektili
olmustur. Mabhiyeti itibariyle degisik formlar1 bulunmasiyla birlikte kisaca,
urinin peyderpey alinip ticretin, mebiin tiiketilmesinden sonra 6denmesinin
taahhiit edilmesi seklinde tarif edilen isticrar akdi, Islam hukuk ekolleri
tarafindan tartistlmistir. Bu tartismalar genellikle akdin sihhat ve kurulus
unsurlarmi tasiyrp tasimamas: etrafinda gerceklesmistir Hanefiler, isticrar
yoluyla yapilan aligveris islemlerinin insanlar tarafindan sikca yapildigini goz
ontinde bulundurarak bu akdin istihsan yoluyla caiz gortlmesi gerektigi
kanaatine varmuslardir. Diger mezheplerde de bu akde benzer gerekcelerle
olumlu yaklasimlarin bulundugunu gortilmektedir. Bu arastirmada,
ginumiiz kirsal kesimde ve 6zellikle finans diinyasinda uygulamasi yayilan
ve ayni isimle literatiire girer isticrar akdini, mezheplerin goriisleri
baglaminda degerlendirmeye calisacagiz.

Anahtar Kelimeler: Islam borclar hukuku, alisveris, isticrar, veresiye,
satis.

Abstract

As one of the most commonly used methods of transaction, the actions of
buying and selling have shown variation according to the customs and tradi-
tions of the societies in which they have been conducted. For this reason, only
contracts that are widely known were included in detailed figh books while
others were deemed permissible provided that they fulfilled the general con-
ditions. In addition, the madhhabs” method of perceiving the nass and evalu-
ating traditional practices have been influential in evaluating the integrity of

Bu makale, 22 Arahk 2017 tarihinde Kocaeli’de diizenlenen I. Uluslararasi Sosyal ve Islami
Bilimler Konferansi'na sozlii olarak sunulmus ve sadece 6zet olarak yaymlanmis tebligin,
yeniden gozden gegirilmis ve genisletilmis halidir.
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the contracts. While having different forms due to its nature, a supply contract
is defined as guaranteeing to render payment after receiving the product in
installments and using it, and is discussed by schools of Islamic law. While
these discussions have usually revolve around the question of whether the
contract satisfies the necessary conditions for achieving its integrity and being
established, Hanafi scholars have ruled that, due to business transactions by
means of supply contracts being a very common practice, this type of con-
tracts should be viewed as permissible through istihsan. We can also see that
other madhhabs have expressed views in favor of this contract type with rea-
sons similar to this. In this study, we will attempt to evaluate supply con-
tracts, which have come to be employed in rural areas and especially in the
finance world and which have entered the literature under the same name,
within the scope of the views expressed by madhhabs.

Keywords: Islamic Law of Debts, Buying and selling, istijrar, buying on
credit, sales.

Giris

Alisverise dayali akitler, zaman igerisinde, insanlarin yoresel uygulamala-
ria ve sosyo- ekonomik sebeplere bagh olarak farkh sekillerde uygulanagel-
mistir. Bunlardan biri de isticrar akdidir. Isticrar veya bu yolla yapilan aligve-
ris, cok bilinen akitler arasinda yer almamasi ve olusum sekli daha ziyade orfe
gore sekillenmesinden dolay1 isimsiz akitler kategorisinde degerlendirilmistir.
Dolayisiyla sonradan fukaha tarafindan, sonraki devirlerde 6zel isimlerle ad-
landirmis ve hakkinda fikhi degerlendirmeler yapilmistir. Literatiire sonradan
dahil olmasindaki en 6nemli etken isticrdr akdinin, normal satim akitlerine
benzememesi ve gecerliligi hakkinda duyulan kuskulardir.

Esasinda insanlarmn aligverislerinde yaygin olarak kullandiklar1 bir aligve-
ris turti olarak isticrar akdi, 6z olarak, kisinin belli zaman araliklarinda satici-
dan ihtiyac1 olan seyleri almasi ve ticretini (semen) daha sonra verecegini (ve-
resiye) taahhtit etmesi seklinde kisaca tanimlanabilir.! Daha ziyade insanlarin
iktisadi durumlarinin zayif oldugu dénemlerde ortala ¢ikan bu uygulamanin,

1 Bkz.: Muhammed Revvas Kal'aci - Hamid Sadik Kuneybi, Mu‘cemu lugati’l-fukahi Beyrut:
(Daru’n-Nefais, 1988), 1: 113; Mecmau’l-Luga’l-Arabiyye-Heyet, el-Mu'cemu’l-vasit (Kahire:
Mektebetii Surtik ed-Devliyye, 2004), 116.



Islam Borglar Hukukunda Isticrar Akdi ve Mezheplerin Konuyla 1gili Miilahazalar

orfte cok fazla varyantiin bulunmas: tarifini, kapsamini ve tiirlerini kusatici
bir sekilde ele almayi zorlastirmaktadir. Hanefi fakihlerinden Haskefi (.
1088/1677) tarafindan kavramlastirilan? isticrar akdi, bedelin sonradan 6den-
digi akitlerden kabul edilmis ve Mecelle-i Ahkam-i Adliyye’de maddelestirilmis-
tir. Ali Haydar Efendi bu madde kapsaminda, “Satic1 ve miisteri taraflarinca
malum oldugu stirece, {iriin ticretinin belirlenmis bir tarihe tecil edilmesinde
bir beis yoktur”3 demektedir.

Gilintimuzde faizsiz finansman ve finansal enstriiman saglama noktasinda
onemli bir yeri olan bu akit tiirti, baz1 kurumlarca tedarikgi ile alic1 arasinda,
sozlesme feshedilmedigi miiddetce belirli bir mal ve kararlastirilmis bir 6de-
me seklinin, akdin yenilenmesi s6z konusu olmadan devam ettigi stzlesme
olarak yapilandirilmaya calisilmistir. Baz1 tedarik sozlesmeleri de bu akdin
kapsami dahilinde incelenmistir. Insanlarin iktisadi yénden zayif olduklari
donemlerde bu uygulama, genelde miisterinin mal edinmesini kolaylastirmak
amaciyla istihsanen caiz gortilen bir uygulama olarak yapilagelmisken giinii-
miizde daha ziyade tireticinin elindeki stoklar: tiiketebilmesinin, dolayisiyla
alic1 ile saticinin ihtiyaglarinin giderilebilmesine yonelik uygun bir akit ttirt
olarak gorulmusttir.

Gorebildigimiz kadariyla konuyla ilgili Temel Kacir'mn “Bir Finansman
Yontemi Olarak Isticrar Akdi”4 adli makalesi, Bedri Aslan’m “Islam Ticiret Hu-
kukuna Gore Cehilet ve Giincel Akitlere Etkisi” isimli doktora ¢alismasi5 ve pra-
tikteki uygulama alanlariyla ilgili olarak Recep Cetintas'm “Islam Hukuku Agi-
sindan Tedarik Sozlesmesinin Mesriliyeti (Tiirk Bor¢lar Hukuku'ndaki Mahiyeti Bag-

2 Alaeddin Haskefi, ed-Diirrii’l-muhtdr serhu Tenviri’l-ebsdr, thk. Abdiilmiin‘im Halil (Beyrut:
Daru’l-Kitiibi'l-ilmiyye, 2002), 395.

3 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm serhu Mecelleti’l-ahkim, (Beyrut: Daru’l-Cil, 2003), 1: 228 (247.
Mad.) Ali Haydar Efendi bu madde kapsaminda soyle der: “Satic1 ve miisteri taraflarinca
malum oldugu stirece, tirtin ticretinin belirlenmis bir tarihe tecil edilmesinde bir beis
yoktur.” 245 ve 246. maddeler de bu konuyla alakalidur.

4 Temel Kacir, “Bir Finansman Yontemi Olarak Isticrar Akdi” Islam Hukuku Arastirmalar
Dergisi 30, (2017): 273-297.

5 Bedri Aslan, Islam Ticaret Hukukunda Cehalet ve Giincel Akitlere Etkisi, (Doktora Tezi, Dicle
Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisti, 2015).
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laminda)”¢ adli makalesi bulunmaktadir. Bu ¢alismada isticrar akdinin mez-
heplerin konuyla ilgili gortislerine deginmek suretiyle, bu akdin mesruiyetin
zemini tartisilmaya calisilacaktir.

I. Kavram

v

“ Jaiu)” “Isticrar” kelimesinin kokii olan “3s” “cerre”, Arap dilinde pek
cok anlamlarda kullanilmakla birlikte en fazla kullanimlariyla cekmek, stirtik-
lemek, uzatmak, asilmak anlamlarma gelmektedir.” Yine “All o5l “Ecerrahu
ed-deyne” denildigi zaman anlasilan anlam, borcluya miihlet verip borcunu
baska bir zamana tehir etmektir. Istifal babindaki kullanimu ise, “azar azar
almak, kazanmak ve cekmek” seklindedir.® Aymni kalipla “mal” kelimesiyle
birlikte kullanildiginda ise bir mali azar azar almak, anlamina gelmektedir.®

II. Istilah

Klasik donem fikih eserlerinde isticrdr kavramina rastlanmaz, ancak is-
ticrarin mahiyeti itibariyle benzeyen sekillerinden s6z edilir. Bunun sebebi,
isticrarin farkli toplumlar icinde tek bir isimle anilamayacak kadar degisik
sekillerde uygulanmasidir. “Isticrar” kavrami miiteahhirun Hanefiler!® ve
Safitler! tarafindan kullanmilmustir. Haskefi'nin tanimina gore isticrar akdi,
kisinin ihtiyac1 olan seyleri saticidan peyderpey alip tiikettikten sonra hesap
edilip parasmnimn 6demesidir.12

6 Cetintas, “Islam Hukuku Acsindan Tedarik Sozlesmesinin Mesrtiyeti (Tiirk Borglar
Hukuku'ndaki Mahiyeti Baglaminda)”, Tiirkish Studies, 11/12 (2016): 39-66.

7 ibn Faris, Ebu’l-Hasen Ahmed, Mu‘cemu mekdyisu’l-luga, tahk. Abdtisselam Harun, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, ts.), 1: 410.

8 Bkz.: Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sihih tdcu’l-luga ve sihdhi’l-arabiyye, tahk. Ahmed
Abdulgaftr, (Beyrut: Daru’l-ilm li'l-Melayin, 1987), 2: 617, (c-r-r) mad.

9 Ciibran Mes'ud, er-Rdid, (Beyrut: Daru’l-Ilm li'l-Melayin, 1992), 55.

10 Haskefi, ed-Diirrii'l-muhtir, 395; Ibn Niiceym, Zeyntiddin, el-Biihru'r-riik serhi Kenzi'd-dekdik,
(Beyrut: Daru’l-Marife, Beyrut ts.), 5: 279; Ibn Abidin, Muhammed Emin, Reddii'l-muhtdr
ale’d-Diirri’l-muhtar, (Beyrut: Déru’l—Kiitl’ibi’l—Hmiyye, 2011), 4: 21.

1 fbn Hacer el-Heytemi, Tuhfetii’l-muhtdc bi-serhi’l-Minhdc, (Misir: Matbaatii Mustafa
Muhammed, 1917), 4: 217; Remli, Semsuddin Muhammed, Nihdyetii'l-muhtic ila serhi’l-
Minhdc, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1984.), 3: 374; Biiceyremi, Siileyman b. Muhammed, Briceyremi
ale’l-Iknd’, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1996), 2: 168.

12 Haskefi, ed-Diirrii’l-Muhtdr, 1: 395.
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Malikiler isticrar satisini, bu ttirden alisverisin aralarinda ¢ok yaygm ya-
pilmasindan otiirti “Medine halkmin alisverisi” olarak adlandirirlar.’® Bu se-
beple Malikiler 6zel bir isimlendirmeye ihtiya¢ duymamuslardir.’ Fakat
Malikilerin isticrardan anladiklar1 ve orfi kullanimlari, Hanefilerde oldugu
kadar genis bir yelpazeye ayrilmamaktadir. Hanbelilerde de bu akde teati ads
disinda 6zel bir isim verilmemistir.’> Ancak Ibn Teymiyye (6. 622/1225) ve
Ibn Kayyim (6. 751/1350) ise buna, “Fiyatinin takdiriyle kurulan bey’” adin
vermektedirler. Onlarin isticrara bu ismi vermelerinin sebebi, akdin vade so-
nunda ticretin verilmesiyle kurulabilmesindendir.1

Isticrar akdinde taraflar arasinda, her satis isleminde ticret konusulmadig:
gibi satis akdinin kurulmasimi saglayan ctimleler de (icap-kabul) telaffuz
edilmez. Bunun sebebi, bu tiir bir alisverisin insanlar arasinda teamiil haline
gelmis olmasi ve orfen benimsenmesidir. Teati haline gelen bir uygulama ol-
mast ve akdin kurulus bicimlerine gore isticrarin mahiyetinde ve mezheplerin
gorislerinde farkliliklar ortaya ¢ikmaktadir.

Bugtin isticrara dayali uygulamalar kismen devam etmektedir. Daha cok
kiictik olcekli isletmelerde goriilen bu uygulama sayesinde kisi, bakkal, kasap,
manav vb. gibi yerlerden ihtiyaci olan seyleri peyderpey alir ve 6rnegin ay
sonunda hesaplanarak ticret 6denmektedir.

III. Mahiyeti ve Problematigi

Daha ¢nce de ifade ettigimiz tizere kisaca fiyat1 6deme yapildig1 zaman
kesinlesmek tizere veresiye alisveris yapmak olarak tanimlanan isticrar akdi,
orfi geleneklere bagh olarak farkli sekillerde uygulanagelmistir. Bilinen akit
turleri arasinda olmayisi sebebiyle fukaha, farkli olusum sekilleri tizerinden
onu degerlendirmeye calismislardir.

13 Abdiilaziz b. Muhammed, Beyu'l-isticrdr ve tatbikatiihii’'l-mudsira, (Yiiksek Lisans Tezi,
Camiatii Imam Muhammed b. Suud, Riyad 1431/2010), 69.

14 Nayif b. Ceman el-Ciireydan, Beyu’l—fsticrﬁr, Erisim: 17.12.2017,
http:/ /almoslim.net/node/175621.

15 fbn Kudame, Ebii’'l-Ferec, es-Serhu’l-Kebir ald Metni'l-mukni’, (Misir, Daru’l-Kitabu'l-Arabi,
ts.), 4: 4.

16 Ayrica bkz. Recep Cetintas, “Islam Hukuku Acsindan Tedarik S6zlesmesinin Mesrtiyeti
(Turk Borglar Hukuku'ndaki Mahiyeti Baglaminda)”, Turkish Studies, 11/12 (2016): 55.
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Isticrar akdinin problematiginin bir kismi, fakihlerin bey’ akdinin tani-
minda ve riikiinlerinde yatmaktadir. Hanefilerin benimsedigi goriise gore
bey’ akdi, bir malin bir mal ile miibadelesinden ibaret olup?” onun riikiinleri
siga yani icab ve kabuldiir.’® $Safii, Maliki ve Hanbelilerin olusturdugu cum-
hur ulemaya gore ise bey” akdi, mal veya benzeri bir sey ile bir malin mukabe-
le edilmesidir.?® Riikiinleri ise akit yapan taraflar, ma’ktdiin aleyh (akdin ko-
nusu, tizerinde akit yapilan sey) ve ma’kadiin bih yani sigadir (icdb ve ka-
bul).20 Hanefi ve digerleri arasinda bey akdinin riikiinlerinde farkliligin var
oldugu goziikse de Hanefilerin “icab” kayds, saticiy1 (bayi’) ile satilan seyi
(mebi’), “kabul” kaydi ise miuisteriyi ve semeni ilzam etmektedir. Dolayisiyla
mezhepler arasinda bey’ akdinin riiktinleri arasinda onemli bir fark ortaya
citkmamaktadar.

Mahiyet olarak isticrar akdi, bilinen mevcut baz: akit tiirlerine benzemek-
tedir. Semenin onceden verilmesi itibariyle selem akdine, hem 6nce hem de
sonra verilebilmesi cihetiyle teati akdine, mebiin akit aninda bulunmamasi
sebebiyle ma’dtimun satimina benzetilir. Hanefiler, istihsanen caiz gordiikleri
isticrar akdini, teati yoluyla yani alisverislerde, akdin kurulusunu ifade eden
sigalar kullanmadan, bir tarafin semeni (parayi), diger tarafin ise mebi‘i ver-
mesinin icap ve kabul sayildig: akit tiirtine benzetirler.?! Giintimtiizde sikca
yapilan 6rnegin, miisterinin satictya hicbir sey demeden satin almak istedigi

17 Mevsili, Abdullah b. Mahmud, el-ihtiytir li ta’lili’l-muhtar, thk. Abdullatif Muhammed,
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2005), 2: 3; Molla Hiisrev, Muhammed b. Feramuz,
Diirrerii’l-hiikkdam serhu Gurerii’l-ahkdm, (Beyrut, Daru ihyéi’l-Kﬁtﬁbi’l-Arabiyye, ts.), 2: 142.

18 Ebu Bekir el-Haddad, el-Cevheretii'n-neyyire, thk. ilyas Kaplan, (Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-
[Imiyye, 2006), 1: 431; Meydani, Abdiilgani Guneymi, el-Liibdb fi serhi’l-Kitdb, thk. Mahmud
Emin en-Nevavi, (Beyrut: Daru’l-Kitabu'l-Arabi, ts.), 1:110; Kasani, Alaeddin, Beddiu’s-sanat’
fi tertibi’s-serdi’, (Beyrut: Daru’l-Kitabu'l-Arabi, 1986), 5: 133; Mevsili, el—Ihtiyﬁr, 2:4.

19 Nevevi, Ebt Zekeriyya Yahya, Ravzatii't-tdlibin ve umdetii’l-miittakin, thk. Ziiheyr Savis,
(Beyrut: el-Mektebetii’l-islami, 1991), 3: 338;

20 Gazali, Ebu Hamid, el-Vasit fi'l-mezheb, thk. Ahmed Mahmud Ibrahim, (Kahire: Daru’s-
Selam, 1417), 3:5; Hatib Sirbini, Ebti Abdillah Semstiddin, Mugni’l-muhtic, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'I-[lmiyye, 1994), 2: 319.

21 Haskefi'nin Diirrii’l-Muhtdr'daki ifadelerinden anlasilan budur. Zira sarf, ikdle ve icare
akitlerinin tedti yoluyla caiz oldugunu vurguladiktan hemen sonra isticrar bahsine
deginmistir ve bunun istihsanen caiz oldugu kanaatine varmistir. Bkz.: Haskefi, ed-Diirrii’l-
muhtar, 395.
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seyin bedelini uzatmas: ve saticinin da ona irtinti vermesi bu kabildendir.
Isticrar akdi ile teati yoluyla yapilan akit bu noktada benzesmektedir. Hatta
isticrar akdinin teatiden, semenin 6nce veya sonra verilebilmesi sebebiyle da-
ha umumi oldugunu séylemek miimkiindiir.2?

Fakat cumhur ulemanm geneli, teati alisverisinde her ne kadar akit sigala-
11 taraflarca telaffuz edilmese de semen/mebiin malum olmamasi sebebiyle
isticrardan ayr1 olduguna kanidirler. Teati ile alisverise cevaz vermeyenler
isticrar akdine de cevaz vermemektedirler. Teati alisverisine cevaz verenlerin
bir kismu isticrar akdine cevaz verirken diger bir kismu ise cevaz vermemekte-
dir.

Isticrar akdi daha ziyade kullanildig1 vecihle, bedelini sonradan vermek
tizere veresiye alisveris yapmak olarak tanimlanmistir. Bu tanim onun uygu-
lanma yontemine goredir. Zira isticrarda bedelin (semen) ¢nceden verilip
trtintin (mebiin) sonradan peyderpey alindig1 durumlar i¢in de kullanilmasi
s6z konusudur. Uzun siireli bir yolculuga cikacak kisinin, yolculuga ¢ikma-
dan 6nce bakkal, firin vs. gibi yerlere belli bir meblag birakarak ev ihtiyaclari-
nin peyderpey bu paradan karsilanmasini istemesi de bir nevi isticrar akdidir.
Ucretin 6nceden verilmesi durumunda, belli bir mal almmadig1, sonradan
verildiginde ise akdin tiiketilmis ve hazirda olmayan bir sey tizerine kurul-
mamasl, pesin olarak verilen bedelin hangi {iriinler icin tayin edildiginin belli
olmamas! ve mal alindig1 sirada belli bir bedel ile icap ve kabul yapilmadig:
i¢in akit, normal satim akdine benzememektedir.

Isticrar akdinin mahiyetindeki problemlerden biri olarak goriilen semenin
bilinmezligi, 6zellikle Maliki hukukgular tarafindan bu akdin sthhatine mani
olan 6nemli etkenlerden biri olarak goriilmiistiir. Halbuki isticrar1 kabul eden
mezhepler, isticrar akdiyle almip satilabilecek seylerin 6rfen bilinen, misliyat-
tan olan, fiyatinin piyasadaki muadili olan diger tirtinlerle hemen hemen ayni
olan ve basit seylerde olabilecegini diistinmiislerdir. Ayrica sahabe ve tabiin
uygulamasinda ticreti takdir edilmeden yapilan bazi akitler de? onlarin gorii-
stinti desteklemektedir.

22 Bkz.: Heyet, el-Mevsii‘atii’l-Fikhiyye, (Kuveyt: Vizaretii'l-Evkaf, 1987), 9: 43.
2 Buhari, “Biiyu’”, 4.
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[sticrarin mahiyetini tespit sadedinde ona akdin unsurlari agisindan ben-
zeyen bazi akit tiirleri bulunmaktadir. Bunlardan biri selem akdidir. Selem
akdi, satis bedeli pesin 6denerek mal veresiye olmak iizere yapilan bir satim
akdidir. Bedelin ¢nceden verilmesi ve tirtintin sonradan almmasi cihetiyle
aralarinda benzerlikler gormek miimkiindiir. Ancak selem akdinde, semenin
yani ticretin onceden takdim edilmesi gerekir.?* Isticrarda ise sonra verilmesi
miumkiindiir. Selem akdinde mebiin (iirtin) teslim tarihi bilinir olmalidir.%
[sticrarda ise tiriinler ihtiyag hasil oldukca tedarik edildigi icin alinma zaman-
lar1 belli degildir. Selem akdinde karsilikli bedellerin belirlenmis olmas: sart
iken isticrarda mebiin farkl farkl tiirlerden olabilme ihtimali sebebiyle belirli
degildir. Selem akdi de ma’dtimun (elde mevcut olmayan seyin) satisidir. An-
cak onun mesruiyeti nass ile sabittir.20

Isticrarm mahiyetine iliskin bu malumatlardan sonra onun olusum sekil-
lerine bakarak yapis1 ve problematigi hakkinda sunlar1 soyleyebiliriz:

1. Semenin ({icretin) tnceden veya sonradan verilmesine bakilmaksizin
mebiin vasiflari itibariyle mechul olabilmesi.

2. Satilan seyin, akdin gerceklesme zamanina nispetle ma‘’dim
hitkmiinde olmasi.

3. Alis veris esnasmnda {irtintin fiyatinin konusulmamas: (semendeki
bilinmezlik).
4. Satin alinmak istenen tiriinlerin cins ve vasiflarinda satic1 ile alici

arasinda bir anlasma yapilmamis olmast.

5. Miisterinin akit esnasinda alacagl malin ismini zikretmis olsa da belli
bir miktar paray1 onceden verip her defasinda belli bir miktarda almas1 ve
bakiyenin sonradan hesaplanmas1.?”

2 Nesefi, Ebu’l-Berekat, Kenzii'd-dekdik, thk. Said Bektas, (Beyrut: Déru’l-Begéiri’l-islémiyye,
2011), 1: 438.

%5 Nesefi, Kenzii'd-dekdik, 1: 437; Merginani, Ali b. Ebi Bekr, el-Hiddye fi serhi Biddyetii’l-miibted],
thk. Talal Yusuf, (Beyrut: Daru 1hyéi’t-Tﬁrési’l-Arabi, ts.), 3/70.

26 Buhari, “Selem” 1, 2, 7; Miislim, “Miisakat” 128.

27 Temel Kacir, “Bir Finansman Yontemi Olarak Isticrar Akdi”, Islam Hukuku Arastirmalan
Dergisi 30 (2017): 277.
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IV. Isticrar Hakkinda Fikih Ekollerinin Goriisleri
A. Hanefilerin Goriisleri

Kavram olarak isticrarin nispeten ge¢ donemlerde ortaya ¢ikmis olmasi,
mahiyeti itibariyle konunun ne zaman tartisildigini gérmeyi zorlastirmakta-
dir. Ancak Ibn Abidin’in (6. 1252/1836) konuya iliskin yaptig1 atiflardan me-
selenin Ibn Niiceym’e (6. 970/1563), onun yaptig1 atiftan da Harizmli Fakih
Zahidi (Necmiiddin Muhtar 6. 658/1260) donemine kadar ulastigin1 gormek
mimkiin olmaktadir.2

Bey’ akdinde ma’kaidiin aleyhin mevcut olmasi gerekir, dolayisiyla
ma’dam tizerine akit insa edilemez. Fakat Hanefilerin miisamaha ile yaklas-
tiklar1 ve bu kaideden istisna ettikleri bir akit tiirti vardir. Kunye'de isaret
edildigi tizere? herhangi bir s6zlesme yapilmadan saticidan tirtinlerin peyder
pey alinmas: ve tiiketildikten sonra soézlesme yapilmasi bunun 6rnegidir. Ha-
nefilere gore boyle bir islem insanlarin sosyo-ekonomik sebepleri sebebiyle
adet haline getirdikleri bir uygulama olmasinin yaninda ma’dtmun satist da
degildir. Zira bu kimselere gore boyle bir akit, sahibinin izni ile telef edilenin
tazmini kabilinden olup insanlar arasinda adet halini almistir. Hem bu ttir
akitler sebebiyle insanlarin isleri kolaylasmaktadur.30

Ibn Niiceym, baz1 Hanefilerin bu tiir alisverisin bazi tiirlerine kars1 ¢ikan-
larin da oldugunu bildirir. Ornegin Fetdva'l-Velviliciyye sahibi Ebii’l-Feth Ab-
diirresid (6. 540/1146’dan sonra) kisinin firinciya bir miktar para vererek,
“Senden ytiiz tane ekmek aldim” demesi ve bundan sonraki stirecte her giin
gelerek peyderpey ekmek almasi durumunu fasit akit olarak tasavvur eder.
Buna sebep olarak da tizerinde akdin kuruldugu mebiin belli olmamasidir.
Ona gore cehalet unsurunu tasidigindan dolay: bu aktin fasit olmasi gerekir.
[bn Niiceym’e gére mebiin vasiflarmin ve ederinin bilinmesi sebebiyle ticretin

28 fbn Abidin, Muhammed Emin, Reddii’l-muhtir ala’d-Diirri’l-muhtdr, (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1992), 4: 516.

2 Fakih Zahidi, Necmiiddin Muhtar, Kunyetii’l-Miinye li-tetmimi’l-qunye, (Kalkiita: 1245), 218-
219.

30 ibn Nticeym, el-Bahru'r-rdik, 5: 279.
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sonradan 6denmesi ile bnceden 6denmesi arasinda bir fark bulunmamaktadair;
dolayisiyla her iki durumda da akit gecerlidir.3!

Hanefilerden isticrar1 gecerli gormeyeneler, bu akdin teatiye benzemedi-
gini soylerler. Zira Hanefiler arasinda benimsenen genel goriise gore bey” ak-
dinin kurulmasinda lafizdan ziyade riza esas goriilmiis ve mebiin teslimi es-
nasinda, ticreti malum olan hemen hemen her sey igin teati ile alisverisin ya-
pilmasi prensip olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla isticrar akdi temelde teéti
olarak yorumlansa da mebiin kabzi esnasinda ticretin belli olmadig: akitler
icin teati akdine benzemediginden fasit kabul edilmistir.32 Ancak Ibn Abidin,
teati alisverisinin kurulabilmesinde, ekmek, et vb. halk arasinda fiyat1 ¢ok
bilinen trtinler igin ticretin konusulmasimin gerekli olmayacagini iade etmis-
tir.3® Yine bu konuda rivayet edilen bir hadis, mebiin ticreti halk arasinda bili-
nen seylerde oldugu takdirde kabzdan sonra da konusulmasmm mimkiin
olabilecegini gostermektedir. Abdullah Ibn Omer anlatiyor: “Hz. Peygamberle
bir yolculukta beraberdik. Ben babama ait bir devenin sirtinda idim. Bu deve
yiike hentiz yeni alistirildigindan zor zapt ediliyordu; kimi zaman ileri gidi-
yor kimi zaman geride kaliyordu. Babam da her defasinda deveyi cekistirerek
hizaya getirirdi. Bunu géren Restlullah, “Ey Omer, o deveyi bana sat” dedi.
Babam Omer, “Deve senindir” dedi. Restilullah tekrar, “Onu bana sat!” dedi.
Boylece babam deveyi Restilullah’a satti. Sonra Restilullah bana doénerek,
“Abdullah, bu deve artik senindir (sana hibe ettim); onu istedigin gibi kullan”
dedi.?* Bu hadisin delaletinden yola ¢ikan bazi fakihler, kabzdan ¢nce (tartilir
ve Olgtiliir olanlar harig) mebide tasarrufun caiz oldugunu ve akde konu olan
mebiin {icretinin, nizaa mahal olmayacak bir evsafta olmasi durumunda,
kabzdan sonra takdir edilebilecegini kabul etmislerdir. Dolayisiyla Hanefi
fukahasmin isticrar akdine istihsanen cevaz vermelerinin temelinde, teati ile
yapilan akdi genis bir yelpazede diistinmeleridir diyebiliriz.

Bu sebeple mezhep ulemasi arasinda, bu ttirden akitlere cevaz vermek
i¢in, ticretin mebiin tiiketiminden sonra 6denmesi ve akdin ancak bu zamanda
kurulmus olmas: gibi akdin sihhatine mani olabilecek kuskular: izale etmek

31 fbn Nticeym, el-Bahru'r-rdik, 5: 279.
32 Kasani, Beddiu’s-sandi’, 5: 134.

3 [bn Abidin, Reddii’l-Muhtir, 4: 514.
3 Buhari, “Biiyu’” 4.
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ve mesruiyet kazandirmak icin telef edilen bir seyin tazmini ya da aynin borg
(karz) olarak verilip tiiketilmesinden 6tiirti semen (para) olarak talep edilme-
sine benzetme yollarina ¢ok fazla yanasilmamugtir.35

Hanefilere gore satilan malin mevcut, teslimi miimkiin, hukuken muteber
olmasi satim akdinin inikad sarti, satanm miilkiyet ve yetkisi dahilinde olmas:
nefdz, muayyen veya bilinebilir olmasi, mevcut ise kabzedilmis bulunmasi
gibi sartlar akdin sthhat sartlari olarak smiflandirilir.3¢ Ancak bu ayirim her
zaman acik olmadigindan bazi meselelerde bundan istisnalara gidilmistir.
[sticrar akdine cevaz vermeyenlerin delil getirdikleri hususlardan biri de bu-
rada tezahiir etmektedir. Nitekim bu tiir bir satista, ticretin belirlenen bir tari-
he ertelenmesi sebebiyle, mebiin tiiketiminden sonra satis (akit) gerceklesmek-
te ve ma’dimun satis1 soz konusu olmaktadir. Miiteahhir donem Hanefi fu-
kahasi bu tiirden alisveriste ma’dtimun satisinin sz konusu olmasinin kural-
dan istisna edilmesi gerektigini diisiiniir.” Ornegin Ibn Abidin, konuyu izah
sadedinde Haskefi’'nin bu akit tiirtine istihsanen cevaz verildigine deginir.

Son devir Osmanli hukukgusu ve Mecelle sarihi Ali Haydar Efendi (1853-
1935), “Bey’i caiz olup olmayan seyler” hakkinda actig1 bir baslikta, isticrar
akdinin bundan istisna etmistir. O, konu hakkindaki goriislerini soyle dile
getirir: “Imdi bey’-i bi'l-isticrar da mebi’ madam iken bey’, istihsanen tecviz
edilmisdir. Bey’-i bi'l-isticrar pazarlik edilmeksizin ve semen beyan olunmak-
sizin bakkal misillii esnafdan yag, piring, nohut ve tuz gibi erzak alub da
ba’de’l-istihlak muhasebe iderek semeni te’diye itmekdir. Bey’-i mezkar sahih
olub miisteri aldig1 esyanin vakt-i ahzdeki kiymetini bayi‘e vermesi lazim
gelir, o esya gerek misliyatdan ve gerek kiyemiyattan olsun (farketmez).” 38

Hanefilerin isticrar akdinin gecerli olmasi igin sart kostuklar1 nemli hu-
suslardan biri de, bu akdin ¢ok fazla bilinmezlik icermemesi ve aldanmaya
sebebiyet vermemesi agisindan stiresinin belirlenmis olmasidir. Stiire belir-

35 ibn Nticeym, el-Bahru'r-rdik, 5: 280.

3 Bkz.: Ibn Ntuceym, el-Biihru'r-rdik, 5: 279; Ali Bardakoglu, “Bey’”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), 6: 15.

37 Haskefi, ed-Diirrii’ l-muhtdr, 395. Ayrica bkz.: ibn Abidin, Reddii’l-Muhtdr, 4: 21.

3  Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkdm serhi Mecelleti’l-ahkdm, Istanbul: Matbaa-i Tevsi-i Tibaat,
ts.), 1: 327.
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lenmeden yapilan isticrar akdi sahih kabul edilememektedir. O sebeple stire-
nin bir ay ya da bir yil gibi tayin edilerek belirlenmesi gerekmektedir.

B. Safiilerin Goriisleri

Safii mezhebine mensup fakihler, isticrar ve benzeri akitler hakkinda fark-
I1 goriisler beyan etmislerdir. Daha 6nce de belirttigimiz tizere isticrar akdinin
caiz oldugunu soyleyenler bunun teéti yoluyla caiz oldugunu soyleyenlerdir.
Safit mezhebindeki genel kabul, akitlerin icap ve kabuliin ancak telaffuz edil-
mek suretiyle gerceklesecegi yontindedir. Hatta klasik doktrine gore, konu-
samaya muktedir olan birinin yaz1 suretiyle icap ve kabulii gecerli degildir.3
Teéati ile yapilan alisverislerde de genellikle icap ve kabul lafizlarinin kulla-
nilmamasi sebebiyle, mezhebin genel goriisii teatiyle akdin kurulamayacag:
yoniindedir. Nitekim Nevevi (6. 676/1277) mezhebin klasik donemdeki dokt-
rinini bu sekilde agiklar. Hatta onun beyanlaria gore mezhep icinde meshur
olan telakki, akit tiirlerinin hicbirinin s6zlii irade beyanlar: telaffuz edilmeden
gecerlilik kazanmayacag: seklindedir.4 Ancak Gazali (6. 505/1111), Ebt Ya‘la
el-Ferra (6. 458/1066), Rafii (6. 623/1226), Abdurrahman b. el-Miitevelli (6.
478/1086) gibi muteahhirun Séfii fakihleri dénemine gelindiginde, mezhebin
bu goriistinde degisimler baslamistir ve halk arasinda alim satimi basit gorii-
len seyler icin teati yoluyla alisverisin caiz oldugu kanismna varilmistir. Ne-
vevi'nin de bu diistinceye katildigini gortltr. Zira ona gore Allah alisverisi
helal kilmis ve muamelatta bunun icin 6zel bir lafiz tahsis etmemistir. Dolay1-
styla bu gibi meselelerde &rfe miiracaat etmek gerekir. Insanlarin aligveris
olarak kabul ettikleri seriat cihetiyle de kabul edilir. Hz. Peygamber ve sahabe
zamaninda bey akdi ¢ok meshur olmasia ragmen akitlerde kullanilmas: ge-
reken ozel lafizlara dair herhangi bir nakil sabit olmamustir.4! Ne var ki mez-
hep icinde genel kabul akitlerin olusumu igin icap ve kabuliin lafzi olmasi
yoniinde gelismistir.

% Nevevi, Ebi Zekeriyya, el-Mecmu’ serh’ul-Miihezzeb, (Beyrut: Daru’l-Fikr, Beyrut, ts.) 9: 163-
164.

40 Nevevi, el-Mecmu’, 9: 163.

41 Nevevi, el-Mecmu’, 9: 163.
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Safiilerde isticrar 6zelinde bu akde cevaz verenler de vardir. Remli, en-
Nihdye adli eserinde, “Isticrar seklinde yapilan akit batildir. Ancak Gazali,
teatinin caiz olmasina binaen buna cevaz vermistir”’42 der. Gazali'nin bu hu-
sustaki miisamahakar tavri pek coklari tarafindan zikredilmistir.4?

Séfiilere gore isticrara benzeyen ancak sahih olarak kabul ettikleri bir akit
sekli vardir ki o da miisterinin saticiya giderek, bana su kadar et ya da ekmek
vs. ver demesi, saticinin da ona istediklerini vermesi, rizanin hésil olmas: ve
belirli bir miiddet sonra miisterinin gelerek olusan toplam borcu hesap edil-
mesini istemesi ve toptan ddeme yapmasidir. Bu akdi teatiden ayiran unsur,
akit sigalarinin yani icap ve kabuliin telaffuz edilmesidir.4

C Malikilerin Goriisleri

Malikiler, “Medine halkinin aligverigi” olarak adlandirdiklart bu aligverig
turtinin sthhati igin iki sekil belirlemiglerdir. Bunlardan biri, miisterinin bir
meblag semeni saticiya pesin olarak vermesi sonra araliklarla saticidan fiyat:
belli olan tirtinler almasi seklindedir. Bu Hanefilerin de 6rfen gecerli kabul
ettikleri ve teati kismina dahil ettikleri bir isticrar tiiridir. Maliki fakihlerine
gore semen (fiyat) belli, tirtintin de belli olmas1 sebebiyle bu akit sahihtir.4
Malikilerin sihhatini kabul ettikleri ikinci sekil de musterinin peyderpey gele-
rek belli bir fiyata, agirlig1 ya da niteligi belli bir tirtinti, yine belirli bir vadede
Odemek tizere yapilan alisveris seklidir.4¢ Bu tiirden alisverisin caiz olusu hu-
susunda mezheplerin goriis ayriligi bulunmamaktadir.

Malikiler fiyatin bilinmezligi sebebiyle Hanefilerin kabul ettikleri isticrar
sahih addetmezler. Buna gore, kisinin satictya bir miktar para birakmasi ve
ondan her giin bir miktar tirtin alacagina dair s6zlesme yapmasi caiz degildir.
Onlara gore bunun sebebi, tirtin fiyatmin giinden giine degisebilmesi ihtima-

42 Remli, Nihayetii'l-muhtdc 3: 375. Ayrica bkz.: Heyet, el-Mevsiatii’l-Fikhiyye'l-Kuveytiyye,
(Kuveyt: Vizaretu'l-Evkaf Ve’@—Suﬁni’l—islémiyye, 2012), 9: 45: Sirbini, Mugni’l-muhtdic, 2: 326.

4 Bkz. Cemel, Sileyman b. Omer b. Manstr el-Uceyli, Fiitdhiti’l-vehhdb bi-tavzihi serhi
Menbheci’t-tullab, (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 3:9.

44 Bkz.: Nevevi, el-Mecmu’, 9: 150-151; Zekeriyya el-Ensari, EbG Yahyda, Esnd’l-metdlib, thk.
Muhammed Tamir, (Beyrut: Déru’l-Kﬁtﬁbi’l-Hmiyye, 2000y, 2: 3.

45 Baci, Ebu'l-Velid Siileyman b. Halef, el-Miintekd serhi’l-Muvatta-i Imam Malik, (Beyrut:
Daru’'l-Kiitiibi'l-Arabi, 1332), 5: 15.

46 Sirvani, Abdilhamid, Hasiyetii’s-Sirvani, (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.), 4: 217.
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line bagli olarak akdin bilinmezlik tasimasidir.4” Ayrica Malikiler, isticrar tiirii
akitlerde 6deme vadesinin bilinmezligini de akdin kusurlar1 arasinda gormiis-
lerdir. Ancak Ibn Kasim’a gore, orfen odeme tarihlerinde bilinmezligin az
oldugu akit tiirlerinde, kabul edilebilecek vakitlere kadar yapilan sozlesme-
lerde bir sakinca bulunmamaktadir.4¢ Diger Maliki hukukcular ise 6deme ta-
rihindeki bilinmezlikten daha ¢ok akdin haksiz kazanca yol acacak olgtide
kapalilik tasimasinin oniine ge¢mek igin garar kavrami tizerinde durmuslar-
dir. Buna binaen gararin orfen kacginilmaz oldugu veya cok az oldugu akit
tiirlerinde miisamahakar davranmislardir.4

D. Hanbelilerin Goriisleri

Hanbeli literatiirtinde isticrar kavrami yerine “el-bey’ bima yenkat1'u bihi
es-si'ru” ifadesini kullanirlar. Bu tabirle pazar fiyatiyla alim-satim meselesine
isaret edip isticrar akdini ayni sey sayarlar. Ya da bununla {icretin zikredil-
medigi akdi kastederler. Hanbelilerde isticrar akdinin olusumuna benzer se-
kildeki akitler icin iki hiikiim bulunmaktadir. Bu rivayetlerden ilki Ahmed b.
Hanbel'e (6. 241/855) isnad edilmektedir. Ebti Davud es-Sicistani'nin (.
275/889) Mesiil'in’de naklettigine gore, kisinin saticiya giderek istedigi tirtin-
lerden partiler halinde peyderpey almasi ve bu esnada tiriin fiyatmin zikre-
dilmemesi ve hesabin ileriki bir zamanda goriilmesi {izerine yapilan akdin
hiikmii kendisine soruldugu zaman, bunda bir beis gérmedigini ifade etmis-
tir.5> Ahmed b. Hanbel’den bu tiir alisverislerin caiz olabilecegine dair baska
rivayetler de mevcuttur. Ornegin, bir kisinin saticiya giderek iiriiniin ticretini
konusmadan bir esya almasin1 ve bir miiddet sonra gelerek borcunun hesap
edilmesini istemesi hususunda Ahmed b. Hanbel, borcun trtintin alindig:
ginki fiyattan yazilmasi kaydiyla boyle bir akdin de sahih olacagmi sdyle-
mektedir.5?! Nitekim Ahmed b. Hanbel'e, “Akdin kurulusunun borcun 6den-

47 BAdl, el-Miinteka, 5: 15.

4 Malik b. Enes. el-Miidevvenetu’l-kiibrd, thk. Zekeriyya ‘Umeyrat, (Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-
fimiyye, ty.) 3: 196.

49 Muhammed Tlis, Minehu'l-celil ‘ald Muhtasari "s-Seyh Halil, (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1989) 5: 358.

50 Ebu Davud es-Sicistani, Mesdilii'l-Imim Ahmed rivayetii Ebii Ddvud es-Sicistdni, thk. Ebu Muaz
Tarik, (Misir, Mektebetii ibn Teymiyye, 1999), 1: 265; Buhtti, Manstr b. Ytnus, Dekdiku
iili’n-niihd li Serhi’l-Miintehd, (Beyrut: Alemu’1-Kiitiib, 1996), 2: 18.

51 Buhti, Dekdiku iili'n-Niihd, 2: 19.
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mesi esnasinda olup olmadig1” soruldugunda, “Hayir” diye cevap vermesi
de%? esasinda mebiin fiyatinin piyasada bilinen bir sey oldugunu ya da alici ile
satic1 arasinda mebfin fiyati {izerinde bir anlasmanin oldugu anlasilir.

Hanbeli kaynaklarinda Ahmed b. Hanbel'in bu tiirden akitlere cevaz ver-
digine dair kayitlarin bulunmasima ragmen, mezhep icinde tercih edilen goriis
ve genel isleyis, fiyatin tirtintin kabzedilme esnasinda belirlenmedigi akitlerin
batil kabul edilmesi seklinde olusmustur. Dolayisiyla mezhep fukahasi, Ah-
med b. Hanbel den rivayet edilen her iki akit seklini batil addetmislerdir.5

Hanbeli hukukgusu ibn Kudame (6. 682/1283), bey’ akdinin Hz. Peygam-
ber ve sahabe zamaninda ¢okca yapilmasmna ragmen, akitlerin mutlaka lafzi
yapilmasinin gerektigine dair bir uyarinin bulunmamasi sebebiyle, akdin fe-
sadina gotiirecek neticesi olan bu tiir bir kabulii isabetli bulmaz. Hatta teatiyi
kabul etmemeysi, rey ile bey’ ahkaminin degistirilmesi olarak diistintir.>*

[bn Kayyim de ibn Kudame gibi diistiniir ve klasik donemde mezhep
icinde gelisen bu gortise karsi ¢cikmistir. Ona gore, mezhep iginde tercih edil-
mesi dogru olan goriis, fiyatin kesinlesecegi tarihe gore alisverisin caiz olma-
sidir. Zira bu ttirden alisverisler her asirda insanlarin yapageldikleri seylerdir.
Ahmed b. Hanbel de bunu agik¢a beyan etmistir. Bu alisveris ttirtinti haram
sayan Kitab, stinnet, icma sahih kiyas ya da sahabi kavlinde agik bir delil bu-
lunmamaktadir.>> Onun bu cabalarina ragmen daha sonra gelen Hanbeli fi-
kihgilari, bu tiirden alisverislerde aldanmanin olacag: diistincesiyle isticrar
yontemiyle alisverise cevaz vermemislerdir.

52 Mecdiiddin ibn Teymiyye, el-Muharrer fi'l-fikhi ald mezhebi Imam Ahmed b. Hanbel, (Riyad:
Mektebeii'1-Mearif, 1984), 1: 298.

5 Merdavi, Ebi'l-Hasen Alaeddin Ali b. Siileyman, el-Insdf fi ma‘rifeti’r-ricih mine’l-hilaf ald
mezhebi’l-Imdmi’l-Miibeccel Ahmed b. Hanbel, tahk. Muhammed Hamid el-Faki, (Beyrut: Daru
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Sonug¢

[sticrar akdinin teati yoluyla yapilan aligverisle siki bir iligkisi bulunmak-
tadir. Hatta uygulama cesitliligi sebebiyle tedtiden daha genis bir anlama sa-
hip oldugunu séylemek miimkiindiir. Isticrar akdinin uygulams sekilleri iti-
bariyle aciz olup olmamas1 hakkinda mezhep ekollerinin farkli goriisleri bu-
lunmaktadar.

Son donem Hanefi ulemasi, her ne kadar mebfiin ticretinde bir bilinmezlik
olsa da, isticrar akdinin istihsanen caiz olacagini kanaatine varmaktadirlar.
Hanefiler, isticrar akdinde ticretin ay sonunda hesaplanmas: sebebiyle ay
icinde alinan ve tiiketilen seylerin, hesaplama aninda ma‘’dtm (yok) oldugu
icin var olmayan seyin satisinin s6z konusu oldugunu ve bu sebeple de akdin
sahih olamayacagini diistinenlere isticrarin ¢rf, umum belva, hayat1 kolaylas-
tirma gibi ilke ve gayelerden otiirii istihsanen caiz olacag: seklinde cevap
vermiglerdir.

Safil mezhebinde ise her ne kadar mezhep ulemasinin geneli teatinin bir
turt olan isticrar akdine, icap ve kabul sigalarinin mevcut olmamasi gibi se-
beplerle cevaz vermese de Nevevi, Gazali ve Miitevelli gibi Safii hukukgular
bunun orfen sahih sayilmasi gerektigini soylemistir. Ayni sekilde mebiin va-
siflar1 ve fiyatinin belli olmas1 durumunda Hanefi, Maliki ve teétiyi caiz goren
bir kisim Safii ulemaya gore bu tiirden bir isticrar sahih kabul edilmektedir.

Hanbelilerde tercih edilen goriise gore tirtin ya da bedelin bilinmezligin-
den dogan bir cehalet s6z konusu olmasi sebebiyle, isticrar akdinin sahih ola-
mayacagl yoniinde bir kanaat hakim olsa da mezhep kurucusu Ahmed b.
Hanbel, saticinin satti1 her malda fiyatin zikredilmesi suretiyle miisteriyle
bastan anlasarak ornegin bir ay boyunca alinan seylerin ay sonunda piyasa
fiyatma gore hesaplanarak cdenmesi seklinde yapilan anlasmanin sahih ola-
cagini soylemektedir.

Isticrar hakkinda mezheplerin goriislerini serdettikten sonra su ifade edi-
lebilir ki, isticrar yontemiyle yapilan akit tiirlerini, klasik doktrinde bilinen
teati ile ayn1 grupta degerlendirmek mumkiindiir. Halk arasinda alim satimi
kolay olan ticreti bilinen nesneler icin uygulanmaktadir. Kiyemiyyattan olan
seyler hakkinda isticrar yapilmasi durumunda mebiin ve semenin stipheye
mahal birakmayacak sekilde bilinmesi garar endisesini ortadan kaldirabilir.
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Semenin mebiin tiiketiminden sonra hesaplanmasi ise rayic piyasa bedeli tize-
rinden olup o¢rfte ¢cok kullanilmasi ve insanlarin sosyo-ekonomik durumlari-
nin bu tiir alisverisleri kagmilmaz hale getirmesi sebebiyle caiz gortilmiistir.
Ayrica bu tiir islemlerde rayic bedelin esas aliabilmesi, kira ve nikdh akdinde
ecr-i mislin esas alinmasinin mesrulugu prensibine kiyasla caiz goriilebilir.

Kaynakg¢a

Abdilaziz b. Muhammed. Beyu'l-isticrir wve tatbikatihi’l-muasira. Yiksek
Lisans Tezi, Camiatii Imam Muhammed b. Suud, Riyad 1431/2010.

Ali Haydar Efendi. Diirerii’l-hiikkam serhu Mecelleti’l-ahkdm. Beyrut: Daru’l-Cil,
2003.

Aslan, Bedri. Islam Ticaret Hukukunda Cehalet ve Giincel Akitlere Etkisi. (Doktora
Tezi, Dicle Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitiisi, 2015).

Baci, Ebu’l-Velid Siileyman b. Halef. el-Miintekd serhi’l-Muvatta-i Imam Malik.
Beyrut: Daru’l-Kutiibi'l-Arabi, 1332.

Bardakoglu, Ali. “Bey’”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi. 6: 15.
Ankara: TDV Yayinlari, 1992.

Buhtti, Manstr b. YGnus. Dekdiku iili'n-niihda 1i Serhi’l-Miintehd. Beyrut:
Alemu’1-Kiitiib, 1996.

Biiceyremi, Siileyman b. Muhammed. Biiceyremi ale’l-lknd’Beyrut: Daru’l-
Kﬁtﬁbi’l—ilmiyye, 1996.

Cemel, Siileyman b. Omer b. Mansar el-Uceyli. Fiitihatii’l-vehhab bi-tavzihi
serhi Menheci’t-tulldb. Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.

Cevheri, Ismail b. Hammad. es-Sthdh tdcu’l-luga ve sihdhi'l-arabiyye. tahk.
Ahmed Abdulgafir. Beyrut: Daru’l-ilm 1i'l-Melayin, 1987.

Ciibran, Mes"ud. er-Rdid. Beyrut: Daru’l-Ilm li'l-Melayin, 1992.

Cetintas, Recep. “Islam Hukuku Acisindan Tedarik Sézlesmesinin Mesraiyeti
(Turk Borglar Hukuku'ndaki Mahiyeti Baglaminda)”. Triirkish Studies,
11/12 (2016): 39-66.

1268



1269

tasavour, c. 5 sy. 2 (Aralik 2019) | Hiiseyin OKUR

Ebu Bekir el-Haddad. el-Cevheretii'n-neyyire. Thk. flyas Kaplan, Beyrut: Daru’l-
Kittibi'l-Ilmiyye, 2006.

Ebu Davud es-Sicistani. Mesdilii'l-Imdm Ahmed riviyetii Ebii Ddvud es-Sicistan.
Thk. Ebu Muaz Tarik. Misir, Mektebetti Ibn Teymiyye, 1999.

Gazali, Ebu Hamid. el-Vasit fi'l-mezheb. thk. Ahmed Mahmud Ibrahim. Kahire:
Daru’s-Selam, 1417.

Haskefi, Alaeddin. ed—Diirrii’l—muhtﬁr serhu Tenviri’l-ebsdr. Thk. Abdilmunim
Halil. Beyrut: Daru’l-Kiittibi'l-Ilmiyye, 2002.

Heyet. el-Mevsiiatii'l-Fikhiyye’l-Kuveytiyye. Kuveyt: Vizaretu'l-Evkaf ve's-
Sutini’l-Islamiyye, 2012.

ibn Abidin, Muhammed Emin. Reddii’l-muhtir ala’d-Diirri’l-muhtir. Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1992.

[bn Faris, Ebu’l-Hasen Ahmed. Mu'cemu mekdyisu’l-luga. tahk. Abdiisselam
Harun. Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.

bn Hacer el-Heytemi. Tuhfetii’l-muhtdc bi-serhi’l-Minhdc. Misir: Matbaatii Mus-
tafa Muhammed, 1917.

Ibn Kayyim, Ebt Abdullah Semstiddin. ['lamii’ l-muvakki‘in an rabbi’l-"dlemin.
Tahk. Taha Abdurrauf. Beyrut: Daru’l-Cil, 1973.

fbn Kudame, Muvaffakuddin. el-Mugni serhu Muhtasari’l-Hiraki. Beyrut: Daru
Ihyai't-Turasi’l-Arabi, 1985.

Ibn Kudame, Ebii'l-Ferec. es-Serhu’l-Kebir ald Metni’l-mukni’. Misir, Daru’l-
Kitabu'l-Arabij, ts.

Ibn Niiceym, Zeyniiddin. el-Biihru'r-rdik serhi Kenzi'd-dekdik. Beyrut: Daru’l-
Marife, Beyrut ts.

Kacir, Temel. “Bir Finansman Yontemi Olarak Isticrar Akdi”. Islam Hukuku
Arastirmalari Dergisi 30 (2017): 273-297.

Kasani, Aldeddin Ebu Bekir. Beddiu's-sandi” fi tertibi’s-serdi’. Beyrut: Daru’l-
Kittibi'l-Ilmiyye, 1986.



Islam Borglar Hukukunda Isticrar Akdi ve Mezheplerin Konuyla 1gili Miilahazalar

Malik b. Enes. el-Miidevvenetu'l-kiibrd. thk. Zekeriyya ‘Umeyrat. Beyrut:
Daru’l-Kiitubi'l-Ilmiyye, ty.

Mecdiiddin Ibn Teymiyye. el-Muharrer fi'l-fikhi ald mezhebi fmam Ahmed b. Han-
bel. Riyad: Mektebeti'l-Mearif, 1984.

Mecmau'l-Luga’l-Arabiyye-Heyet.  el-Mu’cemu’l-vasit. Kahire: Mektebetii
Surtk ed-Devliyye, 2004.

Merdavi, Ebii'l-Hasen Alaeddin Ali b. Stileyman. el-Insdf fi ma'rifeti’r-racih mi-
ne’l-hildf ald mezhebi’l-Imami’l-Miibeccel Ahmed b. Hanbel. Tahk. Muhammed
Hamid el-Faki. Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, 1988.

Mergmani, Ali b. Ebi Bekr. el-Hidaye fi serhi Biddyetii’l-miibtedi. Thk. Talal Yu-
suf. Beyrut: Daru Thyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.

Mevsili, Abdullah b. Mahmud. el—fhtiydr i ta’lili’l-muhtar. Thk. Abdullatif Mu-
hammed. Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 2005.

Meydani, Abdiilgani Guneymi. el-Liibdb fi serhi’l-Kitdb. Thk. Mahmud Emin
en-Nevavi. Beyrut: Daru’l-Kitabu'l-Arabi, ts.

Molla Hiisrev, Muhammed b. Feramuz. Diirrerii’l-hiikkam serhu Gurerii’l-

ahkdm. Beyrut, Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-Arabiyye, ts.

Muhammed lis. Minehu’l-celil ‘ald Muhtasari’s-Seyh Halil. Beyrut: Daru’l-Fikr,
1989.

Muhammed Revvas Kal‘aci - Hamid Sadik Kuneybi. Mu‘cemu lugati’l-fukaha.
Beyrut: Daru’'n-Nefais, 1988.

Nayif b. Ceman el-Ciireydan. Beyu'l-Isticrdr.  Erisim: 17.12.2017,
http:/ /almoslim.net/node/175621.

Nesefi, Ebu’l-Berekat. Kenzii'd-dekiik. Thk. Said Bektas. Beyrut: Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, 2011.

Nevevi, Eba Zekeriyya Yahya. Ravzatii't-talibin ve umdetii’l-miittakin. Thk. Zu-
heyr Savis. Beyrut: el-Mektebetti'l-Islami, 1991.

Nevevi, Ebt Zekeriyya Yahya. el-Mecmu’ serh’ul-Miihezzeb. Beyrut: Daru’l-
Fikr, Beyrut, ts.

1270


http://almoslim.net/node/175621

1271

tasavour, c. 5 sy. 2 (Aralik 2019) | Hiiseyin OKUR

Remli, Semsuddin Muhammed. Nihayetii'l-muhtic ila serhi’l-Minhdc. Beyrut:
Daru’l-Fikr, Beyrut 1984.

Sirbini, EbG Abdillah Semstiddin Muhammed. Mugni'l-muhtac ila marifeti
medni elfazi’l-Minhdc. Beyrut: Daru’l-Kitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1994.

Sirvani, Abdtilhamid. Hasiyetii’s-Sirvani. Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.

Zekeriyya el-Ensari, EbQ Yahya. Esna’l-metalib. Thk. Muhammed Tamir. Bey-
rut: Daru’l-Kittibi'l-Ilmiyye, 2000.



