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Prospective Teachers (ESPT) was developed by Deveci and Cepni (2015).
The second data collection tool; ‘Critical Thinking Disposition Scale
(CTDS)" was developed by Ricketts and Rud (2005) and was adopted to
Turkish language by Demircioglu (2012). SPSS 21 analysis program was
used for data analysis. According to the results of the study, it was
concluded that the prospective teachers' critical thinking tendencies and
entrepreneurship characteristics were well developed. It was determined
that both the critical thinking tendencies and entrepreneurship
characteristics of prospective science teacher did not differ according to
gender, but differed according to class level and working status. It was
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between the entrepreneurial traits and critical thinking tendencies of
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1. Extended Summary
1.1 Introduction

Everything a person encounters and experiences during his life has been a factor in his thinking.
According to Kaptan (1999), the main purpose of teaching students is to teach the ways of accessing the
information rather than conveying the existing knowledge to the student. Teachers with critical thinking
skills are willing to prepare the environment for the development of critical thinking skills, knowing
that there is only one answer to the question they ask, do not accept their answers correctly and ignore
the other answers. They aim to improve not only the students' ability to answer questions but also the
ability to ask questions. (C1gr1 Yildirim, 2005). In the light of this information, it is seen that students
will continue to learn in a learning environment in which students can make solutions by making, by
meaning, by living and by experiencing. It is seen that science course is among the basic courses in
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bringing all these features to the individual. In the 21st century, although entrepreneurship has spread
to many fields, it can be said that with the values such as production, design and transformation,
technology has also achieved new gains in cooperation. When the entrepreneurship skills and the
teaching profession skills were examined separately, it was observed that they crossed the skills such
as learning, monitoring and evaluating the development, recognizing the environment and students,
and public relations. (Yilmaz & Siinbiil, 2009) In order for the teacher to become proficient and improve
himself/herself, he/she ought to make self-evaluation and make efforts for his / her exchange and make
himself / herself open to new knowledge, ideas and suggestions (MEB, 2006). When the related literature
is examined, no research examining the prospective science teachers' entrepreneurship characteristics
and critical thinking tendencies from their life skills were found. Therefore, emphasizing the
relationship between science education and entrepreneurship, prospective teachers using critical
thinking skills, in the light of the factors that determine entrepreneurship, it is understood that it is
important to take steps to develop this concept. In this study, it is aimed to investigate the
entrepreneurship characteristics and critical thinking tendencies of prospective science teachers in terms
of some variables.

1.2. Method

In this research, screening model which is one of the quantitative research designs was used. General
screening models are the arrangements made on a whole, or a group, sample or sample to be selected
from a universe consisting of a large number of elements in order to reach a general understanding of
the universe (Karasar, 2009). The study group of the research is composed of 273 prospective science
teachers studying at a state university in Ankara in the fall semester of the 2019-2020 academic year. It
was determined according to purposive sampling method which is one of the working group methods.
Two data collection tools were used in the study. The first data collection tool; ‘Entrepreneurship Scale
for Prospective Teachers (ESPT)” was developed by Deveci and Cepni (2015). The second data collection
tool; ‘Critical Thinking Disposition Scale (CTDS)” was developed by Ricketts and Rud (2005) and was
adopted to Turkish language by Demircioglu (2012). SPSS 21 analysis program was used for data
analysis.

1.3. Results

According to the results of the study, it was concluded that the prospective teachers' critical thinking
tendencies and entrepreneurship characteristics were well developed. It was determined that both the
critical thinking tendencies and entrepreneurship characteristics of science teacher candidates did not
differ according to gender, yet differed according to class level and working status. It was also
concluded that there was a high positive and significant relationship between the entrepreneurial traits
and critical thinking tendencies of prospective teachers.

1.4. Discussion and conclusion

According to the results of the study, it was concluded that the critical thinking tendencies of
prospective science teachers were well developed. Similarly, Aldan Karademir (2013) and Karimi and
Eskafi (2014) concluded that prospective teachers' critical thinking dispositions were well developed. In
addition, the fact that the entrepreneurship characteristics of the science teacher candidates were
developed at a good level is the other result of this study. Again, Akbulut's (2019) and Ozbilen's (2019)
studies with prospective teachers which are among the studies in the literature, supported the results
of this study. It was concluded that both the critical thinking and entrepreneurship characteristics of
science teacher candidates did not differ according to gender. However, it was determined that it differs
according to class level and job status. It was also concluded that there was a high positive and
meaningful relationship between the entrepreneurial traits and critical thinking tendencies of
prospective teachers.
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oz MAKALE BiLGi

Bu arastirma ile fen bilgisi Ogretmen adaylarmmn girisimcilik Makale Tarihgesi:

ozelliklerinin ve elestirel diisiinme egilimlerinin bazi degiskenler Alind1: 29.11.2019

agisindan  incelenmesi amaglanmaktadir. Bu kapsamda arastirma Diizeltilmis hali alind1: 30.12.2019
betimsel arastirma tiiriine gore gerceklestirilmistir. Aragtirmanin ¢alisma Kabul edildi: 30.12.2019

grubunu 2019-2020 egitim 6gretim yili giiz déneminde Ankara ilinde bir Cevrimici yaymlandi: 30.12.2019

devlet {iniversitesinde 6grenim gormekte olan 273 fen bilgisi 6gretmen Makale Tiirii: Standart Makale

aday1 olusturmaktadir. Calisma grubu arastirmanin amacma hizmet Anahtar Kelimeler: Girisimcilik, Elestirel
edecegi diisiiniilen Ornekleme yontemlerinden amagh Ornekleme Diisiinme, Fen Bilgisi Ogretmen Adaylart

yontemine gore belirlenmistir. Arastirmada iki adet veri toplama araci
kullanilmgtir. Tlk veri toplama araci olan “Ogretmen Adaylarina Yénelik
Girigimcilik Olgegi (OAYGO)” Deveci ve Cepni (2015) tarafindan
gelistirilmistir. Tkinci veri toplama araci olan “Elegtirel Diisiinme Egilimi
Olgegi (EMI)” ise Ricketts ve Ruds (2005) tarafindan gelistirilmis, Olgek
Demircioglu, (2012) tarafindan Tiirk¢eye uyarlanmistir. Verilerin
analizinde SPSS 21 analiz programi kullanilmistir. Arastirmanin
sonuglarina gore dgretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin
ve girisimcilik Ozelliklerinin iyi diizeyde gelismis oldugu sonucuna
ulagilmistir. Fen bilgisi dgretmen adaylarinin hem elestirel diisiinme
egilimlerinin hem de girisimcilik 6zelliklerinin cinsiyete goére farklilik
gostermedigi, ancak sif diizeyi ve bir iste ¢alisma durumuna gore
farklilik gosterdigi belirlenmistir. Yine 6gretmen adaylarinin girisimcilik
Ozellikleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda yiiksek diizeyde
pozitif ve anlamli bir iliski oldugu sonucuna ulasilmistir. © 2019 JIDE Tium haklar saklidir

1. Giris

Insanin diisiinen bir varlik olmasi, onu diger canlilardan ayr1 kilmaktadir. Insanlar, diisiinme becerisi
ozelligi ile olaylar karsisinda farkli bakis agilar1 gelistirmeye calismaktadir (Saygin, 2015). Insanin
yasami boyunca karsilastig1 ve tecriibe edindigi her sey, onun diisiincesini etkileyen bir faktor olmustur.
Dewey (1957), diisiinmeyi genel manada zihnimizden gegen her sey olarak tanimlamistir. Elestirel
diisiinceyi agiklamak i¢in ise bir¢ok arastirmaci gesitli tanimlamalar yapmislardir. Ennis (2011) elestirel
diisiinceyi; “Neye karar verilecegine yahut neye inanilacagina odaklanilan mantiksal ve yansitici bir
diisiinme siireci” olarak kabul ederken Lipman (1987) ise Ozetle elestirel diistinceyi “Bireylerin kendi
0z diizenlemelerini yaptiklari, kriterleri olan ve baglam konusunda hassas olan diisiinceler” olarak
betimlemistir.

Kaptan (1999)'a gore ogrencileri egitmedeki temel ama¢ mevcut bilgiyi 6grenciye aktarmaktan c¢ok
bilgiye ulasma yollarini 6gretmek olarak belirtilmistir. Elestirel diistinme becerisine sahip 6gretmenler,
elestirel diisiinme becerisinin gelismesi icin gereken ortami hazirlamaya istekli, sorduklar1 sorunun
sadece bir cevabr olmadigini bilerek kendi cevaplarini dogru kabul edip diger cevaplari goz ardi
etmezler. Ogrencinin sadece sorulara cevap vermesini degil soru sorma becerisini de gelistirmeyi
hedeflerler. (C1gr1 Yildirim, 2005) Bu bilgiler 1s181nda 6grencilerin yaparak - yasayarak anlamlandirarak
ve karsilasti§1 durumlara ¢oziimler {iretebildigi bir 6grenme ortaminda 6grenmelerine devam edecegi
goriilmektedir. Tiim bu Ozelliklerin bireye kazandirilmasinda temel derslerin arasinda fen bilimleri
dersinin oldugu goriilmektedir.
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MEB (2005a)’e gore fen ve teknoloji 6gretim programinda “yapilandirmaci yaklasim” esas alinmaktadir.
Daha sonra 2013 yilindaki diizenleme ile benimsenen strateji ve yontemlerin “arastirmaya ve
sorgulamaya” dayal1 oldugu goriilmektedir. MEB (2018) ise fen bilimleri dersi 6gretim programinda
biitiinciil bir bakis agis1 izlenmekte olup arastirma-sorgulama ve bilginin transferine dayali 6grenme
stratejisini esas alir. Bu bilgilere bakilarak 2005 — 2013 ve 2018 programlari incelendiginde bu i¢ 6gretim
programinin da O0gretmenlerin rehber konumunda yer alarak Ogrencileri aktif rol oynamaya ittigi
goriilmektedir. Ogrenme alanlarina gore programlar karsilastirildiginda 2005 yilinda hazirlana fen ve
teknoloji 6gretim programinda yedi 6grenme alani oldugu, bu 6grenme alanlarindan dérdiiniin “bilgi”
o0grenme alani oldugu kalan {i¢ 6grenme alanin ise Fen-Teknoloji-toplum-gevre iliskileri, bilimsel siireg
becerileri ve tutum ve degerler oldugu goriilmektedir. (MEB, 2005a) Son 3 6grenme alani “bilgi”
O0grenme alanlarinin igerisinde kazandirilmas1 amaglanmaktadir. 2013 yilindaki 6gretim programinda
O0grenme alanlar1 “bilgi” 0grenme alani, “beceri” 6grenme alani, “duyus” 6grenme alani ve “fen-
teknoloji-toplum-cevre” 6grenme alani olarak ayrilir ve alt alanlari belirlenir. “Beceri” 6grenme alaninin
icerisinde bilimsel siire¢ becerileri ve yasam becerileri yer almaktadir. Yasam becerilerinin altindaysa
analitik diisiinme, girisimcilik, iletisim, takim ¢alismasi alanlarina yer verilir. Fakat alt iceriklere dair
herhangi agiklamaya yer verilmemektedir. (MEB, 2013) 2018 yilinda hazirlanan fen bilimleri 6gretim
programinda ise 6grenme alanlari yerine fen bilimleri 6gretim programinda alana 6zgii beceriler olarak
degistirildigi goriilmiistiir. Bu beceriler bilimsel siire¢ becerileri, yasam becerileri ile mithendislik ve
tasarim becerileri olarak dgretim programinda yer bulmaktadir. Yasam becerileri alt alanlarinda ise
analitik diistinme, karar verme, girisimcilik, iletisim ve takim ¢alismasi alt becerilerine yer verilir. (MEB,
2018)

Girisimcilik kavrami tanim olarak ele alacak olunursa; literatiir taramasi yapildiginda bu terime ait
bir¢ok farkli tanimla karsilasilmaktadir. Bunun sebebi, disiplinler arasi bir yaklasim ile girisimciligin
bircok farkli alana niifus etmesi olmaktadir. Girisimciligi ele alan her alan ona farkl bir tanim getirerek
bu kavrama zenginlik kazandirmistir. Girisimci kisilerin boyle dnemli hale getirilmesinin temel nedeni,
girisimciligin ¢ogu sahada gelismeye ve ilerlemeye sebep olmasiyla beraber yenilikgiligin ve
degismenin esas1 olmasiyla da alakalidir (Saragoglu, Duran ve Taskin, 2010). Girisimcilik kavrami ¢ok
yonlii yapilar1 kapsamaktadir (Avsar, 2007). Kisisel, cevresel, ailesel, kiiltiirel, ekonomik anlamda
yapilarin girisimcilik iizerinde etkili olacag gibi girisimciligin de bu alanlar {izerinde dogrudan etkisi
bulunmaktadir. Ornek verilecek olunursa; girisimcilik, bir {ilkenin ekonomik agidan biiyiimesini
saglayan 6nemli bir aracgtir ve ayni zamanda iyi bir ekonomiye sahip iilke daha nitelikli girisimlerde
bulunabilir.

2005 yilinda hazirlanan Hkégretim 1-5. simf programlart tanitim el kitapgiginda ilkogretim
programlarinda, zorunlu derslerin igerigine “elestirel diisiinme, yaratici diisiinme, iletisim, arastirma-
sorgulama, problem ¢o6zme, bilgi teknolojilerini kullanma, girisimcilik, Tiirkceyi dogru, etkili ve giizel
kullanma” olmak tiizere “sekiz ortak beceri” ilk kez belirtilmistir. Tiirkiye’deki programlarda
girisimcilik ve elestirel diisiinme becerilerine genel bir perspektiften bakildiginda bu ilk adimin biiyiik
bir 6nem arz ettigi diistiniilmektedir. (MEB, 2005b)

2005 yilinda hazirlanan {lkégretim Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim Program ve Kilavuzu'nda girisimcilik
becerisini “sosyal iliskilerde, iletisimde, is diinyasinda ve benzeri alanlarda gerekli ve etkili davranislar:
uygun bir sekilde ve zamanda ortaya koymak veya talep gorebilecek bir iiriinii veya hizmeti daha iyi
tiretebilmek ya da pazarlayabilmek amaciyla yeni bir sistem kurmak i¢in gerekli olan beceriler" olarak
tanimlarken girisimcilik kavramin;; “empati kurma, insan iligkilerine uyumlu davramslan
gosterebilme, plan yapma, planlarini uygulayabilme, risk alma, herhangi bir alanda ihtiya¢ duyabilecek
bir {irliniin gerekliligini sezme, iiriinii planlama, liretme, pazar arastirmasi yapma ve pazarlayabilme
gibi alt becerilerden olusan temel bir beceri alan1” seklinde tanimlamistir. Bu bilgilere bakildiginda
¢agimizin isteklerini yerine getirebilmek adina, fen bilimleri 6gretmenlerinin 6grencilerine girisimcilik
ozellikleri kazandirmasi hedeflenmektedir (MEB, 2005c¢)

21. yiizyilda girisimcilik pek ¢ok alana yayilmakla beraber iiretim, tasarim, déniisiim gibi degerlerle
birlikle teknolojinin de isbirligi cercevesinde yeni kazanimlar elde ettirdigi soylenebilir. Girisimcilik
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becerileri ile 6gretmenlik meslegi becerileri ayri ayri incelendiginde 6grenme, gelisimi izleme ve
degerlendirme, cevreyi ve Ogrenciyi tamima, halkla iligskiler gibi becerilerde kestistikleri
gozlemlenmistir. (Yilmaz ve Siinbiil, 2009) Ogretmenin yeterli hale gelebilmesi ve kendisini gelistirmesi
icin 6z degerlendirme yaparak degisimi icin emek sarf etmesi ve kendisini yeni bilgi, fikir ve 6nerilere
acik hale getirmesi gerekmektedir (Meb, 2006). Hgili literatiir incelendiginde fen bilgisi d6gretmen
adaylarmin yasam becerilerinden girisimcilik 6zellikleri ile elestirel diisiinme egilimlerini birlikte
inceleyen bir arastirmaya rastlanmamistir. Fen okuryazar birey 6zelliklerine sahip diisiinen, arastiran,
elestiren, sorgulayan, karar verebilen, karsilastig1 giinliik yasam problemlerini kendisi ¢ozebilen ve
¢oziime iliskin gerekirse 6zgiin ¢oziim Onerileri gelistiren bireylerin yetistirilmesi toplumun gelismesi
agisindan 6nemlidir. Bu 6zelliklere sahip bireylerde olmasi gereken becerilerden ikisi elestirel diisiinme
ve girisimcilik 6zellikleridir. Gelecekte toplumu sekillendirecek olan 6gretmen adaylarimin da soz
konusu becerilere sahip Ogrenciler yetistirebilmesi i¢in bu becerilere sahip olmasi gerektigi
diisiiniilmektedir. Bu nedenle bu iki 6zellik agisindan 6gretmen adaylarinin durumunun belirlenmesi
sonrasinda bu Ozelliklerin gelistirilmesi i¢in atilacak adimlarin sekillenmesi agisindan énemlidir. Bu
nedenle bu calisma ile fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik ve elestirel diisiinme egilimlerinin
belirlenmesi, bazi degiskenler acisindan farklilasip farkhilagmadiklarinin arastirilmas: ve bu iki
degisken arasindaki iliskinin incelenmesi amaglanmaistir.

1.1. Problem Cumlesi

Calismanin problem ciimlesi “Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri ve elestirel
diisiinme egilimleri ne diizeydedir? Aralarinda iliski var midir? Ve bu 6zellikler cesitli degiskenler
agisindan farklilasmakta midir? olarak belirlenmistir. Bu probleme cevap olusturabilmek i¢in asagida
yer alan alt problemler olusturulmustur.

1.2. Alt Problemler:
1. Ogretmen adaylarinin;
a) girisimcilik 6zellikleri
b) elestirel diisiinme egilimleri ne diizeydedir?
2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri;
a)cinsiyete
b) smif diizeyine
¢) herhangi bir iste calisma durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermekte
midir?
3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri;
a)cinsiyete
b) smif diizeyine
¢) herhangi bir iste calisma durumuna gore istatistiksel olarak anlamli bir farkhilik gostermekte
midir?
4. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik ve elestirel diisiinme egilimleri arasinda istatiksel olarak
anlamli bir iligki var midir?

2. Yontem
2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada nicel aragtirma desenlerinden tarama modeli kullanmilmigtir. Tarama modeli, toplumda
yer alan bir kesimin/grubun, kisilik 6zellikleri ile yeterlik, tutum, inan¢ ve motivasyon gibi birtakim
goriislerini ortaya ¢ikarmak i¢in temel yontemin ana grup igerisinden segilen ¢alisma grubunda yer alan
bireylerin sorulara verdikleri cevaplar oldugunda kullanilan bir yontemdir (Frankel, Wallen ve Hyun,
2011).

2.2. Calisma Grubu

Arasgtirmanin ¢alisma grubunu 2019-2020 egitim 6gretim yili giiz doneminde Ankara ilinde bir devlet
tiniversitesinde 6grenim gormekte olan 273 fen bilgisi 6gretmen aday1 olusturmaktadir. Calisma grubu
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arastirmanin amacina hizmet edecegi diisiiniilen Ornekleme yontemlerinden amagli Srnekleme
yOntemine gore belirlenmistir. Arastirmaciya ekonomiklik, zaman ve is giicii avantaji saglamasi
bakimindan amaclh 6rnekleme yontemlerinden kolay ulasilabilir durum 6rneklemesi kullamilmigtir
(Biiyiikoztiirk 2011; Karasar 2009).

2.3. Veri Toplama Aragclari
Arastirmada verilerin toplanmasinda iki adet veri toplama araci kullanilmistir.
2.3.1. Ogretmen adaylaria yonelik girisimcilik 6lgegi

Aragtirmada kullanilan ilk veri toplama araci olan “Ogretmen Adaylarina Yonelik Girisimcilik Olgegi”
Deveci ve Cepni (2015) tarafindan gelistirilmistir. Olgek risk alma, firsatlar: gorme, kendine giiven,
duygusal zeka, yenilikgi olma olmak iizere toplam beg boyuttan ve 38 maddeden olugsmaktadir. Olgek
besli likert tipinde gelistirilmistir. Bu ¢alismada 6lgegin giivenirlik katsayis1,81 olarak hesaplanmaistir.

2.3.2. Elestirel diisiinme egilimi 6lgegi

Ricketts ve Ruds (2005) tarafindan gelistirilen “Elestirel Diisiinme Egilimi Olgegi” Demircioglu, (2012)
tarafindan Tiirkge'ye uyarlanmustir. Olgek, dngoriisellik, biligsel olgunluk ve yenilikgilik olmak iizere
{i¢ alt boyuttan ve toplam 25 maddeden olusmaktadir. Olcek besli likert tipinde gelistirilmistir. Bu
calismada Olgegin giivenirlik katsayis1 ,92 olarak hesaplanmustir.

2.4. Verilerin Analizi

Bu aragtirma ile elde edilen veriler SPSS 21 paket programi kullarularak analiz edilmistir. Oncelikle
verilerin normal dagilim gosterdiginin test edilmesi agisindan betimsel istatistik teknikleri
kullanilmigtir. Olgek puanlarma ait merkezi egilim (ortalama, mod ve medyan) ve merkezi dagilim
(standart sapma, varyans, carpiklik ve basiklik) degerleri hesaplanmistir. Arastirmanin birinci alt
problemi icin betimsel istatistik teknikleri kullanilmistir. Aragtirmanin 2a, 2¢, 3a ve 3c alt problemleri
icin iliskisiz 6rneklemler t testi kullanilmistir. 2b ve 3b alt problemleri igin ise tek yonlit ANOVA testi
kullanmilmistir. Son olarak dordiincii alt problem icin Pearson koralasyon testi kullanilmistir. Verilerin
istatistiksel analizleri i¢in anlamlilik diizeyi ,05 olarak belirlenmistir.

Nicel arastirmalarda hangi analiz yonteminin kullanilacaginin belirlenebilmesi i¢in 6ncelikle verilerin
dagilimi incelenmelidir. Parametrik analiz yontemlerinin kullanilmasina olanak veren durum verilerin
normal dagilim gosterdigi durumdur (Cepni, 2007; Sim ve Wright, 2002). Bu sebeple bu arastirmanin
verilerinin normal dagilim gosterip gostermediginin belirlenebilmesi agisindan verilere betimsel analiz
uygulanmistir. Arastirmanin verilerine ait betimsel istatistik degerleri Tablo 1’de verilmistir.

Tablol.ogretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri ve elestirel diisiinme egilimlerine ait betimsel

veriler
Boyutlar n X ss Mod Med. Bas. Carp.  Vary.
Risk alma 273 27,15 3,91 27,00 27,00 ,55 -,45 15,29
Firsatlar1 gorme 273 36,15 4,65 36,00 36,00 77 -,45 21,58
Kendine giiven 273 27,58 3,84 27,00 28,00 77 -,55 14,73
Duygusal zeka 273 32,19 4,30 31,00 32,00 1,09 -,57 18,52
Yenilik¢i olma 273 25,07 4,40 25,00 25,00 31 -,04 19,34
Girisimcilik toplam 273 148,14 16,97 157,00 148,00 ,99 -,36 287,87
Ongoriisellik 273 43,24 6,06 44,00 43,00 ,29 -,32 36,75
Yenilikgilik 273 27,64 3,72 28,00 28,00 1,53 -,57 13,85
Bilissel olgunluk 273 28,24 3,69 28,00 28,00 1,79 -,50 13,63
Elestirel diistinme 273 99,13 12,32 97,00 98,00 1,82 -/46 151,68

egilimi toplam
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Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin girisimcilik 6zellikleri ve elestirel diisiinme egilimleri 6lgeginden
alan veriler i¢in ortalama, mod ve medyan degerlerinin birbirine yakin olmasi verilerin normal
dagilim gosterdigi seklinde yorumlanmaktadir (Biiyiikoztiirk, Cokluk, Bokeoglu ve Koklii, 2006). Yine
Tablo 1’de yer alan basiklik ve ¢arpiklik degerleri incelendiginde bu degerlerin de -2 ve +2 araliginda
yer almasi verilerin normal dagilima uygun oldugunu ifade etmektedir (George ve Mallery, 2003). Tiim
bu veriler dogrultusunda girisimcilik 6zellikleri ve elestirel diisiinme egilimleri verilerinin normal
dagilim gosterdigi kabul edilmis ve bu sebeple verilerin analizinde parametrik testler kullanilmistir.

3. Bulgular
3.1. Birinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Fen bilgisi 0gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin diizeyine iliskin bulgular Tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2.Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik diizeyleri

Boyutlar X X /madde sayis1 s

Risk alma 27,15 3,88 3,91
Firsatlar1 gorme 36,15 4,01 4,65
Kendine giiven 27,57 3,94 3,84
Duygusal zeka 32,19 4,02 4,30
Yenilik¢i olma 25,07 3,58 4,40
Girisimcilik toplam 148,14 3,90 16,97

Girisimcilik 6lgeginin alt boyutlarindaki madde sayilari farkli oldugundan alt boyutlar arasinda
karsilastirma yapabilmek igin alt boyut puan ortalamalari ilgili boyuttaki madde sayisina boliinmiistiir.
Buna gore, Tablo 2'de goriildiigii gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinden en

¢ok duygusal zeka (i=32,19, ss=4,30) ve firsatlar1 gorme ()_(=36,15, ss=4,65) alt boyutunun yiiksek
oldugu belirlenmistir. Bu alt boyutlar: sirasiyla kendine giiven ( X =27,57, ss=3,84), risk alma ( X =27,15,

ss=3,91) ve yenilik¢i olma (§=25,07, ss=4,40) ozellikleri izlemektedir. Girisimcilik 6zellikleri toplam
puan Olcekteki madde sayisina boliindiigiinde elde edilen deger (3,90) 6gretmen adaylarinin
girisimcilik diizeylerinin iyi diizeyde gelismis oldugu sonucunu ortaya gikarmaktadar.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerine iliskin bulgular Tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3.Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimi diizeyleri

Boyutlar X X / madde sayist s

Ongoriisellik 43,24 3,93 6,06
Yenilikgilik 27,64 3,95 3,72
Biligsel olgunluk 28,24 4,03 3,69
Elestirel diistinme egilimi toplam 99,13 3,97 12,32

Elestirel diistinme egilimi 6lgeginin alt boyutlarindaki madde sayilar1 farkli oldugundan alt boyutlar
arasinda karsilastirma yapabilmek igin alt boyut puan ortalamalar: ilgili boyuttaki madde sayisina
boliinmiistiir. Buna gore, Tablo 3’de goriildiigii gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme
egilimlerinden en ¢ok bilissel olgunluk ( X =28,24, ss=3,69) alt boyutunun yiiksek oldugu belirlenmistir.
Bu alt boyutu sirasiyla, yenilikgilik ( X =27,64, ss=3,72) ongoriisellik (X =43,24, ss=6,06) alt boyutlar:
izlemektedir. Elegtirel diisiinme egilimi toplam puan, dlgekteki madde sayisina béliindiigiinde elde
edilen deger (3,97) 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin iyi diizeyde gelismis oldugu
sonucunu ortaya ¢itkarmaktadir.
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3.2. Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin girisimcilik 6zelliklerinin cinsiyete gore istatistiksel olarak anlamli bir
farklihik gosterip gostermedigine iliskin yapilan iliskisiz Orneklemler t testi sonuglar1 Tablo 4’te
verilmisgtir.

Tablo 4.Fen Bilgisi 0gretmen adaylarinin girisimcilik ozelliklerinin cinsiyet degiskenine gore

karsilagtirilmasi

Boyutlar Cinsiyet n X ss sd t p

Risk alma Kadin 247 27,07 3,92 271 -,95 ,34
Erkek 26 27,84 3,84

Firsatlar1 gérme Kadin 247 36,17 4,70 271 ,26 ,79
Erkek 26 35,92 4,12

Kendine giiven Kadin 247 27,50 3,86 271 -97 ,33
Erkek 26 28,27 3,60

Duygusal zeka Kadin 247 32,19 4,35 271 ,002 ,99
Erkek 26 32,19 3,88

Yenilik¢i olma Kadin 247 25,06 4,41 271 -, 14 ,88
Erkek 26 25,19 4,31

Girisimcilik toplam Kadin 247 148,00 17,17 271 -,40 ,69
Erkek 26 149,42 15,03

Tablo 4’'te goriildiigi gibi fen bilgisi 6gretmen adaylariin girisimcilik 6zellikleri cinsiyet degiskenine
gore, risk alma [ten)=-,95, p>,05)], firsatlar1 gérme [ter1)=26, p>,05)], kendine giiven [ter)=-,97, p>,05)],
duygusal zeka [tery=-,002, p>,05)], yenilik¢i olma [ter=-,14, p>,05)] alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamh farkliik gostermemistir. Yine fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik genel toplam
puanlarinda da [ter)=-,40, p>,05)] istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig: belirlenmistir. Bu
bulgulara gore kiz ve erkek fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin benzer oldugu
sOylenebilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin smif diizeyine gore istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan tek yonliit ANOVA testi ve Scheffe testi
sonuglar1 Tablo 5'te verilmistir.

Tablo 5.Fen Bilgisi 6gretmen adaylarimin girisimcilik 6zelliklerinin smif diizeyi degiskenine gore

karsilagtirilmasi
Boyutlar n X ss sd F p Fark
Risk alma
1. siaf 58 27,45 3,98 3 1,95 ,12
2. sinf 54 27,09 3,69
3. siuf 83 27,75 3,94
4. simf 78 26,32 3,90
Toplam 273 27,15 3,91
Firsatlar1 gorme
1. siruf 58 36,34 4,55 3 1,53 21
2. sif 54 35,30 3,58
3. smuf 83 36,90 4,92
4. sitmf 78 35,79 4,99
Toplam 273 36,15 4,65
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Tablo 5. Devami

Kendine giiven

1. sinif 58 27,24 3,54 3 3,21 ,02 3-4
2. sinif 54 27,61 3,17

3. siuf 83 28,55 3,62

4. siaf 78 26,76 4,48

Toplam 273 27,58 3,84

Duygusal zeka

1. siif 58 32,31 4,10 3 3,61 ,01 3-4
2. sinuf 54 32,61 3,06

3. sif 83 33,04 4,27

4. simif 78 30,92 4,96

Toplam 273 32,19 4,30

Yenilik¢i olma

1. sinif 58 23,90 4,25 3 3,80 ,01 1-3
2. sinif 54 24,54 4,42

3. sinif 83 26,26 4,05

4. sinif 78 25,05 4,60

Toplam 273 25,07 4,40

Girisimcilik toplam

1. siif 58 147,24 15,88 3 2,99 ,03 3-4
2. sif 54 147,15 13,44

3. sinf 83 152,51 16,67

4. siaf 78 144,85 19,42

Toplam 273 148,14 16,97

Tablo 5'te goriildiigii gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik Ozellikleri siuf diizeyi
degiskenine gore, risk alma [F@-269=1,95, p>.05] ve firsatlar1 gorme [F260=1,53, p>.05] alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermemistir. Ancak kendine giiven [Fi269=3,21, p <.05] ,
duygusal zeka [Fe269=3,61, p <.05] yenilik¢i olma [F-269=3,80, p <.05] alt boyutlari ile genel toplam
puanlari [Fe260=2,99, p <.05] arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmistir. Yapilan

Scheffe testi sonucunda kendine giiven alt boyutundaki farkin tigtincii (i =28,55, s5=3,62) ve dordiincii
()_( =26,76, ss=4,48) smiflar arasinda oldugu goriilmektedir. Duygusal zeka alt boyutundaki farkin da
yine {giincli ( X =33,04, ss=4,27) ve dordinci (i =30,92, ss=4,96) smflar arasinda oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte yenilik¢i olma alt boyutundaki farkin birinci (i=23,90, ss=4,25) ve
uglinct (i =26,26, ss=4,05) siniflar arasinda oldugu ve genel girisimcilik puanlar1 arasindaki farkin ise,
yine tiglincii (i=152,51, ss=16,67) ve dordiinci siniflar ()_( =144,85, ss=19,42) arasinda oldugu

belirlenmistir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin girisimcilik 6zelliklerinin herhangi bir iste ¢alisma durumuna gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan iligkisiz 6rneklemler t
testi Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6.Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin herhangi bir iste ¢calisma durumuna
gore karsilastirilmasi

Boyutlar Calisma durumu  n X ss sd t p

Risk alma Evet 93 27,82 4,02 271 2,05 ,04
Hayir 180 26,80 3,81

Firsatlar1 gorme Evet 93 36,82 4,86 271 1,71 ,08
Hayr 180 35,81 4,50

Kendine giiven Evet 93 28,19 3,82 271 1,92 ,05
Hayir 180 27,25 3,82

Duygusal zeka Evet 93 32,37 423 271 ,48 ,63
Hayir 180 32,11 4,35

Yenilik¢i olma Evet 93 25,91 4,84 271 2,29 ,02
Hayr 180 24,64 4,10

Girisimcilik toplam Evet 93 151,11 17,25 271 2,10 ,03
Hayir 180 146,61 16,66

Tablo 6’da goriildiigii gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri ¢alisma durumuna
gore, risk alma [ten)=-,2,05, p <,05)], kendine giiven [ter)=-,1,92, p <,05)], yenilik¢i olma [teny=-,2,29, p
<,05)] alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermistir. Yine Slgegin genel toplam
puanina [ter)=-,2,10, p<,05)], gore de 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin istatistiksel olarak
anlamli farklilik gosterdigi belirlenmistir. Baska bir ifadeyle, ¢alisan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
girisimcilikte risk alma, kendine giiven, yenilikci olma ve genel girisimcilik diizeylerinin ¢alismayan
fen bilgisi 6gretmen adaylarina gore anlamli diizeyde yiiksek oldugu belirlenmistir. Ancak duygusal
zeka boyutunda [ter1=-,48, p>,05)] ve firsatlar1 gorme boyutunda [ter1=1,71, p >,05)] ¢alisma durumuna
gore istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig goriilmiistiir. Bu durum galisan ve ¢alismayan fen
bilgisi 0gretmen adaylarmnin girisimcilikte firsatlar1 gérme ve duygusal zeka diizeylerinin benzer
oldugunu gostermektedir.

3.3. Uglincii Alt Probleme Iligkin Bulgular

Fen bilgisi 0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin cinsiyete gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan iliskisiz 6rneklemler t testi sonuglar: Tablo
7’de verilmistir.

Tablo 7.Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin cinsiyet degiskenine gore

karsilagtirilmasi

Boyutlar Cinsiyet n X ss sd t p

Ongoriisellik Kadin 247 43,15 6,20 271  -80 A2
Erkek 26 44,15 4,59

Yenilik¢ilik Kadin 247 27,68 3,79 271 48 ,62
Erkek 26 27,31 3,03

Biligsel olgunluk Kadin 247 28,27 3,76 271 46 ,64
Erkek 26 27,92 2,99

Elestirel diisiinme egilimi toplam Kadin 247 99,10 12,59 271 =11 ,91
Erkek 26 99,38 9,48

Tablo 7’te goriildiigli gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri cinsiyet
degiskenine gore, ongoriisellik [tery=-,80, p>05)], yenilik¢ilik [tern=48, p>05)], bilissel olgunluk
[tery=46, p>,05)], alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli farklilik gostermemistir. Yine fen bilgisi
O0gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri genel toplam puanlarinda da [teny=-11, p>05)]
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istatistiksel olarak anlamli bir farklilik olmadig1 belirlenmistir. Bu bulgulara gore kiz ve erkek fen bilgisi
O0gretmen adaylarimin elestirel diisiinme egilimlerinin benzer oldugu sdylenebilir.

Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin sinif diizeyine gore istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan tek yonliit ANOVA testi ve Scheffe testi
sonuglar1 Tablo 8'de verilmistir.

Tablo 8.Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin sinif diizeyi degiskenine gore
karsilagtirilmasi

Boyutlar n X Ss sd F p Fark
Ongoriisellik

1. siruf 58 42,43 5,86 3 7,71  ,00 1-3,2-3,4-3
2. siuf 54 42,72 4,97

3. sif 83 45,73 5,39

4. simf 78 41,55 6,79

Toplam 273 43,24 6,06

Yenilikgilik

1. sinif 58 27,63 3,39 3 4,80 ,00 4-3
2. stnif 54 27,90 3,34

3. sinif 83 28,60 3,45

4. simif 78 26,44 4,20

Toplam 273 27,64 3,72

Bilissel olgunluk

1. siruf 58 28,34 3,46 3 394 ,00 4-3
2. sinf 54 28,16 3,21

3. sif 83 29,18 3,68

4. siaf 78 27,21 3,97

Toplam 273 28,24 3,70

Elestirel diigtinme
egilimi toplam

1. siuf 58 98,41 11,38 3 6,60 ,00 4-3
2. sinif 54 98,80 10,17
3. siif 83 103,52 11,47
4. sitmif 78 95,22 13,85
Toplam 273 99,13 12,32

Tablo 8'de goriildiigii gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinde sinif diizeyi
degiskenine gore, ongoriisellik [F260=7,71, p <,05] yenilikgilik [Fe-260=4,80, p <,05] ve biligsel olgunluk
[F3269=3,94, p <,05] alt boyutlar1 ile genel toplam puanlari [F;260=6,60, p <,05] arasinda istatistiksel
olarak anlamli farklilik oldugu belirlenmistir. Ayrica yapilan scheffe testi sonuglarina gore 6ngoriisellik

alt boyutundaki farkin tigiincii sinif ()_( =45,73, 5s=5,39) ile birinci siruf (i =42,43, ss=5,86) ikinci smnuf (
X—42 72, ss=4,97) dordiincii siuf (X =43,24, ss=6,79) arasinda oldugu, yenilik¢ilik alt boyutundaki
farkin dordiincii siniflar (X—26 44, ss=4,20) ile tciincii smuflar (X =28,60, ss=3,45) arasinda oldugu
belirlenmistir. Son alt boyut olan b111§se1 olgunluk alt boyutundaki farkin da yine dérdiincti siiflar ( X
=27,21, ss=3,97) ile {i¢lincli siniflar (X—29 18, ss=3 68) arasinda oldugu belirlenmistir. Genel toplam

puandaki farkliligin ise yine ddrdiincii smniflar (X =95,22, ss=13,85) ile tiglincli siniflar (X =103,52,
ss=11,47) arasinda oldugu belirlenmistir.
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Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimlerinin herhangi bir iste ¢alisma durumuna
gore istatistiksel olarak anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine iliskin yapilan iligkisiz 6rneklemler
t testi Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9.Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin herhangi bir iste ¢alisma
durumuna gore karsilagtirilmasi

Boyutlar Calisma durumu  n X ss sd t p

Ongoriisellik Evet 93 44,48 5,69 271 2,46 ,01
Hayir 180 42,60 6,16

Yenilikgilik Evet 93 28,47 3,55 271 2,67 ,00
Hayir 180 2721 3,74

Bilissel olgunluk Evet 93 28,45 3,85 271 ,67 ,50
Hay1r 180 28,13 3,61

Elestirel toplam Evet 93 101,41 11,85 271 2,21 ,02
Hayir 180 97,95 12,42

Tablo 9'da goriildiigii gibi fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinde galisma
durumuna gore, ongoriisellik [ter)=,2,46, p <,05)] ve yenilikgilik [ter1=,2,67, p <,05)], alt boyutlar: ile
Olcegin genel toplam puaninda [ter)=2,21, p <,05)] istatistiksel olarak fark oldugu ortaya ¢ikmuistir.
Ancak bilissel olgunluk [ter)=,67, p>,05)] alt boyutunda istatistiksel olarak bir farklilik olmadig:
belirlenmistir.

3.4. Dérdiincii Alt Probleme iliskin Bulgular

Fen bilgisi 0gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iliski olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan Pearson korelasyon testi
Tablo 10’da verilmistir.

Tablo 10.Fen Bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik ozellikleri ile elestirel diisiinme egilimleri
arasindaki iligkinin kargilagtirilmast

Boyutlar éngérﬁsellik Yenilik¢ilik  Biligsel Elestirel egilim
olgunluk toplam
Risk alma ,62 ,56 A7 ,61
Firsatlar1 gorme ,55 ,58 ,51 ,59
Kendine giiven ,58 ,53 43 ,57
Duygusal zeka ,60 ,57 ,61 ,66
Yenilik¢i olma ,66 ,56 ,43 ,61
Girisimcilik 6zellikleri toplam 61 ,70 ,61 ,76

Tablo 10’daki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin, girisimcilik 6zellikleriyle elestirel diisiinme egilimleri
ve bu iki degiskenin alt boyutlar1 arasindaki iliskiler incelendiginde; tiim korelasyon katsayilarinin
istatistiksel olarak 0,01 anlamlilik diizeyinde anlamli oldugu bulunmustur. Bunun yaninda, 6gretmen
adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri toplam puanlar ile girisimcilik 6zellikleri toplam puanlar:
arasindaki iliskinin ve yenilikgilik alt boyutu ile girisimcilik 6zellikleri toplam puan arasindaki iligskinin
pozitif ve yiiksek diizeyde oldugu goriilmektedir. Diger degiskenler arasindaki iligkiler ise pozitif ve
orta diizeydedir.

4. Tartisma ve Sonug

Fen bilgisi 6gretmen adaylarimin girisimcilik zelliklerinin ve elestirel diisiinme egilimlerinin baz
degiskenler agisindan incelendigi bu c¢alismada ilk olarak ogretmen adaylarinin girisimcilik
oOzelliklerinin ve elestirel diisiinme egilimlerinin iyi diizeyde gelismis oldugu sonucuna ulasilmistir.
Alanyazin tarandiginda ilk olarak girisimcilik 6zellikleriyle ilgili benzer bulgulara ulasilmistir. Armut
(2018) yaptig1 ¢alisma sonucuna gore, 6gretmen adaylarinin girisimcilik becerilerinin ytiiksek diizeyde
oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde Akbulut'un (2019), 6rneklem grubunu 2018- 2019 egitim
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ogretim yilinda Trabzon Universitesinde 6grenim goren toplam 201 6grencinin olusturdugu
arastirmasinda da fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin yiiksek diizeyde oldugu
bulunmustur. Ali, Topping ve Tariq (2009) Pakistan’da yaptiklari ¢calismada toplam yedi iiniversitede
O0grenim gormekte olan 6gretmen adaylarinin girisimcilik egilimlerini incelemislerdir ve tiim 6gretmen
adaylarinin girisimcilik diizeylerinin kismen yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagmiglardir. Ozbilen
(2019) de yine 0gretmen adaylarimin girisimcilik diizeylerinin iyi diizeyde oldugunu tespit etmistir.
Benzer sekilde, Kostek¢i (2016) 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri ve diisiinme diizeyleri
arasindaki iliskiyi inceleyen arastirmasinda, 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin yiiksek
diizeyde oldugu sonucuna ulasmistir. Bunlara ek olarak Aydin ve Oher (2016), Ocak ve Su (2016), Pan
ve Akay (2015), Yilmaz ve Sunbuil (2009) de yaptiklari ¢alismalar ile 6gretmen adaylarinin girisimcilik
Ozelliklerinin yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulasmislardir. S6z konusu ¢alismalar bu ¢alismay1
destekler nitelikte bulunmustur. Elestirel diistinme egilimleri ile ilgili alanyazin tarandiginda ise yine
benzer sonuglara ulasilmistir. Ornegin, Aldan Karademir (2013) tarafindan yapilan ¢alismada fen bilgisi
ve sosyal bilgiler 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme becerileri ortalamanin iizerinde olarak tespit
edilmistir. Benzer sekilde Karimi ve Eskafi (2014) tiniversite 0grencileri ile gerceklestirdigi calismasinda
iiniversite 6grencilerinin elestirel diisiinme yeteneklerinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulagmistir.
Ozdemir’ in (2005) 6gretmen adaylari ile yaptig1 calismasinda dgretmen adaylarinin genel manada orta
diizeyde elestirel diisiinme becerilerine sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Ayrica Quitadamo (2003),
Deniz (2009) ve Gokkus, ve Delican (2016) tarafindan yapilan arastirmalarda 6gretmen adaylarinin
elestirel dusuhme becerileri orta diizey olarak tespit edilmistir. Bu ¢alismalar bu arastirmanin
sonuglarini desteklerken bazi ¢alismalardaki sonuglar bu arastirmanin sonuglarindan farklilagmaktadir.
Ornegin, Can ve Kaymakg (2015) sinif ve fen bilgisi 6gretmen adaylari ile yaptigi caligmasinda
Ogretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin diisiik oldugu sonucuna ulasmistir. Akdere
(2012) ise Ogretmen adaylarinin elestirel dusuinme becerileri, elestirel dusihme 6gretimine yonelik
tutumlar1 ve 6z yeterlik seviyelerini belirlemeyi amacladig1 calismasinda 6gretmen adaylarinin elestirel
dustinme seviyelerinin orta derecenin altinda oldugunu tespit etmistir. Broadbear, Jin ve Bierma (2005)
tarafindan yapilan arastirmada saglik egitimi 6grencilerinin elestirel diisiinme egilimlerinin ¢ok diisiik
diizeyde oldugu tespit edilirken 6grencilerin sadece %5,2’sinin giiglii elestirel diisiinme egilimine sahip
oldugu sonucuna ulasilmaistir.

Aragtirmanin ikinci alt probleminde fen bilgisi 6gretmen adaylarimin girisimcilik 6zelliklerinin
cinsiyete, smif diizeyine ve herhangi bir iste calisma durumuna gore degisimi incelenmistir. Arastirma
sonucuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri cinsiyete gore istatistiksel olarak
anlamli bir farklilik gostermemistir. Bu sonugctan yola ¢ikarak arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen
adaylarinin kadin veya erkek olmasi girisimcilik oOzelliklerini etkilemeyen bir degisken olarak
yorumlanabilir. Cinsiyetin girisimcilik {izerinde anlamli farklilik olusturdugunu gosteren calismalar
oldugu gibi anlamli farklilik olusturdugunu gostermeyen calismalar da bulunmaktadir. Kostekgi
(2016), Yavuz ve Yavuz (2017), Yilmaz ve Siinbiil (2009) yaptiklar: aragtirma sonuglarina gore 6gretmen
adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin cinsiyet alt boyutuna gore anlamli bir fark gostermedigi
sonuglarina ulagilmigtir. Buna karsilik Kilig, Keklik ve Calis (2012), Cermik (2015) ve Ates (2018)
yaptiklar1 arastirmalarda kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore girisimcilik 6zelliklerinin daha ytiksek
oldugu sonuglarina ulasilmistir. Alparslan, Tas ve Yastioglu (2017) ise yaptiklar1 arastirmada erkek
ogrencilerin kiz 6grencilere gore girisimcilik dzelliklerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasmislardir.
Yapilan bu calismada kiz ve erkek Ogrenciler arasinda anlamli bir farkin bulunamamis olmasi
kadinlarin artik kendilerini daha rahat ve dogru bir sekilde ifade edebildiklerini ve kadinin egitim
seviyesinin artmasi ile birlikte erkeklerle birlikte girisimcilik diinyasinda yerini aldigi seklinde
yorumlanabilir. Ayrica 21. yiizyil Tiirkiye’sinde aileler tarafindan kiz veya erkek c¢ocuk seklinde bir
ayrim yapmadan benzer girisimcilik imkanlar1 sunulmasinin da etki ettigi diisiiniilebilir. Arastirma
sonucuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinde simif diizeyi degiskenine
gore, risk alma ve firsatlar1 gorme alt boyutlarinda istatistiksel olarak anlamli bir fark olmamasina
ragmen kendine giiven, duygusal zeka ve yenilik¢i olma alt boyutlar: arasinda anlamli bir fark oldugu
sonucuna ulasilmistir. Scheffe testi sonucuna gore {iglincii siuf diizeyindeki fen bilgisi 6gretmen
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adaylarinin kendine giiven ve duygusal zeka alt boyutlar1 dordiincii sinuf fen bilgisi 6gretmen
adaylarma gore daha yiiksek ¢ikmustir. Yenilik¢i olma alt boyutu tiglincii simif 6gretmen adaylar ile
birinci sinif 6gretmen adaylar1 arasinda tiglincii sinif 6gretmen adaylari lehine oldugu goriilmektedir.
Genel girisimcilik puanlar1 arasindaki fark ise yine iigiincii ve dordiincii siruflar arasinda olup {iglincii
sinif Ogrencileri ortalamalarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Sonucun bu sekilde ¢ikmis
olmasi, birinci smif diizeyindeki Ogretmen adaylarinin okula yeni bagladiklar1 goéz Oniinde
bulundurularak ve {iniversitede verilen egitimin {i¢iincii sinif diizeyine kadar 6grencileri girisimcilik
konusunda gelistirecek nitelikte oldugu fakat dordiincii sif diizeyine gelindiginde Ogretmen
adaylarinin amaglarinin degismesi, gelecek ve is kaygzisi, aileden gelen telkinler yoniinde standart bir is
bulup hayatini siirdiirme isteginden kaynaklaniyor olabilir. Ayrica dordiincii smif diizeyine
gelindiginde rekabet ortaminin iyice hissedilmesi, 6gretmen adaylarinin Kamu Personel Se¢me Sinavi
(KPSS), Akademik Personel ve Lisansiistii Egitimi Giris Sinavi (ALES), Yabanci Dil Bilgisi Seviye Tespit
Sinavi (YDS) ve Yiiksekogretim Kurumlari Yabanci Dil Smavi (YOKDIL) gibi sinavlara hazirlanyor
olmanin verdigi bireysel c¢alismalara yonelmeleri gibi durumlarin bu konuda etkili oldugu
diisiiniilebilir. Alanyazin tarandiginda farkli sonuglarla karsilasildig1 gozlemlenmektedir. Aydin ve
Oner (2016), Yavuz ve Yavuz (2017) ve Ates (2018) tarafindan yapilan aragtirma sonuglarina gore
o0gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin siruf diizeylerine goére farklilasmadig belirlenmistir.
Cermik (2015) tarafindan yapilan arastirma sonucuna gore girisimcilik diizeylerinin sinif diizeyi alt
boyutuna gore risk alma, Ozgiiven ve yaraticilik alt boyutlarinda anlamli bir farkliigin oldugu
sonucuna ulasilmistir. Yavasoglu (2019) ise yaptig1 calismada sinif diizeyi arttikga girisimcilik niyetinin
azaldig1 sonucuna ulasmistir. Arastirma sonucuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik
ozellikleri, bir iste calisma durumuna gore, duygusal zeka alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir
fark gostermemis olmasina ragmen firsatlari gorme ve yenilik¢i olma alt boyutlarinda anlaml farklilik
gostermigtir. Olgekten alinan genel toplam puan goz 6niine alindiginda da 6gretmen adaylarinin
girisimcilik Ozellikleri ile ¢alisma durumlar1 arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Bu
sonuglar 1s181nda bir iste calisan 6gretmen adaylarinin ¢alisma ortamini tanimasi, bu ortamda sosyal
gelisiminin artmasi ve tecriibe kazanmis olmasi nedeniyle ¢alisma hayatina baslamamis olan 6gretmen
adaylarinin karsisinda onlara gore yiiksek diizeyde bir girisimcilik sergilemeleri ve girisimciligin
ozelliklerini daha ¢ok benimsemis olmalar1 beklenen bir durumdur. Ayrica kendi gelirinin tamamini ya
da bir kismini kendisi saglayan 6gretmen adaylarinin maddi yonden daha fazla kazang saglamanin
farkli yollarin1 ariyor olabilecegi girisimcilik ozelliklerinin daha yiiksek olmasmin nedenlerinden
olabilir. Daha 6nce hig ¢alisma deneyimi olmamis 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zelliklerinin daha
diisiik olmasinin sebebi ise girisimcilik konusunda atacag1 adimlarda zarara ugrama riskini goze
alamamalarindan kaynaklaniyor olabilir seklinde yorumlanabilir. Literatiirde benzer nitelikte bir
calismaya rastlanmamuistir.

Arastirmanin {i¢iincii alt probleminde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinin
cinsiyete, sinif diizeyine ve herhangi bir iste calisma durumuna gore gére degisimi arastirilmistir. Bu
arastirma sonucuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimleri cinsiyete gore
istatistiksel olarak anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Bu sonugtan yola ¢ikarak
arastirmaya katilan fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kadin veya erkek olmasi elestirel diistinme
egilimlerini etkilemeyen bir degisken olarak karsimiza c¢ikmaktadir.  Alanyazin incelendiginde
cinsiyetin elestirel diisiinme egilimi {izerinde anlamli farklilik olusturdugunu gosteren calismalar
oldugu gibi anlamli farkliik olusturdugunu gostermeyen c¢alismalar da bulundugu
gozlemlenmektedir. Kalog (2005), Ozdemir (2005), Ekinci (2009), Durmus (2012), Erdogan (2012),
Bayindir (2015) ve Agish (2016), yaptiklar1 arastirma sonuglarina gore 6gretmen adaylarinin elestirel
diisiinme egilimlerinin cinsiyet degiskenine gore anlamli bir fark gostermedigi sonuglarina ulagilmigtir.
Giilveren (2007), Ay ve Akgol (2008), Sogiit (2009), Can ve Kaymakger (2015), Dugan ve Aydin (2018)
tarafindan yapilan arastirmalarda cinsiyet degiskenine gore kiz 6grencilerin erkek ogrencilere gore
elestirel diisiinme egilimlerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Kartal (2012), Emir (2012)
ve Saglam ve Biiyilikuysal (2013) yaptiklar1 arastirmalarda ise cinsiyet degiskenine gore erkek
ogrencilerin kiz ogrencilere gore elestirel diisiinme egilimlerinin daha yiiksek oldugu sonuglarina
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ulasilmistir. Arastirma sonucuna gore fen bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diisiinme egilimlerinde
smnif diizeyi degiskenine gore, ongoriisellik, yenilikgilik ve bilissel olgunluk alt boyutlar: arasinda
anlamli bir fark oldugu sonucuna ulasilmistir. Scheffe testi sonucuna gore ongoriisellik alt boyutunda
tiglincii sinuf diizeyindeki 6grencilerin birinci, ikinci ve dordiincii sinif diizeyindeki 6grencilere gore
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yenilikgilik ve bilissel olgunluk alt boyutlarinda ise tiglincii sinif
diizeyindeki 6gretmen tiglincii siif 6gretmen adaylari ile dordiincii sinif 6gretmen adaylar1 arasinda
tctincli sif 0gretmen adaylari lehine oldugu goriilmektedir. Genel elestirel diisiinme egilimleri
puanlar1 arasindaki fark yine {igiincii ve dordiincii siniflar arasinda olup {igiincii simif 6grencileri
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Elestirel diisiinme egiliminin sinif diizeyine gore
farklilik gostermesinin temelinde sinuf diizeyi arttikga Ogrencinin kendini zorlayici diisiinmeyi
arttirmak zorunda oldugu derslerle karsilasmasi oldugu diistiniilebilir. Birinci simmif diizeyindeki
Ogrencilerin okula yeni bagladiklar1 gdz oniine alinirsa ve tiniversitede verilen egitimin {iglincii siif
diizeyine kadar 6grencileri elestirel diisiinme egilimini destekleyecek nitelikte oldugu dérdiincii siruf
diizeyine gelindiginde ise bu Ozelligin azaliyor olmasi dgrencilerin yasantilarinin degismeleri ile
aciklanabilir. Mezun olmaya yaklasan 6gretmen adayinin odak noktasinin yonii ve siddeti degiserek
mezuniyet kaygisi, Kamu Personel Se¢me Sinavi (KPSS), Akademik Personel ve Lisansiistii Egitimi
Giris Sinavi (ALES), Yabanci Dil Bilgisi Seviye Tespit Smnavi (YDS) ve Yiiksekdgretim Kurumlari
Yabanci Dil Sinavi (YOKDIL) gibi sinavlara hazirlaniyor olmanin stresi, kariyer kaygist gibi etmenlerin
elestirel diisiinme egiliminde diisiise sebep oldugu diisiiniilmektedir. Alanyazin incelendiginde benzer
sonuglar elde edildigi gozlemlenmektedir. Sa¢li ve Demirhan (2008) tarafindan yapilan arastirma
sonucuna gore 0gretmen adaylarinin sinuf diizeyleri degiskenine gore elestirel diisiinme egilimleri
arasinda anlaml bir fark oldugu sonucuna ulagilmistir. Oztiirk ve Ulusoy (2008) tarafindan yapilan
arastirma sonucuna gore ise birinci sinif diizeyindeki 6gretmen adaylar disinda 6gretmen adaylarinin
sinif diizeyi arttikca elestirel diisiinme becerilerinin de artt1g1, yiiksek lisans tez donemindeki 6gretmen
adaylarinda ise en yiiksek diizeye ulastigr sonucuna ulasilmistir. Ateg’in (2018) yaptig1 arastirma
sonucuna gore {iclincii ve dordiincii sinif diizeyindeki 6gretmen adaylarinin birinci siruftaki 6gretmen
adaylarina gore elestirel diisiinme egilimlerinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir.
Alanyazinda farkli sonuglar igeren ¢alismalar da bulunmaktadir. Ekinci ve Ayberk (2010) tarafindan
yapilan arastirma sonucuna gore dgretmen adaylarinin smif diizeyi degiskeni ile elestirel diisiinme
egilimleri arasinda anlamli bir fark gostermedigi sonucuna ulasilmistir. Arastirma sonucuna gore fen
bilgisi 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ¢alisma durumu degiskenine gore, bilissel
olgunluk alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli bir fark gdstermemis olmasina ragmen 6ngoriisellik
ve yenilikgilik alt boyutlar1 arasinda anlamli bir farklilik gdstermistir. Olgekten alinan genel toplam
puan goz oniine alindiginda da 6gretmen adaylarinin elestirel diistinme egilimleri ile calisma durumlari
arasinda anlaml bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Is hayatini tecriibe edinmis gretmen adaylari
boyle bir tecriibeye sahip olmayan 6gretmen adaylarindan daha fazla elestirel diistinme egilimdedir
¢iinkii is hayat1 bir¢ok yeni sorun demektir. Bu sorunlarla kars: karsiya kalan ve tiim bu sorunlar: kendi
basina ¢6zmekle ugrasan 6gretmen adaylarinin yaraticilik, problem ¢6zme gibi becerileri gelistigi gibi
elestirel diisiinme egilimlerini de gelistirmis olabilir seklinde yorumlanabilir. Literatiirde benzer
nitelikte bir ¢alismaya rastlanmamuistir.

Aragtirmanin son alt probleminde Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri ile elestirel
diisiinme egilimleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin var olup olmadig: arastirilmistir.
Arastirma sonucunda fen bilgisi 6gretmen adaylarinin tiim girisimcilik 6zellikleri alt boyutlar1 ve tim
elestirel diistinme egilimleri alt boyutlar1 arasinda orta diizeyde pozitif yonde anlamli bir iliski oldugu
sonucuna ulasilmistir. Bunun yaninda toplam puan incelendiginde fen bilgisi 6gretmen adaylarinin
girisimcilik 6zellikleri ile elestirel diisiinme egilimleri arasinda yiiksek diizeyde pozitif ve anlaml bir
iliski oldugu goriilmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda, gelecege yon verecek dgretmen adaylarindan,
gliniimiiz yasam becerilerinden olan iist diizey diisiince becerilerine sahip, siirekli bir bicimde gelisime
acik ve girisimcilik becerilerini kullanan bireyler olarak 6grencilere yol gostermeleri beklenmektedir.
Bu ozelliklere sahip dgretmen daha iiretken hale gelebilir. Ogretmen iirettikge dgrencisinden de
tretmesini isteyebilir. Boylelikle toplum daha tiretken bir hale doniistiiriilebilir seklinde
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yorumlanabilir. Doganay (2012)’a gore gliniimiizde bireyin yalmizca bilgiye sahip olmasi yeterli
degildir. Bilgiye sahip olan birey bu bilgiyi kullanabilmeli, analizini yapmali, yaptig1 analiz neticesinde
yenilerini gelistiren ve karsilastig1 her bir soruna yeni ¢oziimler getiren bireyler olmali ve bu sekilde
yetistirilmelidir.

Bu ¢alismada sadece bir devlet iiniversitesindeki fen bilgisi 6gretmen adaylarinin girisimcilik 6zellikleri

ve elestirel diisiinme egilimleri gesitli degiskenler agisindan arastirilmistir. Tiirkiye’deki farkhi egitim

fakiiltelerinde farkli branslarda 6grenim goren Ogretmen adaylar1 ile bu calisma tekrarlanabilir.

Girisimcilik Ozellikleri yiiksek diizeyde ¢ikan Ogretmen adaylarinin bu o6zelliklerini 6gretmenlik

meslegini yaparken kullanip kullanmadiklarini arastiran ¢alismalar yapilabilir.
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