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Kitap, Aron Zysow'un Harvard Universitesinde 1984 yilinda sunmus ol-
dugu doktora tezinin gelistirilerek yayimlanmus halidir. Sunumunun tizerin-
den yaklasik otuz yil gibi uzunca bir siire gectikten sonra yayimlanmistir. An-
cak yayimlanmasmin bu kadar gecikmis olmasi, tezin, fikih ustli ve kelam
alanlarinda batida yapilan akademik ¢alismalar tizerindeki katkisini ve etkisi-
ni azaltmis degildir. Kitap hakkinda alan indekslerinde taranan dergilerde
pek cok kitap kritigi yazilmis olmasi da bu etkinin gostergelerindendir.

Kitabin en 6nemli yonlerinden birisi, standart bir fikth ustlu kitabmnin
icermis oldugu konularin ve tartismalarm bir¢cogunu ihtiva etmesi ve bunlar-
da fikih ustlii ile keldm arasindaki gticlii bag1 gozler 6niine sermis olmasidir.
Ancak bu durum beraberinde iki zafiyeti getirmektedir. ilki, fikth ustli ile
kelam arasindaki bag1 ortaya ¢ikarmaya galisirken kelami tartismalarin mey-
dana gelmesinde etkili olan sosyal, kiilttirel ve tarihi zemin yeterince incelen-
mis degildir. Ikincisi, baz1 ustl alimlerini mu’tezili olarak nitelerken tabakat
kitaplarinin otesinde bir arastirmaya gerek duyulmamistir. Mesela yazar,
Mu'tezile'nin ustl-i hamsedeki vaid ve menzile beyne’l-menzileteyn goriisle-
rini reddeden Cessas’t mutezili olarak tanitmistir. Diger yandan ustle dair ele
alman konularda da belirli bir gelenege -meseld Hanefi ustil gelenegine- ait
eserlerin bir biitiin olarak incelenmesi yerine belirli birka¢ eserden yola cikila-
rak genelleme yapildig1 goriilmektedir. Cessas'in el-Fusiil fi'l-usil’ti ve Semer-
kandi'nin Mizanii’'l-usiil fi netd’ici’l- ‘ukul’u bu gercevede Hanefi gelenek iceri-
sinde kitapta en ¢ok basvuru yapilan eserlerdir. Ancak belirli birka¢ eserden
yola ¢ikilarak yapilan genellemelerin, mezhebin yaklasimini tam olarak gozler
ontine serdigini soylemek zordur. Yazarin illetin tahsisine yonelik yaklasim,
bunun o6rneklerinden birisidir. Yazar, Hanefilerde illetin tahsisine yonelik
destegin ¢ok giiclii oldugunu ifade etmis olsa da yine Hanefilerde illetin tahsi-
sine itiraz yoneltenlerin seslerinin de ciliz ¢tkmadigimi belirtmek gerekir. Se-
rahsi, Ebii’l-Usr Pezdevi ve Ebii'l-Berekat Nesefi, Hanefilerde illetin tahsisine
itiraz eden belli bash alimlerdir. Serahsi, bunun bir adim daha 6tesine gecmis
ve illetin tahsisini tecviz etmeyi “Mutezileye meyil” olarak degerlendirmistir.

Yazara gore ustl alimleri arasindaki en keskin ayrim, formalist ve mater-
yalist egilim seklinde kendisini gostermektedir. Bu yaklasima gore formalist-
ler, kesinligi kendi kurallarinin gercevesinde bulup ictihadin dogasindaki ih-
timalli durumu benimsemislerdir ve ictihad hatalarim1 kabullenmeye daha
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egilimli olmuslardir. Buna mukabil materyalistler, gecerli olacak her hukuk
kuralinin kesin olmasi gerektigini ileri stirmiislerdir. Onlara gore hukukta
stiphenin bulunmadigini gosteren bir otoritenin varlig: gereklidir ki materya-
listler icin bu otorite, naslardir. Bu yaklasim gercevesinde yazar, Hanefilerin
de dahil oldugu cumhuru “formalist”, zahirileri ve ahbarileri “materyalist”
olarak nitelemistir. Bu niteleme ile ilk dénem Aalimlerinin ustli farkliliklarini
ortaya koyan “ehli hadis-ehli rey” seklindeki ayrim, ortak noktalar ihtiva et-
mektedir. Ancak yazar bu konuda bir aciklama yapmadig: icin elimizdeki
yetersiz delillerle bu konuda bir sonuca ulasmak miimkiin goziikmemektedir.

Bes boliimden olusan kitap i¢in takdim niteligindeki bir yazi, Robert Gle-
ave tarafindan kaleme alinmistir. Giriste yazar, fikih ustliintin ve kelamin
ilimler hiyerarsisindeki yeri tizerinde durur. Buna gore Islami ilimler hiyerar-
sisinde iman esaslarmi konu edinen kelam ilmi en ¢n sirada yer alir. Fikih
ustlii ile ugrasan ilim adamu icin kelam, itikadi temelleri ortaya koyar. Ancak
fikih ustlii-kelam iligkisi bunun da 6tesindedir. Her iki ilim dali da Miislii-
man toplumdaki ilk parcalanmanin akabinde ortaya ¢ikmistir. Bu parcalan-
manin akabinde Miisliimanlar, kendi imanlarini ve amellerini tanimlamak ve
savunmak zorunda kalmuglardir. Kelamin fikih usdliine niifuzu bu sekilde
olmustur ve buna dayali olarak Mu'tezili etki asirlarca kendisini hissettirmis-
tir. Es’arilik ve Maturidilik de fikih ustlii tizerinde etkili olmustur (s. 4).

Yazar, peygamberimizden mervi haberleri ele aldig ilk bolimde fikih
ustliinde haberin miitevatir ve dhad olmak tizere iki kistmda incelendigini
belirtir ve Hanefilerin konuya yaklasimlar1 tizerinde durur. Buna gore mii-
tevatir haberin nasil bir bilgi kaynag1 oldugu tteden beri tartisma konusu ol-
mustur. Berdhime, Stimeniyye, Nazzam ve Ibnii’s-Selci itiraz etmis olsa da
hakim goriis, mutevatirin kesin bilgi ortaya koydugu yontindedir. Ancak bu
bilginin zaruri mi oldugu miikteseb mi oldugu tartismalidir ve bu tartismada
taraflarin kelami egilimleri ve bilgi problemine yaklasimlar1 baskin bir rol
oynamaktadir. Mu'tezili pek ¢ok alimin miitevatir haberle sabit olan bilgiden
de stiphe duydugunu goz ontinde bulundurdugumuzda mdiitevatir haberin
zaruri degil miikteseb bir bilgi ortaya koydugunu ifade edenlerin orta bir yol
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izledigini soylememiz miimkiindiir. Ka’bi'nin ve Ebti'l-Hiiseyn Basri'nin mii-
tevatir haberin miikteseb bir bilgi ortaya koydugu seklindeki yaklasimlarini
bu cercevede degerlendirmek gerekir. Yazar, Hanefilerin itikadi muhafazakéar-
liklarmin da etkisiyle zaruri doktrininde istikrarli olduklarini ifade etmis olsa
da bu kapsama girmeyen Hanefi alimler yok degildir. Bunun en 6nemli 6rne-
gini Cessas olusturmaktadir.

Yazar, ikinci boliimii yorum konusundaki tartismalara ayirir. Buna gore
Hanefilerin naslar1 stibut ve delalet acisindan kat'i ve zanni olarak tasnifi, hem
teklifi hiiktimlerin smiflandirilmasiyla ilgili hem de yorumla ilgili olarak
onem tasimaktadir. Stibut ve delalet yonlerinden kat'i naslarla yapilmasi iste-
nenler farzlari, sadece siibut ya da sadece delédlet yoniinden zanni naslarla
yapilmasi istenenler vacipleri olusturmaktadir. Hem sitibut hem de delalet
yoniinden zanni naslarla yapilmasi istenenler mendublar1 olusturmaktadir.
Yazar, yoruma ayirdig1 boliimde emirle ilgili tartismalar ve bunlarin kelami
baglantilarina da yer verir. Emrin viiciba m1 yoksa nedbe mi delalet ettigi,
iman1 ve ameli birlikte gerektirmesi ya da sadece ameli gerektirmesi bu konu-
daki tartismalardan bazilaridir.

Yazar, tictincti bolimde icmar ele alir. Ona gore icma doktrini gercegin
mutlaka Misliiman toplum tarafindan kapsanmus olacagi ¢n kabuliine daya-
nir ve klasik metinlerde yticeltilmis bir icma anlayis1 konunun klasik kaynak-
lartyla uyumlu degildir (114). icma, gesitli ictihadlar arasmda dogru cevabi
saptama gorevini tistlenmistir. lcma ya da ictihad, yaratici degil agiklayici
delillerdir. icma vahye dayanarak ortaya konmus bir kaziyyeye dayamr. O da
[slam hukukunun kiyamete kadar siirecegi kaziyyesidir. Vahiy bittigine gore
bunun imkani, icma ve ictihad ile olacaktir (117).

Yazar, dordiincti boliimde kiyasi ele alir. Yazara gore kiyas: reddeden pek
cok grup vardir. Ancak stinni gelenekte kiyasa yonelik elestiri, Nazzam'la
ozdeslestirilerek bu durum, tek bir kisinin dalaleti gibi gosterilmeye calisil-
mustir. Kiyasin toplumun genis kesimleri tarafindan reddedildigini ileri siiren
yazara gore Zahiriler, hadiscilerin ¢cogunlugu, Mu'tezile'nin hatir1 sayilir bir
kesimi, Haricilerin ve Sia'nin gogunlugu kiyasa kars1 ¢ikmustir.
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Besinci boliimiin agirlikli kismuini ictihadda isdbet meselesi olusturur. Ya-
zara gore Hanefilerin konuya yaklasimi, Irak Mutezilesi ve Orta Asya Ehl-i
stinneti arasinda tartisilmistir ve Ebi Hanife de tasvib goriisiiyle iligkilendi-
rilmistir. Tasvib diistincesi ve Mutezile arasinda baglanti kurma, Orta Asya
Hanefileri icin tesadiif degildir. Onlar, hata doktrininin koklerini Mu’tezili
aslah prensibinde buldular. Buna gore Allah, insan igin aslah olani yapmak
zorundadir (264).



