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FEN ALANI OGRETMENLERININ ARASTIRMA SORGULAMAYA
DAYALI OGRETIME YONELIK TUTUMLARININ INCELENMESI

INVESTIGATION OF SCIENCE TEACHERS ATTITUDES TOWARDS INQUIRY
BASED TEACHING!

Dilek ACIKGOZ?2
Safak ULUCINAR SAGIR?

Oz

Fen 6gretim programlarinda arastirma sorgulamaya dayali 6gretim yaklasimi benimsenmistir. Bu yaklasimin
smiflarda etkili bir sekilde uygulanabilmesi fen okuryazari bireylerin yetistirilmesi bakimindan &nemlidir. Bu
aragtirmanin amaci fen alam (fen bilgisi, fizik, kimya, biyoloji) 6gretmenlerinin arastirma sorgulamaya dayali
o0gretim yaklasimina yonelik tutumlarin belirlenmesidir. Arastirma tarama modelinde olup calisma grubunu
2018-2019 ogretim yilinda Yozgat ilinde ortaokul ve liselerde gorev yapan fen bransindan 185 6gretmen
olusturmaktadir. Arastirmada veri toplama araci olarak Arastirma Sorgulamaya Dayali Ogretime Yonelik
Ogretmen Tutum odlgegi kullanilmistir. Veriler SPSS programi ile analiz edilmistir. Arastirma sonucunda
dgretmenlerin tutumlarinin orta diizeyin iizerinde oldugu tespit edilmistir. Ogretmen tutumlarinda cinsiyet, brans,
mesleki deneyim, lisans/lisansiistii egitim durumu, ders kitab1 diginda kaynak kullanimina gdre anlamli farklilik
bulunmazken mesleki gelisim kursuna katilmalarina, fen laboratuart kullanim sikligina ve arastirma sorgulamaya
dayali 6gretimi uygulama sikligina gore anlamli fark bulunmustur. Fen 6gretmenlerinin arastirma sorgulamaya
dayali 6gretime yonelik tutumlariin gelistirilmesine yonelik onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ogretmen tutumlari, arastirma sorgulamaya dayali dgretim, fen egitimi, fen alam
Ogretmenleri

Abstract

Inquiry based teaching approach has been adopted in science curriculum. The effective application of this
approach in the classroom is important for the education of science literate individuals. The aim of this study is to
determine the attitudes of science (science, physics, chemistry and biology) teachers towards teaching inquiry
based teaching approach. Research method is survey and the study group consists of 185 teachers working in
secondary schools and high schools in Yozgat in the 2018-2019 academic year. In this study, Teacher Attitude
Scale towards Research-Based Teaching Questionnaire was used as data collection tool. The data were analyzed
by SPSS program. As a result of the research, it was determined that the attitudes of the students were above the
on average level. While there was no significant difference in the attitudes of teachers according to gender, branch,
professional experience, undergraduate / graduate education level, resource use other than textbook, a significant
difference was found according to the attendance of professional development course, frequency of use of science
laboratory and frequency of research based on inquiry. Suggestions have been made to improve the attitudes of
science teachers towards research inquiry-based teaching
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1. GIRIS

Bilimsel bilginin katlanarak arttigi, fen bilimlerinin ve teknolojinin yagamimizin her
alaninda belirgin olarak hissedildigi gliniimiiz bilgi ve teknoloji ¢aginda, toplumlarin gelecegi
acisindan fen egitimi anahtar bir rol oynamaktadir (MEB, 2006). Bu nedenle gelismis iilkelerin
bir ¢ogu, fen egitimine ve fen okuryazarligina katki saglamak amaciyla Fen Ogretiminde Temel
Yaklasimlar, Fende Gelisimsel Yaklasimlar, Fen Miifredati Gelistirme Calismas1 gibi birgcok
ogretim programu gelistirmislerdir (Sungur Giil & Marulcu, 2014).

Son zamanlarda 6grencilere fen ile ilgili tiim bilgilerin 6gretilmesi zor oldugu, bu
nedenle de az bilgi 6z bilgi anlayisiyla birlikte bilimsel sorgulamayr 6gretmek gerektigi
seklinde anlayiglar benimsenmis ve bdylece bilimsel sorgulama yontemi ortaya c¢ikmistir
(Sungur Giil & Marulcu, 2014). Sorgulamaya dayali 6grenme, 6grencilerin bilgi olusturmak
icin profesyonel bilim adamlarininkine benzer yontem ve uygulamalar takip ettigi bir egitim
stratejisidir (Keselman, 2003). Genellikle problem ¢dzme yaklasimi olarak goriiliir ve birgok
problem ¢6zme becerisinin uygulanmasini igerir (Pedaste & Sarapuu, 2006).

Arastirmaya dayal1 6grenme bilimsel okuryazar olarak bir topluluk olusturmada hayati
bir bilesen olarak goriilmektedir (National Research Council, NRC, 2000) Bu nedenle,
aragtirmaya dayali 6grenmeyi daha ayrintili olarak incelemek ve temel unsurlarini belirlemek
onemlidir. Sorgulamaya dayali 6grenme, Ogrencileri gergek bir bilimsel kesif siirecine dahil
etmeyi amaclar. Pedagojik bir bakis agisiyla, karmasik bilimsel siire¢, 6grencileri yonlendiren
ve bilimsel diisiincenin 6nemli Ozelliklerine dikkat ¢eken daha kiiglik, mantiksal olarak
baglantili birimlere boliinmiistiir. Bu bireysel birimlere sorgulama asamalar1 denir ve baglanti
kiimeleri bir sorgulama dongiisti olusturur (Pedaste, vd., 2015).

Siiflarda bilimsel bir arastirma sorgulama yapabilmek i¢in ¢esitli beceri ve yetenekler
gereklidir. Ogrenciler, veri toplayarak analiz etmeleri ve elestirel diisiinme becerilerini
kullanarak, aciklamalar ve tahminler gelistirebilmek i¢in kanit kullanmak ve bu bilgileri bir
baskasina iletmek amaciyla soru 6nermek, gozlem yapmak, arastirma tasarlamak ve yapmak,
uygun araglart ve teknikleri kullanabilmek zorundadir (NRC, 2000). Arastirma sorgulamaya
dayali Ogretimin uygulanmasiyla ogrencilerde isbirlikli ¢alismak, sorumluluk hissini
kazanmak, sorgulama yaparak verileri toplamak, analiz edip degerlendirme becerisini
kazanmak ve bu sayede kendine olan giiven duygusunun gelismesi saglanir. Bu sebeple
arastirma sorgulamaya dayali 6gretimin uygulanmasinda 6gretmenlerin dikkat etmesi gereken
asamalar su sekilde aciklanabilir:

Ogrencilerin veri toplama teknikleri kontrol edilmeli

Ogrencilere diisiinmeleri igin sorular sorulmal

Ogrencilere yorum ve agiklama yapabilmek igin hipotez gelistirilmeli
Ogrencilerin topladig: verilerden sonug ¢ikarmasi saglanmali

Ogrenciden ilke ve sonuglarindan bagka durumlara uygulanmasi istenmeli
Ogrenciye diisinme ve mantiklarini kontrol edebilmesi saglanmali

Ogrenciye problem durumlari sunulmali ve degerlendirme yapmasi istenmelidir
(Clark & Starr, 1981; Akt: Kula, 2009).

Fen alan1 dersleri arastirma sorgulamaya dayali 6grenmenin aktif olarak uygulanacagi
derslerdir. Arastirma sorgulama dayali 6grenme fen ve matematik alanlarinda son yillarda
cokca calisiimaktadir. Ogrencinin bir yaklagimi benimsemesi, etkinliklere katilimi igin
yonlendirilmesinde 6gretmenlerin siniftaki uygulamalar1 6nemlidir. Egitimin biligsel, duyussal
ve devinigsel becerileri kazandirmay1 hedefledigi diisiiniildiiglinde, 6grencilerin bu hedeflere
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ulagmasinda rehberleri olan 6gretmenlerin tutumlar1 da dikkate alinmasi gereken bir faktordiir.
Ogretmenlerin bilimin 6gretimi ve &grenilmesine iliskin tutum ve inanglar1 egitim
arastirmalarinin 6nemli bir pargasidir. Ogretmenlerin inanglar1 ve kendilerine sunulan 6gretim
yontemleri arasindaki tutarsizlik, eski ve etkisiz 6gretim uygulamalarinin siirdiirebilmesine
neden olabilir (King, Shumow & Lietz, 2001). Ogretmenlerin egitim asamasinda 6grencilerde
istenen basariy1, davranis degisikligini saglayabilmesi i¢in, bunu yapabilecegine dair yeterli
inanca sahip olmalar1 gerekmektedir (Saracaloglu, Yenice & Ozden, 2013). Bireylerin inanglar
onlarin tutumlarinin olugsmasinda rol oynar (Bandura, 1982) ve inanglar dogrudan
gozlemlenemeyip davranislar1 ve yaptiklarindan yola ¢ikarak kisinin inanglariylailgili yargiya
varilabilir (Pajares, 1992). inang, tutum ve davranis arasindaki iliski 6gretmenlerin tutumlarinin
belirlenmesinin 6nemini gostermektedir.

Literatiir incelendiginde 6gretmen ve Ogretmen adaylariyla fene yonelik tutumlari
(Asma, Molen & Aalderen-Smeets, 2011; Giinel, Memis & Biiyiikkasap,2010; Tiirkmen, 2013;
Young, 1998), bilimsel tutumlari (Demirbas &Yagbasan, 2006; Mihladiz & Duran, 2010),
bilimsel arastirmaya yonelik tutumlar (Bahtiyar & Can, 2016; Duru, Demir, Onen & Benzer,
2011; Muslu Kaygisiz, Benzer & Ugar, 2017), simif yonetimi tutumlar1 (Ekici, 2008; Kinay,
El¢igek & Oral, 2015), smif sartlariyla ilgili tutumlar1 (Earhman & Lemasters, 2009)
ogretmenlik meslegine yonelik tutumlar (Aydin & Saglam, 2012; Bulut, 2009; Demirel
&Unigen, 2018) fen &gretimine yonelik tutumlari (Asma vd. 2011; Durmaz, Dinger &
Osmanoglu, 2017; Tirkmen, 2013; Ualesi & Ward, 2018) yapilandirmaci yaklagima yonelik
tutumlar (Eskici & Ozen, 2018; Evrekli, Inel, Balim & Kesercioglu, 2008; Onen, Altundag &
Mustafaoglu, 2017) konularinda yogunlasildigi bir yaklasimin uygulanmasina yonelik
tutumlarinin yeterince incelenmedigi goriilmektedir.

Bu aragtirmanin problemini, "fen alan1 6gretmenlerinin arastirma sorgulamaya dayali
ogretime yonelik tutumu nedir?" olusturmaktadir. Arastirma problemine yonelik olusturulan
asagidaki alt problemlere cevap aranmaistir:

Fen alan1 6gretmenlerin aragtirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlari

Cinsiyete gore farklilagmakta midir?
Mesleki deneyim yilina gore farklilagmakta midir?
Mezun olunan branglara gore farklilik gostermekte midir?
Mezuniyet durumuna gore farklilik gostermekte midir?
5. Ogretimle ilgili herhangi bir mesleki gelisim egitimine katilma durumuna gore farklilik
gostermekte midir?
6. Calisilan okuldaki fen laboratuarini kullanma sikligina gore farklilik gostermekte midir?
7. Ders kitab1 disinda kullanilan kaynaklara gore farklilik gdstermekte midir?
8. Fen alani 6gretmenleri hangi siklikla arastirma-sorgulamaya dayali 6gretim yaklagimini
kullanmaktadir?

oY

2. YONTEM

2.1. Arastirma Deseni

Bu arastirmanin modeli betimsel taramadir. Betimsel tarama, verilen bir durumu
olabildigi kadar tam ve dikkatli bir sekilde tanimlamadir. Bu tarama yonteminde aragtirmacilar
bireylerin, gruplarin veya okul gibi fiziksel ortamlarin 6zelliklerini 6zetlemektedir
(Biiyiikoztiirk, Kilig Cakmak, Akgiin, Karadeniz & Demirel, 2016).
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2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 egitim-6gretim yilinda Yozgat il ve
ilgelerinde gorevli ortaokul ve lise 6gretmenlerinden olusan 185 fen alani (fen bilimleri, fizik,
kimya, biyoloji) Ogretmenleri olusturmaktadir. Aragtirma grubunun ayrintili demografik
bilgileri Tablo 1’ de verilmektedir.

Tablo 1. Arastirma Grubunun Demografik Ozellikleri

Frekans %
Cinsiyet Erkek 85 45.9
Kadin 100 54.1
0-5 yil 54 29.2
Deneyim 6-10 39 21.1
11-15 36 19.5
16- fazla 56 30.3
Fen bilimleri 75 40.5
Mezun olunan Fizik 32 17.3
Bransg Kimya 34 18.4
Biyoloji 44 23.8
Mezuniyet Lisans 142 76.8
durumu Lisansiisti 43 23.2

Tablo 1°de bulunan bilgilere gore aragtirmaya katilanlarin 85°1 (%45.9) erkek 6gretmen,
100’1 (%54.1) ise kadin 6gretmendir. Fen alaninda gdrev yapan 6gretmenlerin mezuniyet
durumlarinda lisans mezunlar1 142 (%76.8), lisansiistii mezunlar1 43 (%23.2) bulunmaktadir.
Lisansiistii mezun olan 6gretmenlerden 39 kisi yiiksek lisans mezunu iken 4 kisi doktora
mezunudur. Bu grup, doktora ve yiiksek lisans mezunu tek grup altinda lisansiistii olarak
adlandirilmistir.

2.3. Veri Toplama Araclari

Aragtirma verileri kisisel bilgi formu ve “Arastirma Sorgulamaya Dayali Ogretime
Yonelik Ogretmen Tutum Olgegi” kullanilarak toplanmustir.

Arastirma Sorgulamaya Dayali Ogretime Yonelik Ogretmen Tutum Olgegi (ASDO): "Arastirma
Sorgulamaya Yonelik Ogretmen Anketi" adiyla orijinal olarak 2015 yilinda Dibiase ve
McDonald tarafindan fen 6gretmenlerinin arastirma konusundaki tutum, deger ve inanglarinin
belirlenmesinde gelistirilmistir. Olgegin orijinali 62 maddelik Likert 6lcektir. Ac¢ikgdz,
Ulugmar Sagir ve Ozan (2018) tarafindan Tirkceye uyarlanmis “Arastirma Sorgulamaya
Dayali Ogretime Yonelik Ogretmen Tutum Olgegi” olarak isimlendirilmistir. Bu 6lgek
“Kesinlikle katiliyorum”, “Katiliyorum”, “Katilmiyorum” ve “Kesinlikle katilmiyorum”
seklinde dortlii likert yapidadir. Likert secenekleri sirasiyla 4’ten 1’e¢ kadar puanlama
yapilmistir. Olgekte 12 madde olumlu, 13 madde ise olumsuzdur. Ug faktérlii olan ASDO,
arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yoOnelik O0gretmen goriisleri faktérii 6 madde, fen
ogretiminin 6nemi faktorii 6 madde ve son faktér ogretmenlerin endiselerini belirleyen 13
madde olmak iizere toplamda 25 maddeden olusmaktadir. Olcegin giivenirlik katsayis1 alt
faktorler igin sirastyla; 0.80-0.77-0.82 ve tiimii i¢in Cronbach Alpha 0.81 bulunmustur.

Arastirma formunda 6gretmenlere sorulan demografik bilgiler cinsiyet, ¢alisma yili,
mezun olunan brans, lisans/lisansiistii mezunu olma durumu, okulda fen laboratuar1 bulunup
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bulunmadigr ve kullanim sikligi, ders kitab1 disinda 6gretim materyali kullanimi, mesleki
gelisim egitimine katilma ve arastirma sorgulamaya dayali 6gretimi kullanim sikligt
sorularindan olusmaktadir.

2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde SPSS 20 istatistik programindan yararlanilmistir. Verilerin
normallik sartt Kolmogorov-Smirnov testi ile kontrol edilmis, normal dagilim oldugu
belirlenerek analiz islemlerinde iliskisiz 6rneklemler t-testi ve ANOVA testleri uygulanmustir.
Varyanslarin analizinden sonra ikili karsilastirmalar arasinda istatistiksel bir farkin ¢ikmasi ve
bu farkin hangi gruplarin arasinda olduklarin1 belirtmek i¢in Scheffe (post hoc) testinden
yararlanilmigtir. Gruplarin anlamlilik testleri p=0.05 diizeyinde degerlendirilmistir.

3. BULGULAR

Fen alan1 6gretmenlerinin arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlarinin
Olcegin tamami icin ortalama 71.40 standart sapmasi 8.56; goriis alt boyutunda ise bu degerler
20.36 + 2.68 onem alt boyutunda 21.79 + 2.54 endise alt boyutunda 29.24 +5.97 olarak
belirlenmistir.

Arastirma sorgulamaya dayali 6gretime (ASDO) yénelik tutumlarin cinsiyete gore
degisimi iligkisiz drneklemler t-testi ile belirlenmis olup sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. ASDO Tutum Puanlarinin Cinsiyete Gore Degisimine iliskin t- Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p

ASDO  Erkek 85 7181 888 183 0.602 0.443

toplam  gadin 100 71.05  8.30

Gorils  Erkek 85 2034 265 183 -0.098 0.250
Kadin 100 2038 2.72

Onem  Erkek 85 2193 257 183 0.665 0.692
Kadin 100 2168 252

Endise  Erkek 85 2954 6.48 183 0.625 0.149
Kadin 100 28.99 552

Analiz sonucuna gore dgretmenlerin ASDO’ye yonelik tutumlari cinsiyete gore anlamli
farklilik gostermemektedir (t183=0.602; p>0.05). Buna gore cinsiyetin 6gretmen tutumlarinda
etkili olmadig1 sdylenebilir. Onem ve endise boyutlarinda erkek dgretmenlerin puani fazla
olmakla birlikte alt boyutlarina gore de tutumlarin cinsiyetlere gore anlamli farklilik
gostermedigi goriilmektedir (t183=-0.098; t183=0.665; t183=0.625; p>0.05).

Fen alan1 0gretmenlerin arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlar
mesleki deneyim yilina gére durumu ANOVA testi ile belirlenip sonuclart Tablo 3’de
verilmistir.

Tablo 3. ASDO Tutum Puanlarinin Mesleki Deneyime Gére Degisimine Iliskin ANOVA

Sonuglari
Mesleki _
Boyut Deneyim N X s sd F p
0-5 54 20.50 2.55 3 0.318 0.813

ot
o 6-10 39 2059 257 181
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11-15 36 20.06 2.82
16- fazla 56 20.27 2.83
Toplam 185 20.36 2.68

0-5 54 2226 264 3 1.565 0.200
) 610 39 2164 222 181
Onem 1115 36 2111 255

16- fazla 56 21.89 2.59
Toplam 185 21.79 2.54

0-5 54 30.13 5.54 3 0.828 0.480

6-10 39 29.46 6.46 181
Endise 11-15 36 28.22 5.87
16- fazla 56 28.89 6.10
Toplam 185 29.24 5.97

0-5 54 72.89 7.78 3 1.259 0.290

6-10 39 71.69 825 181
11-15 36 69.39 8.72
16- fazla 56 71.05 9.28
Toplam 185 71.40 8.56

Toplam
ASDO

Analiz sonucuna gore dgretmenlerin ASDO’ye ydnelik tutum ortalamalarinda mesleki
deneyime gore anlamli bir fark goriilmemektedir (F318=1.259; p>0.05). Olgegin alt
boyutlarinda da mesleki deneyim yilina gore anlamlhi fark goriilmemektedir
(F3,181=0.318;F3181=1.565; F3181=0.828; p>0.05). Fen alan1 6gretmenlerinin egitim verdikleri
slirenin arastirma sorgulamaya dayali 6grenme yaklasimina yonelik tutumlarinda etkisi
olmadig1 sdylenebilir.

Fen alani 6gretmenlerin aragtirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlarinin
mezun olunan branslara gére durumu ANOVA testi ile belirlenip sonuglari Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 4. ASDO Tutum Puanlarinin Mezun Olunan Branslara Gére Degisimine iliskin

ANOVA Sonuglari
Brang N X S sd F p
Fen 3 1.109 0.347
pilimleri 7> 2041 258 g
Gori Fizik 32 19.88 2.83
OTuS Kimya 34 2100 2.73
Biyoloji 44 20.14 2.69
Toplam 185 20.36 2.68
Fen 3 0.925 0.430
pilimleri ~ ° 2167 247 g
5 Fizik 32 2172 2.33
nem Kimya 34 2244 263
Biyoloji 44 2157 2.72
Toplam 185 21.79 2.54
*
Endise Eiel?mleri 75 3039 501 :;81 26120049
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Fizik 32 2794 502
Kimya 34 29.97 6.24
Biyoloji 44 2768  6.14
Toplam 185 2924 597

Fen 3 2389 0.070
pilimleri 2 1247 873 g

Toplam Fizik 32 69.53 8.17

ASDO Kimya 34 7341 844

Biyoloji 44  69.39 8.21
Toplam 185 71.40 8.56

*p<0.05

Analiz sonucuna gére Ogretmenlerin ASDO’ye yonelik tutumlari mezun olunan
branglara gore anlamli farklilik gostermemektedir (F3,181=2.389; p>0.05). Alt boyutlara gore
incelendiginde de ogretmenlerin ASDO’ye yonelik tutum ortalamalarmin mezun olunan
branslara gore gorlis ve Onem boyutuna gore anlamli fark goériilmemektedir
(F3,181=1.109;F3181=0.925; p>0.05). Fakat endise boyutuna gore anlamli fark goriilmektedir
(F3,181=2.672; p<0.05). Bu anlamli farkin fen bilimleri ile biyoloji boliimii mezunlar1 arasinda
oldugu bulunmustur (p<0.05). Bu da fen bilimleri mezunlarinin endiselerinin biyoloji
mezunlarindan oldukga yiiksek oldugunu gostermektedir.

Fen alani 6gretmenlerin ASDO'y'e yonelik tutumlari lisans ya da lisansiistii mezunu olma
durumuna gore belirlenmis ve ANOVA sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. ASDO Tutum Puanlarinin Mezuniyet Durumuna Gére Degisimine Iligkin t-Testi

Sonuglari
Mezuniyet N X S sd t p
Durumu
e Lisans 142 20.54 2.57 183 1.668 0.097
Gortis . .
Lisansiisti 43 19.77 2.97
Onem Lisans 142  22.06 2.44 183 2.662 0.008*
Lisansiistii 43 20.91 2.66
Endise Lisans 142  29.05 5.92 183 -0.803 0.423
Lisansiistii 43 29.88 6.13
. Lisans 142 71.65 8.37 183 0.736 0.463
Toplam ASDO @ nsiistii 43 7056 9.20
*p<0.05

Analiz sonucuna gore dgretmenlerin ASDO’ye yonelik tutum ortalamalart mezuniyet
durumlarina gore anlamli bir farklilik gostermemektedir (F183=0.736; p>0.05). Buradan da
ogretmenlerin lisans, yiiksek lisans veya doktoradan mezun olmasmin ASDO yaklasimina
yonelik tutumlarinda bir etkiye yol agmadig1 sdylenebilir. Alt boyutlarda incelendiginde ise
Oonem boyutuna gore anlamli fark goriilmektedir ve lisans mezunlarinin ortalamasi 22.06,
lisansiistii mezunlarin ortalamasi ise 20.90 hesaplanmistir (F183=2.662; p<0.05); goriis ve
endige boyutuna gore ise anlamli fark goriilmemektedir (F133=1.668; t183=-0.803; p>0.05).

Fen alan1 0gretmenlerin arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlarinin
ogretimle ilgili herhangi bir mesleki gelisim egitimine gore katilma durumuna gére ANOVA
sonuglar1 Tablo 6’de verilmistir.
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Tablo 6. ASDO Tutum Puanlarinin Mesleki Gelisim Egitimi Alma Durumuna Gore Degisimi
ANOVA Sonuglari

N X S sd F p Farkin
Kaynag1

Hayir (A) 102 1997 273 2 3.176  0.044* A-B

Evet, arastirma- 182
sorgulamayu tartisan bir 61 2105 257
mesleki gelisim egitimine ' '

katildim (B)

Gorlis  Evet, aragtirma-
sorgulamayu tartigan iki
veya daha fazla mesleki 22  20.27 251
gelisim egitimine katildim
(©)
Toplam 185 20.36 2.68

Hayir(A) 102 2140 247 2 4859 0.009* A-B

Evet, arastirma- 182
sorgulamay tartigan bir 61 221 267
mesleki gelisim egitimine ' '
katildim(B)

Evet, arastirma-

sorgulamay tartisan iki

veya daha fazla mesleki 22 21.36 1.94
gelisim egitimine

katildim(C)

Toplam 185 21.79 254

Onem

Hayir(A) 102 2848 643 2 2859 0060 -

Evet, arastirma- 182
sorgulamay1 tartigsan bir 61 3072 6.03
mesleki gelisim egitimine ' '
katildim(B)

Endise  Eyet, arastirma-
sorgulamay tartisan iki
veya daha fazla mesleki 22  28.68 4.22
gelisim egitimine
katildim(C)
Toplam 185 29.24 5.97

Toplam Hayir(A) 102 69.85 8.66 2 5.826 0.004* A-B
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ASDO  Evet, arastirma- 182
sorgulamay1 tartigan bir
mesleki gelisim egitimine 61 7437 846
katildim(B)

Evet, arastirma-

sorgulamayu tartigan iki

veya daha fazla mesleki 22 70.32 6.17
geligim egitimine

katildim(C)

Toplam 185 71.40 8.56

*p<0.05

Mesleki gelisim egitimine katilma durumunun &gretmenlerin ASDO’ye yonelik
tutumlarinda etkisi oldugu goriilmiistiir (F2,182=5.826; p<0.05). Ogretmenlerin mesleki gelisim
egitimi ortalamalarindaki farkin hangi gruplar arasinda oldugunu bulmak i¢in Scheffe testi
yapilmistir. Bu sonuglarina gére, ASDO tutumu igin herhangi bir egitime katilmayanlar (A
grubu) ile bir mesleki egitime katilanlar (B grubu) arasinda anlamli bir fark vardir. Arastirma-
sorgulama yaklasiminin tanitilip tartisildigi bir mesleki egitime katilan Ogretmenlerin
yaklasima yonelik tutumlar1 daha yiiksektir. Alt boyutlarda incelendiginde ise ASDO’ye
yonelik tutum ortalamalarinda mesleki gelisim egitimine katilmalart bakimindan endise alt
boyutunda anlamli fark goériilmez iken (F2,182=2.859; p>0.05), goriis ve 6énem alt boyutlarinda
farklilik anlamli bulunmustur (F2,182=3.176; F2,182=4.859; p<0.05).

Fen alani ogretmenlerin ASDO'ye yonelik tutumlarinin ¢alisilan okuldaki fen
laboratuvar1 kullanim sikligina gore degisimi i¢in yapilan ANOVA sonuglar1 Tablo 7°de
verilmistir.

Tablo 7. ASDO Tutum Puanlarinin Fen Laboratuvarint Kullanma Sikligina Gére Degisimi

ANOVA Sonuglari
Lab. Kullanma Sikligi N X S sd F *n  Farkin
Kaynagi
Hayir yok(A) 57  20.23 2.58 3 3792 0.011*
Nadiren(B) 29 20.24 291 181
Gorts Bazen(C) 51 19.63 2.73 C-D
Genellikle(D) 48 21.38 2.37
Toplam 185 20.36 2.68
Hayir yok(A) 57  21.63 2.76 3 2602 0.053
Nadiren(B) 29 21.76 256 181
Onem Bazen(C) 51  21.24 2.38 C-D
Genellikle(D) 48 22.60 2.28
Toplam 185 21.79 2.54
Hayir yok(A) 57  29.35 5.37 3 0.861 0.463
Nadiren(B) 29 28.21 577 181
Endise Bazen(C) 51  28.76 5.39
Genellikle(D) 48 30.25 7.23
Toplam 185 29.24 5.97

Hayir yok(A) 57  71.21 816 3 2.753 0.044*
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Nadiren(B) 29 70.20 9.16 181
Toplam Bazen(C) 51 69.63 7.70 C-D
ASDO Genellikle(D) 48 74.23 9.05

Toplam 185 7140 8.56

*p<0.05

Okuldaki laboratuar smifin1 kullanma sikligina gére 6gretmenlerin ASDO’ye yénelik
tutum ortalamalarinda anlamli fark goriilmektedir (F3181=2.753; p<0.05). Ogretmenlerin
laboratuvar smifin1 kullanma siklig1 ortalamalarindaki farkin hangi gruplar arasinda oldugunu
bulmak igin Scheffe testi yapilmistir. Bu sonuglara gére, ASDO tutumu igin C ile D gruplari
arasinda anlamli fark vardir (p<0.05). Laboratuvar smifin1 kullanmayanlar ile nadiren
kullananlar arasinda anlamli fark bulunmamaktadir (p>0.05). Yani 6gretmenlerden laboratuar
sinifin1 daha sik kullananlarin ASDO yaklasimma yénelik tutumlarini yiiksek oldugu
sOylenebilir. Alt boyutlarda incelendiginde ise; goriis alt boyutunda 6gretmenlerin ASDO’ye
yonelik tutum ortalamalarinda okuldaki laboratuar sinifin1 kullanma sikligina gére anlamli bir
fark goriilmekte iken (F3181=3.792; p<0.05), endise ve dnem alt boyutuna gore anlamli fark
goriilmemektedir (F3181=0.861; , F3181=2.602 p>0.05).

Fen alani 6gretmenlerin arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlarinin ders
kitab1 diginda kullanilan kaynaklara gore degisiminin analizinde yapilan ANOVA sonuglari
Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. ASDO Tutum Puanlarinin Ders Kitab1 Disindaki Kaynak Kullanimina Gore
Degisimi ANOVA Sonuglari

Farkli Kaynak N X S sd F p
Kullanma
Hayir 50 20.74 2.76 3 0.680 0.565
Web adresi 25 19.84 2.90 181

Farkl1 yaymnevlerinden kitap 57 20.25 2.61

Gorls lerinden ki
arkli yaymevlerinden kitap 53 20.38 2 60
ve Web adresi
Toplam 185 20.36 2.68
Hayir 50 22.26 2.70 3 2.292 0.080
Web adresi 25 21.16 2.70 181
o) Farkl1 yayinevlerinden kitap 57 22.16 2.51
nem ) .
Farkl1 yayimnevlerinden kitap
. 53 21.26 2.21
ve Web adresi
Toplam 185 21.79 2.54
Hayir 50 29.20 5.562 3 0.112 0.953
Web adresi 25 29.88 6.51 181
. Farkl1 yaymnevlerinden kitap 57 29.16 6.70
Endise i .
Farkli yayimnevlerinden kitap
. 53 29.08 5.40
ve Web adresi
Toplam 185 29.24 5.97
Hayir 50 72.20 8.28 3 0.292 0.831
Toplam e adresi 25 7088 1022 181
ASDO epb adresi . .

Farkl1 yaymnevlerinden kitap 57 71.56 9.08
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Farkli yaylnex_llerlnden kitap 53 20.72 250
ve Web adresi

Toplam 185 71.40 8.56

Analiz sonucuna gore dgretmenlerin ASDO’ye yonelik tutum ortalamalarinda ders
kitab1 disinda kullanilan kaynaklara gore anlamli bir fark goriilmemektedir (F3,181=0.292;
p>0.05). Bdylece ASDO yaklasimmi uygularken farkli kaynak kullanilmasinin bir etkisi
olmadig sdylenebilir. Alt boyutlarda incelendiginde de 6gretmenlerin ASDO’ye yonelik tutum
ortalamalarinda ders kitab1 disinda kullanilan kaynaklara gore anlamli bir fark gériilmemektedir
(F3,181=0.680; F3181=2.292; F3181=0.112; p>0.05).

Fen alan1 6gretmenlerin fen derslerini 6gretirken arastirma- sorgulamaya dayali 6gretim
yaklasimimi kullanin sikligina gore tutumlarimin degisimi ANOVA sonuglar1 Tablo 9’da
verilmistir.

Tablo 9. ASDO Yaklasimmin Kullanma Sikligina Gére ANOVA Sonuglari

ASDO Kullanma N X S sd F p Anlamli

Siklig1 Fark

Nadiren(A) 29 19.10 2.90 2 16.292  0.000* A-C
Goris  Bazen(®) 90 1977 241 182 B-C

Genellikle(C) 66 21.73 2.38

Toplam 185 20.36 2.68

Nadiren(A) 29 20.62 2.73 2 8.479 0.000* A-C
5 Bazen(B) 00 2151 231 02 B-C
nem

Genellikle(C) 66 22.70 2.47

Toplam 185 21.79 2.54

. 2 5.234 0.006* A-B,

Nadiren(A) 29 26.21 6.25 182 A-C
Endise  Bazen(B) 90 2938 524

Genellikle(C) 66  30.39  6.39

Toplam 185 29.24 5.97

Nadiren(A) 29 6593 897 2 13041 00007 AB,
Toplam 182 A-C
ASDO Bazen(_B) 90 70.66 7.42 B-C

Genellikle(C) 66 74.82 8.45

Toplam 185 71.40 8.56
*p<0.05

ASDO tutum puanlarinda dgretmenlerin bu yaklasimi uygulama sikligina gére anlamli
bir fark goriilmektedir (F2182=13.041; p<0.05). Ogretmenlerin ASDO yaklasimmi kullanma
siklig1 ortalamalarindaki farkin A grubunun (nadiren) B (bazen) ve C (genellikle) grubu
arasinda; B grubu ile C grubu arasinda anlamli fark vardir (p<0.05). Boylece ASDO yaklagimini
kullanmanin hi¢ kullanilmamaya goére daha anlamli oldugu sOylenebilir. Alt boyutlarda
incelendiginde de tiim alt boyutlarm gretmenlerin ASDO yaklagimmin kullanma sikligina
gore anlamli bir fark gorilmektedir (F2,182=16.292; F218,=8.479; F2182=5.234; p<0.05).
Arastirma sorgulamaya dayali 6gretim yaklasimini sik kullanan 6gretmenlerin tutumlariin
yiiksek oldugu sdylenebilir.
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4. TARTISMA ve SONUC

Bu aragtirma fen alan1 6gretmenlerin arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik
tutumlar cinsiyet, mesleki kidemi, mezun olunan brans, lisans/ lisansiistii mezuniyet durumu,
laboratuvar kullanim sikligi, ASDO ile ilgili bir mesleki gelisim egitimine katilma, ders kitabi
disinda farkl1 kaynaklar kullanim1 ve ASDO uygulama sikligina gore degerlendirilmistir.

Aragtirmada 6lgegin geneli i¢in 6gretmen puanlarinin ortalamasi 71.40, alt boyutlar i¢in
ise gorlis boyutunda 20.36, 6nem boyutunda 21.79 ve endise boyutunun ortalamasi 29.24
bulunmustur. Olgekten alinan ortalamalar degerlendirildiginde Ogretmenlerin arastirma
sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlarinin orta diizeyin {lizerinde oldugu sdylenebilir.
Endise boyutundaki ortalamanin yiiksek olmas1 dikkat ¢ekicidir. Fen brangindan 6gretmenler
bu yaklagimin uygulamasina ydnelik endise sahibi olarak goriilmektedir. Ogretmenlerle yapilan
caligmalarda 6gretmen kisiligi ve tutumlarinin 6grencilerin motivasyonu ve smif iklimi
iizerinde etkisinin yani sira akademik, duyussal ve sosyal gelisimde de etkili oldugu
belirtilmektedir (Sezer, 2018). Arastirma sorgulamaya dayali 6grenme siirecinde dgrencilerin
analitik diistinme, elestirel diisiinme ve problem ¢ézme becerilerinin gelisimini saglamak i¢in
dgretmenin rehber olmasi gerekir. Ogretmenin smifta uyguladig: yaklagimi benimsemesi, ona
yonelik tutumunun olumlu olmasi ve gerekli performansi gdéstermesi dgrencilerin 6grenme
cabalarini destekleyici olacaktir. Tutum ve Ozyeterlik arasinda pozitif yonde iligski oldugu
literatiirde belirtilmektedir (Eskici & Ozen, 2018; Guskey, 1988; Rim-Kaufman & Sawyer,
2004). Ogretmenlerin arastirma sorgulamaya dayal1 gretime yonelik tutumunun yiiksek olmasi
onlarin bu yaklasimi uygulamaya yonelik 6zyeterlik inancin1 da olumlu etkileyecektir.

Ogretmen tutumlarinda cinsiyete, mesleki deneyim yilina, bransa, mezuniyet
durumlarina, ders kitab1 disinda kullanilan kaynaklara gore anlamli bir fark bulunmamistir. Bu
degiskenlerin 6gretmenlerin arastirma sorgulamaya dayali 6gretime yonelik tutumlarinda etkisi
olmadig1 sdylenebilir. Yilmaz ve Karamustafaoglu’nun (2015) yaptiklar1 ¢alismada, 6gretmen
adaylarinin sorgulama becerileri cinsiyete gore anlamli farklilik gostermedigi bulunmustur.
Inaltekin ve Akgay’in (2012) yaptigi calismada da, 6gretmen adaylarinin sorgulamaya dayali
ogretim 0z yeterliklerinin cinsiyete gore anlamli farklilik géstermedigi tespit edilmistir. Ocak
(2010) sin1f 6gretmenlerinin yapilandirmact yaklagima yonelik tutumlarinda cinsiyete gore fark
bulunmadigini, mesleki kideme gore bazi boyutlarda anlamli fark bulundugunu tespit etmistir.
Branglara ve mezun olduklar fakiilteye gore Ogretmenlerin meslege iliskin tutumlarinda
degisim olmadigim1 (Capri & Celikkaleli, 2008; Oral, 2004) belirten c¢alismalar mevcuttur.
Onen vd. (2017) yapilandirmaci yaklasima yénelik fen brangt 6gretmen tutumlarinin bransa
gore farklilagirken cinsiyet, lisans/lisansiisti mezunu olma ve hizmeti¢i egitim alma
durumlarina gore degismedigini belirtmektedir.

Ogretmenlerin ASDO'ye yonelik tutumlarinda mesleki gelisim egitimine katilmalarina,
okuldaki laboratuar sinifin1 kullanma sikligina ve ASDO yaklasimmin kullanma sikligina gore
anlamli bir fark bulunmustur. Sahin ve Saglamer Yazgan (2013) arastirma sorgulamaya dayali
simif dis1 laboratuar etkinligine dayali derslerle 6gretim yapilan ¢aligmalarinda, dgrencilerin
akademik basarilarinda artisin oldugunu belirtmistir. Giinel, Memis ve Biiyiikkasap (2010)'1in
caligmasinda arastirma sorgulama temelli aktiviteleri kullanarak yaparak yazarak bilim
ogrenimi yaklasiminin 6grencilerin fen basarisini, fen dersine karsi yaklagim ve tutumlarinin
arttign tespit edilmistir. Ogretmenlerin bu yaklasimi uygulama sikliklar1 arttikca ayrica
laboratuvar kullanimlari arttik¢a dgrenci basarisinin artacagi dngoriilmektedir.Onen vd. (2017)
de yaklagimi sinifta uygulama sikligina gore 6gretmenlerin yapilandirmaci yaklagima yonelik
tutumlariin anlamh farklilik gosterdigini tespit etmislerdir.
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Bu arastirmada Ogretmenlerin ASDO'ye yénelik tutumlar1 ortalamanin {izerinde
¢ikmasia ragmen ASDO uygulama sikliklarma bakildiginda genellikle ile nadiren arasinda
anlaml fark oldugu uygulama siklig1 arttik¢a tutumun arttig1 gériilmektedir. Yaklasimi bazen
uyguladiklarini ~ belirtenlerin ~ sayisinin ~ fazla oldugu  goriilmektedir. Ogretmenlerin
yapilandirmaci yaklasima karst olumlu tutum gostermelerine ragmen uygulamada kararsiz
kaldiklar1 Karadag, Deniz, Korkmaz ve Deniz (2008) tarafindan da bildirilmektedir.

Ogretmen tutumlar1 dgrencilerin algiladigi sinif iklimini etkilemektedir (Benninga,
Guskey & Thornburg, 1981). Ogretmenlerin ASDO yaklasimina yonelik tutumlarinin degisimi
siiftaki uygulamalarinin da degisimine yol acacaktir. Bu yaklagimin 6nemine inanan, olumlu
yoniinde tutum sergileyen 6gretmenlerin uygulama yapmaktan kaginmayacagi dngdoriilebilir ve
bu durumun 6grencilere katkisi daha fazla olacaktir.

5. ONERILER

Degisen 0gretim programlari ile birlikte siniflarda uygulanacak yaklagimlar, yontem ve
tekniklerin de degismesi gerektigi, gelenekselden O6grenci merkezli yaklasimlara gegisin
zorunluluk oldugu siklikla vurgulanmaktadir. Egitim sistemimizde su an aragtirma sorgulamaya
dayali 6gretim yaklasiminin uygulanmasi s6z konusudur. Okullarda bu yaklasimin uygulayicisi
olan 6gretmenlerin performanslari onlarin sahip oldugu inang ve tutumlardan etkilenmektedir.
Ogretmenlerin bu yaklasimi yeterince bilmediginden kaynakli olumsuz tutumlar sinifta
gelenekselin disina ¢ikmamalarina yol acabilir. Yeterince bilgilendirilmeleri, kullanabilecekleri
materyallere ulagimin saglanmasi, 6grenci kazanimlarina dair farkindaliklarinin artirilmast
ogretmenlerin tutumlarini olumlu yonde etkileyecektir. Arastirma sorgulamaya dayali 6gretim
yaklagimina yonelik diizenlenen calistay ve etkinliklere 6gretmenlerin katilimi tesvik edilebilir.
Ayrica 6gretmenlerin bu yaklagimi uygulamalarini etkileyen diger faktorler nitel ¢alismalarla
incelenebilir.
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