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Tirkistan’n iggalindan ve somiirge politikalarinin uygulanmasindan sonra, Carlik Rusyanin
emperyalist siyasetine kars: iilkede bir¢ok isyan hareketleri goriildii. 1748’de Yiizler Ham Ebu’l-
Hayr Han’in katli iizerine baslayan isyan, 1779-1785 yillar1 arasindaki Sirim Batir Isyani; 1812,
1827, 1829 Bokey Orda Isyanlari, 1824-1840 yillarinda Kasim Han Hareketi, 1840-1845 yillari
arasindaki Sultan Kenesar1 Han’in baslattigi miicadele, 1854-1847’de Nur Alioglu ve Hoca Batir
Isyanlari, 1868 Semerkant ve Buhara Ayaklanmalari, 1870-1873 yillar1 arasindaki Mangislak
Harekati ve 1875-1876’da Fergana’da Aftabaci Abdurrahman Bey Ayaklanmalari, Carlik Rusya’ya
karsi baslatilan isyanlar oldu. Daha sonra 1878’de Andican’da Yetim Han, 1882°de Andican ve
Mergilan’da Dervis Han, 1889°da Hokant civarinda Sakir Can’in isyanlari meydana geldi. 1916’da
Tirkistan’da baslayan isyan ve sonrasinda kendisini gosteren Basmacilik Hareketi, Rus
emperyalizmine karsi baslatilan son bagimsizlik miicadeleleri oldu. Fakat saydigimiz biitiin bu
isyanlar, Tirkistan’in bagimsizligini temin edemedigi gibi gerek Carlik Rusya’s1 ve gerekse Sovyet
Rusya tarafindan siddetle bastirildi. Bahse konu bagimsizlik hareketlerinin Rus idari, siyasi ve edebi
cevrelerince ideolojik ve Sovyet tarih gorilisii cercevesinde tanimlanmasi, Tiirkistan Milli
Miicadelesi’nin saglam temeller {izerine oturtulmasi konusunda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina
sebep oldu. Tirkistan Milli Miicadelesi, materyalistik ve Sovyet tarih goriisii gergevesinde ele alindi
ve umumiyetle “simiflar arasi miicadele”, “Pan-Tiirkist” ve ‘“Pan-Islamist” hareketler olarak
degerlendirildi. Bu ¢alismada Tirkistan Milli Miicadelesi’nin karakteri, dayandigi siyasi ve igtimai
esaslar hususunda tespitlerde bulunulmasi diigtiniilmiistiir.
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Turkestan National Struggle: An Evaluation in Terms of Soviet

Historical Perspective

Abstarct

After the capture and colonization of Turkestan, there were many rebellion
movements against the imperialist policies of Tsarist Russia. The Sirim Batir Rebellion
between the years 1779-1785 against the Russian occupation, 1812, 1827, 1829 Bokey
Orda Rebellions, Kasim Khan Movement in 1824-1840, the struggle started by Sultan
Kenesar1 Khan between 1840-1845, Nur Alioglu and The Hoca Batir Rebellions, the
1868 Samarkand and Bukhara Uprising, the Mangislak Operation between 1870-1873
and the Aftabaci Abdurrahman Bey uprisings in Fergana started in 1875-1876. Then, in
1878, the Yetim Khan in Andijan, Andican and Mergilan Dervis Khan in 1882, in 1889,
the riots of Sakir Can occurred around Khokand. The rebellion that began in Turkestan
in 1916 and the Basmacism Movement, which manifested itself afterwards, were the
last struggles for independence against Russian imperialism. But all these rebellions
were violently suppressed by both Tsarist Russia and Soviet Russia. The discussion of
these independence movements in terms of Soviet history led to different views. The
National Struggle for Turkestan was handled within the framework of the materialistic
and Soviet view of history, and was generally regarded as “inter-classstruggle”, “Pan-
Turkist” and “Pan-Islamist” movements. In this study, the determination of the
character of the Turkestan National Struggle was made by taking into consideration the
1916 General Uprising and the Basmachi Movement in Turkestan.

Keywords: Tsarist Russia, Soviet Russia, Turkestan National Struggle,
Basmachi Movement.
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TypkecTaHcKkasi HAMOHAJIbHAsA 00Pb0a: OLEHKA C TOYKH 3peHUs

COBETCKOI ucropuorpaguu
Pe3rome

[Tocne 3axBara u KosioHU3aIMK TypkecTaHa ObIJIO MHOTO MATEKHBIX JIBHXKCHHIMA
MIPOTUB UMIEPUAIMCTHYECKON NOJUTHKM mapckod Poccumm. BembixHynu crenyromiee
BOCCTaHMHM TPOTHUB PYCCKOW OKKYMAIMM M KOJIOHHUAJIHHOM TOJIUTUKH: BOCCTAHHE B
CBA3M C YyOuWiCTBOM mpaBHUTENsl XKy30B AOynxaiip-xaHa B 1748 ropay; BoccTaHue
Creippim-batsipa Mexay 1779-1785 romamu; Bocctanuu boxeit-Opaer B 1812, 1827,
1829 rr.; mBmwxenume KaceiM-xama B 1824-1840 rr.; Oopnba, HauaTas CyJaTaHOM
Kenecapu-xanom B 1840-1845 rr.; Camapkanackoe u byxapckoe Boccranue 1868 ropa;
noBcTaHueckas onepauus B Manrpinuiake B 1870-1873 rogax u Boccranust Adgradaun
AOnyppaxman-Oeka B @eprane B 1875-1876 romax. 3arem, B 1878 romy Bocctan Etum-
xaH B AHnamkane, a B 1882 rony [epsum-xan B Anaumxane u Meprunane. B 1889
roay npomsonnu Oecniopsanku [llakup-mxana B okpectHocTsx Kokanma. HapoaHoe
BoccTaHue HapoqoB Typkecrana B 1916 rony, u aBuwxkenue «bacmauumnapy», KOTOpoe
MPOSIBUJINCh BIOCJEACTBUM, OBLIM O0)KECTOUEHHBIE TIOMBITKM 32 HE3aBUCHUMOCTh
cB00010:1100MBBIX cuil. HO Bce 3TH BoccTaHUsI OBLIIN KECTOKO TOAABJICHBI KaK IMapCKOM
Poccueit, Tak u coBerckoit Poccueit. OOCyaeHue 3TUX IBUKESHUN 33 HE3aBUCUMOCTh C
TOYKH 3pPEHHS] PYCCKO-COBETCKOW HcTOpuorpaduu MPHUBEIO K PA3IMYHBIM B3IJIAIAM.
Hanmonanenas 6opr6a B TypkectaHe u3ydalnoch B paMKax MaTepHAIMCTUYECKOTO U
COBETCKOI0 B3IJIsiJa Ha MCTOPUIO M B LEJIOM paccMaTpHUBalach KaK «MEXKIACCOBas
Ooppba», a Ooppba HapomoB TypkecraHa 3a CcBOOODy OIICHUBAIUCh Kak
IAHTIOPKUCTCKOE» M «IAHUCIAMHUCTCKOE» JBHKEHMS. B 3TOM HCClIeOBaHUU MBI
MOTBITATMCH ONPENEIUTh XapakTepa TypKecTaHCKOM HAllMOHANIBHON OOPBOBI, C y4ETOM
Bceobmero Boccranus 1916 rona u JBmxenus 6acmaueii B TypkecTtaHe.

KuroueBbie ciaoBa: Ilapckas Poccusi, CoBerckass Poccusi, Typkecranckas
HalMOHallbHasl 00phOa, ABIKEHHE OacMayeil.
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Giris

Ruslarin Tiirk iilkelerinde yayillmaya baslamasi, XVI. asrin ikinci yarisimmdan
itibaren kendisini gostermistir. Ruslar, her seyden Once devamli harplerle bosalan
hazinelerini, yeni isgal edecekleri bolgeler ahalisinden alacaklar1 vergilerle doldurmak

ve Rus endiistrisi i¢in ihtiyag duyulan hammadde kaynaklarini temin etmeyi

diisinmekteydiler.

Bu maksatla 1552’de Kazan ve 1556’da Astrahan Hanliklari isgal edildi.? Kazan
ve Astrahan’in diigmesi, Rus smirlarinin Hazar denizi kiyilarma ve Kafkaslara kadar
uzanmasima imkan verdigi gibi; Ural sahasinin Ruslarin eline ge¢mesi, 6zellikle Sibirya
ve Tiirkistan istikimetinde Rus yayilmasina genis dl¢iide firsatlar saglamis oldu.® Diger
taraftan Kazan ve Astrahan’m isgali Rusya ile Orta Asya arasindaki diplomatik iliskileri
ve ticareti artirdl. Iliskileri gelistirmek maksadiyla XVII. asrin ikinci yarisinda bir

ticaret heyeti Ruslar tarafindan Orta Asya’ya gonderildi.”

1569°da Osmanli Devleti’nin Ruslar1 Astrahan’dan ¢ikarmak amaciyla Don-
Volga nehirleri arasinda bir kanalin agilarak Karadeniz ve Hazar’in birlestirilmesi
projesi ise devletin i¢ meselelerinden dolay: gerceklestirilemedi.® Ruslar bundan sonrasi
icin Osmanli Devleti’nin kendi politikalarma karisamayacaklar1 diisiincesiyle, Tirk
iilkeleri tizerindeki yayilmaci politikalarini devam ettirdi. Nitekim Ruslar kisa zamanda
Tatar ve Bagkurt iilkelerini istila ederek, Orta Asya’nin kapisi konumunda olan

Kazakistan bolgesine sinir oldu.’

Prut hezimeti (1711) neticesinde Azak kalesinin yeniden Tiirklere gegmesi
(1712) ve Rus donanmasinin lagvedilmesinden sonra Ruslar, yayilma faaliyetlerini

Asya’ya yoneltti.” Bu sebeple bir takim kesif heyetleri, Tiirk tilkelerindeki yer alt1 ve

! Mehmet Saray, “Rusya’nin Tiirkistan’da Yayilmas1”, Tiirkler, Cilt. 18, Ankara, (2002): 969.

2 Akdes Nimet Kurat, IV-XVII Yiizyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri, Ankara:
Murat Kitabevi, 1992, 187-188.

3 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi, Baslangicindan 1917 ’ye Kadar, Ankara: Tirk Tarih Kurumu, 1987,
154.

* Steven Sabol, “Orta Asya’da Rus-Ingiliz Rekabeti”, Tiirkler, Cilt. 18, Ankara, (2002): 1019.

> Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Halil inalcik, “Osmanli-Rus Rekabetinin Mensei ve Don-Volga Kanali
Tesebbiisii (1569)”, 46 Sayili Belleten 'den Ayri Basum, Ankara, (1948): 349-402.

® Robert F. Baumann, “Rusya’nin Tiirk Bolgelerinde Yayilmasi”, Tiirkler, Cilt. 18, Ankara, (2002): 1001.

" Saray, Rusya’nin Tiirkistan’da Yayilmasi, 971-972.
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yer istii kaynaklarinin tespitini yapmak ve Rus ilerleyigine imkan saglayacak iis
noktalarmi belirlemek igin Orta Asya’ya gonderildi. Yine bu maksada uygun olarak
1716’da Omsk, 1718’de Semipalatinsk, 1719°da Ust-Kamenogorsk,S 1720’de Pavlodar,
1731°de 1lek, 1735’te Orsk, 1743’te Orenburg ve 1752’de Petravlovsk kale ve
kasabalar1 kuruldu. Yaklasik 40 kale ve 100’den fazla kiiglik istihkdmdan olusan bir

tahkimat hatti, Ruslarin Kazak steplerindeki varligmni saglamlastirds.®

Ruslar bundan sonra 1742°de biitiin Sibirya’y1, 1865°te Hokant, 1868’de Buhara
Emirligi ve 1873°de Hive Hanligini isgal ederek, Bati Tiirkistan’in isgalini tamamlamis
oldu.’® Kazak topraklarindaki Rus ilerleyisi 1822°de Orta Ciiz, 1824’te Kiiciik Ciiz
Hanliklarma son verilmesiyle devam etti. Ulug Ciiz topraklarmm Hokant Hanlig1
hakimiyeti disinda kalan kisimlar1 ise 1845 ve 1847°de Rus hakimiyeti altina alind1.
Daha sonra Ulug Ciiz Kazaklar1 da, Hokant Hanlig1 ile Rusya arasinda devam eden
savaglar sonrasinda Rusya’ya ilhak edildi. 1868’de ¢ikarilan bir kanun ile dort vilayete

béliinen Kazak topraklarmm, Rus imparatorlugu’nun resmi miilkii oldugu ilan edildi.™*

Artan Rus tehlikesi karsisinda Tiirkistan devlet, kabile ve boylarmin aralarinda
stiregelen rekabetlerden dolay1r ortak vidan olusturamamalari, Tiirkistan’daki Rus
isgalini kolaylastirdi. Carlik Rusya’sinin Tiirkistan’daki ana hedefi: “Tiirkistan’i
somiirge olarak istismar ve Rusya’'min iktisadi menfaatlerine amade kilmak, yani bu
tilkeyi Rus sanayiine ucuz hammadde kaynagi ve endiistri mamullerine de bir pazar yeri
olarak sémiirmek " idi. Bdylece bir taraftan yeni kurulan idari sistemle yerli unsur iilke
idaresinden uzaklastirilirken,'® diger taraftan muhaceret siyaseti'® ile Tiirkistanlilar

kendi yurtlarindaki azinliklardan daha kotli duruma diisiirtildii.

Bununla birlikte Tiirkistan halki, Rus hakimiyeti altinda yasamay1 hi¢bir zaman
hazmedememis, cesitli vesilelerle ¢ikarilan ayaklanmalarla her zaman milli benligine ve

hiir yasama idealine bagl kalmistir.

8A. Beningsen, C. Lemercier-Quelquejay, Stepte Ezan Sesleri, cev. Nezih Uzel, istanbul: Selcuk
Yayinevi, 1981, 7.

® Sabol, Orta Asya’da Rus-Ingiliz Rekabeti, 1020.

YAlaeddin Yalginkaya, Somiirgecilik ve Panisldmizm Isiginda Tiirkistan (1856 dan Giiniimiize), Istanbul:
Timas Yaymnlari, 1997, 41-59; Baumann, Rusya’nin Tiirk Bolgelerinde Yayilmasi, 1006.

llBaymirza Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin Arasinda, Istanbul: Otag Yaynlari, 1975, 139; Baumann,
Rusya’nin Tiirk Bolgelerinde Yayilmasi, 1004-1005.

12 fbrahim Yarkmn, “Rus idaresi Altinda Tiirkistan ve Degisen Gériisler”, Tiirk Kiiltiirii, sy. 21, (1964): 91.

13 Ayrintih bilgi i¢in bkz. Ercan Celebi, “Gayr-i Rus Halklarin Devlet idarelerine Istiraki ve Yerlilestirme
Meselesi”, Tiirk Diinyast Arastirmalar: Dergisi, Sy. 141 (2002): 139-146.

4 Ayrintili bilgi igin bkz. Ercan Celebi, Tiirkistan Milli Miicadelesi (Yas Tiirkistan Dergisine Gére),
Istanbul: Hiperlink Yayinevi, 2018, 236-243.
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1748’de Yiizler Han1 Ebu’l-Hayr Han’in katli lizerine baslayan isyan, 1779-1785
yillar1 arasindaki Sirim Batir 1syan1; 1812, 1827, 1829 Bokey Orda Isyanlarl, 1824-1840
yillarinda Kasim Han Hareketi, 1840-1845 yillar1 arasindaki Sultan Kenesar1 Han’in
baslattigi miicadele, 1854-1847°de Nur Alioglu ve Hoca Batir Isyanlar;, 1868
Semerkant ve Buhara Ayaklanmalari, 1870-1873 yillar1 arasinda Mangislak Harekat1 ve
1875-1876’da Fergana’da Aftabact Abdurrahman Bey Ayaklanmalari,™ Carlik
Rusya’ya kars1 baslatilan isyanlar oldu.'® Daha sonra 1878de Andican’da Yetim Han,
1882’de Andican ve Mergilan’da Dervis Han, 1889°da Hokant civarinda Sakir Can’in

isyanlar1 meydana geldi."’

I. Diinya Savast devam ederken, Car II. Nikola'nin “Rus Genel Kurmayinin
talebiyle Tiirkistan ve Kafkasya halklarindan cephe gerisi hizmetleri igin, is¢i celbi”
hususundaki 8 Temmuz 1916 tarihli fermam®® ise Tiirkistan’da umum bir ayaklanmanmn
¢ikmasina neden oldu.*® Ferman ile yaklagik 500.000 Tiirkistanli askere (;agrlhyordu.20
1916 Isyan1 Taskent’te, Hocent’te, Cezah’ta, Tiirkmen bdlgesinde, Yedi-Su, Pispek,
Tokmak, Karakul, Prijivalsky’de Rus kuvvetleri tarafindan siddetle bastirildi. ?

30 Ocak 1918’de Tiirkistan Muhtariyet Hiikiimeti’nin merkezi Hokant sehrinin
atese verilmesi®? ve 18 Subatta Rus kuvvetleri ve Ermeni miifrezeleri tarafindan milli
hiikiimetin ortadan kald1r11mas1yla23 baslayan Basmacilik Hareketi ise 6zellikle Fergana

bolgesinde Korbasilar arasindaki rekabet ve ihtilaflar nedeniyle basariya ulasamadi. Cete

BAyrintili bilgi igin bkz. Ercan Celebi “Tiirkistan da Rus Somiirii idaresine Kargi isyanlar Abtabagi
Abdurrahman Bek ve Diikgi Isan Isyanlar1”, Tiirk Diinyas: Arastirmalar: Dergisi, sy. 146 (2003): 181-
189.

18 Tekin Erer, Enver Pasanmin Tiirkistan Kurtulus Savas, Istanbul: Mayatas Yayinlari, 1971, 52.

7 Saray, Rusya’nin Tiirkistan’da Yayilmasi, 988-999.

8 Fermanmn detayr igin bkz. “1916’n¢1 Yil (20°n¢i Yilligi Miinasebetiyle), Yag Tiirkistan, sy. 80-81
(1936): 3.

YGergekte genel mahiyette uygulanmakta olan haksizliklar, Tiirkistanlilara ait yerlerin Rus muhacirlerine
verilmesi, Rusya sanayiine pamuk tedarik etmek hususundaki c¢esitli suiistimaller, Rus devletine ve
milletine kars1 igten gelen giivensizlik ve diismanlik duygusu, dini hisler ve bu asrin baslarindan itibaren
uyanmaya baglayan mim suur ve en azindan Rus somiirme ve baskisina karsi mahalliyet¢i bir ayrilik ve
kurtulma istegi ayaklanmanin sebeplerini olusturmakta idi. Bkz. Ibrahim Yarkin, “Tiirkistan’da Carlik
Rusya’sinin Baski ve Sémiirme Idaresine Karsi Isyanlar 11”, Tiirk Kiiltiirii, sy. 87 (1970): 52.

% Ferman ile Tiirkistan Genel Valiligi’nden toplam 250.000 (Sirderya’dan 87.000, Semirece’den 60.000,
Fergana’dan 50.000, Semerkant’tan 38.000, Hazar 6tesinden 15.000), Bozkir Genel Valiligi’nden
(Kazakistan ve Kiurgizistan) yaklasitk 250.000 (Ural’dan 50.270, Ak-Mola’dan 48.316,
Semipalatinsk’ten 85.479 ve Turgay’dan 50.000) yani toplam 500.000 kisi askere ¢agrilmakta idi. Bkz.
Hayit, Tiirkistan Rusya ile Cin Arasinda, 206.

2 Ayrmtil bilgi i¢in bkz. Ercan Celebi, “8 Temmuz 1916 Tarihli Car II. Nikola Fermani ve Tiirkistan'da
1916 Y1l Genel Ayaklanmasi1”, Tiirk Diinyast Arastirmalar, sy. 144 (2003): 183-195.

2 Temuroglu (Tahir Cagatay), “Tiirkistan’da Inkilab Devri (Bir Yas Tiirkistan¢1’nifi Hatira Defterinden
Basmagilik Hareketi Tarihige Dair Notlar I1)”, Yas Tiirkistan, sy. 28 (1932): 10.

2 Ayrintili bilgi igin bkz. Ercan Celebi, “Rusya ve Ermeni Meselesi”, Tirk Diinyasi Arastirmalar
Dergisi, sy. 150 (2004): 39-48.
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muharebeleri seklinde cereyan eden bu karsi koymalar, istiin Rus kuvvetlerinin planl
ve sistematik hareketleri ile bosa ¢ikarildi. Harzem ve Hive bolgesinde Ruslara karsi
1928 yilina kadar devam eden Ciineyt Hamin miicadelesi ise sonugsuz kaldi.?* Diger
taraftan Enver Pasanin Tirkistan’a geldigi siiregte isyanin merkezi, Sarki Buhara’ya
(Tacikistan) kaymis bulunuyordu. Bolsevikler i¢in tehlikeli bir durum arz eden Fergana
bélgesindeki isyanlar ise yatismis durumdaydi.?® Enver Pasa’nin 1921 yili sonbaharinda
Buhara’ya gelmesi, Tiirkistanlilar i¢in Ruslara kars1 miicadelede bir iimit kaynagi oldu.
Bununla birlikte Tiirkistanlilar Enver Pasa’nin yapacagi hamleye hazir degildi.26 Enver
Pasanin Agustos 1922’ye kadar olan miicadelesi ve kendisinin sehit diismesi Basmacilik
Hareketi’ni sonugsuz birakti. Enver Pasa Tirkistan’a heniiz iilkenin biiylik kisimlarmin
Sovyet isgali altina girmedigi ve Sovyet idaresinin hiikiim siirdiigli kisimlarda ise halk
isyanlarmin devam ettigi 1918-1919 yillarinda gelmis olsaydi, Tirkistan’da akibet
baska tiirlii olabilirdi. Ciinkii 1918-1919 yillarinda alinan maglubiyetler, Bolseviklerin
silahli giiclinden ziyade, Tirkistan Milli Miicadelesi’nin miitesekkil bir surette devam

ettirilememesinden kaynaklanmaktaydi. 2t

Tirkistan Milli Miicadelesi’nin tiirlii evrelerine dair yukarida zikredilen biitiin
isyan ve baskaldir1 hareketleri: 6zellikle Sovyet Rus idari, siyasi ve edebi ¢evrelerince
Sovyet ideolojisi ve tarih goriisiine uygun olarak kaleme alinmig; Tiirkistan Milli
Miicadelesi “sumiflar arasi miicadele”, “Pan-Tiirkist” ve “Pan-Islamist” hareketler
olarak degerlendirilmistir. Konu ile ilgili degerlendirmelere girmeden dnce Sovyet tarih

goriisiinden kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.
Sovyet Tarih Goriisii

Sovyet tarihg¢iligi 1930-1980 yillar1 arasinda: 1930’lu yillar, II. Diinya Savasi
donemi, Stalin’in 6limii sonras1 degisim, 1960’11 yillar ve 1980’11 yillar olmak tiizere

bes ayr1 donem ge:c;irmistir.28

Bolsevikler ihtilal sonrasinda “burjuva aydini” olarak tabir edilen Carlik Rusya

donemi tarihgilerine ilk yillarda miisamaha ile yaklastilar. Onlar1 cezalandirmadiklar

2 Canay (Abdulvahap Oktay), “Ciineyd Han”, Yas Tiirkistan, sy. 92-93 (1937): 15-20.

2 «“Enver Pasa (Oliimiiniini 17 Y1l Tulu Miinasebetiyle)”, Yas Tiirkistan, sy. 104-105 (1938): 4.

% M.C. (Mustafa Cokayoglu), “Tiirkistaniii Bahtsizligi ve Ondan Kurtulus Yuli”, Yag Tiirkistan, sy. 27
(1932): 15

" Mustafa Cokayoglu, “Merhum Enver Pasa Hakkinda Hatira Parcalar1”, Yas Tiirkistan, sy. 33 (1932): 5.

% Elnur Agayev, “Sovyet Tarihgisinin Mutfagina Bir Nazar”, Sovyet Tarih Yazinu Ve Kazakistan
Tarihinin Meseleleri (Ilk Kazak Tarih¢isi Ermukhan Bekmakhanov'un Hayati ve Calismalarina Yeni
Bakug), ed. Abdulvahap Kara, Zeynep Yaman, istanbul, (2016): 156.
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gibi ¢alismalarina da imkan sagladilar. Carlik dénemi tarihgileri ders programlari ve
ders kitaplar1 hazirlama, arsivcilik ve miizecilik alanindaki tecriibelerini ortaya
koymaya devam ettiler. Bununla birlikte Bolsevikler kisa siire sonra Marksist-Leninist
ideoloji dogrultusunda bilimsel ¢alismalar yapacak bir takim enstitiiler kurdular. 1921-
1929 yillar1 arasinda faaliyet gosteren Kizil Profesorler Enstitiisii’nden sonra Parti
Tarihi Enstitiisti, Tarih Enstitiisii, Felsefe Enstitiisii ve Ekonomi Enstitiisii olarak dort
enstitii kuruldu ve Sovyetler Birligi tarih yaziminda one ¢ikan A. L. Sidorov, A. M.
Pankratova, N. N. Vanag gibi tarih¢iler yetisti. Yeterli miktarda Sovyet ideolojisine
uygun tarih¢inin yetistirilmesinden sonra ise 1929-1930 yillarinda ¢ok sayida eski nesil

tarih¢i hapsedildi, Sibirya’ya siiriildii veya idam edildi.”®

II. Diinya Savasi donemi Sovyet tarih¢iliginin gérevi: Sovyet halkini savasa ve
diismana karsi motive etmek oldu. Bu anlamda sistemin ideolojisiyle uyussun
uyusmasin, Sovyet halklarinin gegmisinde bulunan kahramanliklar ve halk kahramanlari
yiiceltilmeye baslandi. Stalin’in  6limi sonrasinda tarihgilerin  olaylar1 nasil
degerlendirecekleri konusunda bir belirsizlik ortaya ¢ikti. 1960’11 yillar, Sovyet tarihgisi
tipinin tam anlamiyla olustugu donem oldu. Sovyet tarih¢ileri, yukarida tizerinde
durulan diisiinceler dogrultusunda faaliyetlerini 1980°1i yillarin ortalarma kadar devam
ettirdiler. Bu donemde Sovyet yonetimindeki iktidar degisikligi ve ideolojideki yeniden
yapilanma siireci ile birlikte baski altinda tutulan, yasaklanan konular tartigilmaya ve
arastirilmaya baglandi. Tiim topluma, kurumlara, bilim alanlarma yayilan bu yeni hava
tarih biliminde de goriildii. 1990 yilinda Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiinii takiben Sovyet

tarih bilimi de tarihi misyonunu tamamlarms oldu.*

Yukarida bahse konu bes evrenin olusumuna etki eden fikri degisim, ilk
asamada kendisini Carlik Rusya’s1 donemi “miistemleke siyasetinde” gosterdi. Sovyet
Rusya’si, Carlik donemi mistemleke siyasetini “Sovyet patriotizmine ve Rus

’

milliyet¢giligine” donistiirdii. Latince “patriotizm” sozii; pater-ata ve patria-atayurt
terimlerinden hareketle, yurduna baglilik ve yurt sevgisini ifade etmekte kullanildi.®
Gergekte muin bir yurt ve halk ile baglantili bir methiim olan “patriotizm” terimini ilk

donem Sovyet kamus ve liigatlerinde de gormek mimkiin degildir. Her seyden 6nce

* Abdulvahap Kara, “Ermukhan Bekmakhanov Ve Sovyet Déneminde Kazak Tarihi Arastirmalarinda
Ideolojik Bask1 Ve Kisitlamalar”, Sovyet Tarih Yazimi Ve Kazakistan Tarihinin Meseleleri (Ilk Kazak
Tarihgisi Ermukhan Bekmakhanov’un Hayati ve Calismalarima Yeni Bakis), ed. Abdulvahap Kara,
Zeynep Yaman, Istanbul, (2016): 12-13.

% Agayev, Sovyet Tarihgisinin Mutfagina Bir Nazar, 156-159.

81 «Sovyet Vatanperverligi”, Yas Tiirkistan, sy. 66 (1935): 2.
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ilke ve wvatan smir1 tanimayan Marksizm, “ata-yurt” ve “vVatanperverlik”
methimlarina diisman gozii ile bakmistir. Nitekim “patriotizm” hakkinda da liigatlerde
“proleter mefkiiresi ile uyusmayan, burjuva goriisii” ifadesi yer almaktadir. Kazakov
tarafindan “Bolseviklerin, Bolsevik olarak hi¢bir tiirlii milliyet ve hi¢hbir tirlii milli
mesele tanimamak” seklinde ifade ettigi Sovyet siyaseti,®® siyasi sartlarin degismesi ile
“Sovyet Vatanperverligi” ne doniismiistiir. Boylece Sovyet Rusya, Sovyet kamuslarinca
reddedilen yurt, il vb. methiimlar1 yeniden giindeme getirerek, “mahalli Sovyet
Patriotizmi” siarmi ortaya atmustir. Fakat bunlarin hi¢ birisi Bolsevik nazariyelerinin
esasmi degistirmemistir. Sovyet hiikiimetleri dnceden oldugu gibi “diinya inkilab

erkan-1 harbiyesi” ve “diinya proleter ve c¢alisanlarimin vatam” olmaya devam

etmistir.33

i

Rus patriotizminin diger boyutu, “diinya milli kurtulusu inkilabi” siar1 ile
“mahalli milliyetcilik” ve “yerli patriotizmi” unutturmak olmustur. 1919 ve 1920
yillarinda Tiirkistan’a gelen Rus propagandacilar Hindistan ve bagka ezilen iilke
halklarin1 kurtarmak gibi mukaddes bir sidr i¢in, Tiirkistan’1 sark iilkelerinin milli
kurtulus inkilabr merkezi olarak gostermistir. Sovyet Hiikiimetleri daha sonra “Sovyet
patriotizmi” nden agikga “Rus milliyet¢iligi” ne gecis yapmis ve Sovyet tarih gorisi
degistirilmistir. Bolsevikler Karl Marks ve Frederich Engels’in vasiyetlerine dayanarak
Rusya tarihini “kesintisiz bir istild ve talan” devresi olarak gormiisler, Rusya’y1 ise
Engels’in tabirince “biiyiik milletler zindani” olarak adlandirmuslardir.® Stalin’e gore
Rusya tarihini “istildlar devri” olarak gormek dogru degildi. Ona goére: “Rusya
Imperyumu, komsu devletlerin tarihi ve cografi vaziyetleri icabi birbirlerine
yaklasmalart nedeniyle tabii bir surette ortaya ¢ikmisti”.*® Boylece yeni goriise gore

Rusya ne Tirkistan’1, ne Kafkasya’yr ve ne de baska bir gayr-i Rus {ilkeyi istila

etmemis; bu iilkelerin tamami cografi vaziyetleri, tarihi inkisaflari ile tabii surette Rusya

32 «gy1z11 Sovenizm Tolkunu”, Yas Tiirkistan, sy. 30 (1932): 2.

¥ Sovyet Vatanperverligi, 3-4.

3 «Sovyet Patriyotizminden Rus Milletgiligine”, Yas Tiirkistan, sy. 76 (1936): 3.

% Sovyet Patriyotizminden, 4. Yeni anlayisa gore, Carlik doneminde Kazak ciizlerinin Rusya ile
birlesmesi tamamen goniillii bir sekilde gergeklesmisti. Sovyet tezi, Kiigiik Ciiz Han1 Ebu’l Hayr’in
1730°da Rus Carigesi Anna Ivanavo’ya bir el¢i vasitastyla gonderdigi iddia edilen mektuba dayandirilir.
Iddia edilen mektuba gére, Ebu’l Hayr Han, su sozlerle Carigenin himayesini talep etmistir: “Yayik
nehri etrafinda sizin tabiyetinizde yasamakta bulunan Baskurtlar ile yakin temas kuramadik.
Baskurtlarin Reisi Aldarbay size bir el¢i gondermemizi talep etti. Benim hakimiyetim altindaki Kiiciik
Ciiz Kazaklarmmi himayeniz altina almanmizi rica ediyoruz. Ve Yayik dolaylarinda size tabi bulunan
Baskurtlarla sulh icinde yasamay: arzu ediyoruz”. Ayrmtil bilgi icin bkz. Emin Ozdemir, “Sovyet
Donemi Kazakistan’da Komiinist Partisi’nin Tarih Yazimi1 Ve Tarih Egitimine Etkisi”, Sovyet Tarih
Yazimi Ve Kazakistan Tarihinin Meseleleri (Ilk Kazak Tarih¢isi Ermukhan Bekmakhanov'un Hayati ve
Calismalarina Yeni Bakig), ed. Abdulvahap Kara, Zeynep Yaman, istanbul, (2016): 144.
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ile birlesmislerdi. Bu yeni Rus nazariyesi Pravda ve Izvestiyagibi Rus gazetelerinde de
fazlasiyla islendi. Pravda’ya gore “biitiin Sovyetler Ittifaki halklar: kendi faaliyetleri ile
gururlanabileceklerdir. En kiigiigiinden en biiyiigiine kadar onlarin hepsi esit hukuklu
Sovyet patriotlar: (vatani) dwr. Bununla birlikte bu esit hukuklular arasinda birincilik
Rus halkina, Rus iscisine ve Rus calisamina diismektedir. Ciinkii Inkilabin birinci

giinlerinden bugtinkii parlak devreye kadar ki islerde onlarin rolii muazzamdir” %

1924 yilinda Tirkistan’in milll smirlara boliinmesinden sonra Sovyetler;
Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kirgizistan ve Kazakistan’da sadece siyasi ve iktisadi hayati
degil, ayn1 zamanda kiiltiir ve maarif islerini de kontrol altinda bulundurmaya calistilar.
Bu sebeple gayr-i Rus iilkelerde mektep programlari, ortak ders kitaplari, ortak okul
kiyafetleri Moskova merkezinden belirlenmeye baslam1§37 ve maarif teskilatlariin tist
yonetimlerine Ruslar yerles‘[irilmistir.38 Bu cer¢evede gayr-i Rus halklarin kendi milli
tarihleri ve milli kiiltiirleri ile bag kurmalar1 engellenmis veya ortadan kaldirilmistir. Bu
cumhuriyetler igin “hem sekli hem mefhim itibariyle Ruslagmig yeni proleter edebi dili
ve edebiyat1” yaratilmistir. Tarih alaninda “yurdunu sevmek ve onun tarihine, bu tarihi
yaratan sahislara sevgi ve hiirmetle baglanma temelinde bir tarih yaratma” fikrine
dayanan Stalin’in yeni tarih goriisii benimsenmistir. Boylece Pervosky, Kaufman,
Cernayev, Kolpakovsky, Skobelev, Ivanov ve Folbaum, Tiirkistanli genglerin 6niine

milli kahramanlar olarak konulmustur.39

Bu cer¢evede Sovyet tarihgilerine biiyiik gorevler yiiklendi. Her seyden dnce
Sovyet tarihgisi Sovyet ideolojik sisteminin bir parcasi haline getirildi ve sistemin
siirekliligini saglama gérevi yaninda sistemin hizmetcisi oldu.”® Sovyet sistemi tarih

bilimini ve Marksizm-Leninizm metodolojisiyle “silahlanmis” olan Sovyet tarihgisini

% Sovyet Vatanperverligi, 3-4; Ozdemir, Sovyet Dénemi Kazakistan’da, 143.

$«Ruslastirma Siyaseti Kiiceymekte”, Yas Tiirkistan, Sy. 74 (1935): 9-10. Gergekte egitimin
merkezilestirilmesinden sonra egitime Sovyetler Birligi Yiiksek ve Orta Ihtisas Bakanligi, Sovyetler
Birligi Milli Egitim Bakanligi ve Sovyetler Birligi Pedagojik Bilimler Akademisi y6n vermeye
baglamistir. Bkz. S. Voronitssin, “Sovyet Tiirkistan’inda Okul ve Bilim”, Dergi, sy. 55 (1964): 64.

% «Bugiinkii Tiirkistan Ahvalinden”, Yas Tiirkistan, sy. 38 (1933): 21.

% Tahir, “Bolseviklernin Milli Siyaset Oyunu”, Yas Tiirkistan, Sy. 78 (1936): 4-5. Rusya’da gayr-i Rus
milletlerin kiiglik diisiiriilmesi ve horlanmasi sadece Sovyet yazarlarmin degil ayn1 zamanda devletin
resmi tutumudur. Bkz. P. Urban, “Sovyet Milli Siyasetinin Bugiinkii Egilimleri”, Dergi, sy. 35-36
(1964): 78.

%08 Aralik 1930 yilinda Komiinist Akademisi Tarih Enstitiisii'niin parti toplantisinda, Sovyet tarih
biliminin basinda olan Pokrovski, Sovyetler Birligi’nde tarihgilere diisen goérevi su sekilde
aciklamaktaydi: “Tarih alamndaki miicadele, partinin esas hatti igin yiiriitiilen miicadeledir... Bu iki
miicadele arasinda kirilmaz iligkiler mevcuttur. Onlart ayirmak miimkiin degildir... Tarih bu siyasi
miicadelede biiyiik silahtir... Tarih digerlerine nazaran onemli siyaset bilimidir. Gegmis siyaset tarihi
ile bu giiniin siyaset tarihi arasinda bir bag vardir. Tarihi bu politikadan ayirmak miimkiin degildir.
Tarihin baska diisiincesi olamaz”. BKz. Ozdemir, Sovyet Donemi Kazakistan’da, 142.
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diger sistemlerle olan miicadelesinde énemli bir silah olarak gordii ve kullandi. Sovyet
tarihgisinin esas gorevi halkin, is¢i smifinin ve koyliliiglin 6nemli problemleri lizerinde
calismaktir. Smif miicadelesi, ink1lab1 ve milli bagimsizlik miicadelelerinin incelenmesi,
Marksist ideolojinin altyap1 olarak gérdiigii ekonomik yapinin tarihi gelisim siirecini
aragtirmak Sovyet tarihgisinin 6nemli gérevlerindendir. Konu segiminde ise Sovyetler
Birligi Devlet Planlama Komitesi, akademi ve benzeri kuruluslar etkilidir ve tarihgi bu

anlamda konu seciminde bagimsiz degildir.**

Biitiin bu anlatilanlardan sonra Tiirkistan Milli Miicadelesi’nin Sovyet tarih
goriisii cercevesinde ele almis bigimi iizerine bir takim 6rnekler ortaya koymak cokta

zor degildir.

Tiirkistan Milli Miicadelesi’nin Karakteri, Dayandig Siyasi ve I¢timai

Esaslar Uzerine Tespitler

Konunun hayli genis olmas1 ¢aligmanin da hacmini genisleteceginden burada
sadece Tirkistan’da 1916 yilinda cereyan eden genel ayaklanma ve Basmacilik

Hareketi hakkinda degerlendirmelerde bulunulacaktir.

Tirkistan’da 1916 Ayaklanmasi’nin Rus tarihi ve edebiyatina yansimalari ¢ok
farkli olmustur. 1916 Yili isyani, milli bir hareket olmasma ragmen, “Tiirkistan Milli
Miicadelesi "nin her sathasinda ortaya ¢ikan bu tiir kurtulus tesebbiislerinin Bolsevik
tarihgileri ve matbuati tarafindan suiistimallere ugratildigi da bilinmektedir. Bu konuda
genelde ileri siiriilen tezler, Rus emperyalizmine karsi verilen miicadelelerin irticafi,

gerici veya smiflar aras1 miicadele esaslarina dayandigi seklindedir.

Bu konuda Miklasevski, Evgeni Federof, Kuzmin, Menitski gibi hakiki Rus
Bolsevikleri, biitiin gayretlerine ragmen 1916 Y1li Isyani’nin, Tiirkistan halki arasinda
“siniflar arasi bir miicadele” olduguna dair herhangi bir ize rastlayamamuslardir. 11k

defa 1931 yilindan itibaren basta Aluzo olmak {izere bir ka¢ Bolsevik, 1916 Yili

! Nitekim 18-21 Aralik 1962 yilinda Moskova’da diizenlenen Tarih Bilimi Alaninda Bilimsel-Pedagoji
Kadrolarin Hazirlama Isinin lyilestirilmesi icin Onlemler Konusunda Umumi Ittifak Toplantisi'nin son
giniinde Sovyet tarihgileri SBKP rehberligine gondermis olduklar1 “teslimiyet belgesi” nin son

kisminda su ifadelere yer vermistir: “...Bizim gdrevimiz tarih biliminde teori ve ideoloji-siyasi

bakimdan bilimsel diizeyi sasmadan yiikseltmek, Marksist-Leninist metodoloji esasinda zor bilimsel
problemleri ¢oze bilen yiiksek diizeyli kadrolar hazirlamaktir....Biz SBKP MK 'ni emin ediyoruz ki,

Sovyet tarihgileri tiim giicleri ile SBKP Programimin karsimizda koydugu gérevi, komiinizm

kuruculugunun biiyiik isinde inamla yardim etmek gorevini yerine getirecektir. Biiyiik ve 6nemli bir gii¢

olarak komiinizm kuruculugunda Sovyetler Birligi Komiinist Parti’si ¢ok yasasm!”. Bkz. Agayev,

Sovyet Tarihgisinin Mutfagina Bir Nazar, 156-159.
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Isyan’'nmn  smiflar aras1 bir miicadele oldugu yoniinde iddialarda bulunmaya
baslamislardir. Onlara gére 1916 Yili Isyani’nda Tiirkistan giftcileri, “milli proleter
smifimin Rus muhacir mevjiki (¢ift¢isi) ve Rus proleteriyle birleserek, Rus ve Tiirkistanl
burjuva smifina karst miicadele” etmislerdi. Bu goriise gore Rus mevjiki ve Rus
proleteri, 1916 Yili Isyan’nda Tiirkistan dihkanlarmnmn (ciftcilerinin) Carizme karst
miicadelelerinde onlara yardim etmis oluyorlardi. Gergekte Bolseviklerin dne siirdiikleri
bu fikirler, hakikatlere tamamen aykiridir. Tiirkistan’da Rus muhacir mevjiki ve Rus
is¢isinin konumuna bakildiginda goriilecektir ki: Rusya’da biitiin hak ve hukuktan
mahrum olan Rus mevjiki, Tirkistan’da “tam hukuklu bir bey konumunda” idi.
Tiirkistan’mn en verimli yerleri onlar i¢in ayrilmisti. Rus mevjikleri, Tiirkistan’da Rus
miistemleke siyasetinin “esas amili ve faktorii” idiler. 1916 Y1l Isyani’nin temelini Car
hiikiimetlerinin Tirkistan'daki “Rus mevjik siyaseti ” olusturmakta idi. Eger Bolsevikler
hakli olsalardi Rus mevjiki Carligin yikilmasindan sonra “miistemleke siyasetinin” nin
biitlin nimetlerinden vaz ge¢ip Tiirkistan halki ile yakin miinasebette olurdu. Safarov’un
“Subat Ihtilalinden itibaren Rus mevjiki, Tiirkistan kislaklarint (koylerini) kendi mali
gibi gérmeye basladi” seklindeki ifadesi ve yine 1920 yili Firka (Komiinist Firkasi)
Kurultayr’nda Yedi-Su i¢in toplanan istatistiklere dayanarak “Rus muhacirlerinin sahip

’

olduklart yerlerin % 35°ten % 70’lere ¢iktigini” sylemesi, bu durumu goézler 6niine

sermektedir.*?

Gergekte ise bir sinifi miicadelenin: milli sanayii inkisaf etmis siyasi, i¢timai ve
iktisadi menfaatleri birbirine kars1 olan milli burjuva ve milli proleter siniflar1 mevcut
milli miistakil devletler i¢in miimkiin oldugunu unutmamak gerekir. Bu sebeple hakiki
Marksizm methumunda bir smifi miicadeleden, Tiirkistan i¢in bahsetmek dogru
degildir.

Zaten Moskova Bolsevikleri Ekim Inkilabi’ndan sonra Tiirkistan’da proleter
smifi olmadigi i¢cin miistemlekecilik siyasetlerini uygulamaya koymuslardir. Salva
Elyava, 1928 yili Aralik ayinda Sovyet Ittifaki Icra Komitesi IV. Kongresi’nde:
“Tiirkistan da proleter sinifi anlasilmayan bir seydir (yoktur) ve o yerde (Tiirkistan’da)

milli proletersiz bir proleter diktatorhigii kurulmustur”* diyerek, bu fikri dogrulamistur.

4 Cokayoglu (Mustafa Cokayoglu), “1916’in¢1 Yilg1 Milli Kozgalis Hakkinda Bolsevikler Yalgan1”, Yas
Tiirkistan, sy. 24 (1931): 6.
4 Cokayoglu (Mustafa Cokayoglu), 1916’ 1n¢1 Yilg1 Milli Kozgalis, 6.
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Diger taraftan Tiirkistan’da biitiin halk tabakalarini kendi aleyhine birlestiren
Carlik Rusya’smin umumi siyaseti bir tarafa, Tiirkistanlilar1 cephe islerine ¢agiran
fermanin kendisi, Tirkistanlilarin menfaatlerine karsi bir mahiyette idi. 25.06.1916
tarihli Car fermani, higbir smif farki gozetmeksizin biitiin Tirkistanlilar1 cephe islerine

“is¢ci” olarak ¢agirmakta idi.

Amerikali Denis Sokol bu isyan hakkinda: “isyana 11 milyon Bati Tiirkistan
halk: tiim olarak istirak etmislerdir. Gogebe yahut yerlesik farki gézetmeden hiirriyetleri
ve kendi varliklarimi miidafaa icin birlikte ¢arpismislar; Asya ve Afrika’daki
Miisliimanlardan yardim gérmeden, tek baslarina bir emperyalist devlete karsi

miicadele etmislerdir”** demektedir.

Zengin, alim, cahil, sehirli, koyli, yerlesik, gocebe biitiin Tiirkistanlilar her gesit
haktan mahrum idiler. Ayricalik gézetilmeksizin onlarin hepsi de listeye alinmislardi.
Tamami cepheye gonderilme korkusu igerisindeydiler. Fakat hiikiimet, halkin Car
fermanmma karsi mukavemetindeki birlikteligini goriince, isi mecburi seferberlikten
cikarip, goniillii is¢i toplama ya da kendi yerine baskasini gonderebilme sekline

dontistiirerek tiirlii vasitalara bagvurmaya baglamustir.*

Bu son oyunla sehirlerdeki halkin birligi gevsetilmisse de, dalalar eskisi gibi Car
fermanina itaat etmemekte kararli idi. Kazak, Kirgiz ve Tiirkmen dalalarinda 1916 Yili
Isyani’nin genel karakterini daha agik olarak gdérmek miimkiindiir. Kazak zengin ve
urug beyleri, Kirgiz manaplari, Tiirkmen bilhassa Yamud urug beyleri isyan saflarinda
yerlerini almiglardir. Bununla birlikte arada zenginlerden, fakirlerden, ulema ve cabhil
cemaat igerisinden ayrilikgilar ¢ikmustir. Bununla birlikte bu durum “siniflar arasi

miicadele” nazariyesine temel teskil etmez.

Basmacilik Hareketi’ne gelince: etimolojik ag¢idan Basmaci kelimesi bask1

yapmak, zorbalik etmek manalarina gelen “basmak” fiilinden tiiretilmistir. Bu nedenle

* {brahim Yarkin, “Tiirkistan'da 1916 isyan1 Hakkinda Baz1 Bilgiler”, Tiirk Kiiltiirii, Sy. 68 (1968): 564.

> Ahalinin ahval-i ruhiyesindeki gerginligi yumusatabilmek igin vilayetlerdeki valiler tiirlii vasitalara
miiracaat etmekteydiler. Yerli dili ve siveyi ¢ok iyi bilen Semerkant valisi Likosin, ayet ve hadislerden
orneklerle nesrettigi beyannamesinde: “bir taraftan Carin merhametini vaat etmekte, diger taraftan
onlart Carin gazabina ugramakla tehdit etmekteydi”. Arapgayl ¢ok iyi bilen Fergana valisi Gippius ise:
“sarik ve kaftan giyerek mescide gelmekte; Kuran okuyup onu opmekte ve is¢i alinmayacagina dair soz
vermekte, goniilliilerin gonderilecegini” sOylemekte idi. Kurapatkin ise; “Tiirkistan halkina besledigi

sonsuz sevgiden bahsederek onlari, Rus biraderlerine karsi yardima ¢agirmakta” idi. Bkz. “1916’n¢1

Y1l (20’ngi Yillig1 Miinasebetiyle), Yas Tiirkistan, sy. 80-81 (1936): 7.
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Ozbek dilinde Basmact: yol kesen, zorba manasma gelmektedir.*® Bununla birlikte
olumsuz manalar ihtiva eden kelimeler, zamanla bu adi tahkirli manalarini
kaybedebilirler. Basmaci kelimesinin ilk akla gelen tahkirli olumsuz manasi da,
Bolseviklerin “Tiirkistan 'da akittiklar: kanin” igerisinde yok olup gitmistir. Bu sebeple
Basmac1 kelimesi Tiirkistan’da sonrast donemlerde “miicahit” kelimesinin karsiligi
olarak kullan11m1$,47 Basmacilar ise kendilerini “Islam Askerleri”, “Miisliimanlik
Cenkgileri”, “Vatan Miidafaacilart”, “Islam Miidafaacilart” ve “Tiirkistan Azathiginin

Askerleri” olarak gérmﬁslerdir.48

Basmaci1 adi ilk defa Fergana’da karsimiza ¢ikar. Bununla birlikte Carlik
devrinde Basmac1 gruplar1 Tiirkmenistan’da, Baskurdistan’da ve Kirim’da da mevcuttu.
Baskurtlar bunlara Horasan 1stilah1 ile “ayyar” demislerdir. Kirim’da da bu manada
“haydamak” 1stilah1 kullanilmistir. Bunlar Miisliimanlara dokunmazlar, Ruslar1 ve Rus
fabrikalarmi yagma ederler, cogu defa aldiklar1 ganimetleri halka dagitirlardi. Eski
Basmacilar Tiirkistan, Ozbekistan ve Tiirkmenistan’da Koéroglu'nu kendilerine rehber
edinmislerdir. Bununla birlikte 1918 yilindan sonra ortaya ¢ikan Basmaci gruplarinin
birgoklar1 ve en niifuzlulari, eski Kéroglu ananesi ile ilgileri olmayan agirbash koy ileri
gelenleri ile tahsilli kimseler olup, hepsine birden Basmaci denilmistir. Bu agidan
Basmaci kelimesi, “Tiirkistan’da miisteviilere karst somiirge ahalisinin isyanini temsil

eden siyasi gruplar” manasina kullanilmustur. *

Gergekte ise Carlik Rusya’st ve Sovyetler zamaninda silahli miicadele yapan
Tiirkistanlilar, hi¢ bir zaman kendilerine Basmaci da dememislerdir. Rus siyasi
edebiyatinda 1916 yilinda ki isyan ve Sovyetler devrindeki miicadelenin, Basmacilik
(cetecilik, haydutluk) olarak gosterilmesi ve bunun Sovyetlerce bir propaganda vasitasi
olarak kullanilmasi, Tirkistan Milli Miicadelesi’nin Bati1 bilim c¢evrelerinde de
Basmacilik terminolojisi adi altinda tanmmasma sebep olmustur.”® Bu cihetten dolay:
Bolseviklerin Basmacilik Hareketi’ni sonradan Sovyetlerin dis diismanlar1 (kismen

Ingiltere) tarafindan yaratilan yalniz siifi (burjuvazi) bir miicadele olarak tarif etmeleri,

*® Mustafa Cokay, “Tiirkistan’da Basmac1 Hareketi”, gev. Esref Bengi Ozbilen, Tiirkistan, istanbul, sy. 4
(1988): 13.

*" Canay (Abdulvahap Oktay), “Basmagilik Togrisida”, Yas Tiirkistan, sy. 3-4 (1930): 6-7.

8 Baymirza Hayit, “Tiirkistan’da Basmacilik (Milli Miicadele) Tarihinin Ana Hatlar1”, V. Milletlerarast
Tiirkoloji Kongresi Tebligleri, 1, istanbul, (1986): 273.

*9 7eki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili, Tiirkistan Ve Yakin Tarihi, istanbul: Enderun Kitabevi, 1981, 387.

%0 Hayit, Tirkistan’da Basmacilik, 273.
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tamamen esassiz ve Bolseviklerin kendilerini aklamak i¢in ¢ikardiklari uydurmalar

olarak karsimiza ¢ikar.

Nitekim Skalov, Jizen Nasyonalnastey mecmuasinin 1923 yili 3-4. niishalarinda:
“Basmacilik Tiirkistan’da ecnebiler hakimiyetine karsi umum Tiirkistan halkinin milli
isyanmi seklinde ortaya ¢ikmistir. Basmaciligi Avrupalica (sinifi miicadele) gozle
degerlendirmek kisileri yamilnr™®' degerlendirmesini yapar. Gergekte ise “bir hedef
arkasinda yiiriiyen siyasi ve milli bir hareket olan Basmacilik, Tiirkistan halkinin milli

)

duygusunun bir ifadesi, yabanci hakimiyetine karsi koyusun bir gostergesi’>* olup, anti-
Sovyet bir harekettir>® ve Sovyet Rusya istilisina kars1 silahli miicadeleyi ifade eder.>

Basmacilik Hareketini Subat 1918 Oncesi ve sonrasi olmak {izere ikiye ayirmak
gerekir. Subat 1918’den Onceki Basmaci gruplarinin 6zellikleri, daha ¢ok yagma ve
talana dayali olmalaridir. Basmacilik esas itibariyle bu tarihten sonra, “Tiirkistan’da

Bolsevik emperyalizmine karsi miicadele eden bir hareket” hiiviyetini kazanmistir.>

Diger taraftan milli esaslara dayanan Tiirkistan Milli Miicadelesi, Bolseviklerce
“Pan- Islamist” ya da “Pan-Tiirkist” hareketler olarak goriilmiis;®® Tiirkistan Milli
Hareketi igerisinde yer alanlar ise “sovenist”, “inkildp ve proleter haini” olarak
suclanmuglardir.”” Yine Tiirkistan Milli Hareketini zayiflatmak i¢in “maddi tarihg¢ilik”
taraftar1 olan ve tarihte sahsiyetlerin roliinii bilmeyen Bolsevikler, Tiirkistan Milli
Miicadelesi’ni ayr1 ayr1 kisiler ve onlarin ajanlarmin  birer ¢abas1 olarak

degerlendirmislerdir.>®

Gergekte ise Tirkistan Milli Hareketi iki esas kaynaktan dogmustur. Bunlardan
birincisi: Turkistan halkinin Ruslardan tamamen farkli bir millet olmasi; ikincisi ise:

Tiirkistan’in milli menfaatlerinin Rusya’ya karsi olmasidir.>®

> «“Basmacilik (1918-1933)”, Yas Tiirkistan, sy. 39 (1933): 5.

*2 Temuroglu (Tahir Cagatay), Tiirkistan’da inkilab Devri, 9.

%3 Mustafa Cokay, Tirkistan’da Basmaci Hareketi, 13.

** fbrahim Yarkin, “Muhtar Tiirkistan ve Alas-Orda Hiikiimetleri ile Basmacilik Hareketi Hakkinda”,
Tiirk Kiiltiiri, Ankara, sy. 43 (1964): 42.

*® Cokayoglu (Mustafa Cokayoglu), “Bir Ilmi Yalganga Kars: (Hokand Muhtariyetinii 14’n¢i Y1ldoniimii
Miinasebetiyle I1)”, Yas Tiirkistan, sy. 26 (1932): 8.

*® Temuroglu (Tahir Cagatay), “Rus Emperyalizmine Karst Tiirk Birligi”, Yas Tiirkistan, sy. 92-93
(1937): 6

> «SovinizmTogrisida”, Yag Tiirkistan, sy. 2 (1930): 1.

%8 Cokayoglu (Mustafa Cokayoglu), Bir ilmi Yalganga Kars1 I, 5.

% Cokayoglu (Mustafa Cokayoglu), Bir ilmi Yalganga Kars1 II, 6.
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“Pan-Islamizm” ve “Pan-Tiirkizm” meselesi ise fikri, zikri kendi yurdunu kizil
Rusya emperyalizminden kurtarmak olan Tirkistanl istiklalciler igin, Tiirkistan Milli
Miicadelesi Tarihi’nde ispati miimkiin olmayan birer isnat olarak karsimiza c¢ikar.
Tiirkistan milli teskilatlar1 icinde Sura-y1 Islamiyye gibi isimlere rastlansa da, bunlarin
Tiirkistan halknm milli haklarmi miidafaadan baska bir amaci yoktu.*® Bununla birlikte
“Pan-Islamizm” meselesinde Sovyetlerin sorumlulugu daha biiyiiktiir. Nitekim Sovyet
merkezinin Tiirkistan’daki birinci vekili Arif Kelevleyef kendisini “Pan-Islamist”
olarak tanitmakta ve Tiirkistan’da yiirlittii§ii Sovyet propagandasini Kuran’a
temellendirmekte, “yoldas Lenin ve Stalin’in” sozlerine dayanarak, Sovyet Rusya’nin
Ingiliz emperyalizmine karsi vyiiriitecekleri miicadelede Tiirkistanlilarin kendilerine
yardim edecegini propaganda etmekte idi.®* Yine 1920°de Bakii’de toplanan Sark
Halklar1 Kurultayi’nda Enver Pasa’nin Marekes, Cezayir, Tunus, Trablus, Misir,
Arabistan ve Hindistan Inkilapg1 Teskilatlart namina gorevlendirmesini yapan Zinovyev
ve Stalin idi. Sovyet parasi ile finanse edilen yukarida ad1 gecen “Miisliiman Ulkeler
Inkaldap¢t Tegskilatlar:”, Pan-Islamizm’den baska hangi yolu takip edecek ve Enver Pasa
bunlari, hangi bayrak altinda toplayacak idi.

Sovyet Devlet Nesriyati tarafindan ¢ikarilan “Yeni Tiirkiye Yolu” adli eserin
“Gazi Mustafa Kemal’in Hatiralar:” kisminda Bolsevik profesorlerinden Krajin, “Pan-
Islamizm” hareketinin yayilmasi ve giiclenmesini saglamak i¢in 1918-1919 yillarinda,
propaganda edebiyatinin tesvik edildigini onaylamlstlr.63 Gergekte ise ayni dili konusan,
bir harsi cemaat teskil eden insanlar millet olarak kabul edildigine gore, Tiirkce
konusan, Tiirk gibi diisiinen insanlara da Tiirk demek mecburiyeti vardir. O halde “Pan-
Tiirkizm” disinda Tirkistanlilarin kurtulusu igin yeni nazariyelerin ortaya ¢ikarilmasi da
dogru degildir®™. Bu mesele 1919 yili yazinda Taskent’te toplanan Miisliiman Komiinist
Teskilatlar1 Kongresi’nde goriisiilmiistiir. Moskova ajanlarmin tesiri altinda bulunan bu
kongre, “Tiirk uruglarimin Tatar, Baskurt, Kirgiz, Kazak, Ozbek, Tiirkmen ve tamamini
Tiirk ismi ile Sovyet Rusya’simin himayesinde olan Tiirkistan Sosyalist Sovyet
Cumhuriyeti bayragi altinda toplama” kararin1 almis, Bolsevikler basladiklar1 bu “Pan-

»»

Tiirkizm” oyununun tehlikesini daha sonra gormiis ve neticede milli ve iktisadi

cihetlerden bir biitlin olan Tirkistan’1t birkag miistakil kabile cumhuriyetine

% Temuroglu (Tahir Cagatay), Rus Emperyalizmine Kars: Tiirk Birligi, 6.

1 M.C (Mustafa Cokayoglu), “Sadullah Kasim Mahkemesi”, Yag Tiirkistan, sy. 7-8 (1930): 15.
%2 M.C (Mustafa Cokayoglu), Sadullah Kasim Mahkemesi, 15.

 M.C (Mustafa Cokayoglu), Sadullah Kasim Mahkemesi, 16

% Temuroglu (Tahir Cagatay), Rus Emperyalizmine Kars: Tiirk Birligi, 7.
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ayirmislardir.®® Dolayisiyla Moskova’nin  Tirkistan’daki milli siyaseti, Tiirkistan

Tiirklerinin milli ruhuna ve Tiirkgiiliige kars1 miicadeleden ibarettir.

1925 yili sayilarinda Tiirkiye’deki Kemalizm akimina temas ederek, Kemalist
Tiirkiye’ye ilgi gosteren Yer Yiizii dergisi; TBMM’nin Tiirkiye halkini hakkiyla temsil
eden bir miiessese oldugunu beyan ile muharrir Yunus Nadi, Yakup Kadri ve Halide
Edip’e methiyeler diizmekte ve Kemalist Tiirkiye’yi 6vmek i¢in Cigerin, Litoynof ve
Kara Hanlar siislii sozler bulmakta zorlanmak idiler. Sovyet Hiikiimeti, Tirkiye ile
dostluk muahedeleri yapmakta, Litoynof Moskova’da oturup Tirkiye ile olan
dostluklarinin samimiyetinden bahsetmekte idi. Fakat Tirklerin Tirkistan’a ayak
basmalar1 engellenmekte, Tiirkistan’daki mekteplerden Tiirkiyeli —muallimler
kovulmakta idi. Gergekte “Tiirkciiliik ve Kemalizm ile miicadele, Bolsevik ictimai
nazariyecilerinin en sevdikleri sahadir”. Bolsevikler, sadece Tirkistan’daki milli ruhu
oldiirmekle kalmamis, Kemalizm’i ve Tiirk¢iiliigli de en felaketli kavramlar olarak

gostermeye g:ahsm1slard1r.66

Sovyet Hiikiimeti’nin Tiirkistan’da tesis edilmesinin birinci devresindeki Sovyet
tarihgileri, “Basmacilik Hareketi” nin ortaya ¢ikis sebepleri ve onun igtimai unsurlarini
dogru olarak tespit edebilmislerdir. Komiinisticeskaya Misel (Komiinist Fikri) adh
Taskent mecmuast 1927°nci yili 5. Sayisinda yer verilen “1918°n¢i Yil Vakialari™”
bahsinde, Bolseviklerin resmi yayin organlarindan Nasa Gazita’nin 38. sayisindaki
haberlere dayanilarak su bilgiyi vermektedir: “2 Subat. Fergana Vilayeti. Hokant
Muhtariyet Hiikiimeti tamamen dagitildi. Hokant Hiikiimetini himaye eden askeri
birlikler kismen sildhsizlandirilmakta. Etrafa dagilanlar ise Basmacilik Hareketi’nin

temelini  olusturmaktalar”.®’

Safarov ise Basmacilik Hareketi’nin ortaya g¢ikis
sebeplerini su ifadelerle izah eder: “Basmacilik bir yandan Hokant Muhtariyetinin
Bolsevikler tarafindan yikilmasi ve bunu takip eden kolonizatorliik siyasetine karsi,
diger taraftan Fergana’da takip edilen pamuk siyaseti ve bunun neticesinde Tiirkistan

burjuvazisini eski refahli halinden ve ¢iftci-iscinin giindelik kazancindan mahrum eden

iktisadi buhran ile ortaya ctkmugtir” %8

Gergekte ise Nasa Gazita ve Safarov’un aksine Basmacilik hareketinin ortaya

cikis1 ve sonrasindaki inkisaf devresinde Hokant Muhtariyet Hiikiimeti’nin bir katkis1

8 «Tiirkistan Tirkligi”, Yas Tiirkistan, sy. 32 (1932): 2.

88 «Bolsevizm Tiirk¢ilik Diissmamdir”, Yas Tiirkistan, sy. 20 (1931): 2-5.
%7 Basmacilik (1918-1933), 3.

%8 Basmacilik (1918-1933), 3-4.
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olmamistir. Basmacilik: Hokant Mubhtariyet Hiikiimeti kanli bir sekilde sona
erdirildikten sonra, miicadele siar1 olabilecek gii¢lii bir akim 6zelligini yitirmistir. Zira
ilk asamada muhtariyet¢iligi miidafaa amaciyla ortaya ¢ikmis olan Basmacilik, Hokant
sehir hudutlarmi asip yayildiginda metkarevi 6zelligini kaybetmis, gerekli nizdm ve
intizamliligi  gdsterememistir.’® Hokant’ta baglayan hareket kisa siirede biitiin
Fergana’y1r kaplamig, bununla birlikte her korbasi kendi grubu iizerinde yetkili ve
hareketlerinde serbest olmustur. Basmacilik Hareketi’nin ilk devresinde niifuzlu sahislar
olarak ortaya cikan Irges ve Mehmet Emin Beyler, basladiklar1 harekete kat’1 ve siyasi
bir yon verip, gerekli hazirligi yapamamuglardir. Irges, Hokant Mubhtariyeti’nin
yikilmasindan sonra ‘“muhtariyetcilik fikrini miidafaa etmek” siar1 ile Mergilan
Korbasis1t Mehmet Emin Bey ise ciftcilerin son parca ekmegini elinden almak isteyen

’

Sovyet giiclerine kars1 “ciftcilerin  hakkini” miidafaa etmek amaciyla ortaya
¢ikmuslardir.”® O halde Hokant Muhtariyeti’nin yikilmasi, Basmacilik Hareketi icin bir

sebep degil, hareketin baslangic noktasi olmaktadir.

Ikinci bir nokta hareketin ictimai kaynagi meselesidir. Kélnische Zeitung’un
Haziran 1930 sonu numarasinda Basmacilik Hareketi ile ilgili verilen bilgide: “Sovyet
rejimi ve kizil Rus askerlerine karst giiclii mukavemet gosteren Tiirkistan daki
Basmacilik Hareketini, Marksistlerin yazdiklar: gibi sadece i¢ctimai esaslara baglamak
dogru olmaz”™ degerlendirmesi yapilmaktadir. Bolsevik propagandalarinin aksine
Basmacilik Hareketi, Tiirkistan halkinin top yek(n baskaldirisidir. Bu da kurtulus
miicadelesinin i¢ctimai boyutunun sinirin1 net bir sekilde ¢izer. Basmacilik hareketinin

ictimai kaynagt. “Tiirkistan burjuvazisi, ¢ift¢isi, is¢isi hiilasa biitiin halktir. »i2

Siyasi ve iktisadi amiller Tirkistan Milli Hareketi’nin baslamasinda daha etkili
olmustur. Ruslarm Tiirkistan’da takip ettikleri somiirii siyaseti, bu ¢er¢cevede pamuk ve
yerlilestiris siyaseti, dini takipler, kadmnlar meselesinde Bolsevikler tarafindan yapilan
tagkiliklar, mektep siyaseti, Ruslarin Tiirkistan’a muhacir gondermeleriyle ortaya

cikan “toprak” ve “oturaklasturu” meselesi Tiirkistanlilarda, umumiyetle Ruslara

% Temuroglu (Tahir Cagatay), Tiirkistanda inkilap Devri II, 10.

" Temuroglu (Tahir Cagatay), Tiirkistanda inkilap Devri II, 12-13

™ Yas Tiirkistanli, “Alman Muharirleri’nifi Tiirkistan Tesirat”, Yag Tiirkistan, sy. 9-10 (1930): 18.
2 Yas Tiirkistanli, Alman Mubharirleri’nif, 4
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hususi olarak Bolseviklere karst diismanlik beslenmesine neden olmustur.” Uygulanan

kislak siyaseti ise halki bezdirmistir.”®

Ginsburg Basmaci Hareketi’nin nasil ve ne sekilde basladigi ile ilgili su

degerlendirmeyi yapar:

“Fergana ahalisi 1877-1882, 1886 ve 1916 yillarinda defalarca
Rusya’ya karsi ayaklanmisti. Ekim Inkildbi'ndan sonra Sovyet iktidar:
pratik olarak, Rus somiirgecilerinin elinde idi ve bunlar silahli yagmacilik
hareketi uyguluyorlards. Bu durum 1916 Yili Isyani’mi daha unutmamis
olan halki, baslangicta Sovyetlere diisman durumuna getirmisti. Bu
hareket Tiirkistan ile Rusya arasindaki diismanhigi kuvvetlendirmistir.
Hokant Milli Hiikiimeti 'nin Sovyetler tarafindan yok edilisi, Tiirkistan
halky tarafindan yeniden istild seklinde hissedildi. Buna karsi koruma

mahiyetinde bu hareket basladi”.”

Yine Frunze’nin, 23 Mayis 1920’de Fergana Cephesi Ordusu’na verdigi emrinde

Basmacilik Hareketi’nin baglama sebepleri hakkinda su bilgiler goriilmektedir:

“Yoldaslar, Tiirkistan’in incisi olan Fergana, iki yildan fazla bir
zamandir kanli bir savas meydani halindedir. Buradaki Sovyet iktidar ilk
kurulusu zamamnda Avrupali ve yerli genis is¢ci koylii kitlelerini kendine
cekecek yerde, emek¢i halki kendinden uzaklastirmak icin elinden geleni
yapti. Istihsalin millilestirilmesi yerine sadece burjuvazinin mallarini
degil, orta halli kéyliilerinki bile yagma edildi. Burada faaliyet gosteren
kizil ordu birlikleri, ihtilali savunan onderlerin bazilart ve emek¢i halk
tarafindan istibdat aract olarak kullanildi. Basmact hareketi olarak

bilinen o hareket, bu temel iizerinde meydana geldi”.”

"3 Canay (Abdulvahap Oktay), BasmagcilikTogrisida, 7.

™ «Tirkistan’da Kuzgalis Hareketi (Rusca Deni Matbuasindan)”, Yas Tiirkistan, sy. 27 (1932): 28.
S Yarkin, Muhtar Tiirkistan Alag-Orda, 42.

. Hayit, Tiirkistan’da Basmacilik, 278.
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Sonu¢

Tiirkistan Tirkligliniin gerek Carlik gerekse Sovyet Rusya donemlerinde
bagimsizliklarini kazanmak i¢in Rus emperyalizmine kars1 birgok kez isyan ettigi tarihi
olaylarla sabittir. Bolsevikler Ihtildlin hemen sonrasinda Carlik Rusyasi’nin mirasini
devralmiglar, 1924 yilindan itibaren Tiirkistan’t Sovyet Cumhuriyetlerine ayirarak
Tiirkistan’1 siyasi, iktisadi ve sosyo-kiiltiirel bakimlardan siki1 bir denetim ve kontrol
altma almislardir. Bolsevikler cok milletli, cok dilli ve ¢ok dinli bir goriiniim sergileyen
Sovyetler ttifak: icerisinde yer alan uluslar1 “Sovyetlestirme” siyasetine tabii tutmuslar,
birlik igerisindeki so6z konusu farkliliklar1 ortadan kaldirarak “tek tip Sovyet insani
modeli” olusturmay1 ana hedef haline getirmislerdir. Bunu gergeklestirmenin en 6nemli
vasttalarindan biri de gayr-i Rus halklarin tarihlerini Sovyet ideolojisine ve tarih
goriisiine uygun olarak ele alarak milli tarihleri tahrif etmek olmustur.Bu gergevede
Carlik devrinden itibaren bas gosteren Tiirkistan Milli Miicadelesi’nin farkli evreleri
Rus idari, siyasi ve edebi ¢evrelerince ideolojik ve Sovyet tarih goriisii ¢ercevesinde ele
almmuis, bilim ¢evreleri ise Bolseviklerin ortaya koyduklar1 bu bilgi, degerlendirme ve

yorumlardan beslendikleri i¢in yanilgilara diisebilmislerdir.

Yukarida izah edilmeye calisilan ve 6rneklenen hadiselerden sonra su hususlarin

one ¢ikt1g1 goriilmektedir:

1- Gerek Carlik gerekse Sovyet Rusya’nin temel ideolojisi: emperyalizme
dayanir.

2- Sovyet tarih goriisiine gore gayr-i Rus halklar bu cercevede Tirkistan
Tirkleri herhangi bir isgale ugramamig, goniilli olarak ya da cografi
vaziyetlerinin icab1 olarak Sovyetlerle birlesmislerdir.

3- Oysa Tiirkistan Milli Miicadelesi Rus emperyalizmine kars1 baslatilmistir.

4- Dolayisiyla Tiirkistan Milli Miicadelesi anti-emperyalist ve anti-Bolsevik bir
harekettir.

5- Miicadeleler Rus emperyalizminden mustarip biitiin Tirkistanlilarin ortak
miicadelesidir.

6- Bu sebeple Tiirkistan Milli Miicadelesi’ni siniflar arasi bir miicadele olarak
gérmek dogru degildir.

7- Bolsevizm Tiirkgiiliik diismanidir.
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8- Bu sebeple aynm1 zamanda milli esaslara dayanan Tiirkistan Milli
Miicadelesi’ni Pan-Tiirkist ve Pan-islamist hareketler olarak degerlendirmek

asilsizdr.
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