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PIERRE MACHEREY’NIN
EDEB{ URETIM TEORISi
BAGLAMINDA “CiIMENLERIN
EFENDISi” SIiRININ TAHLILI

ANALYSIS OF THE POEM
“CIMENLERIN EFENDISI” IN THE
CONTEXT OF PIERRE
MACHEREY'S LITERARY
PRODUCTION THEORY
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Topluma doniik elestiri kuramlar1 igerisinde
kabul edilen Marksist elestiri biinyesindeki
yazarlar, ekonomik kosullar1 ve buna bagl
olarak smif catigmalarini Sosyalist bir diinya
goriisiyle algilayarak eserlerini bu minvalde
vermeye caligirlar. Marksist elestiri, temelini
Marx ve Engels’in goriislerine dayandirsa da
zamanla kendi igerisinde farkli yaklagimlari
barindirmistir. S6z gelimi Toplumcu gercekgi
anlay1s, Uretim olarak sanat ve Frankfurt Okulu
bu anlamda O6rnek olarak gosterilebilir.
G.Lukacs, klasik Marksist anlayisin disinda
estetik konusuna egilerek Frankfurt Okulu’nun
da temelini olusturur. Lenin ve daha sonra
Stalin’in edebiyat1 parti anlayismma uydurma
cabalar1 angaje edilmis sanatgilari ortaya
¢ikarmis ve bu anlayisa uymayan sanatgilar
maddi-manevi yaptirimlara maruz kalmistir. Bu
yiizden Modernist yazarlar, Frankfurt Okuluna
kadar ciddi anlamda elestiri almiglardir.
Frankfurt Okuluyla birlikte asil ideolojinin
bahsedilen sanatgilarin elinde yansitildigi fikri
ortaya atilmistir. 1960’11 yillarda Althusser’in
Ogrencisi olan Pierre Macherey, Marksist
ideolojinin aslinda angaje edilen sanatginin
diislincesini yansittigini iddia etmis bu yiizden
de ideolojinin, sanat¢cinin eserde biraktigi
bosluklarda aranmasi gerektigini belirtmistir. Bu
yoniiyle  Marksist  elestiri, ~Macherey’de
ideolojinin ayiklama bir sekilde
yansitilmasindan ¢ikarak yazarin eserde sustugu
bosluklarda arandigi bir elestiriye doniismiistiir.
Bu calismada Oncelikle Marksist elestirinin
kisaca gelisim siireci anlatilacak, daha sonra
Pierre Macherey’nin Edebi Uretim Teorisi
eserinden yola ¢ikilarak Birhan Keskin’in
Cimenlerin Efendisi siiri tahlil edilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Marksist Elestiri, Pierre
Macherey, Edebi Uretim Teorisi, Siir Tahlili.

ABSTRACT

Marxist criticism, which is accepted within the
theories of social criticism, perceives the
economic relations and the class conflicts related
to it with a Socialist world view and keeps its
works there in this respect. Marxist criticism is
based on the views of Marx and Engels, but over
time it has contained different approaches. For
example, socialist realistic understanding, art as
production and Frankfurt school can be given as
an example. In addition to the classical Marxist
approach, G. Lukacs undertakes aesthetics and
forms the basis of the Frankfurt school. Lenin
and later Stalin's efforts to adapt literature to the
understanding of the party uncovered engaged
artists, and artists who did not obey this
understanding were subject to material and
moral sanctions. Therefore, although the
Modernist writers received serious criticism as
far as the Frankfurt School, the idea was that the
real ideology was reflected in the hands of these
artists. Pierre Macherey, a student of Althusser
in the 1960s, claimed that the Marxist ideology
actually reflected the engage thought and that
the gaps left in the work were the ideology of the
artist. In this study, firstly a process of
development of Marxist criticism will be given
and then, Birhan Keskin's Cimenlerin Efendisi
poem will be analyzed based on Pierre
Macherey's Literary Production Theory.

Keywords: Marksist  Criticism,  Pierre
Macherey, Literary Production Theory, Poetry
Analysis.
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1. MARKSIST ELESTIRI

Marksist elestiri, Karl Marx ve onun takip¢isi Friedrich Engels’in ekonomi
ve kiiltiir alanindaki goriiglerine dayanan bir elestiri kuramidir. Alt yapiy1 iist yapiya
baglayan Marx, bu anlamda sanatin da iist yapinin savunucusu oldugunu belirtir.
Marx ve Engels’e gore insanligin tarihini, ekonomik ve toplumsal yasayisini
belirleyen, maddi iretim tarzidir. Bu yoniiyle sanat, ekonomik unsurlarin
olusturdugu iist yapinin ideolojisi hakimiyetinde olur. “’Marksizme gére bir devrin
egemen ideolojisi, temelde o devrin ekonomik yapisinin ve buna bagl olarak sinif
iliskilerinin ve sinif ¢ikarlarimn diriiniidiir’”” (Huyugiizel, 2018: 290). Ideoloji bagh
oldugu egemen sinifa hizmet eder. Bu hizmet ise Serif Mardin’in ifadesiyle disa
yoneliktir. “‘Marx, ideolojiyi Freud gibi “’i¢sel’’ bir anlamda degil, ‘‘dissal’’ bir
anlamda, sosyal yapimn fikrin sekillenmesine katkisi anlaminda ele almisti’”’
(Mardin, 2007: 49). ideolojiye bakis konusunda Althusser’in sdyledikleri de dikkat
cekicidir. Ona gore ideoloji belli bir tarihi olmayan, hayali bir liretim kavramidir.
“Her ideoloji, zorunlu olarak hayali c¢arpitmasi iginde, var olan iiretim
iliskilerini(ve onlardan tiireyen Oobiir iliskileri) degil, fakat her seyden odnce
bireylerin, iiretim iliskileri ve onlardan tiireyen iliskilerle olan hayali iliskisini
gosterir. Demek ki ideolojide, bireylerin varolusunu yoneten gergek iliskiler sistemi
degil, fakat bu bireylerin icinde yasadiklar: gercek iliskilerle hayali iliskisi (temsil
edilir)  gosterilir*  (Althusser,2002:54).  Hizmet sirasinda ise  sanat
retoriklestirilmeye ¢alisilir. Ciinkii inandiricilik ne kadar yiiksek olursa basari da
buna bagh olarak yiiksek olacaktir. Fry’in degisiyle ‘‘Lukacs’tan beri en dinamik
elestiri, realizmin bir retorik oldugu ve burjuvazi tarafindan el konulmus kendi
icinde bir ideoloji oldugunun kabul edilmesidir’’ (Fry, 2017: 326). Bu sekillenme
S.S.C.B.’nin 1917°de kurulmastyla daha farkli bir boyuta gecer. Artik ideoloji bir alt
yapi-iist yap1 olay1 olarak anilmaktan ziyade, bir partinin olmazsa olmazi olarak
hizmete girer. Burada angaje edebiyat kavramindan bahsedilebilir. Lenin 1905°te
yazmis oldugu Parti Orgiitii ve Parti Edebiyati adli yazisinda, *’ Yazarin istedigini
yazma gibi bir 6zgiirliigii olacaksa, pekdla, ama buna karsiik partinin de kendi
istegi gibi yazmayan yazart kapt disart etme hakki olmalidir’” (Belge, 1989: 63).
diyerek sanatginin karsgilasacagi durumu belirtmistir. Bu tutum sanat¢inin nasil elde
tutulmas: gerektigi konusunda dikkat ¢ekicidir. Lenin’in dliimiiyle parti anlayisi
yerini Stalin’in etkisine birakir. 1934°te bu parti anlayigina gére sanatgi, is¢i sinifinin
ve parti anlayiginin aleyhinde yazilar yazmamali ve bu smifin ¢ikarlarina hizmet
etmelidir. Bu hizmet esnasinda dig diinya oldugu gibi degil, parti anlayist
dogrultusunda ele almmmalidir. “‘Marksist elestiri her seyden dnce icerigin
elestirisidir. Eserin konusu, olaylar, kisileri, kahramanlari, somiiriicii ve yonetici
bir sinifin ¢ikarlarin siirdiirmesine yardimct olmamali, ezilen sinifin ¢ikarlarina ters
diismemelidir’’ (Moran, 2014: 88). Bir bagka ifadeyle, Marksist elestiriye gore, sanat
eseri gergekligi biitiinilyle yansitmak yerine ideolojisine Yyarayacak olanlar
stizgegten gegirerek yansitma yoluna gider. Bu yoniiyle de sanatin ne oldugu degil,
nasil olmasi1 gerektigi ve gercegi yansitirken sanat¢inin devrimei bir bakig agisina
sahip olmasi1 gerektigi onem kazanir. Ahmet Oktay bu konuda, “'Rus yazini da
Sovyet yazimi da ézel ve 0zgiil kosullardan dogmugstur, bu yiizden Kapitalizmin
gelisme yillarina denk diismesine ragmen ne Ingiliz ne Fransiz romanina benzer.
Klasik Rus yazini Carlik rejiminin, Sovyet yazini ise devrimin iiriiniidiir. Iki donemde
de yazin, kendi sorunlarint agan, hatta o sorunlarin dislanmasina yol acan gorevler
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tistlenmek zorunda kalmigtir ** (Oktay, 1986: 46). diyerek angaje edilmis sanat¢ilarin
Rusya’da devrim Oncesi ve sonrasi bu tutumda oldugunu belirtir.

Marksist elestiri ilk kez Plehanov’la birlikte estetik zemine oturtulmaya
calisilmigtir. Plehanov i¢in sanatin kokeninde is vardir. Gegmisten beri insanlar
onceligini barinma, beslenme gibi temel ihtiyaglarina vermisler ve bu temel
ihtiyaclar ile birlikte sanat ortaya ¢ikmistir. Mesela magaralara resim ¢izilmesi bir
sanat kaygist degil, aveinin avina ulasabilmek adina uyguladigi stratejisidir.
Plehanov’un bir diger goriisii ise sanat ve sanatg1 arasindaki nedensellik bagidir. Ona
gore sanatci hangi sinifa aitse, yansittig1 eserlerde de o sinif yer alir. Eger sanatc alt
yapinin {iriiniiyse eserlerinde de o sinifin ¢ikarlar1 ve miicadelesi verilecektir. Ust
yapinin ise yansittig1 egemen sinif olacaktir. Bunlarla birlikte Plehanov, sanat ve
sosyal hayattaki nedensellik bagina da dikkat ¢ceker. Ona gore, *‘Bir sanat¢i zamanin
en onemli sosyal cereyanlarina yabanci kaldigi takdirde, eserlerinde ifade ettigi
fikirler esas degerlerinden ¢ok sey kaybeder. Ve sanatcinin eserleri de bundan, ister
istemez, miiteessir olur’’ (Plehanov, 1967: 67). Buradan da yola ¢ikarak sanatin ve
sanat¢inin hitap ettigi topluma kars1 ister angaje edilerek olsun ister kendini sorumlu
hissederek olsun, retorikligi saglamak adina yabancilagmamasi gerektigi sonucu
cikar. Bu sekilde davranildig: takdirde P. Macherey’de de goriilecegi iizere okuyucu
ve yazar arasinda sozlesmenin temeli atilmig olacaktir.

Theodor Adorno, Max Horkheimer, Walter Benjamin gibi temsilcileri
bulunan Frankfurt Okulu da Marksist elestiride bir bagka doniim noktasi olarak
dikkat ¢eker. ‘‘Eserlerinde hem Kapitalizm hem Sovyet sosyalizmine karsi elestirel
bir tutum takinan bu okulun iiyeleri, sanat ve edebiyatin cesitli problemleri iizerinde
de durmuslardir’’ (Huyugiizel, 2018: 294). Sanati parti anlayisina geviren ve
bireysel konulari ele alan yazarlar siddetle elestiren Toplumcu gergekgilerin aksine
Frankfurt Okulu, James Joyce, Marcel Proust, Samuel Becket gibi modernist
yazarlar1 6ver. Bunun nedeni ise asil olarak Kapitalizmin getirdigi buhran ve insanin
kendinden soyutlanarak yalmzligina c¢ekilmesidir. Burada Adorno’nun Balzac
hakkinda soyledikleri dikkat ¢ekicidir: ‘‘Balzac, bireyin esas itibariyle kendisi i¢in
var oldugu ve toplum ya da g¢evrenin ona disaridan etkide bulundugu seklindeki
burjuva yamilmasindan hadld ya da daha o zamandan muaftir. Romanlart sadece
toplumsal, ozellikle de ekonomik ¢ikarlarin kisisel psikoloji iizerindeki baskin
etkisini degil, bizzat bu karakterlerin toplumsal olusunu da sergiler’’ (Adorno, 2012:
60). Bu yoniiyle de Frankfurt Okulu temsilcilerine gore asil gergeklik ve kapitalizm
elestirisini, bahsedilen yazarlar yapmiglardir. Tahsin Yiicel bu konuda sunlart
belirtir:  “‘Birinci Diinya Savasi sonrasinda Marks¢iligt elestirel bir bakisla
degerlendirerek gelistirmek amaci ¢evresinde donemin ¢ok onemli birtakim diisiin
ve bilim adamlarini bir araya getiren Frankfurt Okulu Marksgi elestiriyi de
yenilemeye yonelir’’ (Yicel, 2012: 56). Gergekten de Frankfurt Okuluna kadar belli
kaliplarla yansitilan ve eserlerde aranan diisiinceler bu okulla birlikte farkli bir boyut
kazanir. Modernist sanatgilarin Oviilmesi bile bu elestirinin gegirdigi evreyi
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Marksist elestiri, 1960’11 yillara geldiginde baska bir ¢ehreye biiriiniir.
Althusser ve Ogrencisi Pierre Macherey sanatin bir iiretim oldugunu belirtirler.
Onlara gore ideoloji yansitilan degil, islenerek yeniden iretilendir. Bu iiretim
esnasinda nitelikli okur, yazarin sessiz kaldig1 yerlerde ideoloji oldugunu goriip
algilayabilirse, sanat eseri de amacina ulasir. ‘‘Althusser sanatin ideolojiye
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indirgenemeyecegini iddia eder. Daha dogrusu sanatin ideoloji ile ozel bir iliskisi
vardir. Ideoloji insanin gercek diinyada deneyimledigi imgesel bicimleri ifade eder;
elbette edebiyatin da bize verebilecegi tiirden deneyimi’’ (Eagleton, 2014: 32). Peki,
sanat eseri neden ideolojiyi yansitmak yerine doniistiirerek tiretme yoluna gider?
Burada dikkat edilecek nokta sanat¢inin angaje edilmesidir. Sanat¢1 mensup oldugu
sinifin ¢ikarlarina hizmet edeceginden kendi ideolojisini yansitamaz ve susma
hakkim kullanarak eserde bosluklar birakir. Iste yazarm ideolojisi de tam bu noktada
aranmalidir. Marksistlere gore sanat¢i ve sanat ideolojinin yansitilmasinda son
derece kuvvetlidir. Bu ylizden, ‘‘Yazar sadece toplumdan etkilenmez, aynt zamanda
ona bir sekil verir. Insanlar hayatlarini romanlardaki kadin ve erkek kahramanlarin
davramgslarim ornek alarak sekillendirebilirler’” (Warren- Wellek, 2016: 116). Iste
bu giiciin farkinda olan siniflar da sanati ve sanatciyr ideolojisini aktarabilmek
amaciyla ara¢ olarak kullanmak ister. Bu hakimiyet altinda kalan  ‘Sanat¢ilarin
kendileri ise bilim karsisinda zaman zaman yapay ve c¢ekingen bir sayginin
maskesini takan bir dehset duymaktadwrlar’’ (Brecht, 1980: 189). Sanatg1 bu noktada
dehsetten kurtulup susarak da olsa bosluklarla ideolojisini yansitmaya ¢alisir.

Macherey ‘e gore yazar, list yapinin savunucusu olmak istemezse bunu gizli
yoldan eserde biraktig1 bosluklar sayesinde gerceklestirebilir. Bir bagka ifadeyle,
angaje edilmis sanatci, yiizeyde belirli bir sinifin ¢ikarlarina hizmet etmek zorunda
kaldig1 i¢in eserin geri planinda bosluklar birakarak asil ideolojisini yansitmaya
calisir. Bu anlamda “‘Ne kadar kralci ve dinci olursa olsun, soylu simifa duydugu
sevgiyi ne kadar agiklarsa agiklasin, Balzac kendi on yargilarimi asarak alay ve
vergilerini bu sinifin iizerinde yogunlastrmistir’’ (Carloni-Filloux, 1984: 98):
ifadesi belirtilmek istenen agiklamaya 6rnek gosterilebilir. Goriildiigi tizere Balzac
yiizeyde bir sinifa hizmet ederken derin yapida o smifi alaya alarak aslinda kendi
ideolojisini yansitir. Iste bu noktada elestirmen ya da okur bosluklar1 yakalayabilirse
yazarin amact da yerine gelmis olacaktir. Nazan Aksoy bu konuda sunlari soyler:
“Macherey’in Althusser’den aldigi tamamlanmamuis bir anlam alant durumundaki
edebiyat metnindeki anlam bosluklarini doldurma islevini yerine getirecek olan
“‘Semptomatik okuma’’ kavrami ontolojizmden uzaklasmanin zorunlu bir tiriinii
olarak, okuru sanat eseri karsisinda edilgen bir alici olmaktan ¢ikarip eserin onsuz
anlamlandirilamayacagr bir merkez durumuna yiikseltmistir’’(Aksoy, 1996: 69).
Buradan da anlasilacagi gibi Althusser ve oOgrencisi Macherey, bosluklarda
verebildigi ideoloji bulmak adina okuyucuyu metne davet eder. Bu yoniiyle de
okuyucu eseri yeniden iiretmeye koyulur. Terry Eagleton da bu agiklamalara benzer
olarak, ‘“‘Bir ideolojinin bizim igin okudugunu(iirettigini) okuruz, (tiikettigini);
okumak metnin belirli bir maddesini onun o6zgiil bir ideolojik iiretimi icinde
tiiketmektir. Ciinkii edebi metin daima ideoloji i¢in metindir’’ (Eagleton, 1985: 218).
diyerek okuyucunun da yazarin da aslinda bahsedilmek istenen ideolojinin gizli ya
da aleni olarak metinde var oldugunu bildigini belirtir ve okuyucunun edilgen olarak
verilen ideolojiyi tiiketecegini soyler.

1.1.Pierre Macherey’nin Edebi Uretim Teorisi

Althusser’in 6grencisi olan Pierre Macherey, tipki onun gibi Marksist bir
anlayistan gelir. ideolojiyi yansitma anlaminda ise Althusser dncesi Marksistlerden
ayrilir. Edebi Uretim Teorisi’nde bir yapit bir sey soyledigi kadar sdylemedigiyle de
ideolojidir anlayis1 goriiliir. Bu ideoloji metinde sessiz kalinan yerlerde aranmalidir.
Aslinda metinde birakilan sessizlik anlamlidir. Tam da bu noktada elestirmen
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konusmalidir. Cilinkii yeniden iiretim, elestirmenin bu sessizlikleri kullanmasiyla
gerceklesir. ‘‘Yazarin yazdigi eser kesinlikle elestirmenin acikladigi eser degildir.
Gegici olarak sunu soyleyelim ki elestirmenin yeni bir dil kullamimiyla eserde bir
farkliik ortaya ¢ikartir, eserin oldugundan baska oldugunu gosterir’’(Macherey,
2019: 24). Bu agiklamadan da anlasilacagi iizere yazarin yazdigi eser, elestirmenin
elinde artik farkli bir boyuta gecer. Bunun sebebini de Macherey su sekilde agiklar:
““‘Metin tek bir sey soylemez, ama kaginilmaz olarak ayni anda bir¢ok sey soyler’”’
(Macherey, 2019: 44). Iste bu noktada iyi bir okur ya da elestirmen, metnin derininde
kalmis gizli anlama erismeli ve metnin tek bir sey sOyleyemeyeceginin farkina
varmalidir. Okur ya da elestirmen, bdyle bir yol izlenerek zaten merkezsiz olan ve
dogasi geregi daginiklig1 barmdiran eseri anlamlandirabilir. Bu noktada Macherey
sunlar ifade eder: “‘Eserin basitce okunmast sadece girisimin yiizeysel dekorunu
gosterir: Fakat sahnenin gerisinde beklenmedik olaganiistii ve giidiimlii bir eylem
oynanir ki bu dogumdur’’ (Macherey, 2019: 45). Iste bu doguma eriserek eserin
sOylemedigi kisimlar1 yakalayan ve anlamlandiran okur/elestirmen sahnenin
gerisindeki doguma da sahit olur.

Bir eser nasil meydana gelir sorusuna Macherey’nin cevabi Romantikler
gibi degildir. Ona gore ilham vb. etmenler edebi metnin olusmasinda etkili degildir.
Onemli olan materyalleri isleyerek yeni bir iiriine katmaktir. ‘‘Kendi metninin is¢isi
olan yazar, ¢alistigi malzemeleri kendi imal etmez. Ama onlart gezici pargalar
halinde, herhangi bir iskeletin insasina ozgiirce yardim eden kendiliginden
diizenlenmis olarak da bulmaz’’ (Macherey, 2019: 64). Alt yapinin st yapiyi
belirledigi Marksist elestiride, sanat da {ist yapmin savunucusudur. Dolayisiyla
sanat, savunucusu oldugu tist yapinin belirledigi 6l¢iitlerde eser tiretimini saglar. Bir
baska ifadeyle “’Angaje’’ edilmis bir edebiyatta, yazari sOyleyemeyecegi durumlar
aslinda ideolojisidir, bununla birlikte soyleyebildikleri angaje edilen yazarin
ifadeleridir. “‘Icinde kitabin acildigi oyuk, her seyin séylenmesi gereken, dolayisiyla
da asla soylenmedigi yerdir; fakat tamamlanmamishgin sagladigi kesin sinirlarla
kapalr oldugundan, bir baska konunun baskalastirmasina katlanamaz’’ (Macherey,
2019: 113).

Edebi Uretim Teorisi 'ne gore metin tek bir sey sdyleyemez. Bununla birlikte
yukarida da belirtildigi gibi aslinda sdylenilenin degil, sdylenilmeyenin pesine
diistiliince bu durum agiga ¢ikar. Bir baska ifadeyle, metinde agik olarak verilen
seylerin belirli anlamlar1 vardir. Bunlar elestirmen tarafindan anlamlandirilabilir.
Ancak unutulmamasi gerekilen nokta, metinde sdylenilmeyenlerin sayesinde metnin
bir¢ok sey anlattigidir. Anlatilanlar arasinda yazarin ideolojisi de bu noktada aranir.
Elestirmen bu noktay1 yakalayabilirse eser de bir anlamda basar1 saglamig olur.
“Eserin icinde serbest kalmasi gereken bir anlam bulunmaktadwr; kendi lafzi
icindeki eser, bu anlami siisleyen konuskan ve aldatici maskedir,; eseri tamima, bu
temel ve biricik anlama uzanmaktir’’ Macherey, 2019: 104). Ciinkii, Macherey’e
gore, kusursuz eser kendi elestirisini i¢ine katarak tamamlanmig eserdir. Bunun
aksinin oldugu durumda yazarin agikladigi eser, elestirmenin agikladigi eser
olmaktan ¢ikar. Ciinkii elestirmen, yazarin sessiz kalarak biraktigi bosluklari
tamamlayamamis ve yazarin ideolojisini kavrayamamustir. “‘Demek ki kusursuz,
tamamlanmis eser, kendi elestirisini de igine katmayr basarmis olandiwr;, sonuna
kadar modele varana dek elestirilmistir.”” (Macherey, 2019: 36).
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Macherey’nin bir diger dikkat cekici tespiti soyledir: Eserin basitce
okunmasi sadece girisimin ve yiizeysel metnin dokusudur. Fakat sahnenin gerisinde
beklenmedik bir eylem oynanir ki bu da dogumdur. Bir bagka ifadeyle yeniden
iretimdir. Bununla birlikte, bir metnin birden fazla okunabilecegini belirten
Macherey’e gore bunun en biiyiik sebebi, metinde bir tersle bir diiziin olmasidir. Bu
zitliklar, ters ve diiz, elestirmende de farkli etkiler uyandirir. Fakat burada verilen
daginikliklar ve zithiklar rastgele, yazarin keyfiyetine gore yapilmaz. Bir baska
ifadeyle kargasanin ortaya ¢ikmasi asla tesaduf degildir. ‘‘Eser, alakasiz bir
ozgiirliigiin yasasina gore rastgele yapilmaz: Ciinkii her bir ugraginda ve her bir
diizeyinde ozellikle belirlenmistir. Bu nedenle kargasa ve tesadiif asla bir
karmaganin ortaya ¢ikmast i¢in bahane degildir, bunlar gériilmemis bir hakikatin
isaretleridir” (Macherey, 2019: 61).

Yazarin eserinde irettigi olaylar da muamma kavramiyla aciklanir. Bir
olaym ¢oziimlenmesi i¢in okur sayfalari ¢evirmek zorundadir. Burada da yazarin,
okuyucusuna bir zorlamada bulundugu diisiintilebilir. Ciinkii verilen metin, yazar
tarafindan kurgulanmistir. Bu ilk bakistaki kurgunun anlami da yazara aittir. Yazar,
okuyucusuna merak unsurunu yerlestirir ve onu bir anlamda kendisine bagimli kilar.
Burada kapitalist diinyanin da ideolojik anlamda diisiincesi hatirlanabilir. Bilindigi
gibi kapitalist tiikketim, tiiketiciye sundugu iirliniin zevkini yavasca verir ve kendisine
bagimli kilar. Tiiketici artik o {iriine bagli olur. Uretici ne zaman isterse, tiiketici o
zaman bagka bir tiiketim aracina gegebilir. Bu anlamda cep telefonlar1 6rnek
verilebilir. Yazarin yapti§i da budur aslinda, okuyucunun o6zgiirliigii dahilinde
degildir. Okuyucu eger muammay1 ¢ozmek istiyorsa, yazarin kurgusuna sabirla
gitmek ve yazarin kurallarina uymak zorundadir.

Edebi Uretim Teorisi’ne gore verilen gergek yine metin iizerinden tespit
edilebilir. Bununla birlikte yazarin verdigi gercekler ve ideolojisi yukarida da
belirtildigi gibi bosluklardadir. Bu bosluklar da yazarin ve eserinin 6zerkligidir. Eser
Ozglindiir ve bu 0zgiinliik ona bir 6zerklik verir. Ciinkii eser, bu 6zerklik sayesinde
kendi sinirlarini insa eder. Bu sinirlar igerisinde yukarida verilen 6rnekte goriildiigii
gibi kendi smirlarin1 ve kurallarmi belirler. “‘Eserin 6zgiirliigii ayni zamanda
ozekligidir. Eser kendi sinirlarini inga ederek edindiginden, eserin kurali kendi
icindedir ”(Macherey, 2019: 76).

Macherey’e gore yazar ve okur arasinda gizli bir anlasma vardir. Eser
kurmacadan olusur ve dogru kabul edilmez. Bununla birlikte yazar, okuyucusundan
dogru kabul edilmeyi talep eder. S6zle okuyucusu iizerinde etki uyandirmaya ¢alisir.
Bir bagka ifadeyle, okurun giivenini kazanmak ve bu giiveni bosa ¢ikartmamak ister.
Okur da bu giivene inanir ve metne yonelirse arada gizli bir anlagma olur. “‘Birisi,
eserini bir okur kitlesine sunan yazardan gelir; digeri ise kitab1 agmaya sevk eden
hareketle bile yazara duydugu inanci belli ederek uzlasmayr kabul eden okurundan

gelir’’ (Macherey, 2019: 100).

2. CIMENLERIN EFENDISI SiiRi
Ben canimi sokak buldum efendim!
Ben ¢imenlere yaslamigim dmriimii

Birbirinin 6niinde yamulanlar varken
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Beni dize bilmez sanma
Beni dize gelmez san!
Caresizlik ki kirk kir ile stvanmistir hikayemize

Bir baligin yarali agziyla konusuyor olmamiz bundan

Oyle biilbiil! Hadi ordan

Kuslarin hatirini cebimde tutarak konusuyorum.
Oyle kirintili, Gak!

-Betonu icat edene yaziklar olsun!

(Sehir denen seyinizin seysine fuck)

Diinya kiifriin kendisi olmusken
Beni kiifiir bilmez sanma

Bak’ Bak. Bak buradan.

Bir de buradan.

Yagmurdan sonra yayilan huzurun adiyla konusuyorum:
Bak sana ¢imenlerin derin nefesiyle, soruyorum;

Sehrin pergemleri sizin gdzlerinize niye batiyor?

Biz, li¢ bes adam, omriinii ¢cimenlere adayan

Raziy1z golgesine uyudugumuz agactan.

Ve zerre ipimizde degilsin bagkan.

Ben canimi sokakta buldum, ama
Affina siginarak sunlari,,, ablacim,
Ver bak sunlart

Ver bak sunlart

Ver bak sunlari

Ver bak sunlari

Bu medeniyet denen seyin naylon posetine koyayim.

Bunca katli yol bunca kavsak
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Kavusturmuyor bu sehirde insan1 birbirine
Sabahin ince tiiyliisiiyliz ge¢ip gidecegiz birazdan
Hem halice kizak, pardon kazik ¢akiyorlarmis

birazdan, metro da geg¢sin biraz da buradan.

Sen hi¢ esenler otogarini goérdiin mii ablam

Esenler otogarindan istanbul’a kavusur mu hig insan

Topragin hisirtisini otun ¢itirtisini duyan bana
Uykusuzlugunu, solgunlugunu,

ylizlinlin burusuklugunu anlamak ¢imenlerin
benim iistiime kald1.

Kala kala bana kaldi, evet.

Bir giiliin merkezini aramak

Ben eve kafa bi diinya donmiistiim bir giin
Ben her giin eve kafa bi diinya doniiyordum.

Ya da evin kafasi bi diinyaydi, bilmiyorum. 294

Her aga¢ ben buraliyim der, burada

Her ¢imen yerle yeksan

Bir ben diyemedim, ‘‘buraliyim”’

Buradayim, ey insan!

Ben bu durdugum noktaya kolay gelmedim.

Ben canimi sokakta buldum efendim! (Keskin, 2016: 27-29).
2.1. Siir Tabhlili

Modern Tiirk siirinde kendisine has {islubu ve serbest nazim teknigi ile
siirler ortaya koyan Birhan Keskin, 1963 yilinda Kirklareli’nde diinyaya gelir. 1986
yilinda Istanbul Universitesi’nde Sosyoloji boliimiinii bitirir. Siirlerinden de
anlagilacagi iizere mezun oldugu boliimiin topluma yaklasiminda 6nemli etkisi
olmustur. 1995-1998 yillar1 arasinda birka¢ arkadasiyla Gogebe dergisini ¢ikaran
sair, cesitli editorliik gorevlerinde de bulunur. 1991-2002 yillarinda yazdigi siirlerini
2005 yilinda Kim Bagislayacak Beni ad1 altinda tek ciltte toplar. Ba adli siir kitabiyla
2006 yilinda Altin Portakal Siir Odiilii'nii; 2011 yilinda ise Soguk Kaz: ile Metin
Altiok Siir Odiilii’nii alir. 2016 yilinda yayimladigi Fakir Kene isimli siir kitabi
igerisinde yer alan Cimenlerin Efendisi siiri onun topluma bakis agisindaki tutumunu
gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.
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Siirin basligindan yola ¢ikildiginda ¢imenlerin beton karsisinda esneklige
sahip, tabiata ait olan bir 6zgiirliik arac1 oldugu diisiiniilebilir. Burada efendi kelimesi
de dikkat ¢eker. Efendilik, iist sinifa ait bir kelimedir. Sair ise alt siifin yer aldigi
ve genellikle ayaklarin basildigi ¢imenlerin efendisidir. Bu yoniiyle sair, ironik
olarak ezilenlerin sesi imis izlenimi vermektedir. Yine ¢imenler goriiniis itibariyle
de betonlasmanin hizla yayildigi bu modern diinyada insanlarin sigindigi, nefes
veren bir yerdir. Cimenler sokaga aittir ve normal sartlarda efendilik olusturmayan,
herkese acik olan alanlardir. Sair ise bu duruma modern diinyada herkesin bir pastaya
sarilip oradan pay almasina ve kendilerini efendi konumuna sokmasina karsi bir
elestiri olarak yaklagsmus olabilir. Yukarida da bahsedildigi gibi efendilik kelimesi,
sair tarafindan sahiplenilme hissini canli tutar ve ezilenlerin, 6zgiirliik miicadelesi
verenlerin sesi olma kaygisini akla getirir.

Ilk dizelerdeki ifadelerden sairin sokagi sahiplenisi ve Omriinii bu
sahiplenmeye adadigi anlasilmaktadir. Sair modernite karsisinda dogaya ait ve
beton/kat1 karsisinda esneklige sahip ¢imenleri seger. Buradan hareketle siirde
beton/modern ile esnek/tabiat arasinda bir miicadele goriiliir. Sair, ¢cimeni ve topraga
ait olan1 segerek tarafini da belli eder. Bir bagka ifadeyle sirtin1 topraga yaslar. Sirt
yaslamak da burada iizerinde durulmasi gereken bir ifadedir. Bilindigi gibi sirt
yaslamak bir giice glivenmek, ondan gii¢ almak gibi cagrisimlar1 akla getirir. Karsit
giicler betona ve modern diinyanin efendilerine sirt yaslarken; sair ve sahip oldugu
smmif sirtin1 ¢imene, diger bir ifadeyle, tabiata yaslar. Tabiatin da ozgiirliik
kavramiyla biitlinlesmesi sonucu sirt Ozgiirliige yaslanir. Sair, karsi tarafi
birbirlerinin 6niinde yamulmakla suglar. Burada yamulmak da ilging bir ifadedir.
Beton ve sertlikle verilen bu smif, sz konusu ¢ikar olunca imkansizi basararak
esner. Cimenlere yaslananlarm ise bdyle bir derdi yoktur. Onlar zaten esnektir,
cikarlar1 yoktur.

Dize bilmez ve dize gelmez ifadeleri tizerinde yogunlasildiginda séyle bir
goriis ortaya cikabilir: Giig ve giice ait olanlar, karsisinda duranlar1 genellikle dize
getirebilir. Dize gelmek, bilindigi gibi yola gelmekle 6zdestir. Sair burada sanki
giiciin onu tehlikeli gérdiigiinii ve dize getirmeye ¢alistigini bilir; fakat tepkisi bir
sonraki misrada ‘‘Dize gelmez san!’’ olur. Bir baska ifadeyle, mevcut diizeni bilen
sair, bu durum karsisinda her seyin farkinda oldugunu belirterek dize gelmeyecegini,
yola girmeyecegini belirtir. Dize gelenler ise zaten mevcut diizende kendilerine yer
bulan ve bu anlamda yamulabilenler sinifindandir.

“Caresizlik fark kir ile sivanmistir hikdyemize’’ derken sair ne demek
istemektedir? Bu kisimda caresizlik, kirk kir ve sivanmighik kelimeleri {izerinden
yola ¢ikildiginda, sairin yalnizlik hissini ve maruz kaldigi ge¢cmisini yansitmak
istedigi diisiiniilebilir. Bir baska ifadeyle, yasadigim olaylar, maruz kaldigim
miicadeleden gelen kirler, hikdyeme esas teskil eder, der gibidir. Alt dizede ‘’Bir
baligin yarali agziyla konusuyor olmamiz bundan’’ ifadesi de bu duruma
baglanabilir. Balik bilindigi gibi av durumundadir. Karsisindaki smif ise avcidir.
Aveci gesitli yollarla yaklasarak onu genellikle avlar ve iist dizede oldugu gibi dize
getirir. Burada sair aldigi yaralar1 bir baligin agzina benzetse de avcinin eline
gecmemistir. Yara almustir; ancak yine de miicadelesini vermektedir. ilk kisimda
¢imenden sonra burada baligin secilmesi de yine Ozgirliige diiskiinliikle ifade
edilebilir.
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Bir sonraki kisimda hayvan olarak biilbiil segilir. Sair, ‘‘kuslarin hatirim
cebimde tutarak konusuyorum’’ der. Kuslarin hatirindan kasit nedir? i1k kisimlarda
sair yalnizken simdi, bir sinifin da aleni olarak sozciisii oldugunu gosterir. Kuslar da
Ozgiirligiine digkiin hayvanlardir. Sairin de bu smifin sézciisii olarak onlarin
miicadelesini siirdiirmeye c¢alistig1 diisliniilebilir. Baligin yarali agz1 bu kisimda
yerini kirmtili konusmalara birakir. Kirintt kelimesi anahtar roldedir. Kuslar
Ozellikle kirintilarla beslenirler. Az yiyen ve Ozgiir hayvanlardir. Sairin, siirin
basindan beri vermeye calistig1 iki sinifin miicadelesi burada da karsimiza cikar.
Kirintilar azlig1 ¢agristirirken dolayli olarak karsi sinifin da ¢ok yedigini ve yalnizca
kirintilar1 kargi tarafa biraktigini diigiindiirtebilir ki bir 6nceki canli 6rneginde yine
bazi tlirleri hari¢ az yiyen baliklar bu anlamda dikkat ¢ekicidir. Sonraki misralarda
sairin modern diinyaya tepkisi dile getirilir. Daha 6nce verilen ¢imenler, balik ve kus
kavramlarindan yola ¢ikarak sairin arka planda 6zgiirliik kavramini ideoloji olarak
isledigi diistiniilebilir. Tipk1 Macherey’nin belirttigi gibi diisiiniiliince sairin ‘sessiz
kaldigr’ ve ‘sdylemedigi sey’ Ozgiirliik ideolojisidir. Sair ise bu kavrami bir¢ok
sembolle ortaya koymaya calisir.

Dikkat ¢eken bir diger nokta siir boyunca sairin miicadelesini konusma ile
sirdiirmeye ¢alismasidir. Herhangi bir aletle ¢catismadan bahsedilmez. Baligin yarali
agz1 olsun, kuslarin kirmti toplayan agizlari olsun bir agiz kavrami, dolayisiyla da
konusma yoluyla miicadele siir boyunca 6ne ¢ikar. Bunun karsisinda bulunan gii¢
ise balig1 yaralamustir. Giicii ise yaralayabilecek ya da esnetebilecek tek sey, ¢ikar
ugruna egilebilmeleridir. Buraya kadar ¢imen, balik ve kus kavramlarindan yola
cikarak bahsedilen smifin son derece kirilgan, nahif ve Ozgiirliiklerine diigkiin
olduklarn ifade edilebilir.

Diinya kiifriin merkezidir. Adaletsizlik, duygularin yok edilisi ve cikar
ugruna smif ¢atigmalar1 bu merkezde toplanir. Sair bu kisimda bu merkeze nereden
bakarsan bak hep aymi seyi goriirsiin der gibidir sanki. Ister zengin kistmdan ister
fakir kisimdan bak, gorecegin sey, diinyanin kiifriin kendisi oldugudur. Biitiin
kesimler bunu bilmektedir. Bu yoniiyle kiifiir kavrami ardinda, derin yapida
adaletsizlik ideolojisini barindirir. Sairin ‘‘Beni kiifiir bilmez sanma’’ ifadesi de bu
noktada aranabilir. Bir baska deyisle sair de adaletsizlik ve buna yakin olan
durumlarin farkinda oldugunu belirtir.

Bir sonraki dizelerde tabiata ait olan sair, cogul ifadelerle isyanina devam
eder. Burada sairin arkasma aldigi gii¢ yagmur, ¢imen ve tabiata ait hisseden
insanlarin olusturdugu siniftir. Sehrin pergcemleri de bu yoniiyle yok edilmesi
gereken yerlerdir. Bilindigi gibi sa¢ per¢emleri de gozii rahatsiz eder. Sanki sair de
kendilerinin sa¢ per¢emleri gibi oldugunu ve siirekli yok edilmek istendigini anlatir.
Yani kars1 gii¢ i¢in rahatsiz edici ve goze batan bir siniftir. Ya yok edilmeli ya da
g6z oniinden alinmalidir. Buradan yola ¢ikarak bu gii¢ karsisinda mimli hale gelen
smifin géz per¢emleri imgesinde verildigi diisiiniilebilir.

Diger misralarda ’Raziyiz golgesinde uyudugumuz agagtan’’ der, sair. Bu
kisim agactan razi olanlarin yeri olsa da bu durumdan rahatsiz olanlar igin tehlike
olusturur. Bir bagka deyisle, beton diginda kalan sinif bu halinden memnundur; ancak
kars1 tarafta giic ve otorite vardir bunun sonucu olarak baski uygular. Giiclin
karsisindaki sinif ise tepkisizlikle verir tepkisini. Clinkii bu ii¢ bes kisi, dmriinii
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dogaya ve Ozgiirliigiine adamislardir. Giig, onlarda artik tepkisizlik dogurur. Yani o
kadar ¢ok baski ve dayatma gormiislerdir ki bu durum artik tepkisizlik dogurmustur.
Burada Macherey’nin goriiglerinden yola ¢ikarak siirde ideoloji anlaminda ‘Gezi
Parki’ olaylarinin verilmek istendigi distiniilebilir. Tabi ki burada bir kesinlik
iddiasinda bulunulamaz, yalnizca yorum niteliginde bir diisiincedir.

Sonraki misralarda sair, naylon posetten bahseder. Naylon poset, dogaya
zarar veren bir seydir. Bu yoniiyle dogaya ait olanlarin karsisinda verilmesi de
diistindiiriiciidiir. Sair ‘Ver bak sunlari’’ derken neyi kasteder? Burada olumsuz
seyler oldugu ilk akla gelen diistincedir. Belki vergi kacake¢iligi belki gizli kapakl
isler vb. Bunlar sairin ifadesiyle medeniyet denilen maske ile biitiinlesir, gizli kapakli
isler, medeniyet denilen posete atilir ve maskelenerek gizlenir. One siiriilen
medeniyet kavrami, retoriklestirilmis ve bir anlamda maskenin alt1 korunmustur.

Dogaya ait olan sair i¢cin metro, kavsak ve sehir hayati i¢ benlikte
huzursuzluk olusturur. Ciinkii bunlar sair i¢in tabiata degil, modern diinyanin
getirdigi giice ait olan seylerdir. Bir baska ifadeyle, insan1 yalnizligina daha fazla
iten etkenlerdir. “‘Sabahin ince tiiyliisiiyiiz’’ diyen sair i¢in iki ihtimal akla gelir. Ince
tily seffafliga yakindir. Bu anlamda kendi smifinin naylon poset karsisinda safliga
sahip oldugunu disiindiiriir. Diger bir ¢agrisim ise, sairin bu miicadeledeki
maglubiyetin kacinilmaz oldugunu kabullenmesidir. Ciinkil sair, bu miicadelede
giiclii olanlar karsisinda, tiil gibi ince ve giigsiizdiir. Bu iki ¢agrisimdan ilki akla daha
yatkin goriinse de kesin bir hiikiim verilemez. Bunun karsisinda gii¢ ise kazik ¢akar.
Kazik da yine kaya ile birlikte diisiiniildiigiinde kaliciligi, sertligi cagristirir. Bu
noktadan hareketle ince tity karsisinda kazik sahibi bir sinifin varligi gortliir. Sair
bu kisimlarda sanki ironi yapar. Onlar kaziklarla kalic1 olduklarini disiiniirler.

Esenler otogar1 birgok insanin y1gin olusturdugu bir yerdir. Burada sair i¢in
duyarlilik daha da artar. Bir baska ifadeyle, metrolar, kavsaklar ve modern diinyanin
getirisi buradaki insanlar i¢in bir sey degistirmez. Buradaki insanlarda yine
umutsuzluk, karamsarlik ve oOzlem hissi hadkimdir. Ezen ve ezilen arasindaki
miicadele, is sartlar1 ilk anda akla gelen seylerdir. Calisanlar, 6zellikle soforler, para
karsilig1 dogaya ait olandan uzaklasan ve duygularini icinde saklayan insanlardir. Bu
yoniiyle giice hizmet etmek zorunda kalirlar. Giig; yol, kavsak vb. yaparak, insanlar
bu yola mecbur eder. “‘Esenler Otogarindan Istanbul’a hi¢ kavusur mu insan’’
sOylemi bu yoniiyle diisiiniiliince, is¢i sinifinin para karsiligi duygularini koreltmek
zorunda kalmalarm diisiindiiriir. Iste bu noktada topraga ve dogaya ait olanlar saire
kalir. Clnkii o tim benligiyle betona, yola, modern diinyaya karsi olmaya
calistyordur.

Son dizelerde sair bu noktaya kolay gelmedigini ifade eder. Cesitli
psikolojik ve fiziksel baskilar, diglanmiglik ve bunalimlarla o, su anki konumuna
gelmistir. Clinkdi o, bir baligin yarali agziyla konusmaktadir. Sair uyumsuzlugu
secmistir, glic karsisinda saglikli kalamamistir. Karsisina giicii aldigi i¢in kendinde
degildir.

SONUC

Marksist elestiri temelini Karl Marx ve Engels’e dayandiran bir kuramdir.
Onceleri altyapinin iist yaptya baglanmas: ile temelleri olusturulsa da daha sonraki
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Marksistler, bu diisiincede degisiklikler yapmuslardir. Ideolojinin yansitilmasi
konusunda Onceleri toplumcu gergeke¢i bir tavir takinilsa da ilerleyen tarihlerde
Althusser ve Macherey’nin goriisleri ideolojinin metindeki bosluklar olmasi
gerektigini gdstermistir. Marksist elestiriyi ilk kez Plehanov estetik zemine oturtmus
ve G. Lukacs ise estetik anlamda Frankfurt Okulunun temelini olusturmustur.
Frankfurt Okulu Marksistleri, kendi zamanlarina kadar gelen Marksist elestiriden
farkli olarak tepki ¢eken bazi modernist sanatgilart Gvmiisler ve asil olarak
modernistlerin eserlerini ideolojinin yansitilmasi olarak gérmiislerdir.

Pierre Macherey, Edebi Uretim Teorisi eserinde yazarin angaje edildigi icin
asil ideolojisini gizlemek zorunda kaldigini belirterek gizlenen bu ideolojinin
yazarin sustugu, bosluk biraktig1 yerlerde aranmasinin gerektigini dile getirir. Yazar
ideolojisini bu bosluklarda biraktigi i¢in okuyucu da edilgen durumdan ¢ikarak
metne davet edilir ve muammay1 ¢6zmede etken hale gelir. Bu noktaya gelinirse
yazar da eserini basariya ulagmis kabul eder.

Birhan Keskin’in yazdig1 Cimenlerin Efendisi siirinde dogaya ait olanlar
ile betona/moderniteye ait olanlarin miicadelesi verilir. Bu miicadelede dogaya ait
olanlar incelik sahibidir ve modern diinyanin verdigi giice sahip degillerdir. Yine
bahsedilen bu sinif, 6zgiirliigiine diiskiin canlilardan 6rneklerle anlatilmigtir. Karst
taraf ise ezen, kati, sert ve modern diinyanin hizmetine kendisini adayan bir siniftir.
Onlart yumusatan tek sey, ¢ikar karsisinda olur. Onun diginda esnemezler. Dogaya
ait olanlar ise ince tiiyld, balik, kus ve dogayla birlikte verilen, 6zgiirliigiine diiskiin,
esneklige sahiptirler. Bir baska ifadeyle, esneklikleri dogustan gelen bir siniftir.
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