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19. YUZYIL SONUNDA FiLiSTiIN’DE ARAP-YAHUDI
KARSILASMASININ BiR INCELEMESi: KOMSUDAN HASIMA
DONUSUMUN TARIHSEL SOSYOLOJiSi

Tugce ERSOY CEYLAN*

Oz: Filistin 19. ylizyildan itibaren sosyo-ekonomik ve demografik déniisiimler
yasamaya baslamistir. Filistin’e Yahudi géglerinin basladigi I. Aliya burada
yeni bir Yahudi toplulugunun yaratiimasi icin atilmis ilk adimdir. 1882 yilindaki
ilk karsilasmalarindan sonra ayni topraklarda yasamaya baslayan Araplar ve
Yahudilerin iligkileri 1904 yilinda bagslayan II. Aliya’dan itibaren yeni bir
asamaya girmistir. Giderek miilksiizlesen ve kendi topraginda yabanc
duruma diisen Araplarn, Filistin’de toprak sahibi olarak zenginlesen ve kalici
bir unsur haline gelen Yahudiler karsisinda dezavantajli konuma diismesi ve
bunun neticesinde mahrumiyet hissiyatina duserek, Yahudilerin varligindan,
kendi varoluslarinin devamina yénelik bir korku duymaya baslamasi
Filistin’de ¢6zlimlenemeyen bir belirsizlik durumu meydana getirecektir. Bu
ayni zamanda orada yasayan Araplarin gelmekte olan Yahudilerin niyetlerini
sorgulayarak, yasamlarindaki bu hizli déniisimde onlarin payinin ne
olduguna dair sorularin soruldugu bir siirecin baslangicina da tekabiil eder.
Cevap ise heniiz muglaktir. Yahudiler hummal bir sekilde toprak alimi,
mosava insasi ve topragi islemekle mesgulken yerli halkin géziinde nasil
karsilanmaktaydilar? ilk karsilasmalar nasil bir intiba uyandirmistir? Bu arka
plan 1siginda ¢alismada 19. Yiizylin son c¢eyreginden itibaren Osmanli
Filistin’ine baslayan Yahudi gégleriyle beraber Filistin’de toplumsal yapinin
nasil dénlistligl analiz edilmekte, bu déniisiimdeki aktérlerin ve politikalarin
neler oldugu ortaya koyulmakta ve yerli halk Araplar ile gé¢men topluluk
Yahudilerin tarihsel siirecte Dbirbirleriyle gelistirdikleri iliskilerin izleri
siiriilmektedir. Boylelikle bugiin halen ¢6zilmemis olan Filistin-israil
sorununun kéklerine yénelik tarihsel sosyolojik bir yaklagim gelistirilmesi
amaglanmaktadir.
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An Analysis of Palestinian-Jewish encounters in 19th century Palestine:
the historical sociology of the transformation from
“neighbour” to “belligerent rival”

ABSTRACT: Palestine has begun to witness socio-economic and demographic
transformations as of the 19* century. The onset of the Jewish immigration
with the 15t Aliyah was a first step on the way of the creation of a Jewish
community there. After the first encounter in 1882, the Jews and Arabs
began to live together on the same soil but their relations would enter to a
new phase as of the 2nd Aliyah. The Arabs have gradually become
dispossessed from and dlienated to their own land; hence they have become
disadvantaged vis-a-vis the Jews who were prospering via becoming the
landowners and thus a permanent element of Palestine. In consequence the
Arabs have entered into a deprival situation and begun to feel an existential
threat. This feeling of threat and fear would generate a situation of
unresolvable uncertainty. This step corresponded as well to the beginning of
a process during which the Arabs would question the intentions of the
incoming Jews and their share in the rapid transformation on their lives. The
answer was still ambiguous. How were the Jews received by the Arabs while
they endeavoured buying land, building moshavas and were busy with
cultivating the land? What was the impression of the first encounters? Within
this background, this study aims to analyse how the social structure of
Palestine has been changed with the Jewish Aliyahs. This study further seeks
to reveal the roles of the actors and their impact on this transformation. To
this end, the relationship developed between the indigenous Arabs and
immigrant Jews is examined. Thereby, the roots of the Israeli-Palestinian

question could be introduced via the historical sociological approach.

KEYWORDS: 1t Aliyah, 2nd Aliyah, Labour Zionism, Historical Sociology,
Israeli-Palestinian Conflict.

GiRis

Tarih 6ncesi dénemlerde Kenan diyari; tarihin cesitli dénemlerinde Yahudiler
tarafindan Eretz Yisrael - yax (israil Topraklari), Araplar tarafindan Filistin
ve Haclilar tarafindan Kutsal Topraklar olarak isimlendirilmis, bugiin ise cografi
agidan tanimlanirken halen siyasi tartismalara konu olan Filistin iki Sami topluluga
(Araplar ve Yahudiler) ev sahipligi yapan ne var ki ayni zamanda yiiz yil askin bir
siredir bu Sami topluluklar arasinda siiregelen uzatmali bir ¢catismanin da sahnesi
olan kadim bir tarihi-cografi kavramdir. ingiliz Manda Dénemi’ne kadar bu
cografyanin hakimi olan Osmanli Devleti’ne gore Filistin’in net olarak ifade
edilmis bir tanimi bulunmamaktadir. Filistin idari olarak Sam ve Beyrut vilayetleri
kapsamindadir. 1856’da yapilan degisiklerden sonra buginki Filistin’in kuzey
bélgeleri (Nablus, Akka ve Kudiis) sancak olarak idari yapiya dahil edilmistir.
Birinci Diinya Savas’'nin akabinde Britanya’nin Filistin’i isgalinden sonra Manda
déneminde (daha da sekillenecek olan Filistinli Arap kimlik bilincinde) ise Filistin,
ingiliz Mandast ile cizilen sinirlar olarak taninmustir.

Yahudilerin dini 6nem atfettigi, Tanr tarafindan bir giin donecekleri vaat
edilmis topraklar olarak gordigu Filistin’de' Araplar ise yuzyillardir
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yasamaktadirlar. Fransiz ihtilali (1789) sonrasinda Avrupa’da ve Rusya’da maruz
kalinan diglanma, ayrimcilik ve k&t muameleler ile ylkselen milliyetcilik fikirleri;
Yahudilerin her giin dualarinda andiklari Filistin’de anavatan kurmay: hedefleyen
milliyetgi bir hareketin dogmasina giden yolu hazirlamistir. Béylelikle Filistin 19.
ylizyildan itibaren tarihsel dénemecler ve kinlmalarin yasandig), iki Sami
toplulugun ne bir arada yasayabildikleri ne de paylasabildikleri ancak sirekli
catistiklart tartismal topraklar olarak bugtine kadar gelmistir.

Yahudiler ve Filistinliler arasindaki problemli iliski kimlik ve haklar
kavramlarina dayanmaktadir. Yahudilik sadece bir din midir yoksa bir irk midir?
Filistinli diye bir millet var midir yoksa Filistinliler Arap diinyasinin bir pargasi
midir? Yahudilerin bu topraklarda hakki var midir yoksa bu hak Filistinlilere mi
aittir? gibi sorular iki topluluk iliskilerini hem ahlaki hem de siyasi temelde tartisilir
hale getirmektedir. Bu kimlikler nasil sekillenmistir ve bugiin birbirlerini tehdit
olarak algilayan hasim durumuna nasil gelmistir?

Bu makalede Araplarin ve Yahudilerin bugiiniin temeli atan ilk
karsilagmasinin baglangici olan Yahudilerin Filistin’e gogtinin (Aliya — 7% ¢g.
Aliyot- n19w)* basladigi 1882 yilindan itibaren iki topluluk arasindaki iliskiler ele
alinacak, bir arada yasamaya “komsu” olarak baslamis Araplarin ve Yahudilerin
nasil “hasim” haline geldigi siire¢ analiz edilecektir. Bu arka plan isiginda bu
calismanin amaci 19. Yizyllin son ceyreginden itibaren Osmanli Filistin’ine
baslayan Yahudi gocleriyle beraber Filistin’de toplumsal yapinin nasil
donistigind, bu doniisiimdeki aktorlerin ve politikalarin neler oldugunu ve yerli
halk Araplar ile gd¢men topluluk Yahudilerin birbirleriyle gelistirdikleri iliskileri
incelemektir. Béylelikle bugiin halen ¢éziilmemis olan Filistin-israil sorununun
koklerine yonelik tarihsel sosyolojik bir yaklasim gelistirilmesi amaclanmaktadir.
Calisma bes bélimden olusmaktadir. ilk bélimde analitik cercevenin sinirlari
cizilecektir. Daha sonra Yahudi goéclerinin baslangicinda yerli halk olan Araplarin
sosyo-ekonomik durumlar ele alinarak Arap-Yahudi karsilasmasinin 19. yizyll
Filistin’indeki arka plani betimlenecektir. Uciincii bélimde I. Aliya’dan itibaren
bugtinkii ¢atismali durumun temellerinin atildigi siirecin baslangici ele alinacaktir.
Dérdiinct bolimde Arap ve Yahudi kimliginin sekillenmesinde ideolojik agidan
dnemli bir katalizér gérevi gérmiis olan isci Siyonizmi ve Il. Aliya siireci ele
alinarak bu siirecin ve Siyonizm’in bu yorumunun iki toplulugun birbirine diisman
hale gelmesindeki etkileri ortaya konulacaktir. Son bélimde ise Manda D&nemi
Filistin’”de Araplar ve Yahudilerin iliskilerinin artik hasimlik c¢ercevesinde
sekillendigi ele alinarak hasimlik imgelerine yonelik érnekler sunulacaktir.

ANALITiK CERCEVE: ULUSLARARASI TARIHSEL SOSYOLOJi

Tarihsel siirecte yasanan toplumsal degisimi incelemek hem bugiini anlamak
hem de gelecekte gerceklesmesi muhtemel olgulari kestirebilmek/6ngorebilmek
acgisindan 6nem arz eder. Bu noktada tarihsel sosyoloji hem bir yaklasim hem de
bir ydntem olarak karsimiza ¢ikar. Bu tarz bir yaklasim ve ydntem salt olarak tarih
disiplininin i¢inde degerlendiriimez. Clinki tarihsel sosyoloji tarihi acik¢a
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sosyolojik bir amag icin arag¢ olarak kullanir. Bu durum da tarihsel sosyolojiyi
tarihten ayirt eder (Delanty & Isin, 2017:18). Ote yandan toplumsal degisimi
tarihsel siirec icinde ele alan bir ¢alisma salt sosyolojik olarak da diistiniilemez
clinkd toplumsal iligkilerin zamansal boyutta analizi tiim sosyolojik ¢aligmalarin
ayrilmaz pargasi degildir (Holton, 2017). O halde tarihte siire¢ icinde yasanmis
olan bir toplumsal degisimi analitik bir sekilde ele almaya yardimci olacak
yaklasim tarihsel sosyolojik bir yaklagim olarak karsimiza gilkmaktadir.

Tarihsel sosyoloji Karl Marx, Max Weber ve Annales Okulu gelenegi etrafinda
gelismistir. Tarihsel sosyoloji 1960’ yillardan itibaren ABD’de sosyolojinin bir alt
alani olarak modernlesme c¢alismalari baglaminda ortaya ¢ikmistir. Hannah
Arendt’in Totalitarizmin Kékenleri (1951) ve Robert Nisbet’in Toplumsal Degisme
ve Tarih (1969) gibi calismalarini sosyoloji disiplininde tarihe dontstin ilk 6rnekleri
olarak saymak miimkiindiir. Daha sonraki yillarda bu ilgi Barrington Moore, Perry
Anderson, Michael Mann, Norbert Elias, Theada Skocpol, Randal Collins ve
Immanuel Wallerstein gibi arastirmacilarin galismalariyla devam etmistir. Bu
bahsedilen eserler Marks¢i, Weberci ve Annales Okulu gelenegini temsil etmekle
beraber bu isimler yaptiklari ¢alismalarla klasik gelenegin modernlesme etrafinda
sekillenmis baglamini asarak, tarihsel sosyolojiyi disiplinler-6tesi bir baglama
gecirmislerdir (Delanty & Isin, 2017). Buguln tarihsel sosyoloji farkli disiplinlerde
gerek makro gerekse mikro diizeyde toplumlarin ig isleyisini, bu isleyis tizerindeki
degisimi, degisimin aktorlerini betimlemenin &tesine gecerek agiklamaya
yardimcr olan analitik bir yaklasim haline gelmistir. Tarihsel sosyolojinin ilk
uygulayicilarindan biri olarak gorilebilecek olan Karl Marx kendi toplumsal
degisme anlatisini etrafinda sekillendirdigi tarihsel materyalizmi agiklarken
“insanlar tarihi yaparlar ancak kendi se¢medikleri kosullarda; tarihi kendi
sectikleri kosullarda degil aksine gec¢misten miras aldiklari ve aktardiklar
kosullarda yaparlar” séziliyle bu yaklasimin 6ziinlin anlasiimasina yardimcr olur
(Kelly, 2017:41).

Bu calismada da tarihsel sosyoloji entelekttiel bir aragtirma yéntemi olarak
ele alinmakta, tarih anlatidan ziyade bir analitik amagla kullanilarak tarihsel siireg
icindeki olgularin degisim ve sireklilik baglaminda giiniimiize nasil ulastig
sorusundan hareket edilmektedir. Toplumsal iliski driintlileri zamansal boyutta
analiz edilerek bdylelikle calismanin 6zneleri olan Filistinliler ile Yahudiler
arasinda giiniimizde de devam etmekte olan gatismali iliskinin uzun dénemli
toplumsal siireg icerisindeki degisimlerle almis oldugu seklin kapsaml olarak
anlasilmasi hedeflenmektedir. Weberci -yorumcu- gelenegin uluslararasi iliskiler
disiplinindeki neo-Weberci tarihsel sosyoloji yorumundan (Hobson, 1998) yola
cikarak anlamin yaratiima ve kurumsallasma bicimlerine odaklanilacaktir (Holton,
2017). Araplarin ve Yahudilerin komsuyken nasil hasima dénustigu, bu stirecte
anlamlarin nasil, hangi vasitalarla, hangi bilissel siireclerden gecerek ortaya
¢iktigl ve diisman kavraminda cisimlestigi Weberci tarihsel sosyoloji yaklagiminin
coklu-nedensellik ilkesi (Holton, 2017:65) baglaminda yorumlanmaktadir. Bu hem
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ele alinmakta olan olgunun bilgisine erisilebilmesini hem de toplumsal eylemlerin
anlamlarinin inga edilme siireglerinin anlasiimasini kolaylastiracaktir.

Tarihsel sosyoloji ekoli toplumsal olaylarin ylizeysel tezahirlerden ziyade
toplumsal yapilar ve kolektif temsillerle ilgilenmektedir (Burke, 2017:105). Baska
bir deyisle olaylar degil yapilar bu yaklasimin ilgi alanindadir zira olaylar ortaya
¢ikarilmasi hedeflenen yapilarin sadece bir kaniti olarak islev goriirler. Bu ylizden
olay merkezli tarihsel yaklasima odaklanmak Braudel’in belirttigi gibi farkl
hizlarda seyreden toplumsal zamanin ortaya ¢ikardigl yapilari anlamlandirmay:
zorlastirabilir. Toplumsal zamanin farkh hizlarda ilerledigi olgusunu geriye doniik
olarak Filistinlilerde ve Yahudilerde g&zlemlemek miimkiindir. Bu fark her iki
topluluk agisindan farkli yapilar ortaya ¢ikarmis ve son tahlilde bu yapilar farkl
anlamlar insa etmistir. Tarihsel sosyolojinin amaci toplumsal diizen ve degisme ile
ilgili olgular zaman ve mekan baglaminda ele almak olarak distindiliirse analitik
odak hem tarihsel hem de siire¢sel olmalidir. Bu da hem yorumcu hem de yapisal
bir yaklasim benimsemeyi gerektirir. Calhoun’un (2017:613-615) belirttigi gibi
tarihsel sosyoloji toplumsal degismeyi arastirir, bu degisimin akisini ve baglamini
ortaya koymay saglar. Arastirmaciyr zorunluluk yanilsamalarindan kurtarir; olan
bir seyin olmasi gereken bir sey olmadigini gésterir. Bugiin ile ge¢mis arasinda
kurulacak nedensellik bagi ylizeydeki olgulari ve olaylari tireten temel kosullari ve
nedenleri ortaya koyacaktir. iste bu calisma da ele alinan iki topluluk arasindaki
catismanin temel neden ve kosullarini ortaya ¢ikarmaya odaklanacaktir.

I. ALIYA ARIFESINDE FiLISTIN’DE SOSYO-EKONOMIK VAZIYET

Araplarin ve Yahudilerin bir arada yasama tecriibesi yeni degildir. Tarih 6ncesi
dénemden beri Filistin topraklarinda Yahudiler ile islam fetihleri sayesinde (638
yilinda Halife Omer tarafindan fethedildikten sonra) bélgeye yerlesen Araplar
ylizylllarca birlikte yasamislardir. 16. ylizyilda Osmanli Devleti hakimiyeti altina
girdikten 19. ylizyilin son ceyregine kadarki siirecte Araplar ve Yahudiler sulh
icerisinde yasamaya devam etmislerdir. Osmanli topraklari genelinde Yahudiler
agirlikl olarak Filistin disinda yasamaktaydilar. 1844 yilinda yapilmis olan niifus
sayimina gore Avrupa’da 70,000 ve Asya’da 80,000 olmak lizere toplam 150,000
olarak tahmin edilen Yahudi niifusunun (Karpat, 2010: 247) ancak ¢ok ufak bir
kisminin, yaklasik 10,000 kadarinin (Ben-Arieh, 1986) Filistin’de ikamet ettigi
bilinmektedir.

Osmanl  hakimiyetinde Mizrahim-Sefardim (Dogu Yahudileri)® olarak
adlandirilan cemaatler Filistin’de yasamakta olup bu topluluklar Filistin’in yerlileri
Araplara benzer sekilde giyinmekte ve Arapca konusmaktaydilar. Bir diger biyiik
Yahudi cemaatini de Rusya, Polonya, Almanya, Fransa ve ingiltere’den gelen
Askenazim (Bati Yahudileri) olusturmaktayd. Ferisiler ve Hasediler olarak iki kola
ayrilmis bu cemaat genel olarak Kudiis’te ikamet etmekteydi. Bahsedilen tiim bu
cemaatler Filistin’deki Yahudi olmayan diger topluluklarla genel bir yasam
bicimini ve kultiirii paylagmakta oldugundan aidiyetleriyle ilgili herhangi bir tehdit
algilamasi s6z konusu degildir. Kemal Karpat'in (2010:272,302) Osmanli
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Devleti’nin 1881 tarihli resmi niifus sayimi kayitlarindan ¢ikardigi rakamlara gére I.
Aliya baslangicinin bir yil 6ncesinde Filistin’in ise toplam nifusu 425,966’dir.
Mdslimanlar 371,969, Yahudiler ise 9,187 kisidir. Geriye kalan 44 bin 180 Kisi ise
Hristiyanlar ve yabanci uyruklular olarak not edilmistir.* Araplar genellikle
kirsalda, daglarin eteklerinde ve vadilerde kurulmus kdylerde ikamet ediyordu
(Pappe, 2007:3). Kiyi seridinde ise ortalama niifusu 545 olan 150 kéyde 80,000 -
82,000, kasabalarda ise 65,000 kisi yasamaktaydi. Toplamda kiy! seridinde ve
kasabalarda 140,000 - 150,000 kisi yasamaktaydi (Sofer, 1986). Ortaya konulan
rakamlarin da gosterdigi tizere Yahudilerin gogl arifesinde Filistin bos degildir
ancak seyrek bir niifusa sahiptir.

Kirsal bolgelerde halkin gecim kaynagi tarimdir. Temel (iriin olarak zeytin ve
az miktarda tahil ve sebze yetistirilen Cenin ve el-Halil arasinda kuzey-giiney
dogrultusunda uzanan tepeler niifus yogunlugunun fazla oldugu yerlerdir.
Bununla birlikte 19. ylizyilin sonuna dogru bugday, arpa gibi ¢esitli tarim trlinleri
ile sulu tarima dayali turunggiller ve 6zellikle Yafa portakall dretiminin ve
ihracinin baglamasi ile birlikte kiyi seridindeki ovallk bolgede de yerlesim
baslamisti (Owen & Pamuk, 2002:80-81). Ayrica Filistin’de Emek Yizra’el/Merci
ibn Amir'de ve Celile’nin kiyi seridinde pamuk vyetistiriciligi de yapilmaktaydi.
Gazze, Safed ve Yafa ¢evresinde pamuk yetistirilse de bu, tekstil sektoriiniin
gelisimine ¢ok az katkida bulunmustur (Grossman, 1994:25).

Kentsel merkezler kirsaldan beslenmektedir. ihtiyac fazlasi tarim triinlerinin
sehirlere getirilerek takas edilmesi de Filistin ekonomisinin bir parcasini
olusturmaktaydi. Kentlerdeki imalat sanayii ise sabun, dokuma, hacilara yénelik
hediyelik esya ve gida maddeleri tireten yaklasik 15,000 atdlyeden ibaretti (Owen
& Pamuk, 2002:81). Bedeviler ham madde tedarikgileri olarak ticaretin alt-
yapisinin ¢ekirdegini olusturmalarinin yani sira ayni zamanda koyliilerle birlikte
kentlerde imal edilen emtianin en 6nemli alicilariydilar (Pappe, 2007:9). Ne var ki,
Filistin’in endiistriyel diizeyinin ¢evresine gére ¢ok diisiik oldugu da bir gergektir.
Bununla birlikte 19. yizyilin ikinci yarisina gelindiginde Filistin’in  yerel
ekonomisinin giderek modernlesmeye basladigl ve buna paralel olarak yerel
halkin yasaminin da giderek degisim siirecine girdigi goriilmektedir. Filistin’in
Avrupa ekonomisi ile giderek biitlinlesmesi uzun vadede yerel ekonominin tedrici
olarak ortadan kaybolmasi, yerli halkin biiylik bir boltiimi icin de zararli sonuglar
doguracaktir.

Avitsur (1975:486-493) Filistin’i ekonomik ve sosyal agidan etkileyen bu
degisimin iki asamada gerceklestigini 6ne siirmektedir. Buna gore ilk asama
pazarin daha ucuz ve yerel Urlinlere gére daha kaliteli olan ithal mefrusatla dolup
tasmasidir. Yerel dokumacilar bu dalga karsisinda tutunamamis gerek kalite
gerekse de fiyat yoniinden ithal Griinlerle rekabet edememistir. Beyt Cala, Nablus
ve el-Halil gibi yerel tekstil merkezleri ya tamamen ortadan kalkmis ya da agir
darbe almis; zanaatkarlar ¢ok az (licret karsiliginda satabilecekleri yan Griinleri
iretmek yoluna giderek gecimlerini saglamada zorlanmuslardir. ikinci asama
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Kirim Savas’nin (1854) hemen akabinde baslayarak 1860’larda zirveye ulasan
1880’lere dogru hiz kesen ekonomik gelismeyi kapsamaktadir. Siiveys Kanal’’'nin
acilmasi (1869) Filistin’i deniz ticaretinin merkezlerinden biri haline getirmistir.
Daha 6nce sepetlerle Misir’daki limanlara gonderilen limon ve portakal artik
kagitlara sarilmakta, kutulara yerlestiriimekte ve limanlar araciigiyla Avrupa
pazarina ihrag edilmektedir.

Bununla beraber Kirim Savas’nin uzun vadede yerel halki dezavantajli
duruma diisiirecek sonuclari da oldu. Osmanli Devleti’nin Rusya karsisindaki
zaferi Avrupall gliclerin dahliyle miimkiin olabilmisti; ne var ki bu beraberinde
yabanci gliclerin devletin i¢ islerine miidahalesi ile sonuglandi. Bununla birlikte
Osmanli Devleti bu savas yiiziinden biiylik borg altina girdi. Kirnm Savasi’ni sona
erdiren Paris Kongresi’yle (1856) bir yandan Avrupali yatirmcilarin, tiiccarlarin ve
bankerlerin Osmanl’ya bagli eyaletlerde ticari faaliyet yapabilmesinin 6ni
acilirken diger yandan yabancilarin gittikleri yerlerde arazi ve miilk satin
alabilmesine de imkan taninmistir. Bu tarihten itibaren bdlgeye gelen
yatinmcilarla artan faaliyetler sayesinde Filistin’de modernlesmenin ve ekonomik
gelismenin 6nii agilmistir.

Avrupali girisimciler Filistin’de bes yatinim alani ile ilgilendiler: Arsa alim-
satimi, endustri, dogal kaynaklar, bankacilik ve kamu isleri (Glass & Kark, 1991:21).
Filistin toplumundaki seckin sinifin da lehine olan bu siirecler gerekse tretim
tarzinin gerek tretim bicimlerinin degisimini beraberinde getirdi (Pappe, 2007:15-
16). Slreg; tarimla ugrasan koylt sinifinin (felldhin) aleyhine gelismis, koylu
giderek fakirlesmis ve toplumsal yapi hizla bozulmaya baslamistir. Filistin’deki bu
ticari faaliyetlere yerel topluluklarin -6zellikle Hristiyanlar ve Yahudiler- artan ilgisi
ve Uretim ile el sanatlar alanlarinda yapmis olduklari yatirmlar bélgenin
gelismesine ve modernlesmesine icerden bir katki yapmistir (Grossman, 1994:4).
Ne var ki Filistin’de toplumun tiim katmanlar bu ekonomik biliylimeden esit
olarak faydalanamamistir. Bu durum gelismislikten nasibini alamamis ve hatta
daha da fakirlesmis kirsal kesimle kentliler ve tiiccarlar arasinda ileriki yillarda
yasanacak olan ¢atismanin fitilini ateglemistir.

Osmanli reformlari da bu yerel ve yabancr girisimcilerin ticari cikarlarini
attirmasinda katalizor vazifesi gérdii. 1858 yilinda cikarilan Arazi Kanunnamesi ile
gelen diizenlemeler Filistin’in  etkili ailelerini varlikli toprak agalarina
donistirirken, vergilerini 6demekte zorlanan koylinin ve kiiglik toprak
sahiplerinin topraklarini kaybetmesine bunun sonucu olarak i¢ goce ve tedrici
olarak geleneksel toplumsal yapinin ¢ékmesine neden oldu. Buna ek olarak 1867
yilinda ¢ikarilan istimlak-i Emlak Nizamnamesi yabancilara gayrimenkul edinme
hakki tanidi. Bu diizenleme yabancilar tasinmaz mal sahibi olunca hak ve
yikdmlilikler agisindan Osmanh vatandaglart ile ayni statiide olmalanni
ongdrmekteydi. Yabancilarin toprak sahibi olmalarina izin verilmesi ve iki yil
sonra da Mecelle’nin devlet topraklarinin 6zel milkiyete déntismesine izin veren
dizenlemesi zengin ve yoksul arasindaki esitsizligin kristallesmesine neden
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olarak sinifli bir toplum yapisi ortaya cikardi. Bu agidan 1858 tarihli Arazi
Kanunnamesi ve 1867 tarihli istimlak-i Emlak Nizamnamesi Yahudi gocleriyle
gelen go¢menlerin Filistin’de nasil yerlestiklerinin ve toprak sahibi olduklarinin
anlasiimasi agisindan 6nem arz etmektedir. Toprak miilkiyeti ve topragin
islenmesi ile ilgili yeni diizenlemeler Yahudilerin Filistin’e yerleserek orada yasal
hak iddia etmelerini saglamstir.

Toprak sahipligine yonelik reformlar ve geleneksel (retim bigimlerinin
modernlesme siirecinde ortadan kaldirilmasi ekonomik modernizasyonun 6niini
acarken, birkac yil sonra baglayacak Aliyot ile gelen Yahudiler karsisinda yerel
halki dezavantajli konuma dustrmiistiir ve bugiin dahi (izerinde mutabik
kalinamamis olan Filistin’deki topraklarin kime ait oldugu meselesinin kilit
noktasini olusturmustur. Yeni diizenlemelerle miimkiin hale gelen toprak alimlar
sayesinde birinci ve ikinci Aliya ile baslayan erken Yahudi yerlesim hareketi, ingiliz
Manda dénemi siiresince devam edecek ve bugiinkii israil topraklarinin bel
kemigini olusturacakti (Grossman, 1994:184-185). Ote yandan toprak agalarinin
elindeyken arazilerini isleyen koylu topraklar satilinca dcretli isci haline gelerek
kendi arazisine yabancilasmistir. Satislar akabinde Yahudi Milli Fonu (YMF)
araciiglyla Yahudi yerlesimcilerin eline gecen topraklarda Siyonist politikalar
geregi (bu politika hem topraga sahip olacak hem de onu isleyecek kisiyi Yahudi
olarak belirlemisti) calismasi engellenince bu sefer de issiz kalmistir. Yahudi
yerlesimciler disinda toprak agalarinin ve seckinlerin de satiglardan elde edilen
paralan kullanmak icin kirsal alanda yatirm yapmak yerine sehir merkezlerine
y6nelmesi ya da bu kazanci Filistin disinda kullanmasi kéylinin issiz kalmasinda
katalizor etkisi yapmistir (Nadan, 2006:125-138). Bu slrecte Filistin’de yerlesik
olan Araplarin yasadigi bu sosyo-ekonomik déniisiimiin ‘kazananr’ Yahudiler;
‘kaybedeni’ ise Araplar olmustur.

KOMSULUGUN BASLANGICI: I. ALIYA SURECI VE “GOCMEN” YAHUDILER iLE
“YERLESIK” ARAPLARIN KARSILASMASI

Filistin’de bu donlstimler yasanirken Rusya’da Yahudiler saldirya ugramakta,
evleri yagmalanmakta ve dldirilmekteydiler. 1881 yilinda gerceklesen son
kiyimdan (pogrom) sonra Yahudiler kitleler halinde Filistin’e géce basladilar. 1.
Aliya basladiginda heniiz Theodor Herzl Yahudi Devleti kitabini yazmamis,
Basel’de ilk Siyonist Kongreyi toplamamisti. Ancak bu I. Aliya’nin kitlesel ve planli
bir go¢ hareketi oldugu gercegini degistirmemisti. 1. Aliya ile gelenlerin de
mensubu oldugu bir hareket vardi. Filistin’e ulastiktan sonra var olan yisuva®
(31») yerlesmek yerine, yeni yisuvlari insa ettiler. I. Aliya ile Filistin’de yeni bir
Yahudi toplulugunun yaratiimasi igin ilk adim atilmisti. Bu adim ayni zamanda
orada yasayan Araplarin gelmekte olan Yahudilerin niyetlerini sorgulayarak,
yasamlarindaki bu hizli déniisimde onlarin payinin ne olduguna dair sorularin
soruldugu bir siirecin baslangicina da tekabiil etmektedir. Cevap ise heniiz
muglaktir.
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israil’in kurulusu hakkindaki literatiir 1880’li yillarda Filistin’e baglayan gog
hareketini gegmisten bir kopus olarak degerlendirir ve geleneksel eski yisuvdan
bagimsiz olarak kurulan yeni yisuvu Israil'in  bugiinkii  kurumlarinin
temellenmesine ivme kazandiran bir éncii olarak goriir. Bu baglamda 1882-1903
yillarinda gergeklesen I. Aliya ile gelenlerin Yahudi kolonilerinin (yani mosava-
maws- ¢g. mosavim- @wawm )° kuruculan oldugu ve onlarin israil’in tarm
sektoriiniin dayanak noktasini olusturdugu anlatimi hakim kilinmistir. G6zden
kagirlmamasi gereken bir diger husus ise I. Aliya ile gelenlerin 6ncesinde
Filistin’de bir Yahudi toplulugun mevcut oldugu ve 19. yiizyilda baslayan goclerin
Siyonizm 6ncesi bir ge¢cmisin devami niteliginde oldugu gercegidir (Halpern &
Reinharz, 1998:59-60).

I. Aliya’nin lideri 1882 yilinda Kendi Kendini Ozgiirlestirme (Auto-
emancipation) kitabini kaleme alan Leon Pinsker’d. Yahudi karsithginin kalitsal
oldugunu ve caresinin bulunmadigini diisiinen Pinsker, Yahudi sorununun
¢6zimdinin Filistin’de kolonizasyondan gectigini dile getirmisti. Pinsker’in
disiincelerini benimseyen Rusya ve Dogu Avrupa’daki Yahudiler Hovevei Zion-
12 2277 (Siyon Agiklar) hareketi etrafinda toplanarak Filistin’e gécii baslattilar.
Bu fikirler gelismeden 6nce de Filistin’de eski yisuv olarak anilan Yahudi
yerlesimleri mevcuttu. Buna ragmen yerlesim ve kolonilesme olgusu Siyonist
distincenin temel mihraki idi ve israil devletinin insasi icin bir baslangic
olusturmustu. Bu acidan bu kavramlar I. Aliya ile 6zdeslestirildi (Tessler,
1994:60).

Yeni yisuvda 6ncelik gég, toprak alimi ve Filistin’de Yahudi toplulugunun
gelismesine verildi. 1882 yilinda Rusya’dan gelen Yahudiler Filistin’e kolonizasyon
icin ilk ayak bastiklarinda kirsal Yahudi niifusu 480, Yahudilerin tasarrufunda olan
arazi 22,530 donim ve tarimsal yerlesim merkezleri 6 adet idi. I. Aliya’nin
sonlarina dogru ise 1900 yilinda bu rakamlar artti. Kirsal alanlarda Yahudi niifusu
5,210’3, toprak alimlari sayesinde Yahudilere ait arazi 218,170 doniime ve tarimsal
yerlesim merkezlerinin sayisi da 22’ye cikti (Oke, 2002:30). Benny Morris
(2001:38) zaman araligini biraz genis tutmak suretiyle 1878-1908 yillari arasinda 27
milyon déniimliik arazinin yaklasik 400,000 dénimiiniin Yahudiler tarafindan
satin alindigi tespitinde bulunmaktadir.

I. Aliya’nin ilk ¢ yilinda sekiz kalici Yahudi yerlesimi kurulurken, Ros Pina
(Kose Tast) ve Petah Tikva (Umut Isigr) gibi dnceden kurulmus olan yerlesimler
yeniden insa edildi (Halpern & Reinharz, 1998:67). Filistin’in dahilinde ve
haricinde yasayan toprak sahiplerinden alinan topraklar {izerinde kurulmaya
devam edilen kolonilerden biri olan Zikron Ya’akov’da ise (Ya’akov’un Aniti) 1903
yilinda Eretz Yisrael’in ilk meclisi kuruldu. Filistin’de bir Yahudi yerlesimi kurmayi
planlayan 6nci grup Hovevei Zion hareketinin bir iyesi olan Menachem Usishkin
liderliginde kurulan bu meclis Yahudi cemaatinin 6rgiitsel altyapisinin temellerini
attig1 gibi Filistin’de Siyonist mevcudiyetin pekismesinde de rol oynadi (Pappe,
2007:59).
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. Aliya ile gelenler kendilerini haluzim-  2>¥5m7(6ncller) olarak gordiiler. Bu
onciiler arasinda Hovevei Zion hareketinden baska, geng Rus Yahudilerden
olusan ve yerlesim merkezlerinin insa stire¢lerinde bulunan Bilu hareketi de vard.
Hovevei Zion gibi ayni kaynaktan beslenen bu genclik hareketinde Filistin’e
gocin dislinsel temellerini atan Leon Pinsker ve Moshe Lilienblum gibi liderler
de bulunuyordu (Pappe, 2007:39). I. Aliya ile Filistin’e goé¢ ederek yeni yisuvu
kuranlar eski yisuvdan ideolojik olarak da ayriliyorlardi. Eski yisuvlan olusturan
Yahudiler dini-geleneksel bir ¢izgideyken, yeni gelenler milliyetgi maskilimdi —
a9own (Yahudi aydinlanmasinin -haskala- 6znelerine aydinlanmis anlaminda
verilen isim) ve kendilerini geleneksel kurumlarin etkilerinden uzak
tutmaktaydilar (Halpern & Reinharz, 1998:69-71).

Siyonizm literatiirtiniin 6nemli isimlerinden Anita Shapira (1992:55-56) I.
Aliya ile gelenlerin Filistin ile olan iliskilerinin iki temel disturu oldugundan séz
eder. Buna gore ilk gelenler Filistin’in Yahudilerin topraklarn oldugu hususunda
saglam bir inanca sahiptir. Onlar icinde bulunduklari durumun gézlemlenebilen
olgularini goz ardi ederek amagclarina ulasmada gerekli ve yeterli gilice sahip
olduklarini diisiiniiyorlardi. Oyle ki; Yafa limanindan Filistin’e ayak basan
Yahudilerin varliklari ¢ogunlugun iyi niyetine bagli olan azinlk gibi degil, o
topraklarin sahipleri ve efendileri gibi davranmalari bunu kanitlar nitelikteydi.
Kaldr ki durum bdyle degildi; ilk gelenler topragi isleme hususunda tecriibesiz
olduklan gibi; ihtiyaclari olan maddi destegi de tam olarak elde edemediler; gene
de her seye ragmen 6nemli Yahudi zenginlerin yardimlanyla ayakta kalabildiler
(Attali, 2009:359-371).7

Yahudiler hummali bir sekilde toprak alimi, mosava insasi ve topragi
islemekle mesgulken yerli halkin géziinde nasil karsilanmaktaydilar? ilk
karsilagmalar nasil bir intiba uyandirmisti? Toprak satin alimlari hususunda yerli
halk baslangicta buna aldiris etmedi. Ne var ki 1900’lere dogru giderek artan
Yahudi gégli Araplarin bu durumu sorgulamasina neden oldu ve minferit de olsa
zaman zaman Arap ve Yahudi yerlesimciler arasinda gerginlikler yasanmaya
basladi. Celile’deki Ros Pina’da bir gilivenlik gérevlisinin bir Arap isciyi vurmasi
Uzerine Araplarin tas atarak ve miilklere zarar vererek karsilik vermesi (Morris,
2001:47) gerginligin gostergesi olmakla birlikte, grup bilinciyle gerceklestirilmis
bir eylem degildi. Kirsal kesimde bunlar yasanirken karsilastiklari birtakim
gelismeler neticesinde yerlesimcilerin ideolojik amaclarinin ne olabilecegi
hususunda bir fikre sahip olabilecekler ise Filistinli ayan sinifi ve esraftu.

Siyonizm’in bir tehdit olusturabilecegi ayan sinifi tarafindan fark edilmekle
birlikte ona giiclii ve organize bir tepki gésterilmemisti. Ayan, Siyonizm’i Kirm
Savasl akabinde gelen Avrupali misyonerler, tlccarlar ve girisimciler gibi kendi
ekonomik ve toplumsal statiileri agisindan bir tehdit olarak gortiyor ve gelenler
yeni bir Avrupali yerlesimci kusak olarak algilaniyordu. Ayanin bu asamadaki
tepkisi hiikiimete dilekceler sunmaktan dteye ge¢cmemisti.
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Misir, Suriye ve Libnan’da ¢ikan gazetelerdeki yazilar araciligiyla
Siyonistlerin faaliyetlerinden haberdar olan Filistinli esraf ise onlarin bélgede
toprak edinme ¢abalari ile ilk karsilasan gruptu. Siyonistlerin toprak satin almaya
iliskin teklifleriyle muhatap olduklarinda dinsel cemaatlerin liderleri araciligiyla
Siyonistler aleyhine fetva verilmesi gibi tepkiler verdiler. Filistinli esraf ise yine
toprak satin alma sorunu lzerinden Kkarsilastiklari bu yerlesimci hareket
karsisinda belediye meclis Uyeleri olarak yetkililere toprak alimini yasaklayan
tedbirler almalar hususunda talepte bulundular (Pappe, 2007:56-57). Bu
tepkilerin higbirinin kolektif bir iradenin neticesinde verilmis tepkiler olmadigini
ifade etmek gerekir; zira bunlar genel olarak bireysel ya da sinifsal tepkilerdi.
Ancak artarak devam eden bu farkindalik Araplar arasinda Yahudiler hakkinda bir
sorunsal dogmasini ve grup bilincini ortaya ¢ikaracak siregleri hizlandirmisti.

Sonug olarak 1882 yilinda baslayan Yahudi gocti 1890’li yillarin sonuna dogru
dengeli bir sekilde devam etti. Filistin’de toprak satin alarak koloniler kurmak
suretiyle miilksiizlestirilen yerel halkla etkilesim siiregleri Yahudi yerlesimcilerin
artik kolektif olarak kim olduklarinin tarihini de olusturacakti (Piterberg,
2015:114), dolayisiyla 6tekini tanimak kaginilmaz olarak Filistin’deki Yahudilerin
toplumsal kimliginin ayrilmaz bir pargasi haline geldi. Bundan sonra her iki
toplumsal kimlik de bu negatif karsilikli bagimlilik gercevesinde sekillenecektir.

KOMSULUGUN SARSILMASI: Il. ALIYA SURECI VE iSCi SiYONizMi iDEOLOJISI

[I. Aliya Araplar ile Yahudiler arasindaki iliskiye yeni bir boyut katti. II. Aliya ile
gelen Yahudiler daha 6nce gelen Yahudilerin aksine belirli bir amaci olan ve bu
amaci gerceklestirmek icin de ajandasi olan bireylerdi. Bu ylizden II. Aliya ile
gelenler yerli halk nezdinde siiphe ve korkuyu tetikledi. Bu duygular bir yandan
Araplarin kenetlenerek topluluk bilincinin tedrici bir bicimde kristalize olmasinin
oniinii agarken diger yandan da Yahudilerin hangi amagla orada olduklar
sorusuna da bir cevap verilmesini sagladi. Ancak bu, hala net bir cevap degildi.
Yasanan gelismelerle birlikte siiphe ve korku gibi duygularin hakimiyeti
glivensizlik algisinin artmasinda katalizor vazifesi gordu.

Yeni yisuvun geliserek modern israil Devleti yolunda gercekci adimlarin
atiimasi 1l. Aliya ile oldu. Il. Aliya ile gelen Yahudilerin beraberinde getirdikleri
yeni ideoloji de otuz yil boyunca israil politikalarina egemen olacak ve 1948
yilinda gerceklesecek olan Arap-israil savasinda lider bir rol Ustlenecekti.
Devrimci ve sosyalist fikirlerden etkilenmis olan Yahudiler, II. Aliya ile Filistin’e
ayak bastiklarinda sol egilimli bir Siyonist hareket meydana getirdiler. isci
Siyonizm’i olarak bilinen bu hareket Herzl’in liderligini yapmis oldugu Siyasi
Siyonizm’e bir alternatif olmaktan ziyade onun bir tamamlayicisiydi.

Tipki Siyasi Siyonizm gibi isci Siyonizm’i de Yahudi sorununu ¢zmek icin bir
devlet kurulmasini éngdriiyordu. Isci Siyonizm’inin farki bu amaca ulasmada
basvurulacak yontemlerin sosyalist prensipler tasimasi gerektigini ileri
stirmesiydi. Bunlardan ilki toprak i¢in miicadele ederek, topragi fethetmek- yx:
wav2 (kibbus ha-eretz) ikincisi ise isgliclinti fethetmekti- 7712w w33 (kibbus ha-
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avoda). Toprak icin miicadele 1. Aliya ile basladi. Varlkli Avrupali Yahudi
baronlarin destegiyle ilk gelenler Osmanli kanunlarinin sundugu firsatlar
araciliglyla toprak satin alabildiler. Toprak alimlarinin kurumsallagmast 5. Siyonist
Kongre’de (1901) Yahudi Milli Fonu’nun kurulmasi kararinin alinmasindan sonra
geldi. Boyle bir kurumun fikir babasi olan Profesér Herman Zvi Hrisch
Schapira’nin da énermis oldugu lizere bundan sonra bu fonda biriken paralarla
satin alinan topraklar tim Yahudi halkinin milki olacakt;, satiimasi ve
devredilmesi miimkiin olmayacakti (Shilony, 1998:38-49). Ote yandan bu
diizenleme, Fon herhangi bir topragi satin aldiktan sonra Yahudi olmayan! o
topraklardan disliyor ve 6zel miilkiyeti de lagvetmis oluyordu (Shafir, 1996:155).

Boylelikle bir Yahudi Devleti’nin kurulmasi i¢in elzem olan unsur - toprak -
kurumsal bir bi¢cimde elde edilmeye baslanmis oldu. I. Aliya’nin sonunda 1903
yilinda YMF, Hadera’da?® ilk topraklarini satin aldi. 1904-1914 yillarini kapsayan |I.
Aliya dénemine damga vuran ise bir taraftan toprak alimlari devam ederken, bu
yeni go¢ dalgasi ile gelenlerin is glictiiniin fethini baslatmasi oldu. Araplar ve
Yahudiler arasindaki muglak sorunlari somut eylem ve tutumlar aracihigiyla
belirginlestirmeye baslayan bu siire¢ siddet tohumlarinin ekildigi bir asamanin
gobegine yerlesti.

ilk gé¢ dalgasiyla gelenler Avrupali varlikli Yahudiler sayesinde toprak satin
alabilmekle birlikte, tarima yonelik bilgi eksikliginden dolay! toprak isleme
hususunda yerli halka bagimliydilar. Satin aldiklari topraklarda Araplar
calistirtyorlardi. Bu durum ne Yahudiler ne de Araplar acisindan bir sorun teskil
etmemisti. Ne var ki, Il. Aliya ile gelenlerin bahsedildigi lizere ilk gelenlerden
farkli bir ajandasi vardi ve bu ajandaya goére her bir Yahudi Filistin’de
Yahudilerden olusan ve sadece Yahudilerin calistigi koloniler insa ederek devletin
kurulmasi icin gerekli adimlari atmakla mikellefti; is glclini fethetmek
gerekiyordu. Filistin’e yonelik Siyonist projenin kaderi bu fetih kampanyasina,
Yahudi is glictini Filistin ekonomisinin Yahudi sektériindeki tiim tesebbiislerde
maksimize edilmesine bagliyd: ki bu kaginilmaz olarak Arap is giiciiniin yerini
almak anlamina geliyordu (Lockman, 1995:219). Bu baglamda hedefe uygun
olarak Arap isciler o zamana kadar calistiklari iftliklerden ¢ikariimaya basland.
Zira “milli dirilis” siirecinde Yahudi is glicli hayati 6nemi haizdi, kolonilerde
calisan Arap isciler, Yahudiler arasinda issizlige neden olmak suretiyle ve
Yahudilerin kendi toplulugunu kendi elleri ile yaratmasi gerektigi prensibiyle
qu§madlgl icin bu dirilis siirecini tehlikeye atmaktaydi (Gorny, 1987:12). Oyle ki,
isci Siyonizm’i liderlerinden sonradan israil Devleti’nin kurucusu olacak David
Ben-Gurion Yahudi toprak sahiplerini Arap is¢i calistirdiklari icin “ekonomik anti-
semitizm” yapmakla suclamisti (Lockman, 1995:220).

Bu ideolojik arka plan yukarida s6zl edilen bir ajandayi gerektirdigi gibi yeni
bir yapilanma icerisine girmeyi de gerektirdi. Yahudi ciftcilerin Araplari tarimsal
isci olarak calistirdig mosavadan sadece Yahudi is giictiniin kullanildigr kibbutz (¢.
Kibbutzim) — y13% (¢8.2°12%7) sistemine gecildi. ibranicede miisterek yerlesim
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seklini ifade eden kibbutz sosyalist fikirlerle uyumlu bir bi¢imde miilkiyet
lizerinde ortaklasa bir sahipligin oldugu, Gretimde tesrik-i mesai anlayisina sahip,
esitlik¢i bir sosyo-ekonomik sistem olarak viicuda geldi. is¢i Siyonizm’inin bir
drtini olan kibbutz Yahudilerin milli uyanisinin bir unsuru olarak gérildi. Utopik
bir projeden ziyade (Near, 1986), sosyal adalet fikrinden esinlenen Yahudi
iscilerin goziinde kibbutz Filistin’e yeniden yerlesme hedefinin, yani Siyonist
projenin bir pargasiydi. Yurt disindan gelen geng 6ncii Yahudiler tarafindan insa
edilen kibbutzim Yahudi toplumunun ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve giivenlik gibi
hususlarda gelismesinde 6nemli roller oynadi.

Once “topragin fethi” dogrultusunda Filistin’"de YMF tarafindan satin
alinarak kurumsallastirilan topraklarda sonra “is glcliniin fethi” disturuyla
paralel bir bicimde Yahudi isglicline dayal tarim ciftliklerinin kurulmasi; Araplar
nezdinde I. Aliya siirecinde bulanik olan tabloya siiphe ve giivensizlik duygularini
da ekleyerek belirsizligi ve bu belirsizlikten kaynaklanan korkulari arttirdi.
Siyonist hareketin niyetinin ne oldugunu bilemeyen yerli halk Siyonistlerin
varligini kendi varligina tehdit olarak algilamaya bagladi. Il. Aliya ile hizla ve
kurumsallasarak devam eden Yahudi yerlesimlerinin Filistin’in  imajini
donistiirecegi ve bu topraklardaki Arap izini silecegi diisiincesi halk nezdinde
taraftar bulmaya basladi (Tessler, 1994:130). Ote yandan ticari faaliyetler s6z
konusu oldugunda Araplarin rekabet konusunda geride kalmasi korkuyu arttiran
bir diger faktordl. Bu duygu Yahudilerin Filistin’de kasten bir ekonomik kriz
yaratarak, Araplarin fakirlesmesine ve neticede topraklarini satmak zorunda
kalmasina neden oldugu dustincesiyle somutlasti (Gorny, 1987:85).

Araplarin Yahudilerle olan iliskisini olumsuz etkileyen bir diger nokta
toprakla ilgiliydi. Her ne kadar yerli halkin isledigi topraklar toprak agalarina ait
olsa da koyliiler o topraklari nesillerdir islemekteydi ve yasal statiisii ne olursa
olsun bu topraklari isleme hakkini devredilemez olarak goriiyorlardi. Ne var ki, I.
Aliya déneminde Yahudiler tarafindan satin alinmaya baslanan topraklar Il. Aliya
déneminde sekillenmis olan siyasi ajanda dogrultusunda Yahudi isiler tarafindan
islenmeye baslaninca tartismalara ve miinferit ¢atismalarin ¢lkmasina neden
oldu. Araplarin gelenek haline gelmis gilindelik uygulamalarinin bir anda yeni
gelen yabanc bir topluluk tarafindan degistiriimeye c¢alisiimasi gerginligi
kérikliyordu. Ornegin Arap koyl, Grini topladiktan sonra hayvanlarini istedigi
yerde otlatirdi ve bu hicbir sekilde sikdyet sebebi degildi. Ancak Yahudi
yerlesimciler bunu kendi miilkiyet haklarinin bir ihlali olarak gérerek tepki
gosterdigi gibi, Araplarin bunu gelenekten dolayr degil de kasti olarak onlan
rahatsiz etmek adina yaptiklarini distindliler. Hatta Yahudiler, Araplarin kendileri
icin onlarin topraklarini ¢calmaya ve tiim muilklerine el koymaya niyetlendikleri
hakkinda sdylentiler yaydiklarini tartisiyor; Yahudi gé¢tiniin Arap niifusu yerinden
etme amaclh bir proje oldugu hususunda Araplarin yanildiklarini séyliiyorlardi
(Shapira, 1992:115). Dolayisiyla farkli sosyo-kiiltiirel arka plan, Yahudilerin
yerlestigi topraklardaki Araplar ve onlarin goérenekleri ile Arapca konusundaki
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bilgisizligi iki toplulugun birbirlerini kendi varliklarina tehdit olarak gérmesine
giden yolu hizlandirdi (Gorny, 1987:16-19).

Bu durum giivensizlik hizla artarken onu meydana ¢ikaran nedenlerin
maksatli olmadigini da gostermekteydi. Gerek Araplarin gerekse de Yahudilerin
bu ilk asamada temel motivasyonu kendilerini korumak adina 6nlem almakti, yani
tehdit duygusunu bertaraf etmekti. Araplar o gline kadar var olmus statiikoyu
korumaya calisirken, Yahudiler tarihsel olarak hak iddia ettikleri topraklara
yeniden yerlesmek istiyordu. I. Aliya ile gelenlerin yerli halki topraklardan
¢ikarmak gibi bir diistincesi olmamusti. Il. Aliya ile gelenlerse, her ne kadar siyasi
ajandalari son tahlilde bunu zorunlu kilmis olsa da Araplarin tepkileri bireysel
olmaktan ¢ikip kolektif hale gelene kadar, iki toplulugun Filistin’de ayr ayri var
olabilecegini, Araplari dislamanin gerekli olmayabilecegini disiinmisti. Zira Il.
Aliya ile g6¢ eden Yahudi, savasq degil, kendisini isgiicii icin fiziksel olarak
hazirlayan ve giindelik yasam miicadelesi i¢in feda eden bir is¢iydi. Bu Yahudi
iscinin goziinde Arap, milli rakip olmaktan ziyade isglicli piyasasindaki rakibi
olarak belirmekteydi (Shapira, 1992:81).

Her ne kadar ortaya koydugu fikirler ve silahli miicadeleyi savunmasi
agisindan radikal olarak goriilse de Revizyonist Siyonizm’in Onclisii Ze’ev
Jabotinsky’nin distinceleri iki topluluk arasindaki iliskinin durumunu en gergekgi
sekilde ele almaktaydi. Catismalarin ve kolektif tepkilerin de artmis olmasinin da
etkisiyle Jabotinsky artik iki toplulugun arasinda bir anlasma saglanamayacagin,
bunun ancak Filistin’de Yahudi cogunluk elde edildikten sonra mimkin
olabilecegini 6ne sirdi. Yahudiler ya yerlesim hareketini durduracakti ya da
yerlesimlerin insasina, yerel halkin ¢6kertmekte glicsiiz kalacagi bir demir duvarin
ardinda olusturulacak bir birligin korumasi altinda devam edilecekti (2011:263).
Son tahlilde II. Aliya’yr karakterize eden isci Siyonizmi’nin fikirleri de Jabotinsky
kadar radikal bir sekilde tezahlr etmemekle birlikte, anlasmanin mimkin
olmadigi ve hedefe ulasmak igin savunmadan ziyade hiicuma gecilmesi gerektigi
noktasinda Revizyonist Siyonizm’le birlesti. Il. Aliya ile baslayan ve Manda
Dénemi siiresince devam eden kitlesel go¢ hareketi Filistin’de Araplar ve
Yahudiler arasinda cikacak olan ¢atisma ortamini hazirladi.

KOMSUNUN HASIMA DONUSMESi: MANDA DONEMI FiLiSTIN’DE iKiLi TOPLUM
YAPISI

Arap ve Yahudi kimliginin yeniden sekillenme siirecinde Filistin’de Britanya
Manda Yonetimi’nin Glkedeki gruplar etnik ve dini aidiyetlere gére ayristirmasi
6nem arz eder. Bununla beraber iki toplulugun 6nde gelenlerinin birbirleri
hakkinda sdylediklerinin etrafinda olusan kamuoyu sayesinde her iki grup kendi
aidiyetini idealize ederek, digerini Gtekilestirmis ve giderek karsisindakine
duyarsizlagmistir. Biz ve onlar dikotomisinin meydana geldigi boyle bir ortamda
kalip yargilarin olusmasi kacinilmaz olmustur. Birbirlerinin toplumsal kimligini
olumsuzlamak suretiyle bilissel dlizeyde de artan tehdit algisi neticesinde gruplar
birbirini rakip ya da hasim olarak gérmeye baslamistir. Britanya, Birinci Diinya
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Savasi esnasinda 9 Aralik 1917 yilinda Kudis’ii isgal ederek Filistin’in gelecek
yillardaki yénetimine hakim oldu. ingilizlerin Filistin’i ele gecirdikleri dénemde,
savasta c¢ikan ¢atigmalar, kitlik ve hastaliklar sonucunda tilkenin niifusunda gozle
gorilir bir azalma kaydedilmis, savas sartlarindan dolay! bélge bir durgunluk
icerisine girmisti (Pappe, 2007:91). Osmanl Dénemi’nde oldugu gibi niifusun
buyik bir kismi hala kdylerde yasiyor hayatlarini ¢iftcilik ve tarimsal Uretimle
dolayli iliskisi bulunan faaliyetlerden sagliyorlardi. Ote yandan yine eskiden
oldugu gibi bolge halki gerek kendi arasinda gerekse de Yahudi yerlesimcilerle su
kaynaklari konusunda rekabet halindeydi. Osmanli idaresinin son yillarinda
yapilan reformlarla degisen tiretim bicimlerinin yerel halka olumsuz etkisi devam
etmekteydi ve Yahudi yerlesimciler karsisindaki dezavantajli durumlan
degismemisti (Pappe, 2007:92-3). ingiliz yénetimi, hakimiyeti altinda olan diger
mandalarda oldugu gibi Filistin’de de altyapi ¢alismalarina, egitime ve siyasi bir
yapinin olusturulmasina 6nem verdi ve bu dogrultuda yatirmlar yapti. 1920
yilindan itibaren okullar agildi, saglik kosullart iyilestirildi, demiryolu aglan
genisletilerek kirsal bolgelerde yasayanlarin kent merkezleri ile baglarr arttinldi.
idari alanda yasama ve yiiriitme mercilerinin Arap ve Yahudi unsurlardan
olusacagi bunlarin iizerinde de ingiliz manda yénetimi komiserinin atanacag bir
yapi olusturulmaya calisildi.

Ekonomi, egitim ve kalkinma alanindaki bitiin bu yatinmlar tim hiziyla
devam ederken, ingiliz yénetimi bir taraftan da bélge halkinin tutumunu
derinden etkileyecek siyasi tavirlar takiniyordu. 1920 yilinda resmen baslayan
Manda Yoénetimi’ne Siyonizm’e yoénelik politikanin temeli olarak Balfour
Bildirisi’nin dahil edilmesi ve Yahudilerin Filistin’e go¢line yonelik politik tavrin da
resmi belgelerle garanti altina alinmasi Araplar nezdinde hig hos karsilanmamistu.
Siiphesiz, ingiliz yéneticiler Yahudilerin Filistin’e gociine yénelik politikalari
Siyonist Orgiitiin liderleri ile istisare ederek olusturmustu. Manda Yénetimi
Balfour Bildirisi ile 6ngorildigu sekilde Filistin’de bir “Yahudi vatani” kurulmasi
icin Siyonist Orgiit ile uyum icinde calisacagini belirtiyor, gécle gelen Yahudilerin
bir yilligina is ve konaklamasinin saglanacagina dair taahhitte bulunuyordu
(Mossek, 1978:162-3). Boylelikle Siyonist hareket Balfour Bildirisi’nin taahhitlerini
yerine getiren ingiliz Manda Yénetimi sayesinde zafer kazanmis oldu (Pappe,
2007:108). Ne var ki, bu diizenlemelerin varlig1 yerli halk nezdinde yeni yonetimin
Yahudileri kayirmasi olarak algilandi ve bu distince kirsal alanda olmasa da
kentlerde yeni bir unsurun olusmasina katkida bulundu: ilerleyen zamanlarda
siyasi kolektif kalkismayr ve milli bir kimligin olusmasini saglayacak olan
milliyetgilik.

Milli duygulara duyarli bir grup Arap, bu gérislerini digerlerine aktarmak igin
gazeteler yayimlayarak kolektif bir biling olusturmaya basladi. Bu biling
olusturulurken siiphesiz bir “&teki”ye ihtiya¢ duyulacakti, “&teki” ise 1882’den
itibaren lilkeye gécerek topraklarini Araplarin ellerinden alan Yahudiler oldu. Ne
var ki, bu milli bilinglenme érgiitlenmeye yansimamistir. Yahudiler 1920 gibi erken
tarihlerde siyasi, ekonomik ve asker?® alanlarda kurdugu tesekkdiller araciligyla
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ileride kurulacak bir devletin altyapisini olustururken Araplar béyle modern bir
yapilanma konusunda isteksizdiler. Bununla birlikte Birinci Diinya Savasr’nin sona
ermesinden itibaren Filistin’deki Yahudi yerlesimleri ve Siyonizm karsisinda ortak
bir tavir belilemek adina Filistin’de Araplarin kurmus oldugu (¢ cemiyetten
bahsetmek miimkiindiir. el-Cem’iyyetii’l-islamiyyetii’l-Mesihiyye, iowi 2oLy Zacti
(Msliman-Hristiyan Birligi), Hlseyni ailesi tarafindan kurulan en-Nadi el-Arabi,
o W (Arap Kullibl) ve rakip aile Nesasibf ailesi tarafindan kurulmus olan el-

Mintede’l- Edebiyye — % sl (Edebiyat Platformu).

Araplar ile Yahudilerin siyasi glindeminde bunlar yasanirken, iki toplulugun
izlenen politikalarin neticesinde ve giindelik etkilesimlerinin de katkisiyla
birbirlerine yonelik algilarindan imgeler olusturmalari  kagimilmazdi. ilk
karsilagmalarda bu imge olumlu taraflar icerse de zaman igerisinde belirsizlik
arttik¢a, olumlu imgeler yerini olumsuz algilara ve kalip yargilara birakti. I. Aliya
ile gelen Yahudiler, her ne kadar oryantalist bir bakis acisiyla, yerli halki geri
kalmis bir topluluk olarak resmetse de onlari birer komsu olarak gérdd. Il. Aliya
ile gelenlerin ideolojik ajandasinda ise Arap imgesi giderek Filistin’i paylasmamak
icin miicadele edilmesi gereken bir topluluga doniistii ve son tahlilde hasimlik
bas gosterdi.

I. Aliya ile gelen Yahudilerdeki Arap imgesi genellikle olumluydu ve Araplar
bir tehdit unsuru olarak goriilmemisti. Bu donemde gelenlerin Arap algisinin
romantik oldugu séylenebilirdi. ilk gelenler arasindaki bir grup egitimli Yahudi
Filistin’deki Araplarin kadim israil halkinin neslinden olduguna inaniyordu. Hatta
ingiliz Filistin Kesif Fonu’nun (Palestine Exploration Fund) yapmis oldugu
arkeolojik bir kazida giin 1sigina ¢ikarilan ve giinliikk yasamda kullanilan pargalarin,
kendi donemlerindeki Arap koylilerin kullandiklarina benzerligine dikkat
cekilmisti (Saposnik, 2002:373-4). Ayni kdkeni paylastiklarindan 6tiirt Araplar ve
Yahudiler Filistin’de uyum icinde yasayabilirlerdi, ayni zamanda bu ortak kéken
Araplarin Yahudi gé¢menlerin kurmakta oldugu yeni yisuvlara asimile olmasini
saglayabilirdi (Ben-Bassat, 2007:133-4).

Bununla birlikte 19. ylizylda Ortadogu’yu ziyaret eden tim Batililar gibi,
Yahudiler de Araplarin tarihin bir déneminde donmus, ilerleme kaydetmemis
topluluklar oldugunu distintiyordu. Giglii, savasgl Arap imajinin varhg, bir
topluluk olarak Araplarin geri kalmis, ilkel bir topluluk oldugu algisini
degistirmemisti. Filistin’e go¢ ederek burada koloniler kuracak olan Yahudiler,
kendi nesillerinden olan ancak ilkel kalmis bu toplulugun modernlesmesini ve
gelismesini saglayabilirdi. Bu agidan bu “iyimser” ve elitist yaklasim, Filistin’e go¢
eden egitimli Yahudilerin kendilerine mission civilisatrice (medenilestirme
misyonu) yiklemek suretiyle, Araplardan tehdit algilamayan ama onu
Otekilestirerek, bir bakima asagilayan bir algiya sahipti (Lockman, 1995:226-8).
Herzl'in vizyonu Filistin’de Viyana ve Paris gibi Avrupali sehirler kurmakti.
Halihazirdaki Dogu’ya ait olan Arap unsuru ise kurulacak devlet icinde doniisiime
ugratiimaliydi (Shimoni, 1995:93-6).
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ik gocenler Filistin’e geldiklerinde buranin “halksiz bir toprak” olmadiginin
farkindaydilar. Filistin’de Araplarin yasadigi biliniyordu. Ancak Arap dogal
cevrenin bir pargasi; kolektif 6zne olan Yahudi’nin kendisi lizerinde eylemde
bulundugu nesne olarak goriliyordu (Piterberg, 2015:176). Bunu Itamar Ben-
Avi’'nin Filistin’i tasvir ettigi bir yazisinda agikga gérmek mimkuiind(:

Engin ve firtinali deniz, ama giizel ve muhtesem...

Ya denizden sonra?

Kiigiik kalabalik bir sehir, kara ve isiksiz, agin sicaktan hognutsuz...

Ya sehirden sonra?

Kilden ve camurdan yapilmis onlarca Arap koyii ve atege verilmis icin i¢in yanan
tezek kokusu

Ya sonra, ne var?

Pariltiile dolu, glines i1sinlarina gémilmds, hava ile, berraklik ile dolu enginlik...
Ve sonra?.. Sonra?

Yahudi kolonisi!

Ve burada her sey bambaska

Gokylizli daha temiz, daha seffaf, daha glizel; giines kahkaha atmakta,
isinlaryla gozleri ve yiizleri oksamakta, toprak nemli, taze yemyesil cimle
kapli... ve lzim baglari, bahceler ve tarlalar... daha muntazam, daha bicilj,
daha ekili... (Saposnik, 2002:369-370)

Son tahlilde, ilk go¢cmenler Filistin’e ayak bastiklarinda “Arap” onlar icin peyzajin
bir parcasiydi. Siyonistler cevrelerindeki hayvan ve bitki varligini ¢ok ince
ayrintilariyla tarif edebiliyorken bu peyzajdaki Arap koylerini gérmezden
geliyorlardi. Ne var ki, tanima sireci ilerledikce, Yahudiler, Araplarin da Filistin’in
nesnesinden ziyade, o topraklarin bir 6znesi oldugu “sevimsiz” (nitelendirme
Pappe’ye ait) gercegi ile ylizlesmek zorunda kaldi. Siyonistler topraga
hikmedebilecekleri konusunda 6z giivene sahiptiler ancak tizerindeki insanlarla
ne yapacaklari konusunda o kadar emin degildiler (Pappe, 2012:50).

I. Aliya ile gelenler Araplarla bir arada yasama hususunda Il. Aliya ile
gelenlere gore cok sorun yasamamislardi. Bu dénemde Araplar ve Yahudiler
birlikte calisarak giindelik hayatin bircok alanini paylasti. ikinci gé¢ dalgasi ile
gelenlerin gerceklestirmek icin kararli oldugu siyasi ajandasi Araplari diglamay:
gerektirdi. Araplar mevcuttular ve oradaydilar. Yahudi ya Arap’i uzakta tutmali ya
da kendisini Arap’tan uzak tutmaliydi. Yahudiler kibbutzlarda ve mosavlarda
sadece kendilerinin oldugu bir yasam kurdular ve emek piyasasindan Araplari
disladilar. Béylece Araplar marjinal bir element haline geldi. Bundan sonra sadece
sit Urinld ya da meyve sebze satan bir seyyar satici olan Arap, artik giindelik
yasamin tamamlayici bir unsuru degildi (Shapira, 1992:260) ne de calistirilacak bir
isciydi. Zira David Ben-Gurion’un tibbi terimlerde donattigi ifadeleriyle Arap isci
ve ciftci “agn” ile kusatilmistl, buna karsilik Yahudi is giicli her derde deva idi.
Yahudi isci saglikhydi ve halkin 6liim ve hastalanma karsisindaki bagisikhgini insa
edecekti. Ote yandan Ben-Gurion Araplari ¢alistirmayi 6Imds bir aslani dirilttikten
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sonra o aslanin yiyecegi haline gelen adam hikayesine benzeterek bir bakima
onlar dislamanin sadece etnik degil siyasi bir nedeni bulundugunu belirtmis
oluyordu (Pappe, 2012:48-9).

Il. Aliyadan sonra yetisen yeni neslin degerler sistemi bu sekilde kristalize
oldu. Araplarin tepkileri siddete doniistiikce artan kutuplasma catismaya dogru
evrildi; 6teki, olumsuz algilar ve imgeler ile tanimlanir hale geldi. Bu baglamda ilki
1929 yilindaki genis ¢apl kolektif kalkismanin akabinde sokaklara dékiilen Arap
kitlelere ve Arap liderligine yonelik iki kalip yargi olustu. Buna goére “liderler
kitlelere yalan sodyleyerek onlari harekete geciren elebasi ve provokatérlerdi.
Yahudilere toprak satarken diger yandan da Araplari tahrik eden ikiy{zliilerdi. Bu
liderlere aldanan Araplar ise kolay tahrik olan, 6ldiiren, tecaviiz eden ve hirsizlik
yapan medeniyetten nasibini almamis ¢6l yabanileriydi.” (Shapira, 1992:182)

1936’daki isyandan sonra ise Arap artik hasim haline gelmisti. Isyan siiresince
Yahudi kolonilerine saldiran, evlere zarar veren Araplar artik “kotiu” olarak
nitelendirilmeye baglandi; Yahudiler nezdinde artik “Filistin’de yasam tabanca,
bigak, bomba ve cinayet gibi unsurlari da kapsiyordu. Bu lilkede yasamak igin
6tekinin  kullandig1 yontemleri kullanmaktan baska care yoktu” (Shapira,
1992:264). Bir zamanlar baris ve uyum icerisinde yasamasi umut edilen Araplar ve
Yahudiler arasinda artik Yahudilerin mutlaka kazanmasi gereken bir savas vard.
iki  topluluk iliskilerinin  bdyle bir kavram icerisine  oturtulmasi,
insandisilastirmayi/gayrisahsilestirilmeyi beraberinde getirdi. Bundan sonra bir
Arap oldiigiinde 6len bir insan degil, onlarin diismani idi. Gayrisahsilestirme ve
insandisilastirma 6yle boyutlara vardi ki, Yahudi bir egitmen kendi okulunda
6grencilerin bir Yahudi éldiriildiginde karsilik olarak kag Arap’in 6ldirilmesi
gerektigi hakkinda tartistiklarini rapor etti (Shapira, 1992:265). Glniin sonunda,
on emirden biri olan “&ldiirmeyeceksin” bu siirecte “&nce sen 6ldir” disturuna
donistd.

Artik Araplar ve Yahudiler arasinda ¢ikar catismasindan kaynaklanan bir
hasimlik vardi. iki topluluk da Filistin’i istiyordu; Araplar topraklarini korumak
Yahudiler ise miimkiin oldugunca daha fazla toprak elde etmek istiyordu. Bu
durumdan kaynaklanan gerginlik Yahudilerin kendi topluluklarini insa etme
stireclerinde kaginilmaz olarak Araplari dislamalarinin ardindan giderek daha kétii
bir hal aldu. iki topluluk arasindaki képriiler yikildi. Bundan sonraki agama hicbir
saldininin karsiliksiz kalmadigi bir siddet déngUsiiniin baslangici oldu.

Avrupa’dan gelen Yahudilerin Araplarla bir arada yasama tecriibesi o giine
dek hi¢ olmamisti. Ancak Araplar, biitin Arap topraklarinda oldugu gibi,
Filistin’”de Dogu Yahudileri ile sorunsuz bir sekilde yasayagelmislerdi. Filistin’e
goglerle gelen Yahudiler, Araplar nezdinde yabanciydi, farkl bir kiltiriin
parcasitydi ve farkl diller konusuyorlardi. Zaman gegctikge Siyonizm’in ne ifade
ettigini ve yeni gelenlerin Siyonist olduklarini idrak eden Araplar, bu Kkisilerin
onlarin uzun yillardir Gzerinde yasadiklari topraklari satin alarak buralara kalici
olarak ve yerli halki dislayarak yerleseceklerini anladiktan sonra onlart mitecaviz
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olarak gérmeye basladilar. Araplarin bu yeni fenomeni anlamasi ve buna karsi
organize bir tavir almalar zaman aldi. Ancak yine de 19. ylizyiln sonundan
itibaren istanbul’a rahatsizliklarini dile getiren dilekgeler gondermeye ve bireysel
tepkiler gostermeye devam ettiler. 1908 yilindaki Jén Tiirk devriminden sonra,
Filistin’deki Araplar arasinda baslayan milli uyanisla paralel bir bigimde anti-
Siyonist tutum da sekillenmeye basladl. Bundan sonra Siyonist karsiti eylem ve
soylemler artarak iki topluluk arasindaki kutuplasmayi besledi.

Libnanl bir yazar ve siyasetci olan Necip Azuri Le Reveil de la Nation Arabe
dans ’Asie Turque baslikli kitabinda Siyonist idealin hayata ge¢cmesinden duydugu
korkuyu 1905 gibi erken bir tarihte s6yle dile getirmisti:

Simdiye kadar dikkat ¢cekmemis, birbirine benzeyen ama buna ragmen birbirine
karsit olan, iki énemli fenomen Tiirkiye’de meydana ¢ikmak (izere: Bu Arap
ulusunun uyanisi ve Yahudilerin israil Krallig’'ni yeniden kurma cabasidir. Bu iki
hareket biri digerine (stiin gelinceye kadar miicadeleye devam edecektir.
Dinyanin kaderi bu iki halk arasindaki miicadelenin sonucuna baglidir (1905: 5-6).

1900’li yillardan itibaren disa vurulmaya baslayan anti-Siyonist tavrin en
Oonemli sebebi toprak satislari ve bundan kaynaklanan tartismalardi. Bu
tartismalar egitimli sehirli kitleler arasinda siyasi yanki buldu, sehirli
entelektieller kirsal kesimi Yahudilerin toprak satin almasini protesto ve sabote
etmek icin mobilize etmeye basladilar. Halil es-Sekakini gtinlGigiine séyle yazmust:
“Sayet Yahudiler kendi bagimsizligini ve varolusunu baska bir halkin enkaz
Uzerine kurmayacak olsalardi Siyonist hareketten nefret etmeyebilirdim”
(Porath, 2016:27-8).

Birinci Diinya Savas’nin sonuna kadar Siyonist karsiti eylemler daha cok
yoneticilere dilekceler gonderilmesiyle, cesitli anti-Siyonist derneklerin
kurulmasiyla ve Arap dinyasi entelektiellerinin yazilarindaki ifadelerde
somutlasti. Filistin 6zelinde ise inkar, korku ve siipheyi konsolide eden Siyonist
karsiti tavir Birinci Diinya Savas’nin sonundan itibaren li¢ énemli gelisme ile
organize hale gelerek belirginlesti: Mlsliiman-Hristiyan Birligi Kongresi, Filistin’in
geleceginin tartisildig1 King-Crane Komisyonu ve Britanya’nin Siyonizm’e yonelik
resmi politikasinin Balfour Bildirisi lizerinde temellenecegini aciklamasi. Bu arka
plan 1s18inda gelisen Filistin-Arap ideolojisinin iki prensibi olustu: Filistin, Filistinli
Araplara aitti ve topraklar Siyonistlere birakilmamaliydi (Porath, 2016:40-50).

Yahudilere yonelik Arap tepkisinin ardinda her ne kadar anti-semitizm yoksa
da Siyonist karsithgin soéyleme dokildigl bu sirecte, Siyon Liderlerinin
Protokolleri gibi Yahudileri karalayan kitaplara basvuru yapilmaya ve Yahudiler
mezklr kitapta tasvir edildigi gibi anilmaya baslandl. Araplarin Yahudiler
hakkinda olusturduklar bir diger kalipyargi komiinizm, devrimcilik ve anarsi gibi
kavramlarin Yahudilerde ickin oldugu, onlarin bulundugu bircok tlkeyi karmasa
¢ikararak yikima gotilirdigl idi. Yahudilerin Rusya ve Avusturya’nin ¢okisiine
sebep oldugu ve Almanya’nin da onlar yiizinden maglup edildigi dile
getiriliyordu (Porath, 2016:58-9).
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1929 yilindaki Aglama Duvari/el-Burak olaylari Araplarin Yahudilerin
Filistin’de kolonilesmeye olan muhalefetine yeni bir faktér daha eklenmesine
neden oldu. Hala tartisilan Harem-i Serif’teki statlikonun, Harem’in Sileyman
Mabedi’nin bulundugu mekan oldugu gerekgesi ile israil Krallig’'ni restore etmek
adina Yahudiler tarafindan yikilacagi arglimani bu olaya kadar dayanir. Emin el-
Hiiseyni liderligindeki Yiiksek islam Konseyi’nin aciklamalari da bu yénde
kamuoyu olugmasini saglamistir. Konsey, Yahudilerin Aglama Duvar’nda
doktikleri gdzyasinin oraya duyulan sevgiden dolayr ve ibadet maksadiyla
olmayip, Harem-i Serif’i ele gecirme arzusundan kaynaklandigini dile getirerek,
Yahudilere yo6nelik glivensizligi koriikledi. Konsey Torat-Hayyim Yesivasi
tarafindan yapilan ve Kubbetii’s-Sahra’y1 Davud Yildizi ile resmeden bir tabloyu
da buna delil olarak goésterdi (Porath, 2016:262-3). iki topluluk arasindaki
belirsizlik, siiphe ve giivensizlik, sonunda kutuplasma ile neticelendi. Her iki
tarafin da kendi algi ve imgeleriyle tanimladigi 6teki, artik birlikte yasadig bir
komsu degil, miicadele icinde oldugu bir diisman haline geldi.

SONUC

1882 yilindaki ilk karsilasmalarindan sonra ayni topraklarda yasamaya baslayan
Araplar ve Yahudilerin iliskileri 1904 yilinda baslayan Il. Aliya’dan itibaren yeni bir
asamaya girmistir. Giderek miilksiizlesen ve kendi topraginda yabanci duruma
diisen Araplarin, Filistin’de toprak sahibi olarak zenginlesen ve kalici bir unsur
haline gelen Yahudiler karsisinda dezavantajli konuma diismesi ve bunun
neticesinde mahrumiyet hissiyatina diiserek, Yahudilerin varligindan, kendi
varoluglarinin  devamina yonelik bir korku duymaya baglamasi Filistin’de
¢6ziimlenemeyen bir belirsizlik durumu meydana getirmistir.

Kirsal kesimde toprak satin alimlari neticesinde Yahudi yerlesimleri giderek
artarken, karsilastiklar birtakim gelismeler neticesinde yerlesimcilerin ideolojik
amaglarinin ne olabilecegi hususunda bir fikre sahip olabilecekler ise Filistinli
ayan sinifi ve esrafti. Ayan sinifi ve esraf Il. Aliya ile glindem haline gelen
Siyonizm’in ideolojik arka planini kavradik¢a Araplarda hasil olan korku, sliphe ve
tereddit gibi duygular belirsizligi siddetlendirdi. Hem fiiliyatta hem de
maneviyatta yasananlar neticesinde meydana gelen adem-i emniyet hali Araplar
nezdinde tehdit algisini arttirdi.

Araplar ile Yahudiler Filistin’deki geleceklerine yonelik siyasi giindemleriyle
mesgulken, iki toplulugun izlenen politikalarin neticesinde ve giindelik
etkilesimlerinin  de katkisiyla birbirlerine  yonelik algilarindan  imgeler
olusturmalari kaginilmazdu. ilk karsilagmalarda bu imge olumlu taraflar icerse de
zaman icerisinde belirsizlik arttik¢a, olumlu imgeler yerini olumsuz algilara ve
kalip yargilara birakti. I. Aliya ile gelen Yahudiler, her ne kadar oryantalist bir
bakis agisiyla yerli halki geri kalmis bir topluluk olarak resmetse de onlar birer
komsu olarak gorddi. 1. Aliya ile gelenlerin ideolojik ajandasinda ise Arap imgesi
giderek Filistin’i paylasmamak i¢in miicadele edilmesi gereken bir topluluga
donistl ve son tahlilde hasimlik bas gosterdi.
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Filistin’in  vaat edilmis topraklar oldugu algisi Yahudilikte Eski Ahit’teki ayetlere
dayandinimaktadir. Buna gére Yahudiler Yahve ile bir anlagma yapmislardir: “O giin Rab Avram
ile anlasma yaparak séyle dedi: “Misir Irmagi’ndan biliyik Firat Irmagi’na kadar uzanan bu
topraklari seni soyuna verecegim.” (Yaratilis, 15:18-21) “Bir yabanci olarak yasadigin topraklari,
biitiin Kenan dlkesini sonsuza dek mulkinuz olmak (izere sana ve soyuna verecegim” (Yaratilis,
17:8) Bu ayetler Yahudilerin Filistin’e yerlesmesinde ilahi bir vaadin oldugunu kanitlamak igin
sunulmaktadir. Ote yandan bu topraklarin Yahve tarafindan sadece Yahudilere verildigi ve
Araplarin bu anlasmanin tarafi olmadiginin ilahi kanrti olarak da su ayet sunulur: “ismail’e
gelince, seni isittim. Onu kutsayacak, verimli kilacak, soyunu alabildigince ¢ogaltacagim. On iki
beyin babasi olacak. Soyunu biiyiik bir ulus yapacagim. Ancak anlasmami gelecek yil bu zaman
Sara’nin doguracagi ishak’la sirdiirecegim” (Yaratilis, 17:20). Kitab-1 Mukaddes ayetlerinin 19.
Yiizyilda ortaya ¢ikan Yahudi milliyetciligi olan Siyonizmin argiimanlari olarak kullanilmasi igin
bkz. Avi Erlich, Ancient Zionism: The Biblical Origins of A National Idea, (New York: Free Press,
1995); Yahudilerin Filistin’de kolonilesme siirecinin  mesruiyetini dayandirdigi ayetlerin
aragsallastirnima siirecinin elestirel analizi icin bkz. Nur Masalha, The Bible and Zionism: Invented
Traditions, Archeology and Post-colonialism, (New York: Zed Books, 2007:15-70)

Kelime olarak ‘ylikselme’, ‘cikis’ anlamina gelen Aliya, Yahudilerin kalici ikamet igin Eretz
Yisrael’e/ Filistin’e go¢linl niteler. Bu bakimdan Yahudiler icin Aliya bir gécten daha fazla anlam
ifade etmektedir. Aliya Siyonizmin basat idealidir; hatta Siyonizmin hedeflerinin gerceklesmesi
aliya ile miimkiin olmustur. Her ne kadar modern dénem 6ncesinde Yahudilerin bulunduklan
yerlerden Filistin’e go¢li s6z konusu olmussa da bu kavram 6zellikle 19. Yizyilin son ¢eyreginde
baslayan Filistin’e Yahudi goclni niteliyor olmasi agisindan siyasi bir icerige sahiptir. Bu
baglamda modern dénemde israil devleti kurulmadan &nce Yahudilerin Filistin’e yerlestigi bes
biylik gé¢ dalgasindan bahsedilebilir. I. Aliya 1882-1903, II. Aliya 1903-1914, III. Aliya 1919-1923,
IV. Aliya 1924-1928 ve V. Aliya 1929-1939. Misha Louvish, Fred Skolnik, “Aliyah”, EJ, |, 660-661.
Siyonist tarih yazimi, Filistin’e Aliyanin basladigi dénemden itibaren ‘g6¢’ ve aslinda eylem
itibariyle gé¢ olan ancak farkl anlamlar yiiklenilmis olan ‘Aliya’ kavramlari arasinda farklilik
vurgusu yapar. Bu iki kavramin Siyonist tarih yazimi agisindan degerlendirmesi igin bkz. Gur
Alroey, An Unpromising Land: Jewish Migration to Palestine in the Early Twentieth Century,
(California: Stanford University Press, 2014:1-25)

Dogu Yahudileri Magribf, Halebi, Yemenf, Giircii, Buhara ve Semerkand Yahudileri gibi gruplara
aynilmislardi. Ayrnintili bilgi icin bkz. EZW.G Masterman, “The Jews in Modern Palestine”, The
Biblical World 21, (1903): 18-21

Bu rakamlara Karpat’in eserinde sunmus oldugu verilerden bugiinki Filistin sinirlarini kapsayan
sancaklar géz 6niinde bulundurularak ulasiimistir. Buna gére 1881 niifus sayiminda Belka
sancaginin (Nablus, Beni Saab, Cemain ve Cenin) niifusu 113,516 Misliiman ve 89 Yahudi olmak
lUzere 115,314 idi; Akka sancaginin (Hayfa, Safed, Nasira ve Taberiye) niifusu 58,840 Misliiman
ve 1618 Yahudi olmak tizere 75, 882 idi; Kudiis mutasarrifiginin (Yafa, Gazze, el-Halil) niifusu ise
199 bin 613 Msliiman, 27,047 Hristiyan ve 8,110 Yahudi olmak lizere 234,770 idi.

Yisuv ibranice yerlesim demektir. Spesifik olarak ise israil devleti kurulmadan &nce Filistin
topraklarinda yasayan Yahudi toplulugunu ifade eder. Siyonistler Filistin’e yerlesmeye
baslamadan &nceki Yahudi topluluk genellikle ‘eski yisuv’, 1882’den itibaren géglerle gelenlerin
olusturduklari topluluk ‘yeni yisuv’ olarak adlandirilir. EJ, 1, “Glossary”, 205

Filistin’de Yahudilerin kurduklan zirai yerlesimler. Bu yerlesimlerde yasayan kisilerin kendilerine
ait evleri ve miilkleri olmakla birlikte ancak teghizat aliminda, topraktan elde edilen driinlerin
satisinda ve yardimlagsma vb. hususlarda is birligi yapilir. EJ, 1, “Glossary”, 203
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Filistindeki Yahudilerin durumuyla ilk ilgilenen bankaci Rothschildler’in damadi ve ingiliz baronu
olan Livornolu Yahudi Moses Montefiore’dir. Montefiore Yahudilerin kendi kendilerine yetecek
sekilde yasamalarini saglamak igin eski Kudus’i gevreleyen surlarin eteginde bir mahalle
olusmasina katkida bulunur. Ayrica tarimla ugrasmalarini saglamak (zere ilk Yahudi giftliklerini
satin alir. Montefiore’den sonra Filistin’deki Yahudilere biyiik yardimlar yapan bir diger Yahudi
Baron Maurice de Hirsh’tiir. Baron de Hirsh, Rishon Lezion, Rosh Pina ve Zikron Ya’akaov gibi
mosavalari inga ettirir. Batakliklarin kurutulmasi, taglardan arindiriimasi gibi isleri finanse eder.
Hadera israil’in kuzey batisinda bulunan Hayfa bélgesine bagl bir liman sehridir. Hovevei Zion
mensuplar tarafindan 1891 yilinda burada bir tarimsal koloni kurulmasiyla olusturulmustur.
Yahudiler Vaad Leumi’yi (sonradan Knesset —israil Parlamentosu) 1918 yilinda, Histadrut (isci
Partisi) ve askeri savunma 6rgiitii Haganah’t 1920 yilinda kurdular.





