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Socio-Cultural Factors Effecting First Grade Primary School
Students’ Reading Success”

Ayse Derya Isik! Emine Akosmanoglu? Abdulhadi Bilir®

ABSTRACT. The purpose of this study is to investigate socio-cultural factors that affect first grade students’ success.
It is designed as a qualitative study. The study was carried out on 186 first grade students in 6 classes of Bartin
Province, Special Provincial Directorate Agdaci Primary School and Atatiirk Primary School. In data collection
process, students’ success was identified using observation form given in Turkish Course Book; and a questionnaire
was implemented to find out the socio-cultural status of children in the upper and lower success groups. The results
of the study revealed that student success differed by families’ monthly income, education of parents, father’s job,
pre-school education, having a computer, using computer, daily computer using frequency and daily internet using
frequency.

Keywords: First reading, Reading success, First Grade, Socio-cultural factors

SUMMARY

Purpose and significance: First grade is an important period when children meet school, form the infrastructure
of their education and when they take the first steps to first reading and writing. The quality of the education in
this period has an impact on each student’s future education and social life. The impact of environmental factors
in student success cannot be ignored. The society that child lives in and his family create student’s prior
knowledge and this, directly affect success. The purpose of this study is to investigate socio-cultural factors that
affect first grade students’ success. Itis believed that the findings of the study will contribute to decision-making
institutions while identifying the activities that support first reading education in first grades

Methods: The study was carried out on 186 first grade students in 6 classes of Bartin Province. In the data
collection process, students’ success was identified using observation form given in Turkish Course Book; and
a questionnaire was implemented to find out the socio-cultural status of children in the upper and lower success
groups.

Results: The results of the study revealed that most of the students lived in the city, almost all of them lived with
their parents, all of the students’ parents were alive and most of the students used computer to play games. It
was also found that students’ success did not differ based on the schools they studied, gender, whether they lived
in a small or big family, whether they lived in their own house or in rent, the number of children in the family,
the number of children going to school in the family, mother’s profession, the number of books read to the child,
the frequency of watching TV daily, whether they had access to internet. However, it was revealed that student
success differed by families’ monthly income, education of parents, father’s job, pre-school education, having a
computer, using computer, daily computer using frequency and daily internet using frequency.

Discussion and Conclusions: Considering that parents’ education is a determining factor of students’ success,
it is important to educate our children as the future parents. Factors causing our students to stop their education
should be removed and those people who stopped their education should be given opportunities to develop
themselves via using such systems as distant education or open education. Pre-school education is a factor that
affects student success. Considering this, pre-school education should be supported or be compulsory. Taking
the fact that student success changes based on having a computer, using computer, daily computer using
frequency and daily internet using frequency, environments where students can use computer and internet should
be created.

* A short summary of this study was presented as an Oral Presentation at V. National Primary Education Student Congress on 21-22 November 2014.
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[lkégretim Birinci Stmf Ogrencilerinin Okuma Basarisini
Etkileyen Sosyo-Kiiltiirel Faktoreler™

Ayse Derya Isik! Emine Akosmanoglu? Abdulhadi Bilir®

OZ. Bu arastirmanin amaci, birinci sinif 6grencilerinin basarilarinda etkili olan sosyo-kiiltiirel faktérleri incelemektir.
Arastirma nitel bir arastirma olarak planlanmustir. Arastirma Bartin ili TC. il Ozel Idaresi Agdac1 ilkokulu ve Atatiirk
Ilkokulu’nun 1. smiflarinda 8grenim gérmekte olan 6 smifta bulunan 186 dgrenci ile yiiriitiilmiistiir. Veri toplama
asamasinda Ogrencilerin basari durumlar Tiirkce Ders Kitabinda bulunan gézlem formu ile belirlenmis ve basari
durumlarinda gére en iist ve en alt bagar1 grubunda bulunan 6grencilerin sosyo-kiiltiirel durumlari belirlemeye yonelik
anket uygulanmistir. Arastirma sonunda 6grencilerin basarilarinin ailelerinin aylik gelir durumuna, annelerinin ve
babalarinin egitim durumuna, babalarinin mesleklerine, okul 6ncesi egitim durumuna, bilgisayara sahip olma
durumlarina, bilgisayar kullanma, giinliik bilgisayar kullanma sikligina, giinliik internet kullanma sikligina gore
farklilagtig1 belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Okuma Basarisi, Birinci Sinif, Sosyo-Kiiltiirel Faktorler

GIRiS

Anne karninda igitme duyusuyla baglayan 6grenme, cocugun diinyaya gozlerini agmasiyla gorsel olarak
devam etmektedir. Sozlii iletisim kurma becerisini edinen ¢ocuk 6grenmesini devam ettirmektedir. Fakat
okul ¢agma gelen ¢ocugun edinmesi gereken en énemli beceri ve bu bakimdan ilk kazandirilan beceri
okuma becerisidir. Okuma, bir yaziy1, sdzciikleri, ciimleleri, noktalama isaretleri ve 6teki dgeleriyle gérme,
algilama ve kavrama siirecidir (Kavcar, Oguzkan, Sever, 2004). Giiniimiizde okuma o6n bilgilerin
kullanildig1, yazar ve okuyucu arasinda etkili iletisime dayali, uygun bir yontem ve amag¢ dogrultusunda,
diizenli bir ortamda gerceklestirilen anlam kurma siireci olarak goriilmektedir (Akyol, 2006). Okumanin bu
tanimina bakilacak olursa, okuma siirecinin yapilandiric1 yaklasimda 6nemsenen on bilginin kaynagini
olusturdugu goriilmektedir. Insanlarm 6n bilgilerinden hareketle yeni bilgiler olusturdugu bu siire¢ ¢ocuklar
igin de ayn1 basamaklar1 igermektedir. Cocuklarin 6zellikle ilkokul ¢aginda baglayan okuma faaliyetlerinin
cevresel faktorlerle iligkili oldugu diisiiniilmektedir. Okuma becerisi, okul basarisinda ve giinliik yasam
icinde olduk¢a 6nemli bir yere sahiptir. Okuma, bilgi kaynagi olmanin yani sira insanin kisiligine sekil
veren, hayal diinyasim gelistiren, farkli deneyimleri 6grenmesine katki saglayan bir beceridir (Ozbay ve
Ozdemir, 2012). Okuma ile insanlarin ufuklar1 genislemekle kalmaz kisilikleri de sekillenir. Her yeni bilgi
insan zihninde olusan yeni bir sema, yeni bir ag demektir ki bu da insanlarin sadece fikirlerine degil karakter
yapilarina ve davranislarina da yansir.

Bireyin 0grenme yeteneginin en giliglii oldugu zamanin erken c¢ocukluk doénemi oldugu
bilinmektedir. Erken ¢ocukluk dénemi bireyin dogumuyla baslayip 8 yasina kadar olan siirectir. Bu siirece
ilkokulun ilk yillar1 da dahil olmaktadir. Aragtirmalara gore; beynin en 6nemli kismui ilk alti y1l iginde
gelismektedir ve bu siire¢ noronlar arasindaki baglantinin en yiiksek oldugu dénemi igerirken, ¢ocuklugun
niteligi beynin islevselligini belirlemektedir (Nash, 1997, akt. Coskun Keskin ve Daysal Ersoy, 2012). Bu
siire¢ dikkate alindiginda ¢ocugun gelisimi iizerinde okuldan c¢ok ailenin pay1 oldugu goriilmektedir.
Cocuga bu siireg igerisinde aile tarafindan verilen egitim ya da sergilenen davranis ¢ocugun gelecek
yasamina dogrudan etki edecektir. Gézlenen davranislarin yani sira igerisinde bulunan ortam ve hissedilen
ilgi bu siiregte 6nemli rol oynamaktadir.

Meier (2000), Strickland ve Morrow (2000), Vadasy ve digerleri (1998) yaptiklar1 ¢alismalarda,
okuma-yazma 6gretiminde erken ¢ocukluk yaslarinin ¢ok 6nemli oldugunu ve okuma-yazma becerilerinin
gelistirilmesinde bu donemde yapilacak etkinliklerin 6nemini vurgulamaktadir (Akt. Yangin, 2007). Bu
etkinlikler cocugun alacagi bilgiyi tist seviyeye ¢ikarmali, zihin yapisini ve hayal diinyasini gelistirmelidir.

* Bu arastirmanin kisa bir 6zeti 21-22 Kasim 2014 tarihinde diizenlenen V. Ulusal Tlkégretim Béliimleri Ogrenci Kongresinde Sozlii Bildiri
olarak sunulmustur.
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Bunun yan1 sira soran, sorgulayan, aragtiran ve 6grenen bir neslin yetismesine katki saglamalidir. Cocugu
sikmamal1 eglenirken dgrenmeye sevk etmelidir. ilkdgretime baslamak, ¢ocugun yasamindaki en énemli
doniim noktalarindan birisidir. [Ikdgretim; evden ilk kez ayrilan ¢ocugun, giiniin biiyiik bir bdliimiinii yeni
arkadas ve yeni yetigkinlerle gecirdigi evden farkli bir ortamdir. Cocuk ilk kez programli gretimin
gerektirdigi etkinliklere katilmak, belirli bir disiplin i¢inde kurallara uymak, 6gretmenin talimatin1 yerine
getirmek ve en Onemlisi okuma-yazma, aritmetik ve benzeri konular1 6grenmek gibi gorevlerle karsi
karstyadir. [lkogretim birinci siifin en nemli gorevi okuma-yazma ve temel aritmetik becerilerini
ogrenebilmek olarak goriilmektedir (Erkan ve Kirca, 2010). Bu dénem cocuklarina yapilacak egitimin
niteligi, her bir 6grencinin ilerdeki 6grenim ve sosyal yasamina etki edecektir.

Karacan (2000) g¢ocuklarin konusma becerileri iizerinde ailelerinin sosyo-kiiltiirel ve sosyo-
ekonomik degiskenlerin etkisi oldugunu vurgulamaktadir. Ayni sekilde okuma-yazma becerisini de
Ogrencilerin ilgi ve ihtiyaclari, zeka diizeyi, saglik durumu, duygusal yapisi, sosyal ¢evresi, egitim ortamu,
anne baba egitim diizeyi, gibi bir¢ok faktoriin etkileyecegi de yadsinamaz bir gergektir. Bu durumun
Avcioglu’nun (2000) calismasinda da kendisini gostermektedir. Bu calismada ilkogretim 2. Kademedeki
Ogrencilerin okuma becerilerinin sosyo-ekonomik degiskenlere gore farklilastigini belirlemistir. Erkan’in
(2011) yaptig1 calismada da farkli sosyo-ekonomik diizeydeki ilkdgretim birinci sinif 6grencilerinin okula
hazir bulunusluk diizeylerinin istatistiksel olarak farkli diizeylerde oldugunu belirlemistir. Aksu-Kog,
Bekman, Taylan ve Eser (2004) sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltiirel agidan elverissiz kosullarda yetisen
cocuklarin gerekli onlemler alindiginda, daha iyi kosullarda yetisen yasitlar1 kadar bagarili olabildiklerini
belirtmiglerdir (Akt. Erkan ve Kirca, 2010, 95). Verilecek egitimin bu degiskenlerin de géz 6niine alinarak
planlanmasi, 6grenci bagarisini istenilen seviyeye ulasmasinda 6nemli rol oynayacaktir.

Bu arastirmanin amact, birinci sinif 6grencilerinin basarilarinda etkili olan sosyo-kiiltiirel faktorleri
incelemektir. Ayrica arastirma sonunda elde edilen bulgularin 6grenci yetistirme ile ilgili karar merci olan
kurumlarda 6grenci yetistirme egitimini destekleyecek etkinliklerin belirlenmesine katki saglayacagi
diistintilmektedir.

YONTEM

Aragtirmanin amaci dogrultusunda ¢alismada nicel arastirma yontemlerinden tarama modeli
kullanilmugtir,

Calisma Grubu

Calisma grubunu olusturacak 6grencilerin se¢ciminde Oncelikle okullarin birinci sinif 6gretmenleri
ile goriislilmils goniillii 6gretmenlerden siiflarindaki 6grencilerin basart durumlarini belirlemek igin
Tirkce Ders Kitabinda bulunan gézlem formunu doldurmalari istenmistir. 120 6grenci i¢in gézlem formu
doldurulmustur. Bu 6grencilere ait bilgiler Tablo 1’de gosterilmektedir.

Tablo 1. Calisma Grubu

Okulu Sinifi Cinsiyeti Say1 (N) Yiizde (%)

. Kiz 13 10,83

Agdact L-A Erkek 7 5,83
1A Kiz 18 15,00

Erkek 16 13,33

. Kiz 16 13,33

A k - i)

tatur 1-D Erkek 16 13,33
LE Kiz 18 15,00

Erkek 16 13,33
Toplam 120 100,00

Elde edilen verilere gore dgrenciler basari durumlarina gore siralanmig alt ve {ist %27°lik bolimii
olusturan 64 &grencinin velilerinden goniilliililk esasina gore Ogrencilerin sosyo-kiiltiirel durumlarini
belirlemeye yonelik anketi doldurmalar istenmistir. Daha sonra anketler toplanmistir. Calismada velilerin
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goniilliliigl esas alindigindan 49 6grenci ile calisma yapilmistir. Olusturulan ¢aligma grubunda bulunan 49
ogrencinin ailevi durumu ile ilgili bilgiler Tablo 2’de gosterilmektedir.

Tablo 2. Calisma Grubunun Sosyo-Kiiltiirel Ozellikleri

e T e
Okulu Agdaci 14 28,60 Anne Birlikte 47 95,90
Atatiirk 35 71,40 babasi Bosanmis 2 4,10
Cinsiyeti Erkek 25 51,00 Annesi . Sag 49 100,00
Kiz 24 49,00 Ilkokul mezunu 15 30,60
Grubu Alt 25 51,00 Orta}okul mezunu 10 20,40
Ust 24 49,00 . Lise mezunu 13 26,50
il 42 g570 /AAnnesinin On lisans mezunu 3 610
Yasadig yer Kasaba 1 2,00 d‘;gr‘lj'r‘:]‘u Lisans mezunu 5 10,20
Koy 6 12,20 Lisansiistii egitim 0 0,00
Aile yapist Cekirdek 36 73,50 Okuryazar ancak okul bitirmemis 2 4,10
Genig 13 26,50 Okuryazar degil 1 2,00
Kendi Evi 30 61,20 Bir meslegi yok 29 59,20
Ev durumu Kira 17 34,70 Annesinin Memur 3 6,10
Lojman 2 4,10 meslegi Isci 9 18,40
1000 TL’den az 15 30,60 Serbest meslek 8 16,30
Aylik geliri 1001-2000 TL 14 28,60 Babasi . Sag 49 100,00
2001-3000 TL 14 28,60 Ilkokul mezunu 9 18,40
3001 TL ve tizeri 6 12,20 Ortaokul mezunu 5 10,20
Bir 12 24,50 Lise mezunu 18 36,70
Adlesindek ki 22 4490 DBabasmm On lisans mezunu 7 1430
co'cfj{':a;s'l Ue 11 22,40 d‘;gr‘lj‘r‘r‘]‘u Lisans mezunu 7 14,30
Dort 3 6,10 Lisansiistii egitim 1 2,00
Bes kisi ve iizeri 1 2,00 Okuryazar ancak okul bitirmemig 1 2,00
Bir 25 51,00 Okuryazar degil 1 2,00
Ailesindeki Iki 12 24,50 Bir meslegi yok 1 2,00
okuyan Ug 10 20,40 Babasmn Memur 13 26,50
cocuk sayisi " meslegi Isci 21 42,90
Dort 2 4,10 Serbest meslek 14 28,60
OKul 6ncesi Gitmedi 10 20,40 . Cok iyi 4 8,20
egitim Krese gitti 8 16,30 'i'l'l?l';f‘ﬁ’;r Tyi 10 20,40
durumu Anasinifina gitti 31 63,30 diizeyi Orta 16 32,70
Her giin 9 18,40 Kullanamiyor 19 38,80
Kitap okuma  Haftadal-2 kez 13 26,50 Bilgisavar Hig¢ kullanmiyor 24 49,00
sikhig Aydal-2 kez 12 24,50 ku?lan¥m 1 saatten az 15 30,60
Higbir zaman 15 30,60 siklig1 1-2 saat 9 18,40
Hig izlemiyor 2 4,10 3-5 saat 1 2,00
Televizyon 1 saatten az 8 16,30 internet Hig kullanmiyor 26 53,10
izleme stk 1-2 saat 27 55,10 Kullanim 1 saatten az 15 30,60
3-4 saat 11 22,40 o 1-2 saat 7 14,30
Ssaatveizeri 1 200 ki@ 3-5 saat 1 2,00
Bilgisayara Evet 28 57,10 Kullanmiyor 13 26,50
S%Tfu‘;r']”l]a Hayir 21 42,90 liﬁ:f::lelfl Oyun oynama 28 57,10
internet Evet 28 57,10 amaci o
erisimi Hayir 21 42,90 Bilgi edinme 8 16,30
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Veri Toplama Araclari

Aragtirmada iki farkli veri toplama araci kullanilmugtir. Ik veri toplama araci grencilerin
basarilarim belirlemek amaciyla kullamlan Tiirkge Ogretmen Kilavuz Kitabinda “Ilk Okuma Yazma
Siirecini Degerlendirme Olgegi” kullanilmistir. Bu form 6gretmenler tarafindan doldurulmustur.
Ogretmenlerin 120 dgrenci igin doldurdugu olceklerle yapilan giivenirlik analizi sonucunda Cronbach
Alpha giivenirlik katsayis1 0.99 olarak hesaplanmustir.

Diger veri toplama araci ise 6grencilerin sosyo-kiiltiirel durumlar1 belirlemeye yonelik ankettir. Bu
anket 6grenci velileri tarafindan doldurulmustur. Ankette 6grencilere ait bilgileri derlemeyi amaglayan 25
soru bulunmaktadir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada kullanilan veri toplama araclart ile elde edilen veriler siniflamali oldugundan verilerin
analizinde Kay-Kare testi kullanilmigtir. Bu testin 6n kosulu olarak serbestlik derecesi 1’den biiyiik oldugu
durumda beklenen degeri 5’in altinda olan hiicre sayisinin, ¢apraz tablodaki toplam hiicre sayisinin
%20’sini gegmemesi gerekmektedir (Can, 2014). Diger durumda yapilabilecekler ise soyle 6zetlenmektedir

(Biiytikoztiirk, 2005):
1. Katilime1 sayisinin arttirilmasi: Arastirma goniilliiliik esasina dayandigindan bu islem
yapilamamuistir.
2. Kategori birlestirme yoluna gidilmesi: Arastirma verilerinden 6grencinin ev durumu,

ailesinin aylik geliri, ailesindeki ¢ocuk sayisi, ailesindeki okuyan ¢ocuk sayisi, annesinin egitim

durumu, annesinin meslegi, babasinin egitim durumu, okul &ncesi egitim durumu, 6grenciye

okunan kitap sayisi, 6grencinin gilinliik televizyon izleme sikligi, bilgisayar kullanma diizeyi,

giinliik bilgisayar kullanma siklig1, giinliik internet kullanma siklig1 degiskenleri i¢in kategori

birlestirme islemi yapilmstir.

3. Kosulu saglamayan hiicrelerin ilgili kategorilerinin analiz dis1 birakilmasi: Ogrencinin

babasinin meslegi degiskeninde herhangi bir iste calismayan 1 kisi oldugundan bu kategori islem

dis1 birakilmis ve analiz yapilmistir.

Belirtilen islemlerin yapilamadigi yani kategorileri birlestirildigi ya da analiz dis1 birakildigi
durumda bile 6n kosulu saglamayan; 6grencinin yasadigi yer, ailesinin durumu, annesi ve babasi ile
interneti kullanma amac1 degiskenlerinde sadece elde edilen veriler verilmis analiz yapilmamustir.

BULGULAR VE YORUMLAR

Okuma bagarisia gore alt ve iist grupta yer alan dgrenciler sosyo-kiiltlirel 6zelliklerine gore kay
kare testi kullamlarak karsilastirilmis ve elde edilen sonuglar tablolastirilmistir. Ogrencilerin okullara gére
dagilimlar1 Tablo 3’te verilmektedir. Tablo 3’teki verilerden goriildiigi gibi Ogrencilerin basarilar
okuduklari okula gore farklilasmamaktadir (x? =0,523, p>0,05). Bu durum 6rnekleme alinan dgrencilerin
basarilarinin okullara dagiliminin esit oldugunu gostermektedir.

Tablo 3. Alt ve Ust Grubun Okullarina Gére Dagilimlarimin Karsilastirilmast

i - Grup 2
Ogrencinin Okulu Alt Dst X p
- . Say1 6 8
Agdact 10 Beklenen Deger 7,1 6,9
.o Say1 19 16 0,523 0,470
Atatirk 10 Beklenen Deger 17,9 17,1
Toplam 25 24
p>0,050
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Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin cinsiyetlerine gore dagilimlarinin karsilastirildig kay kare
testi sonuglar1 Tablo 4’te verilmektedir. Tablo 4’teki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin basarilar
cinsiyetlerine gore farklilasmamaktadir (x2 =1,647, p>0,05).

Tablo 4. Alt ve Ust Grubun Cinsiyete Gére Dagilimlarinmin Karsilastirilmast

. e e e e s Grup
Ogrencinin Cinsiyeti Alt Ust x? p
Say1 15 10
Erkek Beklenen Deger 12,8 12,2
Kiz Say1 10 14 1,647 0,199
Beklenen Deger 12,2 11,8
Toplam 25 24
p>0,050

Alt ve Ust grupta bulunan 6grencilerin yasadiklar1 yere gore dagilimlari verilerin uygun olmamasi
nedeniyle karsilagtirilamamis bundan dolayr sadece dagilimlar Tablo 5’te gosterilmistir. Verilerden
gorildiigi gibi 6grencilerin ¢cogu ilde yasamaktadir.

Tablo 5. Alt ve Ust Grubun Yasadiklar: Yere Gore Dagilimlar

. - o Grup
Ogrencinin Yasadig1 Yer Alt Tt
il 21 21
Diger 4 3
Toplam 25 24

Alt ve iist grupta bulunan 6grencilerin aile yapilarina gore dagilimlarinin karsilastirildigi kay kare
testi sonuclar1 Tablo 6’da verilmektedir. Goriildiigli gibi 6grencilerin basarilar1 ailelerinin ¢ekirdek ya da
genis aile olma durumuna gore farklilasmamaktadir (x2=2,348, p>0,05).

Tablo 6. Alt ve Ust Grubun Aile Yapilarina Gére Dagilimlarimn Karsilastirilmast
Grup 2

Ogrencinin Aile Yapisi Alt Tt x p
) Say1 16 20
Cekirdek Be}l]denen Deger 18,4 17,6
Genis Sayl 9 4 2,348 0,125
Beklenen Deger 6,6 6,4
Toplam 25 24
p>0,050

Alt ve Ust grupta bulunan 6grencilerin ev durumlarma gore dagilimlarinin karsilastirildigs kay kare
testi sonuglar1 Tablo 7°de verilmektedir. Goriildigii gibi 6grencilerin basarilar1 evlerinin kendilerine ait
olma ya da kira olma durumuna gére farklilasmamaktadir (x? =3,760, p>0,05).

Tablo 7. Alt ve Ust Grubun Ev Durumlarina Gore Dagilimlarinin Karsilastirilmast

2. . Grup
Ogrencinin Ev Durumu Alt Dt x2 p
. Say1 12 18
Kendi Beklenen Deger 15,3 14,7
Kira-Lojman Say1 13 6 3,760 0,052
Beklenen Deger 9,7 9,3
Toplam 25 24
p>0,050
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Alt ve Ust grupta bulunan ogrencilerin ailelerinin aylik gelir durumuna gore dagilimlarinin
karsilagtirildig1 kay kare testi sonuglar1 Tablo 8’de verilmektedir.

Tablo 8. Alt ve Ust Grubun Ailelerinin Aylik Gelir Durumuna Gore Dagilimlarinin Karsilastirilmasi

. e e . . Grup 2
Ogrencinin Ailesinin Aylik Geliri Alt Ust X p
Say1 12 3
1000TL ya da daha az Beklenen Deger 7,7 7,3
Say1 4 10
100ITL-2000TL 5 e en Deger 71 6.9 8154 0,017
.. Say1 9 11
2001TL ve iizeri Beklenen Deger 10,2 9,8
Toplam 25 24
p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi dgrencilerin basarilan ailelerinin aylik gelir durumuna gore
farklilasmaktadir (x? =8,154, p<0,05). Alt basar1 grubundaki dgrencilerin ailelerinin aylik gelir durumu
diisiik iken {ist basar1 grubundaki 6grencilerin aylik gelir durumlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin ailesindeki cocuk sayisma goére dagilimlarinin
karsilagtirildig1 kay kare testi sonuglari Tablo 9’da verilmektedir. Goriildiigii gibi 6grencilerin basarilar
ailedeki gocuk sayisina gore farklilasmamaktadir (x? =3,617, p>0,05).

Tablo 9. Alt ve Ust Grubun Ailesindeki Cocuk Sayisina Gére Dagilimlarimn Karsilagtirilmast

. e Aer . Grup 2
Ogrencinin Ailesindeki Cocuk Sayisi Alt Ust X p
1 Say1 7 5
Beklenen Deger 6,1 5,9
9 Say1 8 14
Beklenen Deger 11,2 10,8 3,617 0,164
3 ve iizeri Say1 10 >
Beklenen Deger 7,7 7,3
Toplam 25 24
p>0,050

Alt ve Ust grupta bulunan dgrencilerin ailesindeki okuyan g¢ocuk sayisina gore dagilimlariin
karsilastirildig1 kay kare testi sonuclar1 Tablo 10°da verilmektedir. Goriildiigl gibi 6grencilerin basarilar
ailedeki okuyan ¢ocuk sayisina gore farklilasmamaktadir (x? =0,673, p>0,05).

Tablo 10. 4t ve Ust Grubun Ailesindeki okuyan Cocuk Sayisina Gore Dagilimlarinin Karsilastirilmast
Grup

Ogrencinin Ailesindeki Okuyan Cocuk Sayis1 Alt Ust x? p
1 Say1 14 11
Beklenen Deger 12,8 12,2
5 Say1 5 7
Beklenen Deger 6,1 59 0,673 0,714
3 ve iizeri Say1 6 6
Beklenen Deger 6,1 59
Toplam 25 24
p>0,050

Alt ve Ust grupta bulunan dgrencilerin aile durumlarina gére dagilimlari verilerin uygun olmamasi
nedeniyle karsilastirilamamis bundan dolayir sadece dagilimlar Tablo 11°de gosterilmistir. Tablodaki
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verilere gore 6grencilerin neredeyse tamaminin ailelerinin birlikte yasadig goriilmektedir. Fakat bosanmis
aileye sahip iki 6grencinin de alt bagar1 grubunda bulundugu goriilmektedir.

Tablo 11. Alt ve Ust Grubun Aile Durumlarina Gére Dagilimlar

. C e e Grup

Ogrencinin Ailesinin Durumu Alt Tst
Birlikte 23 24
Bosanmis 2 0
Toplam 25 24

Alt ve Ust grupta bulunan grencilerin annelerinin durumlarina gére dagilimlar: verilerin uygun
olmamasi1 nedeniyle karsilastirilamamis bundan dolay1 sadece dagilimlar Tablo 12’de gosterilmistir.
Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin annelerinin tamaminin sag oldugu goriilmektedir.

Tablo 12. Alt ve Ust Grubun Annelerinin Durumlarina Gore Dagilimlar

. . . . Grup
Ogrencinin Annesi Alt Tst
Sag 25 24
Vefat etmis 0 0
Toplam 25 24

Alt ve Ust grupta bulunan o6grencilerin annelerinin egitim durumuna gére dagilimlarinin
karsilastirildig: kay kare testi sonuglar1 Tablo 13’te verilmektedir.

Tablo 13. Alt ve Ust Grubun Annelerinin Egitim Durumuna Gore Dagihmlarimin Karsilastirilmast

. . . e e g Grup 2
Ogrencinin Annesinin Egitim Durumu Alt Ust X p
Say1 18 10
Ortackul ve alt Beklenen Deger 14,3 13,7
Li fistii Say1 7 14 4,601 0,032*
15¢ ve ustu Beklenen Deger 10,7 10,3
Toplam 25 24

p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin basarilari annelerinin egitim durumuna gore
farklilagsmaktadir (x? =4,601, p<0,05). Ust basar1 grubundaki dgrencilerin annelerinin daha cok lise ve iistii
bir egitim durumuna sahip oldugu, alt basar1 diizeyindeki d6grencilerin annelerinin daha ¢ok ortaokul ve alt1
egitim durumuna sahip oldugu gorilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin annelerinin mesleklerine gére dagilimlarimin
karsilagtirildig1 kay kare testi sonuclar1 Tablo 14°te verilmektedir. Goriildiigii gibi d6grencilerin basarilar
annelerinin meslegine gore farklilasmamaktadir (x? =0,214, p>0,05).

Tablo 14. Alt ve Ust Grubun Annelerinin Mesleklerine Gore Dagilimlarinin Karsilastirilmast

. - - o Grup
Ogrencinin Annesinin Meslegi Alt Dst x2 p
. Say1 14 15
Isi yok Beklenen Deger 14,8 14,2
Cahistyor Say1 11 9 0,214 0,644
Beklenen Deger 10,2 9,8
Toplam 25 24
p>0,050
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Alt ve Ust grupta bulunan grencilerin annelerinin durumlarina gére dagilimlar: verilerin uygun
olmamas1 nedeniyle karsilastirllamamis bundan dolay1 sadece dagilimlar Tablo 15’te gosterilmistir.
Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin babalarinin tamaminin sag oldugu goriilmektedir.

Tablo 15. Alt ve Ust Grubun Babalarimin Durumlarina Gére Dagilimlar

. . . Grup
Ogrencinin Babasi Alt Tst
Sag 25 24
Vefat etmis 0 0
Toplam 25 24

Alt ve Ust grupta bulunan o6grencilerin babalarinin egitim durumuna gére dagilimlarinin
karsilastirildig1 kay kare testi sonuclar1 Tablo 16’da verilmektedir.

Tablo 16. Alt ve Ust Grubun Babalarimin Egitim Durumlarina Gore Dagilimlarimin Karsilastirilmas:

. . . e Grup 2
Ogrencinin Babasinin Egitim Durumu Alt Ust X p
Say1 13 3
Ortaokul ve alt Beklenen Deger 8,2 7,8
Li iistii Say1 12 21 8,688 0,003*
1se ve ustu Beklenen Deger 16,8 16,2
Toplam 25 24

p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin basarilari babalarinin egitim durumuna goére
farklilagsmaktadir (x? =8,688, p<0,05). Ust basar1 grubundaki &grencilerin babalarmin daha ¢ok lise ve iistii
bir egitim durumuna sahip oldugu, alt basar diizeyindeki 6grencilerin babalarinin daha ¢ok ortaokul ve alt1
egitim durumuna sahip oldugu gorilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan 6grencilerin babalarmin mesleklerine gore dagilimlarinin karstlastirildig
kay kare testi sonuglar1 Tablo 17°de verilmektedir.

Tablo 17. Alt ve Ust Grubun Babalarinin Mesleklerine Gore Dagilimlarimin Kargilastirilmast
Grup 2

Ogrencinin Babasinin Meslegi Alt Ust x p

Say1 2 11

Memur Beklenen Deger 6,5 6,5
isci Say1 12 9

i Beklenen Deger 10,5 10,5 9,231  0,010*

Say1 10 4

Serbest Meslek Beklenen Deger 7,0 7,0
Toplam 24 24

p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi Ogrencilerin basarilar1 babalarimin mesleklerine gore
farklilasmaktadir (x2 =9,231, p<0,05). Ust basar1 grubundaki &grencilerin babalarmin ¢ogunlugunun
memur oldugu, alt bagar1 grubundaki 6grencilerin babalarinin ise is¢i ve serbest meslek sahibi oldugu
goriilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin okuldncesi egitim durumlarina gore dagilimlarinin
karsilastirildigi kay kare testi sonuglar1 Tablo 18’de verilmektedir.
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Tablo 18. Alt ve Ust Grubun Okuléncesi Egitim Durumlarina Gore Dagilimlarinin Karsilastirilmast

o . . Grup 2
Ogrencinin Okuloncesi Egitim Durumu Alt Ust X p
. Say1 8 2
Devam Etmedi Beklenen Deger 51 4,9
. Say1 17 22 4,222 0,040*
Devam Etti Beklenen Deger 19,9 19,1
Toplam 25 24
p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 0grencilerin basarilart okul 6ncesi egitim durumuna gore
farklilasmaktadir (x? =4,222, p<0,05). Ust basar1 grubundaki égrencilerin daha cok okul dncesi egitim
kurumlarina devam ettigi, alt basar1 diizeyindeki 6grencilerin okul Oncesi egitim kurumlarina devam
etmedikleri goriilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan 6grencilerin okunan kitap sikligia gore dagilimlarimin karsilastirildig
kay kare testi sonuglar1 Tablo 19°da verilmektedir. Goriildiigii gibi 6grencilerin bagarilar1 6grenciye okunan
kitap sikligina gore farklilasmamaktadir (x? =4,309, p>0,05).

Tablo 19. Alt ve Ust Grubun Okunan Kitap Sikligina Gore Dagilimlarimin Karsilastirilmas:

.. . y Grup 2
Ogrenciye Okunan Kitap Sikhgi Alt Ust X p
Sik Say1 9 13
Beklenen Deger 11,2 10,8
Ara sira Say1 > !
Beklenen Deger 6,1 5,9 4,309 0,116
. Say1 11 4
Hig Beklenen Deger 1,7 7,3
Toplam 25 24
p>0,050

Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin giinliik televizyon izleme sikligina gore dagilimlarinin
karsilastirildig1 kay kare testi sonuglar1 Tablo 20’de verilmektedir. Goriildiigi gibi 6grencilerin bagarilart
giinliik televizyon izleme sikligia gére farklilasmamaktadir (x? =2,951, p>0,05).

Tablo 20. 4t ve Ust Grubun Giinliik Televizyon Izleme Sikhgina Gore Dagilimlarinin Karsilastirilmast

i e . ; - Grup 2
Ogrencinin Giinliik Televizyon Izleme Sikhig: Alt Ust X p
Say1 3 7
1saatten az Beklenen Deger 51 49
Say1 14 13
1-2 saat Beklenen Deger 13,8 13,2 2051 0,229
3 saat ve iizeri Say1 8 4
saat ve uzerl Beklenen Deger 6,1 5,9
Toplam 25 24

p>0,050
Alt ve Ust grupta bulunan dgrencilerin bilgisayara sahip olma durumlarma gore dagilimlarinin
karsilastirildigi kay kare testi sonuglar1 Tablo 21°de verilmektedir.
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Tablo 21. Alt ve Ust Grubun Bilgisayara Sahip Olma Durumlarina Gore Dagilimlarinin
Karsilastiriimasi

Grup 2

Ogrencinin Bilgisayara Sahip Olma Durumu Alt Ust X p
Say1 10 18
Evet Beklenen Deger 14,3 13,7
Hayr Say1 15 6 6,125 0,013*
Beklenen Deger 10,7 10,3
Toplam 25 24
p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin basarilar1 bilgisayara sahip olma durumlarina
gore farklilagmaktadir (x2 =6,125, p<0,05). Ust basar1 grubundaki 6grencilerin gogunun bilgisayara sahip
oldugu fakat alt basar1 grubundaki 6grencilerin ¢ogunun bilgisayara sahip olmadig1 goriilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan ogrencilerin internet erisimine sahip olma durumlarina gore
dagilimlarinin karsilastirildigi kay kare testi sonuglar1 Tablo 22’de verilmektedir. Gorildiigi gibi
ogrencilerin basarilari internet erisimine sahip olma durumuna gore farklilagmamaktadir (x? =1,742,
p>0,05).

Tablo 22. Alt ve Ust Grubun Internet Erisimine Sahip Olma Durumlarina Gére Dagilimlarinin
Karsilastiriimasi

. . . s C . . . Grup
Ogrencinin Internet Erisimine Sahip Olma Durumu Alt Ust x? p
Say1 12 16
Evet Beklenen Deger 14,3 13,7
Hayir Say1 13 8 1,742 0,187
Beklenen Deger 10,7 10,3
Toplam 25 24
p>0,050

Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin bilgisayar kullanma diizeylerine gore dagilimlarinin
karsilastirildig1 kay kare testi sonuclar1 Tablo 23’te verilmektedir.

Tablo 23. Alt ve Ust Grubun Bilgisayar Kullanma Diizeylerine Gére Dagilimlarimin Karsilagtirilmas:

. e . .. Grup 2
Ogrencinin Bilgisayar Kullanma Diizeyi Alt Ust X p
ivi Say1 2 12
y Beklenen Deger 71 6,9
Say1 11 5
Orta Beklenen Deger 8,2 7.8 10,693  0,005*
Say1 12 7
Kullanamiyor Beklenen Deger 9,7 9,3
Toplam 25 24
p<0,050

Tablodaki verilerden goriildigii gibi dgrencilerin bagarilart bilgisayar kullanma diizeylerine gore
farklilagmaktadir (x? =10,693, p<0,05). Ust basar1 grubundaki 6grencilerin ¢ogunun bilgisayar1 iyi
diizeyde kullandig1 fakat alt basar1 grubundaki 6grencilerin bilgisayar1 orta diizeyde kullandigr ya da
kullanamadigi gortilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan dgrencilerin giinliik bilgisayar kullanma sikligia gére dagilimlarinin
kargilastirildig: kay kare testi sonuglar1 Tablo 24°te verilmektedir.
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Tablo 24. Alt ve Ust Grubun Giinliik Bilgisayar Kullanma Sikligina Gére Dagilimlarinin
Karsilastiriimasi

Grup 2

Ogrencinin Giinliik Bilgisayar Kullanma Sikhg: Alt Ust x p
Hic Say1 _ 16 8
Beklenen Deger 12,2 11,8
1 saat ve iizeri Say1 9 16 4,608 0,032*
Beklenen Deger 12,8 12,2
Toplam 25 24

p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigii gibi 6grencilerin basarilar1 gilinliik bilgisayar kullanma sikligina
gore farklilasmaktadir (x? =4,608, p<0,05). Ust basar1 grubundaki dgrencilerin ¢ogunun bilgisayar1 giinde
en az 1 saat kullandig1 fakat alt basar1 grubundaki 6grencilerin bilgisayar1 hi¢ kullanmadig1 goriilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan &grencilerin giinliik internet kullanma sikligina gore dagilimlarinin
karsilastirildig: kay kare testi sonuglar1 Tablo 25°te verilmektedir.

Tablo 25. Alt ve Ust Grubun Giinliik Internet Kullanma Sikhigina Gére Dagilimlarimin Karsilastirilmasi

S ¢ e e ey o Grup 2
Ogrencinin Giinliik Internet Kullanma Sikhgi Alt Ust X p
. Say1 17 9
Hie Beklenen Deger 13.3 12,7
1 t ve iizeri Say1 8 15 4,573 0,032*
saat ve uzerl Beklenen Deger 11,7 11,3
Toplam 25 24

p<0,050

Tablodaki verilerden goriildiigi gibi 6grencilerin basarilar1 giinliik internet kullanma sikligina gore
farklilasmaktadir (x? =4,573, p<0,05). Ust basar1 grubundaki 6grencilerin ¢ogunun interneti giinde en az
1 saat kullandig: fakat alt basar1 grubundaki dgrencilerin interneti hi¢ kullanmadigr goriilmektedir.

Alt ve Ust grupta bulunan 6grencilerin interneti kullanma amacina gére dagilimlari verilerin uygun
olmamasi nedeniyle karsilagtirilamamig bundan dolay1 sadece dagilimlar Tablo 26°de gosterilmistir.

Tablo 26. Alt ve Ust Grubun Interneti Kullanma Amacina Gore Dagilimlar

. ] Grup
Ogrencinin Interneti Kullanma Amaci Alt Tst
Kullanmiyor 8 5
Oyun Oynamak 13 15
Bilgi Edinmek 4 4
Toplam 25 24

Tablodaki verilerden goriildiigli gibi 6grencilerin biiyiik cogunlugunun bilgisayar1 oyun oynama
amaciyla kullandig1 goriilmektedir.

SONUC VE ONERILER
Birinci sinif 6grencilerinin basarilarinda etkili olan sosyo-Kkiiltiirel faktorleri incelemeyi amaglayan
bu arastirma sonunda 6grencilerin ¢ogunun ilde yasadigi, neredeyse tamaminin ailelerinin birlikte yasadigi,
fakat bosanmis aileye sahip iki 6grencinin de alt basar1 grubunda bulundugu annelerinin ve babalarimin
tamaminin sag oldugu ve biiyiik cogunlugunun bilgisayar1 oyun oynama amaciyla kullandig1 belirlenmistir.
Arastirma sonunda Ogrencilerin basarilariin  okuduklari okullara, cinsiyetlerine, ailelerinin
cekirdek ya da genis aile olma durumuna evlerinin kendilerine ait olma ya da kira olma durumuna,
ailelerindeki ¢ocuk sayisina, ailelerindeki okuyan ¢ocuk sayisina, annelerinin meslegine, 6grenciye okunan
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kitap sikligina, 6grencilerin giinliik televizyon izleme sikligina, internet erisimine sahip olma durumuna

gore farklilagmadigi belirlenmistir.

Arastirma sonunda Ogrencilerin basarilarinin ailelerinin aylik gelir durumuna gore farklilastigi
belirlenmistir. Ust basar1 grubundaki dgrencilerin aylik gelir durumlarinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Sosyo-ekonomik durumun 6grencilerin okula ve okumaya hazir bulunusluk, okuma basarist gibi farkli
becerileri iizerinde etkili oldugunun belirlendigi calismalar literatiirde mevcuttur (Kiligarslan, 1997, Ustiin
vd, 2000, Unutkan, 2003, Erkan, 2011). Yapilan bu ¢alismalarda iist sosyo-ekonomik grupta bulunan
ogrencielrin daha avantajli oldugu gértilmiistiir. Heath (1982), Mays (2008), Gee (2001), Goodman (2001)
ve Meier (2003) 6grencilerin yazili ve sozlii dil gelisimi iizerinde sosyo-kiiltiirel desteklerin 6nemli etkileri
olduguna inanmaktadirlar.

Aragtirma sonunda 6grencilerin basarilarinin annelerinin ve babalarinin egitim durumuna gore
farklilastig1 belirlenmistir. Ust basari grubundaki dgrencilerin hem annelerinin hem babalarinin daha ¢ok
lise ve iistii bir egitim durumuna sahip oldugu, alt basar1 diizeyindeki 6grencilerin ise daha ¢ok ortaokul ve
alt1 egitim durumuna sahip oldugu goriilmiistiir. Erkan’in (2011) yaptig1 calismada da annesi ve babast lise
veya yiiksekokul mezunu olan 6grencilerin ilkokula hazir bulunusluklarinin diger 6grencilere gore daha
yiiksek diizeyde oldugu belirlenmistir. Ayni sekilde Fitzgerald vd. (1991) yaptiklart ¢aligmada yiiksek
egitim diizeyine sahip ailelerin ¢ocuklarinin okul basarilarinin daha yiiksek oldugunu belirlemiglerdir.

Aragtirma sonunda Ogrencilerin basarilarinin  babalarinin  mesleklerine gore farklilastigi
belirlenmistir. Ust basar1 grubundaki &grencilerin babalarinin ¢cogunlugunun memur oldugu, alt basari
grubundaki 6grencilerin babalarinin ise is¢i ve serbest meslek sahibi oldugu goriilmiistiir.

Aragtirma sonunda Ogrencilerin basarilarinin okul Oncesi egitim durumuna goére farklilastigi
belirlenmistir. Ust basar1 grubundaki 6grencilerin daha ¢ok okul dncesi egitim kurumlarma devam ettigi,
alt basar1 diizeyindeki 6grencilerin okul 6ncesi egitim kurumlarina devam etmedikleri goriilmiistiir. Benzer
sonuclar Erkan’in (2011) calismasinda da kendisini gdstermektedir. Yapilan arastirmada okul &ncesi
egitime devam eden ¢ocuklarin ilkokula hazir bulunusluklar1 daha yiiksek diizeyde ¢ikmistir (Erkan, 2011).
Bu beklenen bir sonugtur. Okul Oncesi egitim programlarinin genel amacinin 6grencinin gelisimini
destekleme ve onu okul yasantisina hazirlama oldugu disiiniildiiglinde bu beklenen bir sonugtur. Ayni
zamanda bu sonu¢ okul Oncesi egitimin yerini aile i¢i egitimin alamayacagini, 0grencilerin gelisim
ozelliklerinin desteklenmesi, gelecek basarilar1 diizeylerinin yiikseltilmesi i¢in okul 6ncesi egitimin gerekli
oldugunu ortaya koymaktadir.

Aragtirmada bilisim teknolojilerinin kullaniminin 6grencilerin okuma becerileri iizerindeki
etkilerinin belirlenmesine yonelik analizler de yapilmistir. Fakat literatiirde benzer arastirmaya
rastlanamamugtir. Arastirma sonunda Ogrencilerin basarilarinin bilgisayara sahip olma durumlarina goére
farklilastig1 belirlenmistir. Ust basar1 grubundaki dgrencilerin gogunun bilgisayara sahip oldugu fakat alt
basar1 grubundaki égrencilerin gogunun bilgisayara sahip olmadig1 goriilmiistiir. Ogrencilerin basarilarinin
bilgisayar kullanma diizeylerine gore farklilastigi belirlenmistir. Ust basari grubundaki 6grencilerin
¢ogunun bilgisayari iyi diizeyde kullandig: fakat alt basar1 grubundaki 6grencilerin bilgisayari orta diizeyde
kullandigi ya da kullanamadig: gériilmiistiir. Ogrencilerin basarilarmin giinliik bilgisayar kullanma
sikligina gore farklilastigi belirlenmistir. Ust basar1 grubundaki 6grencilerin ¢ogunun bilgisayar1 giinde en
az 1 saat kullandig1 fakat alt basar1 grubundaki 6grencilerin bilgisayar1 hi¢ kullanmadigi goriilmiistiir.
Ogrencilerin basarilarmin giinliik internet kullanma sikligia goére farklilastigi belirlenmistir. Ust basar
grubundaki 6grencilerin ¢ogunun interneti giinde en az 1 saat kullandigi fakat alt basar1 grubundaki
ogrencilerin interneti hi¢ kullanmadigi goriilmiistiir.

Ogrencilerin okuma basarisinda etkili olan sosyo-kiiltiirel degiskenlerin belirlenme amaciyla
yapilmis bu ¢alisma sonunda gelecek nesillerin daha bagarili olmasi i¢in agagidaki dneriler getirilmistir:

1. Ogrencilerin basarilarmin annelerinin ve babalarmin egitim durumuna bagli olarak degistigi
diistiniilerek, gelecegin anne ve babasi olacak ¢ocuklarimizin egitim diizeylerini yiikseltmek dnemlidir.
Ogrencilerimizin egitim ortamindan uzaklagsmasina neden olan faktdrlerin ortadan kaldirilmasi ve
cesitli sebeplerden dolay1 egitim hayatindan uzaklasan genglerin uzaktan egitim, agik 6gretim gibi
sistemleri etkili kullanarak kendilerini gelistirmelerine imkan saglanmalidir.
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2. Ogrencilerin basarilarinin okul 6ncesi egitime devam etmelerine gore degismektedir. Bu durum goz
Oniine almarak okul dncesi egitim desteklenmeli ya da zorunlu hale getirilmelidir.

3. Ogrencilerin basarilarmin bilgisayara sahip olma durumlarina, kullanma diizeylerine, giinliik bilgisayar
ve internet kullanma sikligina gore farklilastigi géz Oniine alinarak, 6grencilerimiz bilgisayar ve
interneti kullanabilecegi ortamlar yaratilmalidir. Milli Egitim Bakanligi tarafindan yiiriitillen Fatih
projesi biinyesinde yapilan yatirimlar ve hazirlanan bilisim alt yapisinin 6grencilerin basarilari tizerinde
etkili oldugu g6z oniinde bulundurulmali, okuma-yazma 6gretimi yapilan birinci sinif 6grencilerinin
bu imka&ndan 6ncelikli olarak yararlandirilmasinin saglanmasi 6nerilmektedir.
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