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Ortaokul yedinci sinif 6grencilerinin yaratici diisiinme becerileri ve 6grenme stillerini inceleme amaciyla yapilan
arastirma, tarama modelinde iliskisel desene gore yapilmigtir. Arastirmanin evrenini Adana Merkez ilgelerindeki
ortaokullara devam eden yedinci sinif &grencileri olusturmaktadir. Bu evrenden oransiz kiime ornekleme
yontemi kullanilarak dort devlet okulunda yedinci sinifa devam eden 141 ortaokul &grencisi belirlenmistir.
Arastirmada Torrance Yaratici Diisiince Testi ve Kolb’un Ogrenme Stilleri Envanteri veri toplama araci olarak
kullanilmustir. Ayrica yedinci siif 6grencilerine kisisel bilgi formu doldurularak kisisel bilgileri alinmistir.
Bilgisayar ortamina aktarilan veriler SPSS 25 programu kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada, aritmetik
ortalama ve standart sapma gibi betimsel analizlerin yaninda, Kay-Kare ve Anova analizleri kullanilmistir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin akicilik, esneklik ve orijinallik diizeyi aritmetik ortalamalarinin en yiiksek puan
degeri olarak esneklik diizeyinde oldugu goriilmiistiir. En diisiikk ortalamanin ise akicilik diizeyinde oldugu
belirlenmistir. Bununla birlikte akicilik, esneklik ve orijinallik degerleri birbirine olduk¢a yakindir. Ogrencilerin
sirastyla en ¢ok Oziimseyen dgrenme stiline, sonra degistiren 6grenme stiline, daha sonra ayristiran 6grenme
stiline ve son olarak da yerlestiren 6grenme stiline sahip oldugu belirlenmistir. Oziimseyen ve degistiren
ogrenme stillerine sahip 6grenci sayilarinin birbirine olduk¢a yakin oldugu ve en ¢ok kullanilan stiller oldugu
gorilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Ortaokul 6gretimi, yaratict diiglinme, 6grenme stilleri

Examining the Relationship Between Creative Learning Skills and
Learning Styles of 7" Grade Students.

ABSTRACT

General purpose of this study is to examine the relationship between creative learning skills and learning styles
of the 7th grade students. The survey has been done through the relational pattern model. The 7th grade students
in the centre of Adana compose the infinite of this survey. By using irrational set sampling method, 141 state
school students have been specified. In the survey, Torrance tests of creative thinking and Kolb’s inventory
about learning styles have been used for data acquisition. Besides, by making the 7th grade students fill a
personal information form, their personal informations have been taken into consideration. After Torrance tests
of creative thinking, Kolb’s inventory about learning styles and personal information form, the data has been
transferred to the computer and analyzed using SPSS 25 programme. In the survey, Kay-Kare and Anova
analysises have been handled as well as the arithmetic mean and standard deviation. Participants’ maximum
point of arithmetic mean, the level of fluency, flexibility and authenticity, is the level of flexibility. The level of
fluency has the minimum average. After all, it has been seen that the levels of fluency, flexibility and
authenticity are very close to each other. It has been respectively specified that the students mostly have
assimilator learning style, secondly divergent learning style, next converger learning style and lastly
accommodator learning style. It has been seen that the percentages of the assimilator and the divergent learning
styles are very close to each other and they are the mostly used learning styles.
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1. Giris

Dijital ¢ag olarak da adlandirilan giiniimiiz diinyasinda her zamankinden daha ¢ok
girisimci olan, liderlik yapabilen, elestirel ve yaratici diisiinebilen bireylere daha ¢ok ihtiya¢
duymaktayiz. Bireyin nasil daha iyi 6grendiginin farkinda olmasi, yaratici diisiinme diizeyi
O0grenme ve liretme agsindan ¢cok onemlidir. Bu yilizden, giiniimiizde okula ve egitime verilen
anlamda giin gectikce degismektedir.

Egitim bireylerin toplumsal hayatta yer almalar1 igin gerekli olan bilgi, beceri ve
degerleri elde etmelerine, kisilik yapilarim1 gelistirmeye okul i¢i veya disinda dogrudan veya
dolayli olarak yardim etme siirecidir. Bu tanimdan yola ¢ikarak, bir bireyin gelecegi, aldigi
egitimin nitelikleri ile sekillenir denilebilir. Insanlarin olusturdugu toplumlarin da varliklarini
stirdiirebilmeleri ve kalkinmalar1 yine egitimli bireylerle miimkiindiir. Egitimli bir toplumun
gelecege gilivenle bakacagi kacinilmazdir. Bu nedenle egitim, insan ve toplum geleceginin
anahtaridir.

Egitim, ¢ok fazla degiskenin yer aldig biitiinsel bir siirectir. Egitim siirecinde yer alan
degiskenlerden bazilar1 bu siirecin 6nemli adimlarin1 olusturur. Bunlardan biri de 6grenmedir.
Insan &grenme yetenegi ile diger canlilardan ayrilarak toplumsal bir varlik olur. Insan,
dogustan sahip oldugu 6zelliklerin yaninda cevre ile etkilesimi sonucunda da 6grenir. Birgcok
tanim1 bulunmasina karsin ¢ogu psikolog 6grenmenin bireyin yasadigi ortamla ve etrafindaki
diger kisilerle etkilesimi sonucu meydana geldigi ve bireyin davraniglarinda kalici
degisiklikler olusturdugu yoniinde fikir birligine varmislardir. (Fidan & Erden, 1991).

Bireylerin 6grenme diizeyleri, cesitli faktorlere baglh olarak farkliliklar gosterebilir.
Ogrenilmesi muhtemel bilgi ayn1 olsa bile, her bireyin ayn1 oranda bu bilgiye sahip olmasi ve
bu bilgiyi kullanmasi miimkiin olmayabilir. Fiziksel ortam, sosyal cevre ve biligsel
hazirbulunusluk ve benzeri faktorler kisilerin 6grenme diizeylerinin farklilagmasina sebep
olur. Okullarda siklikla karsimiza c¢ikan bu farkliliklar, 6gretmenin 6gretim siireclerinde
izleyecegi yol ve ydntemlere 1sik tutmaktadir. Ogretim siirecinde Ogretmenin bireysel
farkliliklar1 dikkate almasi, farkli 6grenme diizeylerine sahip bireylerin performansini
arttirmada pozitif katkilar saglayabilecektir (Cayct & Unal, 2007). Bireysel farkliliklar zeka,
yetenek, ilgi, 6n bilgi, 6grenme siirecinde giidiilenme, denetim odagi, 6grenme stilleri, 6z
yeterlilik inanci, cinsiyet gibi kavramlari igerir (Kuzgun & Deryakulu, 2009).

Zeka; bireysel farklillk noktasinda akla gelen ilk unsur olarak diisiiniilse de
giinlimiizde yapilan aragtirmalarda stil farkliliklarinin zekadan daha 6nemli bir ayrim oldugu
vurgulanmistir. (Giinaydin,2011, s.1) ve Keefe’ye (1979), gore 6grenme stili, bireylerin
O0grenme durumlarmi ne sekilde idrak ettiklerine, onlarla ne tiir bir etkilesim iginde
olduklarina ve nasil tepki gosterdiklerine bagli olarak bilissel, duyussal ve fizyolojik
ozelliklerinin ortintlistidiir.

Kocak’a (2007, s.1) gore egitimin bireysellestirilmesi, gliniimiiz egitim sisteminin
bityiik degisimlerinden biridir. Ogrenme-dgretme siirecinde bireysel farkliliklar mutlaka goz
oniinde bulundurulmalidir. Bu nedenle egitim-6gretim siireci i¢erisinde bireysel farkliliklarin
dikkate alinmast ve 6grencinin en etkili 6grendigi yolun yani 6grenme stilinin belirlenmesi
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gerekmektedir. Ogrencilerin kendi 6grenme stillerinin farkinda olmas1 6grencinin 6grenme
siirecinde daha hizli ve kolay 6grenmesini, basarisizlik kaygisini azaltmasii ve 6grenmede
basar1 elde etmesini saglamadaki faktorler arasinda sayilabilir. Bunun yani sira 6gretmenin de
ogrencinin 6grenme stilini bilmesi 6grencilerine daha uygun bir 6grenme ortami sunmast
konusunda etkili olabilecektir.

Ogrenme stillerini bilen bireyler dgrenme yolunu yani Ogrenmeyi Ogrenmistir
denilebilir. Ogrenmeyi 6grenen, bilgiye ulasma yollarmi bulabilen, belli bir hazirbulunusluk
seviyesinde olan, kisacasi tiim bu unsurlar1 birbiriyle harmanlayan bireyler daha fazla 6n
plana ¢ikmaktadir. Ogrenmeyi 6grenmenin, hem bireyi hem de toplumu basariya gotiiren
piramidin en list basamaklarindan biri oldugu sdylenebilir. Yasamimiz boyunca yaptigimiz
dogru ya da yanlis se¢imlerimiz, ¢evremizdeki olaylari, problemleri algilama seklimiz, adim
atma bi¢cimimiz 6grenmeyi 6grenme yolumuzla baglantilidir. Bu nedenle 6grenmeyi 6grenen
bireylerin toplumsal hayatta fark yaratmasi olasilik dahilindedir.

Ogrenmeyi dgrenme siiregleri; bireyleri farkli seriivenlere yolculuga ¢ikartan masallar
gibi, yeni diisiince big¢imleri olusturmaya, zihnin sinirlarint kesfe ¢ikartmaya sevk eden
icglidiisel bir yaraticiligin {irlinii olmakla birlikte, her bireyde farkli sonlara neden
olabilmektedir. Bu yolculukta segilen yollar ve varilan sonlar, bazi bilim adamlarina gore
yaratici diisiinceye zemin hazirlamaktadir. Ogrenme stillerinin farkinda olmak, dzgiin diisiince
bicimleri yaratmak ve oOgrendikleri karsisinda tutumlarini gozden gegirmekle miimkiin
olacaktir. Bireyin kendi 6grenme yolunu bulmasinin nispeten yaraticiliga girdigi sdylenebilir.

Yaraticilik; daha 6nce bilinmeyen, orijinal ve maharete dayali bir eser olarak olugsmus
veya hentiz bir esere donlismemis, kendine has bir problem ¢ézme siirecini i¢ine alan, bireyin
zeka unsurlarin1 da orijinal ve {iretmeye dayal1 bir bilissel kabiliyet olarak tanimlanmaktadir
(Aslan, 2001, s.19). Torrance (1966), yaraticilig1 problemlere; sektelere, ahenksizlige karsi
hassas olma, zorluklar tespit etme, ¢are arama, yaklasik olarak degerlendirme, eksikliklere
yonelik fikirler gelistirme ya da yeniden deneme olarak tanimlarken, Kirisoglu (2002)
yaraticiligl ¢cok yonlii diisiinen bir aklin eseri olarak, Bentley ise (1999), bilginin alinmasi ve
yeni bi¢cim alana ya da yeni bir diislince olusturana kadar sekil verilmesi ve yeniden
diizenlenmesi siireci olarak tanimlamistir.

Guilford (1959) ise yaraticiligi arastirmanin gerekliliginden s6z ederken ‘diinyada
hayatta kalmak i¢in Oliimiine ¢aba i¢inde olmayr’ en biiyiik nedenlerden biri olarak
gostermistir (Vernon, 1970). Giiniimiiz diinyasinda toplumlarin ‘hayatta kalmasi’ bireylerin
yaraticiliklarina baghdir. Yaraticiligi yliksek olan bireyler bir soruna ya da bir duruma
yaklagirken birden ¢ok sonug ve bakis agis1 gelistirebilirler. Yaraticilik yetenegi yiiksek olan
bireylerin olaylara bakis agisinin ¢ok yonlii olmasi, farkli yorumlar getirmelerine, bunun
sonucunda da pozitif c¢iktilar elde etmelerine yardimci olabilmektedir. Hig¢ siiphesiz
toplumlarin temelini bireyler olusturur. Yaraticili§i yiiksek bireyler farkli bakis acilari
olusturmalariyla, farkli yorumlariyla i¢ginde bulundugu topluma katma degeri daha yiiksek
isler ¢ikartarak kollektif bilince katki saglamalari, ithtimal dahilindedir. Yaraticilik, daha ¢ok
sanatla anilan bir kavram olmaktan ¢ikarak, bilim ve teknikte de Onemini arttirmistir. Bu
nedenle de son yillarda, bilim adamlarin, ilgi alanina girerek aciklamaya calistiklar1 bir



Karakus & Baykara-International Journal of Active Learning, 4(2), 2019, 75-88

78

kavram haline gelmistir (Razon, 1990). Bu sebeple literatiirde ¢esitli disiplin alanlari ile ilgili
pek cok yaraticilik tanimi1 bulmak miimkiindiir.

Yaratici bir egitim i¢in, biiyiime ve gelisme siirecinde olan bireyin sanatsal gelisim
cizgisini dogru izlemek, yeteneklerini ve giiciinii iyi tanimak, bireysel farkliliklarin géz ardi
etmemek gerektir (Giirtuna, 2003; Craft 2008). Inam (1993) ise, yaraticiligin 6zgiir ve 6zerk
yaraticilarla yaratma olanagi saglayacak ortam ve cevrenin gerektigine, zaman zaman
baskilarin da vyaraticiligr koriiklese bile, bireyin kendisini distan olmasa bile igten
denetlenmesi, i¢ diinyasinin bagimsizliga erismis olmasi gerektigi diisiincesindedir. Burada
bahsedilen bireysel farklilig1 en 1yi ifade eden kavramin da 6grenme stili oldugu sdylenebilir.
Ogrenmek icin bireyin kendine uygun &grenme stillerine ihtiya¢ duydugu ve 6grenmeyi
O0grenmek i¢in ise Ogrenme stilini tanimasi bununla birlikte yaratici diistinmenin yollarimni
bilmesi gerektigi digiiniilmektedir. Bireyin 6grenme stilinin farkinda olmasi yani 6grenmeyi
Ogrenebilmesi i¢in farkli diisiince sekilleri olusturabilmesi ve bunlar1 pratige dokmesi
gerektigi sOylenebilir. Bunlarin da bize yaraticilign isaret ettigi disiiniilmektedir. Tim
bunlardan yola ¢ikilarak, Ogrencilerin yaraticilik diizeyleri ve Ogrenme stillerinin
incelenmesinin énemli oldugu sdylenebilir.

2. Yontem

Ortaokul yedinci sinif 6grencilerinin 6grenme stilleri ve yaraticiliklarinin incelendigi
bu arasgtirma, tarama modeline gore tasarlanmistir. Nicel yonteme gore desenlenen
arastirmada ortaokul 6grencilerinin yaraticilik diizeyleri ve 6grenme stilleriyle ilgili mevcut
durum betimlenmeye calisilmistir. Arastirmanin evrenini Adana ilinin merkez ilgelerindeki
ortaokullara devam eden ogrenciler olusturmaktadir. Evrenden basit segkisiz 6rnekleme
yontemiyle segilen {i¢ farkli ortaokuldaki 141 yedinci sinif 6grencisi arastirma orneklemini
olusturmaktadir. Arastirmada inclenen degiskenler olan 6grenme stili ve yaratici diisiinme
gibi becerilerin soyut 6zellikler olmasi ve kullanilan dlgme araglarinin ilkokul diizeyinde,
Ogrenciler tarafindan cok iyl anlasilamayacagi kaygisiyla calisma ortaokul diizeyinde
yapilmistir. Diger taraftan, Biiyilikoztiirk, cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel(2012)” in de
belirttikleri gibi temsil edici bir orneklemin sec¢iminin gegerli ve en iyi yolu seckisiz
orneklemedir.

Veri Toplama Aracglar

Aragtirmada veri toplama araci olarak; Torrance Yaratici Disiinme Testi Sozel A
Formu ve Kolb Ogrenme Stili Envanteri kullanilmistir. Torrance Yaratici Diisiinme Testi,
diinyada yaraticilig1 6lgme konusunda en ¢ok bilinen testlerden birisidir (Torrance; 1966 ve
1974). Ulkemizde testin uyarlamasi Aslan (2001) tarafindan yapilmistir. Askar ve Akkoyunlu
(1993) tarafindan Tiirkiye’de uygulanabilirligi kanitlanan 12 maddeden olusan Kolb Ogrenme
Stili Envanteri Kolb tarafindan 1976’da gelistirilmis ve 1985°te diizenlenmistir. Gegerlik ve
giivenirlik caligmas1 sonucunda, envanterin dort boyutuna (0grenme bigimlerine) ait
giivenirlik katsayilarinin (Cronbach Alpha) 0.73 ile 0.83 arasinda degistigi goriilmiistiir.
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3. Bulgular

Ogrencilerin yaraticihk diizeylerine yonelik bulgular

Ogrencilerin yaraticilik diizeylerine yoénelik betimsel bulgular asagida Tablo 1°de
verilmistir.

Tablo 1.

Osrencilerin Yaraticilik Puanlarinin Betimsel Istatistikleri

Yaraticihik Boyutlart N Minimum Maximum X Ss
Akicilik 141 32,55 78,64 48,52 8,03
Esneklik 141 31,41 69,69 48,71 8,31
Orijinallik 141 32,91 71,13 4853 7,93
Yaraticilik 141 98,1 217,92 145,74 22,35

Tablo 1°de goriildiigii iizere 6grencilerin akicilik boyutunda aldiklar1 puanlar 32,55 ile
78,64 arasinda degismektedir ve puanlarin aritmetik ortalamasi 48,52 olarak belirlenmistir.
Ogrencilerin esneklik boyutunda aldiklar1 puanlar 31,41 ile 69,69 arasinda degismektedir ve
puanlarin aritmetik ortalamas 48,71 olarak hesaplanmustir. Ogrencilerin orijinallik boyutunda
aldiklar1 puanlar 32,91 ile 71,13 arasinda degigsmektedir ve puanlarin aritmetik ortalamasi
48,53 olarak bulunmustur. Ogrencilerin yaraticilik toplam puanlar1 98,10 ile 217,93 arasinda
degismektedir ve puanlarin aritmetik ortalamasi 145, 75 olarak hesaplanmistir.

Tablo 1°de goriildigli gibi, O6grencilerin yaratict diistinmenin alt boyutlarindan
aldiklar1 puanlarin ortalamalar1 ve standart sapmalar1 arasinda kiigiik de olsa farklar vardir.
Bilimsel olarak bu farklarin anlamlilik diizeyini yorumlamak icin yapilan Anova analizi
sonuglart Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2.
Osrencilerin Yaraticilik Puanlarina Yonelik ANOVA Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F P Anlamh Fark
Kaynag toplam ortalamasi
Gruplar arasi 3,331 2 1,666 ,025 97 -

Gruplar i¢inde  27500,620 420 65,478
Toplam 27503,952 422
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Tablo 2°de goriildiigii gibi, gibi 6grencilerin dgrenme stillerine gore yaraticilik
puanlar ortalamalari arasindaki fark anlamli diizeyde degildir [F2-420) = ,025, P>0,05].

Ogrencilerin 6grenme stillerine yénelik bulgular

Ogrencilerin 6grenme stillerine ydnelik betimsel bulgular asagida Tablo 3’de
verilmistir.

Tablo 3.

Osrencilerin Ogrenme Stillerinin Dagilimi

Ogrenme Stilleri F %

Degistiren 42 29,80
Yerlestiren 20 14,20
Ayristiran 34 24,10
Oziimseyen 45 31,90

Tablo 3 de goriildiigii tlizere oOgrencilerin %29,8’inin  degistiren, %14,2’sinin
yerlestiren, %24,1’inin aynistiran ve %31,9’unun 6ziimseyen Ogrenme stillerine sahip
olduklar1 belirlenmistir.

Ortaokul Yedinci Smmif Ogrencilerinin Yaratichk Diizeyleri ile Ogrenme Stilleri
Arasindaki fliskiye Yonelik Bulgular

Ogrencilerin 6grenme stillerine gore yaraticilik diizeyleri ve yapilan Kay-Kare analizi
sonuglar1 Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4.

Osrencilerin 6Srenme stillerine gore yaraticilik diizeyleri

Ogrenme Stili

Degistiren  Yerlestiren — Ayrigtiran Oziimseyen ~ Toplam
Dizey f % f % F % F % F %
‘Disik 17 40 30 5 15 13 29 41 29
Orta 21 50 25 16 47 20 44 62 44
Yiksek 4 10 45 13 38 12 27 38 27

Toplam 42 100 20 100 34 100 45 100 141 100

© o1 o

*Frekanst 5’in altinda olan kategori yoktur.
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Tablo 4’de goriildiigii gibi 6grencilerin % 29’u diisiik, %44°1 orta, %27’si yliksek
yaraticilik diizeyine sahiptir. Ogrenm stillerine gore; Degistiren’lerin %60’1, Yerlestiren’lerin
%70’i, Oziimseyenlerin %711, Ayristiranlar’inda %851 orta diizey ve iizerinde bir yaraticilik
diizeyine sahiptir. Ogrenme stilinin yaraticilik diizeyi iizerindeki etkisinin anlamlilik diizeyini
incelemek iizere yapilan Kay-Kare testi sonucunda o6grenme stillerine gore yaraticilik
diizeyleri arasinda gozlenen farklarin P<.05’e gore anlamli diizeyde oldugu goriilmiistiir
(Kay-Kare= 15.11, P=.01 ). Bu yiizden, yaraticilik diizeyleri ile 6grenme stilleri arasinda
anlaml diizeyde bir iligski oldugu sdylenebilir.

Ortaokul yedinci sinif 6grencilerin 6grenme stillerine gore yaraticilik puanlarindaki
degisimi ve bu degisimin anlamlilik diizeyini incelemek amaciyla gerceklestirilen analizler
sirastyla Tablo 5 ve Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 5.

Ogrencilerin Ogrenme Stillerine Gore Yaraticilik Puanlarina Iliskin Betimsel Istatistikler

Ogrenme Stillerine N Minimum Maksimum X SS
Gore Yaraticihk

Puanlan

Degistiren 42 98,10 201,81 137,97 19,04
Yerlestiren 20 110,95 186,26 145,72 21,91
Ayrigtiran 34 114,88 217,93 153,69 23,31
Oziimseyen 45 102,96 200,00 147,03 23,01
Toplam 141 98,10 217,93 145,75 22,36

Tablo 5’de goriildiigli lizere degistiren 6grenme stiline sahip Ogrencilerin toplam
yaraticilik puanlart 98,10 ile 201,81 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi 137,97
olarak bulunmustur. Yerlestiren 6grenme stiline sahip 6grencilerin toplam yaraticilik puanlari
110,95 ile 186,26 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi 145,72; Ayristiran 6grenme
stiline sahip Ogrencilerin toplam yaraticilik puanlar1 114,88 ile 217,93 arasinda degismekte
olup aritmetik ortalamas1 153,69; Oziimseyen Ogrenme stiline sahip 6grencilerin toplam
yaraticilik puanlar1 102,96 ile 200,00 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi1 147,03
seklindedir.

Tablo 5’de goriildiigli gibi 6grencilerin 6grenme stillerine gore yaraticilik puanlari
ortalamalar1 arasinda farklar vardir. Bu farkliligin anlamli diizeyde olup olmadigini
belirlemek amaciyla Anova analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir.
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Tablo 6.
Osrencilerin Yaraticilik Puanlarina Yonelik ANOVA Sonuclar

Varyansin Kareler sd Kareler F p Anlamh Fark

Kaynagi toplamm ortalamasi

Gruplar arast 4757,16 3 1585,72 3,33 ,022  Ayristiran-
Degistiren

Gruplar i¢ginde  65247,16 137 476,25
Toplam 70004,32 140

Tablo 6’da goriildiigii gibi, gibi 6grencilerin 6grenme stillerine gore yaraticilik
puanlar1 ortalamalar1 arasindaki fark anlamli diizeydedir [Fz-137) = 3,33, p < 0,05]. Yapilan
Scheffe ¢oklu karsilagtirma testi sonucunda anlamli farkin ayristiran ve degistiren 6grenme
stillerine sahip 6grencilerin puanlari arasinda oldugu gorilmistiir.

4. Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Ortaokul yedinci smif Ogrencilerinin TYDT alt boyut puanlari genel olarak
birbirine ¢ok yakin olsa da, akicilik, esneklik ve orijinallik diizeyi aritmetik ortalamalari
arasinda en yiiksek puan degeri esneklik boyutundadir. Akicilik puanlari ise digerlerine gore
biraz daha diistiktiir.

Yaratic1 diistinmenin esneklik boyutu, bir problem karsisinda farkli bakis acisiyla
degisik boyutlart gorebilmek ve alternatif ¢oziim yollar1 bulmaktir (Demirel, 2005).
Arastirmada Esneklik puanlarinin en yiiksek ¢ikmasi, 6grencilerin yeni durumlara kolay uyum
saglayabildigi ve olaylara farkli bakis agilariyla bakabildikleri seklinde yorumlanabilir.

Yaratict diislinmenin akicilik diizeyine bakildiginda bir soruna cok sayida fikir
iretebilme olarak tanimlandigi bilinmektedir (Hu & Adey, 2002). Akicilik degerinin en az
citkmas1 6grencilerin diislince liriinlerinin sayisal degerinin az olmasi seklinde yorumlanabilir.
Orijinallik boyutunun ise bireyin olaylar karsisinda herkesten farkli, kendine 6zgii, alisiimisin
disinda fikirler ve iiriinler ortaya koymasi olarak tanimlandigi goriilmektedir (Fisher, 1995;
Akt: Doganay, 2002). Yapilan bu arastirmada orijinallik ve akicilik degerleri birbirine ¢ok
yakin oldugundan, dgrencilerin olaylara farkli agilardan bakabilme, yeni olusumlara adapte
olabilme 6zelliklerinin yaninda ¢ok sayida fikir {iretebilme ve kendilerine 6zgii iirlinler ortaya
koyabilme yonlerinin zayif kaldig1 s6ylenebilir.

Literatiirde benzer bir ¢aligma olarak yer alan Aydogan’in (2008) yaptig1 bir ¢alismada
okumaya kars1 olumlu ve olumsuz tutuma sahip 6grencilerin akicilik, esneklik, orijinallik ve
yaraticilik diizeylerini alt problemlerden biri olarak belirlenmistir. 137 ortaokul 6. smif
Ogrencisinin katildig1 bu calismada okumaya olumlu tutum gosteren 6grencilerde 76,94
ortalama puanla akicilik en yiiksek diizey,76 puan ile esneklik orta diizey ve 75,29 puan ile de
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en diisik deger orijinallik olarak belirlenmistir. Bagka bir ¢alismada Karakus (2001), alt
sosyo-ekonomik diizeydeki ilkokul 2. siif 06grencilerinin yaraticilik diizeylerini alt
problemlerden biri olarak belirtmis ve kontrol grubundaki 6grencilerin 6n test puanlarinin
13,36 ortalama puan degeri ile orijinallik diizeyinin en yiiksek, 13,08 puan ile akiciligin orta
ve 11,04 puan ile esneklik diizeyinin ise en diisiik oldugu sonucuna varmistir. Koray (2004)
da, yaptig1 bir calismada fen egitiminde Ogretmen adaylarinin yaraticilik diizeylerini alt
problem olarak belirtmis, ortalama puan degerlerini akicilifin 6,52, esnekligi 6,35 ve
orijinalligi 6,24 olarak belirlemistir. En yiiksek ve en diislik ¢ikan diizeyin degistigi goriilse
de bu aragtirmalarda da akicilik, esneklik, orijinallik diizey degerlerinin birbirine oldukca
yakin oldugu goriilmektedir.  Arastirmanin sonuclariyla bu c¢alismalarin  sonuglarinin
birbiriyle uyumlu oldugu sdylenebilir.

Arastirmaya katilan 6grencilerin, 42’sinin (%29,80) degistiren, 20’sinin (%14,20)
yerlestiren, 34’iiniin (%24,10) ayristiran, 45’inin (%31,90) 6ziimseyen 6grenme stiline sahip
oldugu goriilmiistiir. Ogrencilerin sirasiyla en ¢ok oOziimseyen &grenme stiline, sonra
degistiren 0grenme stiline, daha sonra ayristiran 6grenme stiline ve son olarak da yerlestiren
ogrenme stiline sahip oldugu belirlenmistir. Oziimseyen ve degistiren dgrenme stillerinin
yiizdelerinin birbirine olduk¢a yakin oldugu ve en ¢ok kullanilan stiller oldugu goriilmiistiir.
Bu stillerden sonra, sirasiyla ayristiran ve yerlestiren Ogrenme stilleri gelmektedir.
“Oziimseyen” 6grenme stilinin 6zelliklerine baktigimizda, bu stile sahip 6grencilerin sosyal
konulardan ¢ok kavramlara ve fikirlere odakli oldugunu, dinleyerek ve izleyerek 6grenme
egilimine sahip olduklarmi (Ulgen, 1997, s.42), diiz anlatim yontemlerini sevdiklerini ve
O0gretmenin onlar i¢in en onemli bilgi kaynagi oldugunu goérmekteyiz (Ergiir, 2010; s.175).
Ulkemiz egitim sisteminde ogretmen merkezli yaklagimlardan o6grenci merkezli ve
yapilandirmaci1 bir yaklasima dogru bir gecis yapilmis olsa da davraniggr yaklagimin
etkilerinin hala siirdiiriildiigii belirtilmektedir. 2015 yili PISA sonuglar1 incelendiginde
Tiirkiye’nin 72 iilke arasinda 50. oldugu ve bu durumun iilkemiz egitim sisteminin diger
iilkelere gore geride kaldig1 dile getirilmektedir (Okgabol, 2017). Ulkemiz egitim sistemi
Ozellikleri yaninda 6ziimseyen 68renme stilinin kapsamina da bakacak olursak dinleyerek,
izleyerek 6grenme egilimine sahip olma, diiz anlatim yontemlerinden hoslanma, 6gretmeni en
onemli bilgi kaynagi olarak goérme oOzelliklerine sahip olmalarindan dolayr geleneksel
O0grenme ortamlarinda basarilt olduklar1 goriilmektedir (Bacanli, 2012; Ergiir, 1998; Kolb,
1984). Bu nedenle 6grencilerde 6ziimseyen 6grenme stili daha yiiksek ¢ikmis olabilir. Egitim
sistemimizde her ne kadar yapilandirmaci yaklasimin temel alindigi sdylense de bazi
eksikliklerden ve uygulamaya yonelik sorunlardan dolayr yapilandirmaci yaklagimi tam
olarak uygulayamadigimizi ve bu nedenle ayristiran ve yerlestiren 6grenme stilindeki 6grenci
sayimizin azinlikta oldugunu sdyleyebiliriz. Ayrica en az sahip olunan stilin yerlestiren
olmasiin baska bir nedeni olarak da tlilkemizde bulunan korumaci aile yapisinin fazlaliginm
gosterebiliriz. Korumac aile yapisi ile ebeveynlerin ¢ocuklarinin iletisim kuracaklari kisileri
bile kontrol ederek onlarin sosyalliklerini kisitladiklar1 gériilmektedir. Ayni1 zamanda ailelerin
cocuklarin yasadiklari sorunlarda ¢ocuk yerine kendilerinin ¢ézlimler getirmesi ¢ocuklarin
problem ¢6zme becerilerini de kisitladigr goriilmektedir (Aksoy ve Kilig, 2009). Alan
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yazinda yer alan benzer arastirmalarda da en ¢ok tercih edilen 6§renme stilinin 6ziimseyen
O0grenme stili oldugu goriilmektedir (Gusentine ve Keim, 1996; Baker, Simon ve Bazeli,
1987; Fox ve Ronkowski, 1997; Gencel, 2006; Askar ve akkoyunlu, 1993; Kilig, 2002; Ergiir,
1998). Ulkemizde yapilan yukaridaki arastirma sonuglarma baktigimizda ilkokul, ortaokul,
tiniversite, lisansiistii gibi 6grenim kategorilerindeki bireylerde 6ziimseyen 6grenme stilinin
baskin oldugu goriilmiistiir. Bu sonuglardan yola cikarak, gesitli egitim kademelerindeki
Ogrencilerin benzer 6grenme tercihleri oldugunu ayni zamanda 6ziimseyen 6grenme stilinin
toplumda dominant bir sekilde var oldugunu sdyleyebiliriz (Gliven, 2004).

Arastirmaya katilan G6grencilerden degistiren 0grenme stiline sahip &grencilerin
toplam yaraticilik puanlari 98,10 ile 201,81 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi
137,97 olarak bulunmustur. Yerlestiren 6grenme stiline sahip 6grencilerin toplam yaraticilik
puanlar1 110,95 ile 186,26 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi 145,73 olarak
hesaplanmistir. Ayristiran 6grenme stiline sahip Ogrencilerin toplam yaraticilik puanlari
114,88 ile yontem217,93 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi 153,69 olarak
belirlenmistir. Oziimseyen 6grenme stiline sahip &grencilerin toplam yaraticilik puanlari
102,96 ile 200,00 arasinda degismekte olup aritmetik ortalamasi 147,03 olarak hesaplanmaistir.
Yapilan Scheffe ¢oklu karsilastirma testi sonucunda anlamli farkin ayristiran ve degistiren
O0grenme stillerine sahip Ogrencilerin puanlari arasinda oldugu goriilmiustiir. Ayristiran
ogrenme stiline sahip Ogrencilerin yaraticilik diizeylerinin, degistiren 6grenme stiline sahip
bireylerin yaraticilik diizeylerinden daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Yaratic1 bireylerin
ozelliklerine bakildiginda, ayristirict diisiinme yetenegine sahip olduklar1 goriilmektedir
(Erden & Akman, 1998). Ayristiric1 diisiinen bireyler bir olay karsisinda birden ¢ok diisiince
tiretebilen ve birgok alternatif ¢oziim yollar1 iizerinde duran bireylerdir (Dagh, 2014).
Ayristiran 6grenme stiline sahip bireylerin 6zellikleri arasinda da sorun ¢ézme, farkli ve ¢ok
sayida diisiinceler tiretme yetenekleri oldugu bilinmektedir. Ayrica tiimevarimsal akil yliriitme
yontemini kullanarak bilgi toplarlar (Jonassen & Grabowski, 1993). Bu ozelliklerine ek
olarak ayristiran 6grenme stiline sahip olan bireyler, soyut kavramsallastirma ve aktif yasanti
ogrenme bicimiyle dgrenirler (Kolb, 1984). Hayal giigleri yiiksektir. Ogretmen rehberligi ve
sik sik aldiklar1 doniitlerle daha da basarili olurlar (Felder, 1996). Ayristiran veya degistiren
ogrenme stiline sahip bireylerin 6zelliklerinin, yaratici bireylerde olmasi gereken 6zellikler ile
kesistigini soyleyebiliriz. Ayristiran 6grenme stiline sahip olanlarin yaraticilik puanlarinin
degistiren Ogrenme stiline sahip olanlara oranla daha yiiksek olmasinin nedenlerini;
ayristiranlarin  ¢ok sayida fikir iiretip bunlart eyleme dokmelerine karsin degistirenlerin
diisiincelerini eyleme dokmekte ayristiranlara gore daha zayif kalmalari, degistirenlerin
ayristiranlara gore daha kararsiz ve dislinmeye yonelimlerinin az olmas1 seklinde
aciklayabiliriz. Ayrica yaratict bireylerin 6zellikleri arasinda yalnizligi sevme, grup onayina
ihtiya¢c duymama, basladigi isi yarim birakmama, biitiin parga iligkisini gorme, kisa siirede
birden fazla sayida fikir iiretme 6zellikleri de vardir. Bu 6zellikler ayristiran 6grenme stilinde
de mevcuttur. Her ne kadar yaratict birey ozellikleri ile ayristiran ve degistiren 6grenme
stiline sahip olanlarin 6zellikleri kesisse de en ¢ok ayristiran 6grenme stili ile uyusmakta
oldugunu sdyleyebiliriz. Diger taraftan, Gerek Gok ve Erdogan’in (2011) yapmis oldugu
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elestirel diisiinme egilimleri ile yaratic1 diisiinmenin birbirlerini olumlu yonde etkiledigine
dair caligmalar1; gerekse Giiven ve Kiirtim’iin (2008) 6grenme stilleri ile elestirel diisiinme
egilimleri arasindaki ¢alisma incelendiginde, ayristiran 6grenme stiline sahip olan bireylerin
yaraticilik diizeylerinin daha fazla oldugu géze carpmaktadir.

Arastirmadan elde edilen sonuglar yaratici diisiinme ve 6grenme stillerinin ne kadar
onemli beceriler oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda, 6gretmenlerin farkindaligi ve
ogretim programlarinin duyarliligi 6nemli goriilmektedir. Arastirmada 6grencilerin en fazla
dziimseyen 6grenme stiline sahip olduklar1 belirlenmistir. Oziimseyen &grenme stiline sahip
olan 6grenciler 6grenme asamasinda soyut kavramsallagtirma ve yansitict gézlem dgrenme
bicimini kullanirlar. Somut yasantt ve aktif yasanti 6grenme bigimlerini az tercih
etmelerinden dolayr bu 6grenme bigimlerini gelistirmeye yonelik etkinlik ve calismalara
agirlik verilebilir. Ayristiran 6grenme stilini gelistirmek igin ders isleyis siireci aktif yasanti
iceren etkinliklerle desteklenebilir. Anlatilan konularla ilgili deneyler, uygulamalar,
canlandirmalar yapilarak 6grenci siirecin i¢ine katilabilir. Degistiren 6grenme stiline sahip
ogrenciler belirlenerek yaraticiliklarini gelistirmeye yonelik uygulamalar yapilabilir. Stresten
arindirilmig, rahat, yaraticiliga engel olacak unsurlarin olmadigi, sinirlandirmalardan uzak ve
demokratik egitim ortamlar1 olusturularak yaraticilik gelisimi desteklenebilir. Ogretim
stirecinde bireysel farkliliklar dikkate alinmalidir. Bu ¢alisma ti¢ ortaokulda 7. sinif 6grencisi
tizerinde gerceklestirilmistir. Bu dogrultuda daha kapsamli sonuglara ulasmak icin farkli simif
diizeylerinde ve daha fazla sayida 6grenci lizerinde arastirmalar yapilabilir.
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