Milel ve Nihal, 16, (2). 2019 / ISSN: 1304-5482 / e-ISSN: 2564-6478
doi:10.17131/milel.668371

Tarihsel Elestiri Yontemlerinin
_ Islami Rivayetlere Uygulanma
ImRanina Dair Bazi1 Miilahazalar*

Arastirma makalesi /| Research article

Fatma Betiil ALTINTAS"

Some Remarks on the Application of Historical Criticism to

Islamic Traditions

Citation/©: Altintag, Fatma Betiil, (2019). Some Remarks on the Application of

Historical Criticism to Islamic Traditions, Milel ve Nihal, 16 (2), 279-304.

Abstract: Historical Criticism is an umbrella term for methods which include so-

urce, form, redaction and tradition criticism aiming to evaluate and criti-
cally understand the texts by considering its origins, sources, the time and
the place in which the text was written. The historical criticism methods
that emerge from the Western tradition under the influence of Greek-Ro-
man and Jewish-Christian traditions suggest to look at the texts from his-
torical perspective due to the temporal and spatial differences that inter-
fere with the commentator. These methods which have emerged as an out-
come of many processes and changes in many fields, have been applied in
the most intense and most systematic way on Bible texts. In time, historical
criticism began to be applied on other texts of different religions and cul-
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0z: Tarihsel elestiri yontemleri, metinleri mensei, yazilis zamani, yazilig
mekani ve kaynaklarini dikkate alarak dederlendirmeyi ve elestirel bir bi-
¢imde anlamayi amaclayan yoéntemler manzumesidir. Yunan-Roma ve Ya-
hudi-Hiristiyan geleneklerin tesiri altindaki Bati gelenedi igerisinden neset
eden tarihsel elestiri yontemleri, yorumcu ile araya giren zamansal ve
mekansal farklilik sebebiyle metinlere tarihsel perspektiften bakmayi 6ne-
rir. Bircok olay ve siirecin neticesinde ortaya ¢ikmig olan ve zaman icinde
degisikliklere ugrayan bu ydntemler, en yogun ve en sistematik sekilde Ki-
tab-1 Mukaddes metinleri lizerinde uygulanmistir. Zamanla tarihsel elestiri
yontemleri farkli dinlerin ve kiltiirlerin 6nemli metinleri Uzerinde de de-
nenmeye baglanmistir. Bu uygulama denemeleri kimileri agisindan ¢ok de-
gerli sonuglara ulastirabilecek 6zellikte iken kimilerine gére ise bu yontem-
lerin yabanci din ve kiiltlrlerin metinlerine uygulanmasi asla diisiiniilemez.
Bu calismada kaynak, form, redaksiyon ve gelenek/rivayet tenkidi gibi
farkli tiirleri olan tarihsel elestiri yontemlerinin felsefi temelleri, temel
dzellikleri, 6n kabulleri ve metinlere yaklasimlari géz 6niinde bulundurula-
rak Islam? rivayetler Gizerinde uygulanmasinin imkani meselesi tizerinde
durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tarihsel Elestiri Yéntemleri, Islami Rivayetler, Tarihsellik,
Kutsal Kitap Tenkidi.

Giris

Toplumlar agisindan 6nemli kabul edilen metinlerin sonraki nesil-
lere bozulmadan aktarilmasi, gerceklesen bozulma varsa bunlarin
tespiti ve diizeltilmesi ile aktarilan metinlerin dogru anlasilmasi ve
yorumlanabilmesi konusunda tarih boyunca bir¢ok gelenek ¢esitli
boyutlarda katki saglamistir. Metinlerin aktarilmasi ve anlasilmasi
konusunda Bat1 medeniyetinin! katkilarindan kabul edilebilecek ta-
rihsel elestiri yontemleri, daha ¢ok metinlerin nerede, ne zaman,
kim tarafindan yazildigi; metnin formu ve degeri ile ilgilenen ileri
tenkit yontemleri (Ing: Higher Criticism) arasinda yer alir.2

Metinlerin tarihlendirilmesi ve orjinalinin tespiti ile metnin yo-
rumlanmasi ve anlagilmasina katk: saglamak tizere iki isleve sahip

1 Bu makalede kullanilan “Bat1 medeniyeti (Bat1)” kavramu ile Avrupa ve Kuzey
Amerika {ilkeleri ile bunlarin ge¢misi kabul edilebilecek Roma ve Yunan uygar-
liklar kastedilmektedir.

2 Andrew Constantinides Zenos, The Elements of the Higher Criticism (Funk & Wag-
nalls Company, 1895), 15.
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olan tarihsel elestiri yontemleri, kaynak tenkidi (Ing: Source criti-
cism), form tenkidi (ing: Form Criticism), redaksiyon tenkidi (ing: Re-
daction Criticism) ve gelenek/rivayet tenkidinden (Ing: Tradition Cri-
ticism) olusur. Bu yontemler metinlere uygulandiginda ilk olarak
metnin kaynaklari kesfedilir. Daha sonra form tenkidi ile insan tec-
riibelerinin sifahi olarak ifade edildigi farkl1 edebi bigimler (agt,
ilahi, efsane vb.) goz 6niinde bulundurularak metni olusturan par-
calar tespit edilir. Redaksiyon tenkidi ile yazarlar veya redaktorlerin
metin tizerinde nasil degisiklikler yaptiklar: ortaya konulur. Gele-
nek/rivayet tenkidi ile ise rivayetlerin dogasi ve bunlarin toplumun
tarihi i¢in nasil kullanildig1 incelenir.3

Tarihsel elestiri yontemleri Ronesans ve Reform hareketleri ile
dogmus ve Aydinlanma ile yayginlik kazanmustir.* Tarihsel elestiri
yontemleri, evvela Antik metinlerin de icerisinde yer aldig: tarihi ve
edebi metinlere uygulanmistir. Buralardan elde edilen tecriibelerin
de katkisi ve farkl: siireglerin de etkisi ile5 bu yontemler Kitab-1 Mu-
kaddes metinleri iizerinde uygulanmaya baglamistir. Bu yontemle-
rin en uzun siireli ve en sistematik sekilde uygulandigi metinler Ki-
tab-1 Mukaddes metinleri olmustur.6 Modern tarih biliminin de
dogmasi ile bu yontemler dini olmayan metinler ile birlikte daha ge-
nis capli tarihsel metinler ve siirecler {izerinde de uygulanmuistir.

Tarihsel elestiri yontemleri, 6zlinde tarihselligi kabul eden yon-
temlerdir. En genel anlamaiyla, bir olayi, olguyu ya da durumu hem
cevresel sartlar hem de ge¢misin durumunu ve sartlarmi goz
oniinde bulundurarak degerlendirmeye tarihsellik denir. Tarihsellik
terimi ile dogrudan alakali olan tarihselcilik (Ing: Historicism Alm:

3 John H. Hayes - Carl R. Holladay, Biblical Exegesis: A Beginner’s Handbook (At-
lanta: John Knox Press, 1982), 77,85,94; Richard N. Soulen, Handbook of Biblical
Criticism (Louisville: Westminster John Knox Press, 2001), 61, 159, 178, 198.

¢ David R. Law, The Historical-Critical Method: A Guide for the Perplexed (Bloomsbury
Publishing, 2012), 25-26.

5  Antik metinlere uygulanan yontemlerin kutsal kitaba da uygulanabilecegi dii-
stincesi, Ronesans ve Reform ile literal yorumun ve “sadece Kutsal Kitap” (Lat:
Sola scriptura) gorlisiiniin &n plana ¢ikmasi, metinleri orijinal dilleriyle anlamak
gerektigi diisiincesi, ‘Tarihsel Isa’ aragtirmalarinin ilgi gdrmesi, siipheciligin 6n
plana ¢ikmasi, tarih ve tarih yazimu ile ilgili kabul ve yontemlerde meydana gelen
degisiklikler, tarihi ve arkeolojik kanitlarin degerli goriilmeye baslanmasi, an-
lamla ilgili metin, yazar veya okuru merkeze alan teorilerin 6n plana ¢ikmasi gibi
gelismeler bunlardandir.

6 David E. Aune, The Blackwell Companion to the New Testament (John Wiley & Sons,
2010), 103.
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Historismus) ise durumlar1 ve olaylar1 anlamanin dogru yolunun,
durum ve olaylarin tarihlerini veya bu olaylarin gerceklestigi bagla-
min tarihini anlamaktan gectigini savunan akimdir.” Tarihselcilik,
tarihsel bilginin degerini merkeze alan bir diisiince sistemi ve tarih-
sel bilginin nasil elde edilecegine dair bir bilgi elestirisi olarak ta-
nimlanabilir.® Burada, tarihselciligin problemli goriilen yonlerinin
elestirilmesi, bu problemlerin asilmaya calisilmasi amaciyla degisik-
likler olusmasi neticesinde ortaya ¢ikan farkli versiyonlari iizerinde
durmak gerekir. Tarihselciligin primitif versiyonu, modern Aydin-
lanma felsefesinin bilimsel metot ve deterministik a¢iklama konu-
sundaki diigkiinliigiine bir reaksiyon olarak, insan yasalarin doga
yasalar1 gibi olmadig; insanin yasami ve toplumun tarihsel olarak
anlasilmasi gerektigi {izerinde yaptig1 vurgu ile ortaya ¢ikmistir.®
Fakat ortaya c¢ktig1 gilinler itibariyla bu diisiincenin Aydin-
lanma’nin etkisinden tam olarak kurtulmasi miimkiin olmamus, ¢iz-
gisel bir tarih anlayis1 benimsenmis ve insan tarihin {istiinde bir ba-
kis agisina sahip stiper bir gii¢ olarak tanimlanmaya devam etmistir.
Burada tarihsellik, anlamin tizerinde bir sis perdesi kabul edilmis,
bu agidan tarihsel olan sey artik gegmiste kaldig1 i¢in anlasilir goriil-
memistir.!® Tarihselciligin ikinci versiyonu ise yorumsamaci tarih-
sellik anlayisidir. Bu versiyonda insan tarih ile maluldiir, tarih {istii
degildir. Heidegger'le baslayip Gadamer’le ilerleyen bu anlayisa
gore tarihselcilik varligin varolus imkanidir. Burada tarihsellik pri-
mitif versiyondaki gibi anlamaya engel teskil eden bir durum degil,
olumlu bir durumdur.! Burada ayrica bir de tarihselciligin {iciincii
bir versiyonundan bahsetmek gerekir. Bu tarihselcilige, ongoriicii
tarihselcilik ya da tarihsicilik ismi verilir. Tarihsicilik, Popper’a

7 Jonathan Rée - James Opie Urmson, The Concise Encyclopedia of Western Philosophy
and Philosophers (Routledge, 2005), 159.

8 Bekir Gegit, Erich Rothacker ve Karl R. Popper’de Tarihselcilik Problemi, (Doktora
Tezi, Mersin Universitesi, 2015), 3.

9 Byron Kaldis, Encyclopedia of Philosophy and the Social Sciences (Sage Publications,
2013), 420.

10 Sevket Kotan, “Kur’an’in Tarihselciligi Tartismas1” Islami Ilimler Dergisi I. Kuran
Sempozyumu (Islami limler Dergisi Yayinlari, 2007), 49; Dogan Ozlem, “Felsefi
Hermeneutige Gegis Yolu Olarak Tarihselcilik”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi 1/40 (1999): 136.

1 Yasin Aktay, “Kur’an Tarihselciligine Bir Soykiitiigii (Geneology) Denemesi”,
Kur’am Anlamada Tarihsellik Sorunu Sempozyumu (1stanbul: KURAY, 2000), 33; Ko-
tan, “Kur’an’in Tarihselciligi Tartismast”, 49.
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gore, tarihin evriminin temelinde yatan ritimler ve Oriintiiler, ka-
nunlar ve yonelimlerin agiga ¢ikarilmasiyla varilabilecegini kabul
eden bir yaklagimdir. Tarihselciligin bu tiiriinii “kotii tarihselcilik”
olarak adlandirmasinda goriildiigii gibi, bu anlamdaki tarihselcilik
genellikle negatif anlamda kullanilmaktadir. Burada bir kadercilik
ve kehanetcilik vardir.2

Reform hareketlerine kadar, kutsal metinlerle ilgili kilisenin

dogru kabul ettigi ve cogunlukla dogmalar1 ispat eden yorumlar ge-

cerli goriilmiistiir. Reform hareketleri ile birlikte kilisenin yorum
yetkisi tartismaya agilmis, metin ile okuyucunun arasma giren za-
mana dikkat gekilerek kilisenin yorumlarinin giincellenmesi, elesti-
rel bir sekilde ve tarihsellik unsurunu da g6z oniinde bulundurarak

yeniden incelenmesi gerektigi {izerinde durulmusgtur. Buna gore bir

metnin orijinal anlami ortaya ¢ikarmak icin, yorumcu ile metin ara-
sindaki tarihsel mesafe ve metnin ortaya ¢ikmasina neden olan ta-
rihi sartlar goz oniinde bulundurulmalidir. Bu islemler adeta yo-
rumlarmn basamak basamak geri gotiiriilmesi suretiyle, bir nevi ar-
keolojik kaz1 yapar gibi, metnin en erken halindeki orijinal anlami-
nin yeniden ortaya ¢ikarilmaya ¢alisilmasidir.’® Kilisenin yorumla-
ria yonelik bu elestirel bakis, kutsal metinlerle ilgili tarihsellik tar-
tismalarinin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur. Bununla birlikte, bu
elestirel bakis, icerisinde dogdugu zamanin bilimselci-rasyonalist-

nesnelci anlayisindan da etkilenmistir. Bu agidan, Kutsal Kitap ten-
kidi galigmalars, tarihselligin primitif versiyonu ile bilimselci-rasyo-
nalist-nesnelci anlayisa bulanmis olarak, kartezyen nesnelci ideolo-
jinin esliginde dogmustur. Buna gore kutsal kitabin tarih siirecinin
diginda kalip tarihe tarih disindan bakabilecek “siiper insan” saye-
sinde ve olaganiistii anlahimlarin ortadan kalkmas: ile nesnel ge-
kilde okunmasi ve anlagilmasi miimkiindiir.* Bununla birlikte, ta-
rihsel elestiri yontemlerinin temel kabul ettigi tarihselcilik anlayisi-
nin yukarida da bahsi gectigi gibi zaman ig¢inde farklilasmasi ile bir-

likte yontemler pozitivist ve kuralci karakterini azaltip yorumsama-
ciliga dogru kaymastir.

Richard Kroner, “Tarih ve Tarihsicilik”, Tarih incelemeleri Dergisi 25/2 (2015): 638;
Karl R Popper, “Sunus”, Tarihselciligin Sefaleti, gev.: Sabri Orman (1998), 25. Ta-
rihselciligin bu formlar1 arasindaki ayrimla ilgili olarak ayrica bknz: Nevzat
Tarti, Tarihsellik Diisiincesi ve Hadislerin Anlagilmas: (Ankara: Otto, 2016), 17-30.
Law, The Historical-Critical Method, 15; Stanley E. Porter, Dictionary of Biblical Cri-
ticism and Interpretation (London; New York: Routledge, 2007), 359.

Aktay, “Kur’an Tarihselciligine Bir Soykiitiigii (Geneology) Denemesi”, 30.
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flk olarak tarihi ve edebi metinler iizerinde tarihsel elestiri yon-
temlerinin dini metinler tizerinde kullaniminin imkani, esasinda
Bat1 diinyasinda da tartisilmistir. Yontemlerin kutsal metinler tize-
rinde uygulanmasina 6zellikle Katolikler uzun siire kars: ¢ikmiglar-
dir. 1546’da Trent Konsilinin bu yontemlerin dini metinlere uygula-
namayacagl ve yorumlamada tek gegerli otoritenin kilise oldugunu
belirtmesine ragmen uygulama girisimleri devam etmistir. {lk d&-
nemlerde yontemlerin kullanulmasi kilisenin tepkisini ¢ekse de daha
sonra uygulamalarin “zarar”larini en aza indirmeye ¢alismak ama-
ciyla yonteme en biiytiik katkiy1 beklenmedik sekilde Katolikler yap-
maya baslamistir. 1943’te Divinio Afflante Spiritu tamimi ile ise Hi-
ristiyanliga hizmet amaciyla Kitab-1 Mukaddes tizerinde bu yon-
temlerin kullanilmasia resmen izin verilmistir.’> Bu siire¢ igeri-
sinde, tarihsel elestiri yontemlerine bir¢ok acidan elestiriler yonel-
tilmis, yoneltilen bazi elestiriler uygulama denemelerinde yapilan
yeniliklerle asilmaya galisilmistir. Bu agidan tarihsel elestiri yontem-
lerinin Batr’daki kullanimi, siirekli bir degisim igerisinde olmus-
tur.1°

Farkli gelenekler tarafindan gelistirilmis metodolojik araglarin
farkli geleneklerin metinleri tizerinde kullanilip kullanilamayacag:
tartismal1 bir konudur. Bu tartismalar, tarihsel elestiri yontemleri-
nin farkli geleneklere ait metinlere uygulanmas: konusunda da ya-
pilmustir. Yukarida deginildigi gibi, ilk etapta dini olmayan metinler
i¢in gelistirilmis yontemlerin dini metinler iizerinde kullanimi prob-
lemi tartisilmigken, sonraki donemlerde uygulamalarin yayginlas-
masi ile tarihsel elestiri yontemlerinin Kitab-1 Mukaddes disindaki
dini metinler iizerinde de uygulamalar yapilabilecegi savunulmusg
ve bu yonde ¢esitli denemeler de yapilmistir.'”

15 Soulen, Handbook of Biblical Criticism, 21.

16 Bu agidan tarihsel elegtiri yontemlerine Avrupa’nin déniisen yapilariyla paralel
ilerleyen elestirel bir “siire¢” olarak yaklasmak gerektigine dair 6neriler anlaml
goriinmektedir. Duran, Aydinlanma ve Kutsal Kitap, 17.

17 Bu yondeki goriisler ve uygulamalar i¢in bk. Raymond B. Williams, “Historical
Criticism of a Buddhist Scripture: “The Mahaparinibbana Sutta’”, Journal of the
American Academy of Religion 38/2 (1970): 157; Williams, “Historical Criticism of a
Buddhist Scripture”; Paul Griffiths, “Buddhist Jhana: A form-critical study”, Re-
ligion 13/1 (1983): 55-68.
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Tarihsel elestiri yontemlerinin Islami rivayetler’s iizerindeki ilk
denemeleri XVIIL yiizyilin sonu ve XIX. yiizyilin basinda Oryanta-
listler eliyle gerceklestirilmistir.’® Hatta oyantalistlerin Islami riva-
yetler tizerindeki tiim ¢alismalar1 ve uygulamalari, bu yontemlerin
farkli diizeylerdeki iz diistimleri kabul edilebilir. Bu uygulamalar
¢ogu zaman metinlerin anlasilmasi ya da yorumlanmasindan zi-
yade tarihlendirilmesi amaciyla olmustur. Bu dénem, Islam diinya-
smin giicliniin zayifladigl, oryantalizmin yiikseldigi, Avrupa-mer-
kezci hegemonik bakisin hakim oldugu ve yontemlerin Kitab-1 Mu-
kaddes tizerindeki uygulamalarinda dahi Pozitivizm gibi ideolojile-
rin yogun olarak hissedildigi bir dénemdir. Bu agilardan yontemle-
rin Islami rivayetler {izerinde denenmesi, olumsuz bir tecriibe ola-
rak baglamistir.

Tarihsel elestiri yontemleri, yaygin olmamakla birlikte, Islami
rivayetler {izerinde Miisliiman isimler tarafindan da uygulanmuistir.
Genel olarak dini metinlere tarihsel yaklasimi benimsedigini soyle-
yebilecegimiz Taha Hiiseyin (6. 1973),% Fazlurrahman (6. 1988),2!

18 Bu calismada “Islami rivayet” tabiri ile, tarihsel elestiri yéntemlerinin uygulan-
dig1 veya uygulanma potansiyeline sahip olan, hadis, tefsir, {slam tarihi alanla-
rindaki tiim rivayetler kast edilmektedir.

19 Bu uygulamalarla ilgili ayrintih bir liste i¢in bk. Fatma Betiil Altintas, Tarihsel
Elestiri Yontemlerinin Tenkidi ve Islimi Rivayetlere Uygulanmas: Sorunu (Doktora
Tezi, Erciyes Universitesi, 2019), 251-255; Ahmet Yiicel, Oryantalist Hadis Litera-
tiirii (Istanbul: Ifav, 2016).

20 Taha Hiiseyin, Fi’s-Si’ri’l-Cahili adl1 eserinde tarihsel elestiri yontemlerini Cahi-
liye donemi siirlerine tatbik etmistir. TAha Hiiseyin, siirlerde bulunan Islami un-
surlardan hareketle bu siirlerin Islam déneminde yazilip énceki déneme atfedil-
digini iddia ederek Cahiliye siirinin Islami déneme intikalini ve kimi Cahiliye
sairlerinin mevcudiyetini neredeyse biitiiniiyle reddetmistir. Siikran Fazlhoglu,
“Taha Hiiseyin”, DIA (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2010); Peter E. Pormann,
“Classics and Islam: From Homer to al-Qaida”, International Journal of the Classical
Tradition 16/2 (2009): 197.

21 Kur’an’m, “ikili hareket yontemi” ile anlasilmasi ve yeniden yorumlanmas: ge-
rektigi tizerinde duran ve bu yontemin ayni1 zamanda siinnetin anlasilmasinda
da kullarulabilecegini ifade eden Fazlurahman'in bu yéntemi stinnetin anlagil-
masinda kullanilabilmesini sdylemesi, onun “yasayan siinnet” anlayisi ile alaka-
Iidir. Fazlurrahman’a gore “yasayan siinnet” Nebevi siinnetin spesifik durum-
lara bagli olarak yorumu, elden gegirilmesi ve uyarlanmasini da igeren Ummet'in
icmasimn bir uzantisidir. Fazlurrahman’a gore yasayan siinnete, sekilci ve lafizc
hadis uygulamalari ile ulasilamaz. Bu sebeple, hadislerdeki gesitli unsurlar yeni-
den degerlendirilmeli, hadisler durumsal baglamlari igerisinde incelenmeli ve
gergek fonksiyonel énemi anlagilmaya calisilmalidir. Bu ise hadisleri “yasayan
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Arkoun (6. 2010)22 ve Hasan Hanefi® gibi isimler, bu yontemlerin
Islami rivayetler iizerinde kullaniminin miimkiin ve uygun (hatta
gerekli) oldugu tizerinde durmuslardir.?

Yontemlerin Islami rivayetler {izerinde uygulanmasi gerekti-
gine dair goriis bildiren bu isimlerden Taha Hiiseyin (6. 1973), ta-
rihsel elestiri yontemlerini Cahiliye siirine uygulamistir. Arkoun,
Kur'an’a ve Islam diisiincesi {izerinde uygulamalar yapmis fakat
Islami rivayetler iizerinde herhangi bir denemede bulunmamustir.
Fazlurrahman (6. 1988) ve (6. 2010) ve Hasan Hanefi ise yontemleri
Kur’an ve Islam diisiincesi iizerinde oldugu gibi Islami rivayetler
tizerinde de uygulanmas gerektigini ifade etmis ve bu yonde de uy-

siinnet”e indirgemek ve onda var olan gercek degeri tarihi sartlarin gerekli kil-
dig1 arka plandan agikga ayirmak suretiyle miimkiindiir. Tarihsel elestirel yakla-
sim, Fazlurrahman agisindan tam olarak bu fonksiyonu icra etmektedir. Fazlur-
rahman, Tarih Boyunca Islimi Metodoloji Sorunu, gev.: Salih Akdemir (Ankara: An-
kara Okulu Yayinlari, 1997), 81-87; Daniel Brown, Islam Diigiincesinde Siinneti Ye-
niden Diisiinmek (Ankara: Ankara Okulu, 2009), 162-168.

22 Dini metinleri tarihselci bir okumaya agan Arkoun, oryantalistlerin Hz. Peygam-
ber’in biyografisine filolojik ve tarihselci elestirinin yipranmig yéntemini uygu-
lamakta olduklarim vurgulamaktadir. Arkoun, hadisler i¢in de tarihsel elestiriyi
onermektedir. Fakat Arkoun’un teklifi herhangi bir uygulamaya gegirilmis go-
rilnmemektedir. Arkoun’un yontemlerin hadisler {izerindeki uygulamsi ile ilgili
teklifi hadislerin yaziminin geg bir tarihte tamamlanmis olduguna dair fikri ile
baglantilidir. Ona gore bu gecikme metinlere yansiyarak Siinniler, Siiler ve Hari-
ciler arasinda tartismaya neden olmustur. Bunun i¢in séz konusu ii¢ gelenegin
getirdigi metinlerin ashina uygunluk sorununu yeniden ele alacak ¢agdas bir so-
rusturma yontemi kullarilarak (metinlerdeki verilerin bilgisayarla tarihlendiril-
mesi) tarihsel elestiri yapilmalidir. Mohammed Arkoun, Islam Uzerine Diisiince-
ler, cev.: Hakan Yticel (istanbul: Metis Yayinlari, 1999), 58-62.

2 Hasan Hanefi, “et-Tiiras ve’t-Tecdid” projesi kapsaminda, gelenege olan yakla-
simin nasil olmasi gerektigi tizerinde dururken, gelenegin toptan kabul edilmesi,
toptan reddedilmesi, gelenegin ve modernligin uzlastirilmas: gibi yaklagimlar
yerine 6nerdigi yaklasimda tarihsel elestiriye yer vermektedir. Ona gore, gelene-
gin tarihte toplumun ihtiyacina uygun iiretilmis bir basar1 oldugu kabul edilme-
lidir. Fakat tarihi tenkit yontemi ile gelenegin ilerici yonlerini ortaya ¢ikarmali ve
bu yonleri asrin ihtiyaglarina gore 6n plana ¢ikarak gerekmektedir. Yani kadim
gelenek tarihsel elestiri ile tenkit edilmeli, gelenegin ileri yonlerinden yeniden bir
gelenek insasina girisilmelidir. Hasan Hanefi, Gelenek ve Yenilenme, ¢ev.: Emin
Masal1 (Otto, 2011), 32-42; flhami Giiler, “Hasan Hanefi'nin Tecdid Projesi -Taru-
tim ve Bir Degerlendirme-", [sldmf Arastirmalar 7/2 (1994): 151-152.

2 Burada ele alan isimler, tarihsel elestiri yontemlerinin uygulanmasi gerekliligi
iizerinde agik beyanda bulunmus isimlerdir.
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gulamalarda bulunmuslardir. Bununla birlikte bu uygulamalar, ri-
vayetin sOylenisinin sosyal-siyasi bir baglamla iliskilendirilmesinin
ardindan basit bir sekilde reddinden ibaret kalmigtir.2

Oryantalistlerin uygulamalariyla baslayan bu olumsuz tecrii-
beye ve Islam diinyasmin net bir sonuca ulasamamais ve birgok eles-
tiriye ugramis bu denemelerine ragmen, bu yontemlerin metodolo-
jik acidan istifade edilebilecek evrensel yonlerinin bulunup bulun-
madig1 sorusu tizerinde durulmasi gerekir. Bu soruya cevap bula-
bilmek icin ise 6ncelikle yontemlerin metodolojilerine yoneltilen
elegtiriler ile Islami rivayetler iizerindeki uygulamalara yonelik
daha 6zel elestirilerin gbzden gegirilmesi gerekmektedir. Ancak bu
elestirilerle hesaplasmak miimkiin olursa yontemlerin halen vaad
edebilecegi bir sey olup olmadig1 tartismasini siirdiirmek anlaml
olur. Zira bu yontemlerle ilgili tartismalar genellikle bilimsel bir
yaklasimdan uzak sekilde ve polemikler iizerinden gerceklestiril-
mektedir. Oysa bu konuya bilimsel bir ¢er¢evede bakmakta, goriis-
leri ve bunlara yoneltilen itirazlar1 anlamaya ¢alismakta yarar var-
dir. Bu ihtiyactan hareketle bu ¢alismanin amaci, s6z konusu yo6n-
temlerin zayif noktalarinin, smnirhiliklarinin, geliskileri igeren yon-
temlere yonelik metodolojik elestirileri goz 6niinde bulundurarak,
Islami rivayetler {izerinde kullaniminin imkanini tartismaktir.

Bunun i¢in 6ncelikle, tarihsel elestiri yontemlerinin Islami riva-
yetler iizerinde kullanimina dair tartismalar tizerinde durmak gere-
kir.

Yontemlerin Farkli Metinler Uzerinde Kullaniminin imkanina
Dair Tartismalar

Tarihsel elestiri yontemlerinin Islami rivayetler {izerinde kullanil-
mas1 konusunda, uygulamayr miimkiin gérmeyen ve gorenlerin
dile getirdikleri gesitli argiimanlar1 vardir. Yontemlerin Islami riva-
yetler {izerinde kullanilamayacagina dair dile getirilen en temel ge-
rekce, bu yontemlerin her tiirlii metne uygulanabilecek evrensel
yonlerinin bulunmadig iddiasidir. Buna gore, bu yontemlerin ko-
keninde Bat1 geleneginin insana kdinata ve varliga dair kabullerinin
izleri mevcuttur ve bu her tiirlii uygulamaya yansiyabilir. Bu go-
riisii kabul edenlere gore, bu yontemlerin evrensel oldugu goriisii-
niin temelinde, yontemlerin i¢inden neset ettigi Bati'nin inceleme

% Buuygulamalar hakkinda ayrintili bilgi igin bk. Altintas, Tarihsel Elestiri Yontem-
lerinin Tenkidi ve Islami Rivayetlere Uygulanmast Sorunu, 289-298.
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nesnesi olarak gordiigii diger din ve kiiltiirlerin, kendi din ve kiil-
tiirleri ile aymi asamalardan gectigini diisiinmeleri yatmaktadir.
Yani bu diisiinceye gore, biitiin din ve kiiltiirlerin gectigi asamalar
evrenseldir. Bu sebeple bu “evrensel yontemler”, “evrensel” asama-
lar1 gegen tiim din ve kiiltiir metinlerine uygulanabilir.? Yine bu go-
riige gore, bu yontemler mevzudan ve degerlerden arinmis yontem-
ler degildirler. Yontem denilen sey mevzuya baghdir. Yani her yon-
tem her mevzuya tatbik edilemez, eger 1srarla tatbik edilirse mevzu
asliyetini kaybeder ve yeniden tanimlanmasi gerekir. Eger mevzu
doniisiirse, bu yontemin basarisi olsa bile sosyal degisime yol ac-
maya baglar. Varolus ve varlik degistigi zaman da asil ile irtibat kop-

mus olur.?”

Tarihsel elestiri yontemlerinin Islami rivayetler iizerinde kulla-
nilmasinin imkansiz olduguna dair dile getirilen diger bir gerekge
Bati ile Islam diinyasi arasinda var olan paradigma farkidir. Bu go-
riise gore, tarihsel elestiri yontemleri, Aydinlanma’nin bir tirtintidiir
ve modern paradigmalarla yogrulmustur. Bu paradigma, evrenin
merkezinde Tanr1'nin degil (sadece maddi bir varlik olarak) insanin
yer aldig1, rasyonel, materyalist, pozitivist ve faydaci bir paradigma
olarak tanumlanabilir. Bu paradigmalar, Bat1 dis1 toplumlarda reali-
teyi yorumlama ve degistirme siirecine katkida bulunmaz, aksine
bu siireci zehirler. Yani Bat1 paradigmasinda ortaya ¢ikan bu yon-
temlerin Islami rivayetlere uygulanmas: fayda yerine zarar verir.
Ciinkii ithal edilmis, ¢ogunlukla epistemolojik sonuglarina iliskin
koklii bir bilgiye bile sahip olunmaksizin benimsenen yabanci para-
digmalar, toplumun etnik ve dini kimligini tehdit altinda birakabi-
lir.2s

Yontemlerin Islami rivayetler {izerinde kullanilamayacagina
dair dile getirilen bir argiiman ise geleneklerin Tanr1 anlayisindaki
farkliliklar ile Kitab-1 Mukaddesle Islami rivayetlerin yapilar, islev-
leri, seriivenleri agisindan var olan farkliliklardir.? Bir diger gerekge
bu yontemlerin, dini metinler ile uyusmayacak felsefi arka planlara
sahip olduklaridir. Bu yontemler Kitab-1 Mukaddes geleneginden

2% Fatma Kizil, “Avrupamerkezciligin Bir Yansimast Olarak Oryantalist Soylem:
Kiiltiirel Odiing Alma Kavram1”, Insan ve Toplum 3/6 (2013): 323.

2 Tahsin Gorgiin, “Yeni Anlama ve Yorumlama Y6ntemlerinin Fikih Usuliine Gore
Durumu” Fikihta Usul Meselesi (Istanbul: 2013), 682.

28 Abdulvahab Messiri, (ed.) Onyarg: (Istanbul: Mahya, 2015), 14.

29 Bu ayrintilar igin bk. Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemlerinin Tenkidi ve Islami Riva-
yetlere Uygulanmast Sorunu, 241-243.
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aktarildig: icin, Hiristiyan Orta Cag’inin klasik Katolik “yontem”i
Islam diinyast igin “yeni”dir.3 Yine bu goriisii savunanlara gére, bu
yontemler Islam diinyasina ait otantik bir refleks kabul edilemez. Bu
yontemler Miisliimanlarin kendi kaynaklarina yaklasimlari netice-
sinde ortaya ¢ikan bir stiphe durumundan dogmus degildir ve bu
yontemlerin kullanilmasi tabil bir siirecin neticesinde degil yapay
stireclerin ve zihni bir motivasyonun neticesinde olmustur. Bu du-
rumda, bu yontemlerin Islami rivayetlere uygulanmasi, klasik
Islami ilimlerin giiniimiizde mirasgisi ve Kur’ani yaklagimin temsil-
cisi gibi goriilen tefsir, hadis gibi disiplinlerin bile pozitivist felsefe-
nin gittikce derinlegen etkisi altina girmesi demek olacaktir.3' Yon-
temlerin Islami rivayetlere uygulanmasi konusundaki kars: ¢ikisin
bir diger gerekgesi, yontemlere dair bilgi eksikligi ile yontemlerle
mesguliyetin Miisliimanlarin fikir ve diisiince diinyalarini farkinda
olmadan da olsa etkileyecegi endigesidir. 32

Bu goriise karsilik, yontemlerin farkli metinler tizerinde kulla-
nilabilecegine dair dile getirilen en temel argiiman ise tarihsel eleg-
tiri yontemlerinin her tiirlii metne uygulanabilecek evrensel yon-
temler oldugudur. Buna gore, yontemlerin kullanim amaglari, baska
her tiirlii metin tizerinde kullanilmasini miimkiin kilacak 6zelliklere
sahiptir. Yontemlerin hem metnin orijinalinin tespit edilmesi hem
de metnin asil anlaminin anlasilip yorumlanmasi noktasindaki kat-
kisi Islami rivayetlerle ilgili nemli sonuglar vaad edebilir. Yéntem-
lerin farkli metinler iizerinde kullanilabilecegi yoniinde dile getiri-
len diger bir argiiman, Islam gelenegi ile Yahudi-Hiristiyan gelene-
ginin Tanr1 anlayisindaki benzerlikler ile Kitab-1 Mukaddesle Islami
rivayetlerin yapilary, sifahi karakteri, islevleri, seriivenleri agisindan
benzerliklerdir. Diger bir gerekge bu yontemlerin farkli bir gelenek
tarafindan iiretilmis olsa bile koklii bir gelenegin yansimasi olmalar1
sebebiyle, yontemlerin uygulanmasinin kategorik olarak imkansiz
kabul edilemeyecegidir. Ayrica bu goriise gore, bu yontemleri gor-
memezlikten gelmek kiiltiirel ortamdaki etkisini zayiflatmaz. Zira

3 Gorglin, “Yeni Anlama ve Yorumlama Yontemlerinin Fikih Usuliine Gére Du-
rumu”, 675.

31 Burhaneddin Tatar, “Gliniimiiz Hahiyat Fakiiltelerinde Tefsir, Hadis, Ahlak Fel-
sefesi Ve Miizik Derslerinin Anlami Uzerine Notlar”, Siileyman Demirel Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/30 (2013): 85.

2 Ozcan Hidir, “Oryantalizme Kars1 Oksidentalizm: Hadis Oksidentalizmi”, Hadis
Tetkikleri Dergisi 5/1 (2007): 12-15.
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baska gelenekler tarafindan tiretilen yontemlerle etkilesim kaginil-
mazdir, hi¢bir yontem ve diisiince tamamen 6zgiin olamaz. Bunun
i¢in bu tiir yeni metodolojik araglarla korkuya kapilmadan yiizles-
mek gerekir.3* Ayrica bu yontemlerin Islam lehine kullanilmasi da
ihtimal dairesinde oldugu i¢in kullanilabilir bulunmaktadir.

Yontemlerin Islami rivayetler {izerinde uygulanmasinin imkan
ile imkansizligina dair dile getirilen argiimanlara bakildiginda ta-
raflar arasindaki ayriligin —bir tarafin gelenekler arasindaki benzer-
likler {izerinde dururken digerinin farkliliklar iizerinde durmasi
gibi- daha ¢ok belli noktalardaki bakis agis1 farkliligina dayandig:
goriiliir. Yontemlerin Islami rivayetler {izerinde asla kullanilamaya-
cagim savunanlarin dile getirdikleri gerekgelerin biiyiik kismi, yon-
temlerin Kitab-1 Mukaddes tizerindeki uygulamalar ile Oryantalist-
lerin uygulamalarindan bagimsiz olarak diisiiniilemedigine isaret
etmektedir. Bu acgidan, yontemlerde yap1 olarak var oldugu kabul
edilebilecek evrensel yonler, oryantalistlerin uygulamalarinin ve
kutsal kitap tenkidinin golgesinde kalmisgtir.

Yontemlerin Islami rivayetler {izerinde uygulanmasinin imkani
ile ilgili karar verebilmek i¢in oncelikle yontemlere yoneltilen eles-
tirilerle yiizlesmek gerekmektedir.

Tarihsel Elestiri Yontemlerine Yonelik Dile Getirilen Elestiriler

Tarihsel elestiri yontemlerine ve bu yontemlerin kutsal metinlere
uygulanmasina, bizzat icinden dogdugu Bat1 diinyasindan bircok
elestiri yoneltilmistir. Bunlar arasinda yontemlerin 6n kabullerine,
yontemler kapsaminda kullanilan argiimanlara, yontemlerin uygu-
layiclarina ve uygulanisina, glivenilirligine ve yol a¢tig1 sonuclara
dair cesitli elestiriler mevcuttur.

Tarihsel elestiri yontemlerinin 6n kabulleriyle ilgili elestiriler-
den ilki pozitivist 6n kabullerle hareket ettigidir. Stiphecilik (Ing:

3 Omer Ozsoy, “Kur’an ve Tarihselcilik Tarismasinda Gézden kagirilanlar”, Tez-
kira 1997,c. 11-12, s. 70; Salih Ozer, “Hadis Metninin Anlagilmasinda Diger Me-
tinlere Referanslarin Onemi ya da Hadiste Metinlerarasiik ve Metinlerarasi
Okuma”, Dinbilimleri Akademik Aragtirma Dergisi 8/4 (2008): 323.
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skepticism)3 ve ihtimal ilkesi (Ing: Probability)®, olaylarmn kati neden-
sellik (ing: Causality) ilkesi cercevesinde agiklanmasi, ilerlemecilik
(1ng: Progressivism) ve gelisimsellik ilkesinin metinlerle ilgili kabul-
lerde de yer almasi ve akil ile bilimin yegane 06l¢ii kabul edilmesi
burada dile getirilebilecek 6n kabullerdir.

“Stiphecilik”, tarihsel elestiri yontemlerinin temel aksiyomlar:
arasinda yer alir. Buna gore dini rivayetler de dahil her seye siiphe
ile yaklasmak gerektigi ve tarihin ihtimallerden olustugu iizerinde
durulur.’ Burada metodik bir siiphe kast edilse de tarihsel elestiri
yontemlerinin uygulamalarinda metodik siiphe yerine radikal bo-
yutlarda septiklik goriiliir. Bu durum, yéntemin 6n kabuliinden zi-
yade bu kabuliin uygulamalara yanls aktarilmasi ile alakalidir. Ay-
rica tarihsel elestiri yontemleri, kendisi disinda her seye oldugu gibi
kendi yontemine ve sonuglarina da siiphe ile yaklasabilmesi gere-
kirken bunu yapmamaktadir. Tarihsel elestiri yontemleri icin “ihti-
mal ilkesi” miithim oldugu igin, olaylarin kesinligi gibi bir durum
s0z konusu degildir. Bu agidan, tarihsel elestiri yontemlerinin uygu-
lamalarinda, “ihtimal ilkesi”nin septiklige dogru kaydig1 sdylenebi-
lir.¥” Yine tarihsel elestiri yontemlerinin 6n kabulleri arasinda yer
alan “kati nedensellik ilkesi”, baglanti, analoji ve dogatistii olay-
lari/durumlari ret ilkelerinden hareket eder. “Nedensellik yasast”,
her olayin bir nedeni oldugunu kabul eder. Ayni zamanda nedenle
etki arasindaki baglantinin zorunlulugu {izerinde durur.?® Yani ev-
rendeki her seyin bir nedeni vardir ve ayni nedenler ayni kosullar
altinda ayni sonucu verdigi kabul edilir. Burada nedensellik ilkesi-
nin farkli yorumlar1 oldugunu hatirlatmak gerekir. Nedensellik ta-
rihsel elestiri yontemlerinin uygulamalarinda genellikle gorildigi
sekilde, kat1 olabilir. Mekanik bir diinya tasavvurunun yansimasi

3 Epistemoloji alaninda kuskuculuk bilginin imkansiz oldugunu ya da hicbir seyin
temellendirilemeyecegini savunur. Bu manadaki stiphecilik 1limli ya da radikal
gibi farkli diizeylerde olabilir. Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii (Istanbul: Para-
digma Yayinlari, 2000), 583.

3% [htimal ilkesine gore, bizim gegmiste oldugunu diisiind{igiimiiz olaylara dair bir
kesinlik yoktur. Tarihsel elestiri yapan kisi, higbir zaman kesin bilgiye erisemez.
Thtimallerin yiiksek ya da daha diisiik seviyede olmasi s6z konusudur I. Howard
Marshall, New Testament Interpretation: Essays on Principles and Methods, (Grand
Rapids: Eerdmans, 1977), 131.

% Edgar Krentz - Gene M. Tucker, The Historical-Critical Method (SPCK, 1975), 55.

% William Bell Riley, The Finality of Higher Criticism: or, the Theory of Evolution and
False Theology (Taylor & Francis, 1988), 30.

%  Bedia Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii (Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, 1998), 132.
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olan kat1 nedensellik, olaylarin nedenlerinin yine fizik diinyada ol-
dugunu iddia eden determinizmin (belirlenimcilik)3® yolunu agar.
Her seyin bir sebep sonug baglantisi icerisinde ele alindig1 determi-
nist bir yaklasim daha ¢ok tarihselligin pozitivist formlarinda yay-
gin goriliir. 4

Sebep-sonug iliskisine vurguda bulunmak olarak agiklanabile-
cek “baglanti ilkesini” (Ing: Correlation), bir olayin diizenli ve siirekli
bir bicimde bagka bir olaya yol agmasi bigiminde tanimlamak miim-
kiindiir. Bagmti ilkesine gore, olaylar ancak sebep-sonug iligkisi ige-
risinde anlasilabilir.#2 Sebep sonug iligkisinin asir1 6n plana alinmasi,
dini metinlerde, olaylarin bir¢ogu beseri olmayan nedenlere baglan-
masi nedeniyle problem olusturmaktadir.* Ayrica kutsal metinlerin
yalnizca sebep-sonug iliskisi icerisinde ele alinmasi metnin ilahi y6-
niinii geri plana atmaya neden olabilir.*# Sebep-sonug iligkisi tarihi
olaylarin ve olgularin anlasilmasi igin 6nemli bir veridir. Fakat se-
bep-sonug iligkisini kat1 bir kural olarak gormek, olaylarin anlasil-
masini sebep-sonug baglantisina indirgemek bu ilkeyi olaylarm an-
lagilmasinda faydali degil kisitlayici hale getirebilir.

“Analoji ilkesi”#, gegmisin, su anda yasananlar: diisiinmek yo-
luyla yeniden insa edilebilecegi {izerinde durur. Buna gore tarih, se-
bep sonug iliskisi iginde kapali bir siiregtir. Buradaki aksiyom ise

3 Determinizm evrende olup biten her seyin bir nedensellik baglantis i¢inde ger-
ceklestigini, fiziksel evrendeki ve dolayisiyla da insanin tarihindeki tiim olgu ve
olaylarin mutlak olarak nedenlerine bagli oldugunu ve nedenleri tarafindan ko-
sullandigim savunur. Akarsu, Felsefe Terimleri Sozliigii, s. 30; Cevizci, Felsefe Soz-
ligii, 240.

4 Mehmet Evkuran, “Islam Diisiincesinde Nedensellik Problemi Doga ve Tarih Al-
gimiz Uzerine”, Eskiyeni Anadolu Ilahiyat Akademisi Aragtirma Dergisi 21 (2011): 18.

41 Krentz - Tucker, The Historical-Critical Method, 58.

4 David Alan Black - David Dockery (eds.), New Testament Criticism and Interpreta-
tion (Michigan: Zondervan Pub. House, 1991), 84.

4 Tan Henderson, “Rudolf Bultmann”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi,
¢ev.: Mehmet Dag 29 (1987): 161.

4 Gerhard Maier, The End of the Historical-Critical Method (Concordia Publishing
House, 1977), 19.

4 Analoji, var olan seyler arasindaki 6zellikle sinif disinda kalan islev benzerligi,
iliski benzerligine isaret etme islemi ve iki sey arasindaki benzerliklerden yola
¢ikarak onlarin baska bakimlardan da benzer olacaklarini 6ne siiren gikarsama-
dir. Cevizci, Felsefe sozligii, 50.
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doganin, toplumun ve insanin genel olarak ¢ok biiyiik degisim ge-
cirmeyecek sekilde bir benzerlik i¢inde oldugudur.* Analoji ilkesi-
nin yansimalarindan birisi “anti-supernaturalism” olarak da ifade
edilen mucize ve dogatistii olaylarin kabul edilmemesidir. Bu ka-
bule gore, bugiin dogaiistii olaylar yasanmiyor ve goriilmiiyorsa
gecmiste de goriilmiis olmamalidir.#” Tarihsel elestiri yontemlerini
uygulayanlar, metne bir tarihgi gibi yaklastiklari i¢in, Aydinlanma
ile gelen Deizm’in ve Newton fiziginin de etkisiyle dogatistii du-
rumlara (mucizeler, vahiy, ilham vb.) pirim vermemektedirler.* Ta-
rihsel elestiri yontemleri tarafindan dogaiistii alanin kabul gérme-
mesi, esasinda pozitivizmin bir yansimasidir. Zira pozitivizme gore,
bu alan denetlenebilir ve dogrulanabilir olmadig: i¢in bilimsel kabul
edilemez.# Bu yaklasimin devamai niteliginde, tarihsel elestiri yon-
temleri dogatistii olaylar1 ve bunlarin gectigi metinleri bilimsel ka-
bul etmemektedirler.

Evrenin ana gergeginin devamlilik ve kalicilik degil degisme ol-
dugu tizerinde duran “ilerlemecilik fikri,* tarihsel elestiri yontem-
lerinin ilkelerinden bir digeridir. Buna gore, olaylarda, fikirlerde,
metinlerde ve tarihin biitiin tezahiirlerinde basitten gelismise dogru
bir ilerleme ve bir gelisme vardir. Bu kabule gore bu durum dini
metinlerde oldugu gibi dini diislincenin gelisiminde de etkilidir.
Oysa dini metin ve diisiincede zaman zaman bir ilerlemenin var ol-
dugunu sdylemek miimkiinse de gerilemelerin goriilmesi de dogal-
dir. Yani ilerleme, kat1 ve kesin bir kural olmaktan ziyade dogal bir
siirecin yansimasidir.

Tarihsel elestiri yontemleri, akli merkeze alarak gelenegin 6n
yargilarina kars: salt aklin metodolojik bakimdan disipline edilmis
kullanimmin 6ne cikarilmas: gerektigi tizerinde durur. Tarihsel

46 Krentz - Tucker, The Historical-Critical Method, 57.

47 Stephen R. Haynes - Steven L. McKenzie, To Each Its Own Meaning: An Introduc-
tion to Biblical Criticisms and Their Application (Westminster John Knox Press,
1993), 13.

4 Bart D Ehrman, The New Testament: A Historical Introduction to the Early Christian
writings (New York: Oxford University Press, 2000), 13.

4 Popper, “Sunus”, 9.

50 Cevizci, Felsefe sozliigii, 496.
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elestiri yontemleri Aydimlanma’nin tiriinii olan akhi 6n plana ¢ika-
rirken ayn1 zamanda, bu akli imanin 6niine gegirir.5' Aklin, dogru
ile yanlisin ayirt edilmesindeki islevi aciktir. Fakat akil ve rasyona-
lite gibi kavramlara yapilacak vurgunun miktar1 ya da bunlarin ne
Ol¢iide bilimsel oldugu tartisilabilir. Bilimsel bilgiye asir1 deger ytik-
lemek de bu yontemlerin elestirilen 6n kabullerindendir. Bilimin
ulagilabilecek biitiin gergekliklerin tek olgiisii sayilmasi, Aydin-
lanma’nin 6nemli bir &zelligidir.

Yontemlerin Kitab-1 Mukaddes yazarlarma ve kiliseye yonelik
de 6n kabulleri mevcuttur. Yazili metinler, yaziya gegirilmemis si-
fahi rivayetlere gore daha iistiin kabul edilir. Ciinkii olay ile olayin
yaziya aktarimi arasindaki zaman araliginin, kaynagin ve icerdigi
bilginin giivenilirligi ile ters orantili oldugu diisiiniiliir. Bu kabul,
kutsal kitabin sifahi karakterinin gormezden gelindigi seklinde yo-
rumlanabilir. Metinlerle ilgili diger bir 6n kabul uzun siire sadece
sifahi olarak aktarildigina dairdir.5? Ayrica Kitab-1 Mukaddes’in ta-
mamen insan iiriinii oldugu ve zaman icinde degistigi, korunmaya
calisiimadigl, metnin yazarlarinin metin kaydedip korumaya calis-
maktan ziyade metinleri {ireten ve her birinin kendi stilinde, termi-
nolojisinde ve perspektifinde diger yazarlardan farkl: tarza sahip ki-
siler oldugu diisiiniiliir. Bu sebeple de diger metinlere uygulanan
tarafsiz ve 6n yargisiz metotlarin bu metinler iizerinde uygulanabi-
lecegi kabul edilir.5®* Metinlerdeki uyumsuzluklar, tutarsizliklar ve
celigskiler dogrudan —uydurulma veya farkli bir kaynaga indir-
genme- disinda bir ¢6ziime kavusturulmaz.

Yontemler kapsaminda kullanilan argiimanlara da gesitli agi-
dan elestiriler getirilmektedir. Tarihsel elestiri yontemlerinin filolo-
jik argtimanlar1 yogunlukla kullanmasi dile dair konularin kaygan
bir zemin tizerinde oldugu, belli sabitelerin olmadig1 ve bu sebeple

51 Maier, The End of the Historical-Critical Method, 10; Alvin Plantinga, “Warranted
Christian Belief: The Aquinas/Calvin Model”, The Rationality of Theism (Springer,
1999), 386.

52 Bu 6n kabul, Isa déneminde de az miktarda da olsa, materyallerin yaziya gegiril-
mis olmasi ihtimali bulundugu iddiasiyla elestirilmistir. Bk. Marshall, New Tes-
tament Interpretation, 159.

53 Albert E Avey, Historical Method in Bible study, (New York: C. Scribner’s Sons,
1924), 16; Normal L. Geisler, “Beware of Philosophy: A Warning to Biblical Scho-
lars”, Journal-Evangelical Theological Society 42 (1999): 14.
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de bir olgiit kabul edilemeyecegi gerekgesiyle>* elestirilmektedir.
Yontemler uygulanirken sikga atifta bulunulan anakronizm® metin-
lerdeki yanlisliklarin tespiti i¢in énemli bir yontem olsa da hatadan
uzak degildir. Anakronizm, ancak tamamuiyla insan {iriinii olan me-
tinler ve eserler {izerinde uygulanabilir.’**Ayrica anakronizmin son
donemlerde 6zensizlik ve bilgisizlikten kaynaklanan bir tarih yamnil-
gis1 olarak goriilmek yerine, tarih yaziminda karsilasilan ve kaginil-
maz olan bir durum olduguna dair tartismalar gérmek miimkiin-
diir.¥” Yine uygulamalar esnasinda sikca atifta bulunulan “argu-
mentum e silentio”in (Lat: argumentum e(x) silentio; Ingilizce: Argu-
ment from Silence)®® giivenilir olup olmadig1 konusu tartismalidir. %

Yontemlere, uygulayicilarinin durumlar ile ilgili olarak da
elestiriler yoneltilmistir. Ozellikle yontemlerin ilk uygulayicilarmin
daha ¢ok ideolojik bir arag olarak kullanmasi, kutsal kitap tenkidin-
deki birikimleri sebebiyle yonetmeleri kutsal kitap tenkidi ¢ergevesi
i¢cinde kullanmalari, rivayetler tizerinde uygularken metnin 6ziine

5 R. Norman Whybray The Making of the Pentateuch: A Methodological Study (Blo-
omsbury Publishing, 1987), 130.

5%  Anakronizm, olaylarin gercek diizeniyle anlatilma ve aktarilma diizeni arasin-
daki farklilik ve tutarsizlik; bir seyin bir kavram veya olayin gergek tarihsel bag-
lam1 digina ¢ikarilmasy; bir olay1 yanlis bir tarihe ya da caga yerlestirmekten kay-
naklanan yanilgt manalarina gelir. Cevizci, Felsefe Sozliigii, 45; John Anthony
Cuddon, Dictionary of Literary Terms and Literary Theory (John Wiley & Sons, 2012),
33; Biiyiik Larousse, “Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi” 1T (Istanbul: Ge-
lisim Yayinlar1 AS., 1986), 578.

5 Zenos, The Elements of the Higher Criticism, 74.

57 Bart Raymaekers, Lectures for the XXIst Century (Leuven University Press, 2008),
176.

% Tiirkge’de siikut delili olarak ifade edilen bu argiiman, bilindik bir kaynagin bir
seyi, olay1 veya durumu zikretmemesini o seyin, olaymn veya durumun gercek
olmadig1 ya da gercekte yasanmadig1 seklinde yorumlanmasina yarayan bir gesit
akil yiirtitme yontemidir. Bu sebeple, bir seyin varlig: gibi yoklugunun da bir
seyler anlattig1 kabul edilir. Timothy McGrew, “The Argument from Silence”,
Acta Analytica 29/2 (2014): 215; Zenos, The Elements of the Higher Criticism, 75.

% Argumentum e silentio, kimilerine gore giivenilir; kimilerine gore en iyi ifadeyle
zayif, tehlikeli veya degersizdir. Kimilerine gore ise ¢ok dikkatli sekilde, gliveni-
lirlik zafiyetini de g6z 6niinde tutarak ve ancak belli sartlarda kullanilmasi miim-
kiin olabilir. Bu konudaki tartismalar i¢in bk. Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemle-
rinin Tenkidi ve Islimi Rivayetlere Uygulanmast Sorunu, 204-210.
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dair herhangi bir hassasiyete sahip olmamalar1 ve yontemleri uygu-
layan kisiler arasinda hem y&ntem hem sonug olarak bir ortaklik ol-
mamasi dile getirilen diger elestiri noktalaridir.®

Yontemlerin stibjektifligi, uygulayicilarin 6n kabulleri, kisisel
tercihleri ve ideolojilerinin uygulamalara yansidig1 da diger bir eles-
tiri noktasidir. Ayrica yontemlerin uygulanisinda gesitli tutarsizlik-
larin bulundugu, tatmin edici olmayan sonuglara ulastirdigl, met-
nin igindeki her seyi kendi iddiasina uygun sekilde anlamaya calis-
t11, modern paradigmalar kullandigi, genellemeci oldugu, sadece
belli kesimlere (batili, erkek) hitap ettigi, yontemlerin birbirine da-
yandig1 ve yontemlerin zaten yapabilecegi her seyi yaptig1 one sii-
riilen diger elestiri noktalaridir. Yontemlerin dini metinler iizerinde
kullanilmasmin metinlerin teolojik anlammin geri planda kalma-
sma sebep oldugu, okuyucuyu metinden uzaklagtirdig1, metinlere
olan giiveni azalttig1 ve metni itibarsizlastirdig1 yoniinde elestiriler
de dile getirilmektedir. 61

Yontemlerin islami Rivayetler Uzerinde Kullanimina Has Elesti-
riler

Yontemlerin Islami rivayetler agisindan imkani hakkinda konus-
mak icin tarihsel elestiri yontemlerinin metodolojisine ve Kitab-1
Mukaddes tizerindeki kullanimina yonelik yukarida isaret edilen
elestirilerle birlikte, ydntemlerin Islami rivayetler iizerinde kullanil-
masina has elestirileri de gérmek gerekir. Yontemlerin Islami riva-
yetler tizerindeki kullanimina yoneltilen elestiriler hem Oryantalist-
lerden hem de Miisliiman ilim adamlarindan gelmektedir. Oryanta-
listlerin, ydntemlerin Islami rivayetler iizerindeki uygulamalarna
yonelik tenkitleri, yontemlerin daha verimli sekilde nasil kullanila-
bilecegine dairdir. Miisliimanlardan gelen elestiriler ise genellikle
yontemlerin metodolojilerine yonelik elestirilerden ziyade tekil or-
neklere yonelik sinirli bir reaksiyon ile oryantalizmin geneline yo-
nelik elegtirilerden miitegekkildir.

Tarihsel elestiri ydntemlerinin Islami rivayetler {izerinde uygu-
lanmasina yonelik elestiriler yukarida yontemlerin geneline yo6nel-

¢  John Rothra, “Critique of Higher criticism” (John Rothra Ministries, 2006), 9;
Black - Dockery, New Testament Criticism and Interpretation, 25.

61 John Ziesler, “Historical Criticism and a Rational Faith”, The Expository Times,
105/9 (1994): 272; Maier, The End of the Historical-Critical Method, 21-22; Law, The
Historical-Critical Method, 20, 218-219, 223.
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tilen elestirilerde oldugu gibi yontemlerin 6n kabullerine, yontem-
ler kapsaminda kullanilan argiimanlara, yontemlerin uygulayicila-
rina ve uygulanisina, giivenilirligine ve yontemlerin yol a¢tif1 so-
nuglara dair olanlar seklinde gruplandirilabilir. Bu elestirilerin, yu-
karida ayrintili olarak degindigimiz, Bati geleneginin yontemlerin
metodolojilerine yonelttigi elestiriler ile uyumlu oldugu goriiliir.
Yani oryantalistlerin elestirileri, yontemlerin metodolojik agidan
elestirilen noktalarmin Islami rivayetlerdeki yansimalar1 kabul edi-
lebilir.

Yontemlerin 6n kabulleri ile ilgili olarak, yontemlerin Islami ri-
vayetlere uygulanis: noktasinda siipheciligin ilimli bir siiphecilik-
ten ziyade kaynaklara, ravilere, miielliflere, kaynaklarin miielliflere
nispetine karsi zaman zaman septik boyuta kayan bir siiphecilik ile
genel bir giivensizlik goriiliir. Yine 6n kabullerin etkisi ile olaylar
kat1 nedensellik iliskisi icerisinde anlasilmaya galisilir ve biitiin
olaylar sadece toplumsal sart ve gelismelerin neticesi kabul edilir.
Bu 6n kabul, ayn1 zamanda rivayetlerin tarihlendirilmesi ¢calismala-
rinda ve hadislerin farkli gruplarin birbirleri ile catismalar1 netice-
sinde ortaya ciktigmi savunan goriislerde de goriilmektedir.¢? Tler-
leme ve gelisimsellik 6n kabuliine gore ise metinlerde ve hatta dini
diisiincede bir ilerleme ve gelisimsellik mevcuttur. Bu kabul yogun-
lukla metinlerin ortaya ¢ikig ve gelisimine dair yapilan tarihlen-
dirme ile ilgili calismalarda belirgindir. Yontemlerin elestirilen 6n
kabullerinden bir digeri akla ve bilime yiikledigi asir1 onemdir. Bu-
rada akildan kasit Aydinlanma sonrasindaki anlamiyla akildir. Bilgi
ise emprizm, rasyonalizm ve pozitivizmin izlerini tasryan “bilimsel
bilgi”dir. Bunlarla birlikte Islami rivayetlerin metin ve ravilerine has
on kabuller gérmek de miimkiindiir. Mesela yazili metinlerin sifahi
metinlere gore daha korunmus, bozulmamis oldugu; bu sebeple de
yaziya aktarimi hemen gerceklesmemis olan ve uzun siire sadece
sifahi olarak aktarildig1 diisiiniilen Islami metinlerin bozulmus
olma ihtimalinin yiiksek oldugu genel kabul goriir.s® Ravilerin tu-
tarsiz ve uyumsuz malzeme aktariminda bulunmalari, yontemlerin
genel kabuliine gore ya uydurma ya da ravi kaynakli (kasitlt) degis-
tirme emaresi olarak kabul edilir. Yine metinlerle ilgili olarak Islami

62 Ornekler icin bk. Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemlerinin Tenkidi ve Islimi Rivayet-
lere Uygulanmast Sorunu, 307.

6 Bu kabullere kars: ¢ikan Nabia Abbot ve Gregor Schoeler gibi isimler gormek
miimkiindiir. Ayrintil bilgi icin bk. Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemlerinin Tenkidi
ve Islimi Rivayetlere Uygulanmast Sorunu, 324.
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rivayetlerde igerik tenkidi yapilmadig1 ve sadece sened tenkidi iize-
rinde duruldugu; isnatlarin (tiimiiniin ya da bir kisminin) giivenil-
mez oldugu; Islami rivayetlerin biiyiik kismini Yahudi ya da Hiris-
tiyan mengeli oldugu da kabuller arasinda zikredilebilir.

Tarihsel elestiri yontemlerinin Islami rivayetler {izerinde uygu-
lanmasi kapsaminda kullanilan argiimanlara bakildig1 zaman, filo-
lojik argiimanlara, anakronizme ve “argumentum e silentio” ya asir1
deger yiiklendigi goriiliir. Yontemi uygulayanlara yonelik ise dzel-
likle ilk uygulayicilar olan oryantalistlerin yontemleri ideolojik bir
arag olarak kullandig: dile getirilebilir. Eski Ahit, Yeni Ahit ve filo-
loji konusunda 0zel egitimleri olan bu isimlerin bir kismi, alanin
Oziine dair bir hassasiyete sahip degildirler. Yontemlerin giivenilir-
ligi konusunda ise yontemlerin siibjektifligi, ideolojik oldugu, genel
kabul goren ve tatmin edici sonuglara ulasmadigy, tutarsizliklar ba-
rindirdig1 Islami rivayetler {izerinde yapilan uygulamalarda da go-
riilmektedir. &

Yontemler oryantalistler tarafindan 6zellikle metinlerin tarih-
lendirilmesi amaciyla kullanilmis, bir¢cok kez de spekiilatif yorum-
larla siislenmis sonuglar ortaya konulmustur. Metinlerin yorumlan-
masi konusunda ise bu yontemlerin metinlerin tarihselligi iizerinde
yaptiklar1 vurgu, Islami rivayetler iizerinde kullanimlar1 agisindan
dikkat gerektirmektedir. Zira metinleri tarihsel sartlarini, metnin
zamani, mekani ve donemin sartlarini dikkate alarak degerlendir-
mek (ing: contextualisation) ile metni tarihsel baglama indirgemek
(ing: Contextualism) farkli iki tavirdir.s5 Islami metinler, genel olarak
hem tarihsel hem de metafiziksel iki ayr1 yone sahiptir. Kur’an (ve
vahiy kontroliindeki Hz. Peygamber’den sadir olmasi agisindan ha-
disler), hem tarihsel hem metafizik boyuta sahip olmalar1 hasebiyle,
paradoksal olarak bir yanlar1 kavranabilir ve tarihseldir. Diger yan-
lar1 ise metafiziktir. Bu sebeple, metinleri sadece tarihsel boyuta
hapseden, olguyu, zamani, mekani ve olayin arka planini 6n plana
¢ikaran yaklasimlar olaylarin metafizik boyutunun gozden kagma-
sma sebep olabilir. Tarihsel bir olay, tarih ufku icinde kismen kav-
ranabilir olsa da ayn1 zamanda metafiziksel ufuk agisindan ele alin-

¢ Ayrintil bilgi ve &rnekler icin bk. Altintas, Tarihsel Elestiri Yontemlerinin Tenkidi
ve Isldmi Rivayetlere Uygulanmas: Sorunu, 355-364.

65 Biilent Senay, “Yahudi-Hiristiyan Iliskileri Tarihi ve Antisemitizm-Oryantalizm
TNiskisi”, Uludag Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 11/2 (2002): 138.
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masi1 gereken bir boyutu vardir. Bu sebeple, Islam diisiince gelene-
gindeki yaklasim, modern diisiincenin olguyu 6n plana ¢ikaran, za-
man ve mekan1 hareket noktas: olarak segen yaklagim ile uyumsuz
bir diisiince tarzina sahiptir.%

Hem yo6ntemlerin geneline yonelik hem de yontemlerin Islami
rivayetler tizerindeki uygulamalarina has olan tiim bu elestiriler gz
oniinde bulunduruldugunda, tarihsel elestiri yontemlerinin Islami
[lk ihtimal yontemlerde higbir degisiklik yapilmadan oldugu gibi
Islami rivayetler iizerinde kullanilmasiin miimkiin oldugu kabu-
liidiir. Fakat bir yontemler manzumesinin ortaya ¢iktig1 ortamdan,
sartlardan, paradigmadan, yontemleri olusturan 6n kabul, sonug
veya ideolojilerden tamamen bagimsiz sekilde diisiinmek miimkiin
degildir. Zira bu durum dikkate alinmadiginda, oryantalistlerin
gerceklestirdigi ilk uygulamalarda da goriildiigii tizere, yontemle-
rin uygulanisinin olumsuz bir tecriibeye doniismesi kaginilmazdir.
Bu durum iizerinde ayrica Islami rivayetler iizerinde uygulama ya-
pan isimlerin Eski ve Yeni Ahit egitimi almis kisiler olmasi sebebiyle
yontemlerin Kutsal Kitap tenkidi ¢izgisi disina ¢ikamamasinin da
etkisi olmustur.

Tkinci ihtimal ise yéntemlerden belli sartlarda istifade edilebile-
cegi diisiincesidir. Yontemlerden belli sartlarda istifade edilebile-
cegi diistincesi hem geleneksel yontemlerin hem de baska gelenek-
lerin {irettigi metodolojik araglarin sonuna kadar, kayitsiz sartsiz ve
sinirsiz sekilde kullanilabilecegini kabul eden bir tiir eklektizm ha-
line doniislirse uygulamalarin basarisiz olmasi yine kaginilmaz
olur. Zira bu sekildeki bir kabul bir agidan hesaplasma icermeyen
bir taklitten ya da basit degisikliklerle gerceklestirilmeye calisilan
bir adaptasyondan ibaret kalir. Islam diinyasinda bu yéntemlerin
Islami rivayetler iizerinde kullanilmasim gerekli goren ve deneyen
Miisliiman isimlerin uygulamalar1 genellikle bu tavir ile maluldiir.
Yani buralarda ya basit bir adaptasyon tercih edilmis ya da yontem-
lerle tam bir hesaplagsma gerceklestirilemeden tiimden bir metodo-
loji olarak alinip rivayetler {izerinde kullanilmasi yoluna gidilmistir.

66 Burhanettin Tatar, Islam Diisiincesine Girig (Istanbul: Dem Yayinlar1, 2009), 21, 71.
Bununla birlikte bu durum, iki farkli diistinme tarz1 arasinda bir diyalogun ol-
mast imkansiz degildir. Burhaneddin Tatar, “Temel {slam Bilimlerinde Paradok-
sal Diisiince Tarzi Uzerine”, Islamiyat 6/4 (2003): 17.
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Oysa yontemlerden belli sartlarda istifade edilebilecegi diisiin-
cesine yontemlerin teorisinin pratik boyutundan farkli oldugunu
kabul etmekle baglamak gerekir. Buna gore teorik diizeyde tarihsel
elestiri yontemlerinin, Islam diisiince gelenegine uygun olmayan 6n
kabuller ve uygulamalar icerdikleri teslim edilse dahi diinyanin tii-
miiniin bilgi birikimini igeren yonlere sahip oldugu ve yapi olarak
baz1 agilardan evrensel boyutlara sahip oldugu kabul edilebilir. Fa-
kat bu yontemler, uygulamalardaki formlar agisindan evrensel ka-
bul edilmezler. Bu sebeple yontemler tamamen bir metodoloji ola-
rak degil de belli yerlerde klasik sisteme katki saglayan bir teknikler
manzumesi olarak goriilebilirler. Bu sekilde, ayn1 yontem ile pra-
tikte farkli uygulamalar yapilabilecegi kabul edilmis olur. Bu kabul,
yontemlerin icinden neset ettigi kiiltiir ile yontemlerin metinleri
tizerinde uygulanacag; kiiltiir arasinda bakis farklilig1 oldugunu ka-
bul etmemeyi gerektirmez. Fakat bu farklilikla, basit bir bilgi akta-
rim1 ve diizeltmesi veya bir adaptasyondan ziyade, kabul ve bakisin
karsilikli sorgulanmasi ile bas edilebilir. Bu sekilde, yontemlerde
diinyaya ait ilm1 birikimin yansimasi olan evrensel ve metodolojik
yonlerin tespit edilip bu kisimlarin esas alinmasi miimkiin olabilir.
Bu sekilde yontemler olumlu ve olumsuz yonleri ile toptan kabul
edilmedigi gibi, toptan da reddedilmis olmaz.

Sonug¢

Sosyal bilimlerde uygulanan gesitli yontemlerin Islami rivayetler
iizerinde uygulanmasi, biiyiik oranda Bat1 diisiince geleneginde ge-
lisen ve metodolojik 6zelliklerini bu gelenekten alan sosyal bilim-
lerle bugiine kadar geleneksel tenkit yontemlerini kullanan temel
Islam bilimlerinin yiizlesmesi ve hesaplagmasi manasina gelir.

Tarihsel elestiri yontemlerinin Islami rivayetler tizerindeki uy-
gulanan ilk denemelerinde, uygulayicilarin da etkisi ile Kitab-1 Mu-
kaddes tenkidindeki teolojik ¢erceve baskindir. Bu sebeple, bu yon-
temlerin Oryantalistlerin uygulama cergevesi igerisinde Islami riva-
yetler {izerinde uygulanabilir oldugunu kabul etmek miimkiin de-
gildir. Zira metinlerin giivenilirligini i¢cinde bulundugumuz giinden
gecmige dogru tesis etmeye caligmaktadir. Islam geleneginde ise,
metinlerin giivenilirligi bilginin nakli ve tespitinde giivenilir raviler
esas almarak ge¢misten icinde bulunulan giine dogru yapilr.

Islam diinyasinda yontemlerin rivayetler {izerinde uygulanma-
sma yonelik yapilan denemeler ya yontemleri basit bir adaptasyon
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ile uygulamis, ya yontemlerin elestirilen yonleri ile tam hesaplas-
madan uygulamis ya da tiimden bir metodoloji olarak goriip uygu-
lama denemesine kalkmuslar ya da teoride yapilmak istenen sey pra-
tikte basariya ulasabilmis degildir. Bu sebeple Islam diinyasindaki
bu uygulanma denemeleri “basarisiz” kabul edilebilir. Bununla bir-
likte Islam diinyasindaki bu uygulamalarin basarisizliginda, yon-
temlerin uygulanisiyla ilgili elestirilen yonlerin tekrar gozden gegi-
rilerek yeniden denenmeye devam edememesi ve kargilikh etkile-
sim siireci igerisinde devam etmesi gereken teori-pratik arasindaki
uyumsuzluklarin ¢oziilememesi de etkili olmustur.

Kanaatimizce tarihsel elestiri yontemleri yap1 olarak bazi agi-
lardan evrensel boyutlara sahiptir. Fakat bu yontemler uygulama-
lardaki formlar agisindan evrensel degildirler. Bu sebeple yontem-
leri tamamen bir metodoloji olarak gormek yerine, bir biitiin olarak
diinyanin tecriibesinin yansimasini icermesi sebebiyle belli yerlerde
klasik sisteme katki saglayan bir teknikler manzumesi olarak ele al-
mak makul goriinmektedir. Bu yaklasim hem yontemlerden istifade
edebilmek hem de yontemlere yoneltilen elestirileri gormezden ge-
lerek kayitsiz sartsiz teslim olmamak agisindan 6nem arz etmekte-
dir. Bunun icin ayrica yontemlerin tam olarak kavranmasi; yontem-
lere yoneltilen elestirilerin anlasilmasi ve bu elestirilerde ortaya ko-
nan genel ve 6zel sorunlarin asilmasi gerekir. Ayrica teorik bilgiler
ile pratik uygulamalar arasindaki uyumsuzluklar géz oniinde bu-
lundurularak pratik uygulama denemelerine devam etmek, yon-
temlerin vaad edebilecekleri ile ilgili daha net sonuglara ulasmaya
yardimar olabilir. Bu yontemlerin Islami rivayetler agisindan basa-
r1s1 ile ilgili nihai bir degerlendirme yapmak ancak tiim bu sartlara
uygun uygulamalar ve empirik ¢alismalar yapilmasinin neticesinde
miimkiin olacaktir.
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