AUSBD, 2019; 2(4): 47-59 ausbdergi@gmail.com
e-1SSN: 2651-3064 DOI:

YAPAY ZEKANIN ETiK GERCEKLIiGi
Gizem OZTURK DILEK

Ozet

Yapay zeka, gelecekteki yeri acisindan etik sdyleme ihtiya¢ duymaktadir. Ozelikle
bilgisayarin ve yapay zekdnin insan hayatinda yer edinmesi giiniimiizde diisiinme ve is
becerilerini kisitlayacagina; gelecekte ise insanlar i¢in sorun yaratabilecegi diislincesi ile
yapay zekanin etik soyleme ihtiya¢c duymaktadir. Bu da ancak felsefe sinirlar1 ile birlikte
giinimiizi de kapsayan tartigmalarla ele alarak olusturmak miimkiin goériinmektedir. Bu
anlamda gilinlimiizin etik anlayis1 olan uygulamali etik, yapay zekaya etik sOylemini
olusturmada ve gergekleri ortaya koymada kaynaklik olusturur. Bu anlamda uygulamali etik,
ozellikle teknoloji ve bilimin ilerlemesi ile birlikte olusabilecek kriz veya epistemolojik
sorunlara kars1 ¢Oziim Onerisi sunmayir amaclamaktadir. Yapay zekanin etik sdylemini
olusturmay1 amaglayan uygulamali etik; “yapay zekd sorumluluk sahibi olabilir mi, Etik
yapay zekd miimkiin mii, Se¢im yapma giiciine sahip olabilir mi?” gibi sorulara yonelik
olarak ger¢ekleri ortaya koymaya c¢alisir.

Anahtar Kelimeler: Yapay Zeka, Etik, Uygulamali Etik

ETHICAL REALITY OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE
Abstract

Artificial intelligence needs ethical discourse in terms of its future place. Especially,
the fact that computer and artificial intelligence take place in human life will limit our
thinking and business skills; In the future, artificial intelligence needs ethical discourse with
the idea that it can create problems for the human race. This seems to be possible only by
discussing the limits of philosophy together with the debates that cover the present day. In this
sense, applied ethics, which is today's ethical understanding, helps to create the ethical
discourse to artificial intelligence and to reveal the facts. Applied ethics aims to offer
solutions to the crisis or epistemological problems that may occur especially with the
advancement of technology and science. Applied ethics aiming to form the ethical discourse
of artificial intelligence; “can artificial intelligence be responsible?”, “Is ethical artificial
intelligence possible?” It tries to reveal the facts for the questions such as “Can it have the
power to make choices?”
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Giris: Uygulamah Etik

Etik, insan davraniglarma iligkin eylemlerin dogru-yanlis, iyi-kotii olmasma dair
degerlerle ugrasmasinin yaninda bireyin hayatini sekillendiren somut bir ahlaki hayati ele alip
tartisan degerlerle, bu olguya yonelen ve eylemin teorik yapisi lizerinde duran bir disiplindir.
Etik bu 6zelligiyle ayn1 zamanda evrensel olup bireyin hayatinda biitiiniiyle kurucu ve etkin
bir alana sahiptir. Insan hayatinda rehber olma 6zelligine sahip olan etik; temelde ne yapmak,
nasil davranmak, neyin pesine diismek gerektigi gibi ahlaki problemleri irdeler. Irdeledigi
problemlere yonelik olarak birtakim degerler one siirmekle kalmayip degerleri yeni bastan
tanimlar ve ilkelerle tutarli bir sekilde temellendirmeye ¢alisir. Etik bu 6zelligi ile iginde
teorik ve uygulamali olarak ikiye ayrilir. Etigin kuramsal olarak yaklagimi yaklasik iki bin bes
yiiz yillik gegmisi olan teorik etik i¢in gegerli olmaktadir. Ancak etigin kuramsal yaklagimi,
20. ylizyilin son ¢eyreginde ortaya ¢ikan uygulamali etik i¢in gecerli olmamaktadir. Cilinki
uygulamali etik teorik etikten farkli olarak daha giincel konulara yonelik problem ¢6zmeyi ve
goriis gelistirmeyi amaclamaktadir. Uygulamali etik, problemler karsisinda daha biitiinciil
yaklagim sergileyerek olaylara yaklasir. Yani uygulamali etikte sadece felsefi birikimlerle
olaylara yonelmeyip psikoloji, sosyoloji ve biyolojik bakis agisiyla da problemlere yonelik
diistinceler de olusturur (Cevizci, 2015: 149-220).

Uygulamali etik, daha ¢ok teknoloji ile ortaya ¢ikan problemlere karsi giincel etik
yaklagimlartyla ¢6ziim bulunabilecegi diisiincesiyle 1970 yilinda ortaya g¢ikmustir. Antik
Yunan’a 6zgii etik anlayisi yeniden canlandirilmak istegi ile giiniimiiz sorunlarin1 kendine
Ozgii tartisma ve problemlere yaklasimiyla etik durumlarini belirler. Teknolojinin bir sonucu
olarak 6zel yasamda siklikla karsilasilan problemlere karsi ahlaki ve felsefi degerlendirmesi
olarak analizini yapmaya calisan uygulamali etik giiniimiizde; Biyoetik, tip etigi, hukuk etigi,
robot etigi, cevre etigi, cinsellik etigi, medya etigi gibi dallara ayrilir. Uygulamali etik
toplumun i¢inde bulundugu problemlere karsi ¢6ziim bulmak amaci ile ne yapilacagma dair
diisiince olusturmaya ya da somut c¢oziimler bulmaya calisir. Bu anlamda bir konunun
uygulama etigin alanina girebilmesi i¢in o konunun tartismaya yol agmasi gerekmektedir.
Ornegin; kiiresel iklim degisiklikleri, cevre (topragm, denizlerin, su kaynaklarinin ve havanin
kirlenmesi vb.) ile ilgili etik sorunlar uygulamali etik sorunlar1 olarak ele alinmasi gerektigi
disiiniilmiistiir. Irk¢ilig1 ortak yasami tehdit eden boyutlari, terér ve siddet eylemleri,
escinsellik, kadinlarla ilgili sorunlar1 ¢ok fazla giindeme gelmesi etik sorunlarin daha da
genigslemesine neden olmaktadir. Bundan dolay1 etik sorunlar1 ele almada oOncelik sirasi
degismistir. Etik tartigsmalarda yol almanin zorunlu kosulu gibi duran bu kavramsal ayrimda
uygulamali etik, kiirtaj, Otanazi gibi uzun zaman tartisilan konularla birlikte bilim ve
teknolojinin geligsmesi ile ortaya ¢ikan problemleri de ele alir.

Giliniimiiziin etik sdylemi olan uygulamali etik, insanlarin kriz veya epistemolojik bir
sorunla karsilasmasma yonelik olarak ¢dziim &nerisi sunmaktadir. Ozellikle teknolojinin ve
bilimin gelismesi insan yasaminda kolayliklar saglamis olsa da bir yandan da teknolojinin
ilerlemesi gelecege dair kaygilar1 da beraberinde getirir. Bu durumun yol agacagi problemler
ve tartigmalar, en nihayetinde etik konusuna dahil edilmesini gerektirir. Bilgisayarin ve yapay
zekanin insan hayatinda yer edinmesi giiniimiizde diisiinme ve is becerilerini kisitlayacagina;
gelecekte ise insan 1rki i¢in daha fazlasi olabilecegi diislincesi yapay zekanin etik sdyleme
ihtiya¢ duydugunu gostermektedir. Bu anlamda uygulamali etigin, yapay zekanin gelecegine
dair problemlere yonelik olarak 6zellikle etik sorunlara yol agmasi beklenen konulara karsin
yon ¢izmesi beklenmektedir. Uygulamali etik, yapay zekanin gelecegine dair olarak etik
eylemin temelini olusturmasi agisindan; “Yapay zeka sorumluluk sahibi olabilir mi, etik bir
yapay zeka miimkiin mii, Se¢cim yapma giiciine sahip olabilir mi?” gibi sorulara yonelik olarak
bakis acis1 olusturur.
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1. Yapay Zekanin Gelecegine Dair Etik Yaklasim

Yapay zeka ilk olarak bilgisayar tabanl sistemleri, insanin diislince ve davraniglarina
benzetilmesi iizerine c¢aligmistir. Ancak giinimiizde sadece insana benzerligi iizerine
calisilmayip ayni zamanda dogadan da esinlenen ¢aligmalar yapilmaktadir. Bu anlamda yapay
zeka alani, hem zeki bir sistem yaratmak hem de bilim ve arastirma alanlarint genigletmek
icin bir alan olusturulmaya calisir. Yapay zekanin ¢aligma alanini genisletmesi ve gelistirmesi
farkli alanlara acilimmni da mecbur kilmistir. Dogadan ilham alinarak gelistirilen algoritmik
yapilar insanlarin uzuvlarmi telafi etmek ya da bazi yetenekleri gelistirmek amaci ile
“Sibernetik” alani ortaya g¢ikarmustir (Kdse, 2018: 39-40). Sibernetik terimini ilk 1940
yillarinda Norbert Wiener kullanmigtir. Bu terim davranista bulunan bir sisteme ¢evreden
gelen bilginin geri beslenerek sisteme tekrardan yetkinlik kazandirmasi adina olusturulmustur
(Kutlusoy, 2004: 597). Yapay zekanm iginde ayrildig: bir diger alan ise “Makine Ogrenmesi”
alanidir. Makine Ogrenmesi, Ogrenen sistemler ve makinelerin olusmasinda calismalarini
sirdiiren yapay zekanin 6nemli alanlarindan birisidir. Makine 6grenmesi alani gelisen ve
degisen yapay zeka i¢in daha kritik bir degere sahiptir. Makine 6grenmesi, teknik anlamda iki
kategori altinda incelenmektedir. Bunlar 6grenen ve O08renmeye ihtiyaci olamayan yapay
zekadrr. Ogrenmeye gerek duymayan teknige sahip yapay zekd, bir problemi kendi
matematiksel ve mantiksal algoritmasi icerisinde sezgisel bir sekilde ¢ozmeye ¢alisir. Makine
ogrenmesinde bir diger alan olan 6grenen teknikli ise yapay zeka alanmin gelisimin daha
etkili yapiya sahiptir. Ornegin; 6grenen teknikli yapay zeka, internet iizerinden bir oyunu
taratan yapay zekanin kendi kendine oyunu 6grenmesi ve oyunu her kaybedisinde sisteminde
yaptig1 hatay1 fark ederek bir sonraki oyunda bunu tekrarlamadan ilerlemesi oyunu tamamen
¢ozmesini saglamaktadir. Bu 6rnekte de goriildiigii tizere 6grenme teknigi, matematiksel ve
mantiksal yapilarla donatilmis algoritmalar, taklide dayanmaktadir (Kose, 2018: 39-40).
Yapay zekadaki bu durum insanm basariya ulasimindaki siiregleri ile benzerlik
gostermektedir. Ciinkii insan da bir basariya ulagsmak i¢in Onceki yaptigi hatalar1 gézden
gecirerek bir sonraki hedefini belirleyen yapiya sahiptir.

Yapay zeka insan gibi hatalarmi fark ederek bir sonraki durumda hatalarini
tekrarlamamasimna karsin tepkisel 6zellik bakimmdan ayrilmaktadir. Yapay zekanin tepkileri,
her durumda ayni davranisi sergileyen sisteme sahiptir. Yapay zeka sisteminin bu yonde
tasarlanmis olmasi hem zamansal olarak hem de meslekler agisindan kolaylik saglamasi
acisindan ayr1 bir dneme sahiptir. Yapay zekanin bu yapis1 6zellikle egitim, tip, hukuk gibi
alanlarda 6nemli bir destek verebilecegi diisiiniilerek iizerine calisilmaktadir. Ayn1 zamanda
mesleklerde tamamen yapay zekdnin yer edinmesi, sisteminden dolay1 insan gibi olaylar
karsisinda duygularina yenik diismemesi, olaylara daha objektif yaklasmasi, sistemli bir
sekilde ilerleme ve bilgileri belgelendirme yapabilmesi agisindan tercih edilebilirligi daha
yiiksek goriilmektedir. Bu noktada yapay zeka temelde insan zihninden hareketle yasamda
basar1 ve daha diizenli bir hayat sunmasi simdisi ve gelecegi ile her alanda insan hayatinda
olacag1 kacinilmaz bir gercektir. Ancak teknolojideki hizli yiikselis ile birlikte yapay zekanin
donanimsal bilesenlerinde kiiciilme, yeterlilikte artma, asistan ve robotlarda gelisme gibi iist
diizey gelisimlerin; gelecekte insan tiiriine sikint1 yaratip yaratmayacagi, insan denetimine
aykir1 ve kendi sisteminden bagimsiz olarak hareket edip etmeyecegi yoniinde tartigmalara
neden olmaktadir. Bu tartismalar bilim insanlarmin da ilgi odagi olmustur. Ozellikle S.
Hawking ve E. Musk gibi ¢ok degerli bilim insanlar1 yapay zekanin gelecekte tehlikeli
olacagma ve insanligin sonunu getirebilecegine dair agiklamalarda bulunurlar. Ancak,
Facebook’un kurucusu Mark Zuckerberg bu diisiincenin tam tersini savunur. Zuckerberg’in
bu diisiincesi ile Musk ¢ogu kez ikili diyaloglara gelerek birbirlerine karsi ¢ikmaktadir (Dag,
2018: 235). Neticede yapay zekanin gelecegi hakkindaki tartigmalar iki zit kutba ayrilmis
durumdadir. Turing’in ¢alisma arkadasi ve matematik¢i J. Good’un 1965 yilinda [k Ultra
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Zeki Makine Hakkinda Spekiilasyonlar baslikla yaymladigi makalesinde yapay zekanin
geleceginden ve insanlarin endigelerinden bahseder. Good bu makalede, bir¢cok alanda
kullanilmak i¢in gelistirilen yapay zekanin giderek zeka diizeyinin arttiginin ve giiniin birinde
bu sistemler gelistirilmesinde insanlardan daha becerikli yapilar olusturulacagina deginir.
Yapay zekanm {ist diizey zekdya ulasmasini saglayan insan, kendi eli ile kendisinden daha
iiretken ve zeki bir varlik insa etmis olacaktir. Boylelikle insanin onu iiretmek i¢in harcadigi
stireden daha kisa siirede kendisinden daha iyi baska bir yapay zeka gelistirdikten sonra bu
ikinci yapay zekd da daha kisa siirede tgilincii daha iyi yapiya sahip yapay zekayi
gelistirecektir. Bu durum da insanmn anlamasinin miimkiin olmayacag1 derecede iistiin bir
zekayr ortaya c¢ikaracaktir. Bu zeka patlamasi kimi diisliniirlere gore “teknolojik tekillige”
yani diinyanin diizeninde Ongoriilemeyecek ve kontrol edilemeyecek sekilde biiytlik
degisimlerin olmasina neden olacaktir (Say, 2018: 167). Bu diisiinceler, teknolojinin siirekli
gelismesi ve ilerlemesinden dolay1 yapay zekanin gelecegi hakkinda kesin bir kararin
olmamasi1 ve belirsizliklerin olmasi, diislinceler arasi uzlagsmayi da miimkiin kilmamaktadir.
Yapay zekanin, insandan tist diizey bir varliga doniismesi ve insani1 kdle konumuna getirecek
diizeyde insanin yerini almasi ya da insanligin yok olmas1 i¢in diinyaya tehlikeler sagmasi
gibi gelecekte sorun yaratmasindan endise duyulmasi, giiniimiiz sartlarinda giivenli bir yapay
zekanin tasarlanmasi gerektigine dair bir 6ngorii olusturur. Bu da ancak hukuki ve etik
diizenlemelerle miimkiin olacaktir.

Insanmn hayatina kolaylik saglamasi acisindan dnemli bir yere sahip olan yapay
zekanin, ahlaki bir temele dayali muhakeme mekanizmasina sahip olmasi gerektigine dair
tartigmalar uzun siiredir giindemde yer almaktadir. Bu tartigsmada bazi diisiliniirlere gore yapay
zekada etik kodun gerekli olmadigmi ve etik kavraminin kodlanabilir bir sey olmadigini
savunmaktadir. Bu diisiinceye karsi diisiincede ise makine etiginin gerekli oldugunun ve
robotlarmm ahlaksal ¢oziimlemelerle degerlendirmeleri iyi ve tutarli bir sekilde
uygulayabilecegini savunulmaktadir (Ersoy, 2018: 146). J. Storrs Hall’e gore daha hizl,
yiiksege ziplayan makineler tretildigi gibi etik bir makine de yapilabilir. Ancak makineye
biling verilmemesi gerektigini, ahlaki yonden insani asan makineler yaratilirsa entelektiiel
boyutta iyi bir diinya yaratilmis olacagmi savunmaktadir (Veruggio, 2005: 1; Dogan, 2017:
51).

Yapay zeka, gelecekte daha fazla hissedilece§i ve diinyada her alanda tesirinin
olacagina dair diisiinceler bilim kurgu filmlerine de konu olmustur. Ornegin; Ben Robot,
Matrix, Terminator gibi filmler gelecekte yapay zekanin insanlar agisindan tehlikeli olacagi
diisiincesini destekler sekilde insan-robot iligkilerinden yola c¢ikilarak distopik bir diinya
iizerinden anlatilmaktadir. Yani bu filmler insanin kendi eliyle iiretmis oldugu yapay zekanin
tiim diinyaya tesir etmesi ve listiin zekali robotlarin tehdit unsuru oldugu mekanik diinyayi ele
almaktadir. Genellikle filmlerde makineler oOtekilestirilerek insanin biricikligi ispat etme
girisimi olsa da robotlarin karsisinda istenilen basar1 saglanamamasi ele alinmaktadir.
Filmlerde, robotlarin insanlara yardimci ve insan yerine ¢ogu seyi yapacak bir kole gibi
kullanildig: iitopyalardan robotlarin benlik kazanarak isyan etmesi ile distopyalara doniismesi
islenmektedir. Bunun yaninda teknolojinin gelismesi ile insanin bedenine miidahalesindeki
siirlarin giderek asmasi ve makineden farksiz bir yapiya donlismesi de filmlere konu
olmaktadir (Aksit, 2017: 1-9). Her ne kadar filmlerde robotlarin ve yapay zekal sistemlerin
gelecekteki durumlar1 seyirciye abartilarak verilse de bu filmlerde anlatilmak istenen ve
giiniimiiz insanm1 diisiindiiren bir alt yap1 olusturmaktadir. Ornegin; Honda’nin iiretmis
oldugu Robot Asimo, 130 cm boyunda, 54 kilo agrhginda ve sut cantali bir geng
goriimiindedir. Asimo kendisinden istenilen bir igerigi hazirlayip, eli sikilmak istendiginde
insan gibi karsilik vermektedir. Tiim bunlar1 yaparken aslinda kendisine yiiklenen sistemle
hareket eder, yani bagimsiz diislinebilme yetenegine sahip degildir. Asimo’nun yapacagi tiim
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hareketler oOnceden programlanmis olmasi gerekmektedir. Asimo’nun programlamasi
yapilmadigi takdirde metal yiginindan bir farki yoktur. Bu noktada bir robot veya bir yapay
zekd sistemi insan tarafindan yonetilmekte olup, ates etmesi emrini yine bir insan
vermektedir. Bunun disinda kendi kendisini siiren siiriiciisiiz araglar ise tiim eylemleri
hafizalarma yerlestirmektedir. Bu iki duruma gore robotlar ve yapay zekali sistemlerde bir
ayrim yapilmasi gerekmektedir. Onceden insan tarafindan programlanan makineler ile higbir
veri girilmeden kendi kendine diisiinebilen insandan bagimsiz robotlar arasinda ayrim vardir
(Kaku, 2014: 72-74). Ornegin; 2016 yilinda gerceklesen Go satrang oyununda usta oyuncuyu
yenen Alphago kendisine verilen stratejilerden farkli bir strateji olusturur. Yine ayni yil
Microsoft tarafindan gelistirilen 6grenme 6zelligi olan TAY, sohbet programinda kendisinden
beklenmeyen dogru olmayan davranislar sergilemistir. Burada yapay zekanm kendi kendisine
ogrenebileceginin kanit1 niteligindedir. Buradan da anlasilacagi tlizere yapay zekanin
gelecekte, ikincisi yani tipki insan gibi kendi kendine diisiinen ve hareket eden bir tiir olmas1
istenilmektedir. Yapay zekanin gelecegine dair bu ¢oziimleme ile birlikte yapay zekanin film
ve bilim kurgu romanlarindaki yeri giiniimiiz insanlarm diisiindiirmektedir. Ozellikle TAY
orneginde oldugu gibi kendi kendisine 6grenen ve bu 6grenmeyi iyi amaglar i¢in kullanmayan
yapay zekalar i¢in etik ¢6ziimlemelerin yapilmasini gerekli kilmaktadir. Bu anlamda 6zellikle
yapay zekanin etik gercekligine yonelik olarak, uygulamali etik ile ¢O6ziim Onerileri
sunulmaktadir. Bu noktada yapay zekanin gelecegine dair uygulamal etik, sorulardan yola
cikarak gelecege dair bir yon ¢izmeye c¢alisir. Bu sorular, konuya ait alt baslikta detayl olarak
yer almaktadir.

1.1. Etik Bir Yapay Zeka Miimkiin mii?

Diinyada ticarilesmenin ve sirketlesmenin artmasi yapay zekad calismalarmnin da
sirketlesen bir yapi icine dahil olmasina neden olmustur. Sirketleserek artan yapay zeka
uygulamalar1 gelecekte ahlak, hukuk ve toplumsal degisimi meydana getirecegi konusunda
endiselere yol agmaktadir. Yapay zeka endiistrisinin hizli bir sekilde biiylimesi ve insanlardan
daha fazla bilgi ve is giicline sahip olmasimnin ahlaki degisiklige yol agacagi diisiiniilmektedir.
Bu diisiincelerden dolay1 yapay zekanin sorumluluk, irade, ahlaki eylemde bulunamamasi ve
insan tarafindan iiretiminin artmasi etik calismalarin varligimi da zorunlu kilmaktadir (Dag,
2018: 235-238). Bu anlamda yapay zekanin etik degerlerinin nasil modellenecegi ile ilgili
goriisler giinlimiizde tartismasi sliren bir konudur. Yapilan tartismalarla birlikte etik olanin bir
yapay zeka i¢in nasil anlamlandirilacagi da soru isaretlerine yol agmaktadir. Bundan dolay1
yapay zekanin etik gergekligine dair olarak “makinenin yaptigi hatalarda etik sorumluluk
makineye mi yoksa bir insana mu ait olacaktir?” sorulmasi gereken ilk sorulardandir. Sorudan
yola cikarak, her iki durum disiliniildiigiinde yeni bir etik sorun ortaya c¢ikmaktadir. Bu
duruma “savaslardaki silahlanma” 6rnek verilebilir. Yapay zekanin daha pratik bir sisteme
bagh olarak ¢alismas: askeri alanda da dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle savasta silahli yapay
zekd uygulamalarmin daha kolaylik saglayacagi diisliniilerek bunun {izerine calismalar
yapilmaktadir. O halde yapay zekanin savas alaninda kullanmasma yonelik olarak, savasta
sivillere silah1 birakan, diismanlara saldiran ya da savas sugu islendiginde su¢ kimde
olacaktir? Savagmasi i¢in Uretilen yapay zekd uygulamalarmin iireticisinde mi, uygulamay1
kullanan yOneticide mi, yoksa savasmasi i¢in {iretilen yapay zekanmn kendisinde mi? Eger
sorumluluk bir yapay zekaya yiiklenirse insanlar yapay zekaya istedigi her seyi yaptirmada
kullanacagindan, insan kendi etik sorumlulugunu {iistlenmeyip yiikiimliliikklerin ortadan
kalkmasina neden olacaktir. Etik sorumlulugun kimde olacagina dair olusan soru yine bir
baska bir soruya kap1 aralamaktadir. Bu soru yapay zekanm bu sekilde insa edilmesinin etik
olup olmadigidir. Eger insan kendisinin neden oldugu durumlarm sorumlulugunu iistlenmeyip
yapay zekaya yiikliiyor ise bu durum da baslt basina etik dis1 bir eyleme neden olacaktir
(Dogan, 2018: 316; Ersoy, 2018: 145-150). Ornegin, Londra’da St. George Hastanesinde T1p
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Okulu i¢in is bagvurularinin ¢ok zaman almasindan dolay1 yapay zekd eleme uygulamasi
gelistirilmis ve bu uygulama bagvuranlarin egitim bilgileri devreye sokularak kabul/ret
islemlerini gergeklestirmistir. Bu uygulama ilk basta basarisindan dolay ¢ok fazla dvgii almis
olsa da gercek dort yilin ardindan ortaya ¢ikmistir. Bu uygulama kadinlar ve Pakistan gibi
iilkelerden basvuru yapan doktorlara karsi akademik basarilarmi géz ardi edip sadece cinsiyet
ve isimlerine dayanilarak reddeden ayrimci bir uygulama oldugu ortaya ¢ikmustir (Say, 2018:
153-155). Burada yapay zekanmn gelecekte problem olusturmasindan endise duyulmasina
kars1 aslinda insanin insani ezmesi igin esi goriilmemis bir ara¢ olarak kullanma riski daha
gercekei olmaktadir. Ciinkil yapay zekay1 yaratan ve sistemini kuran bir insan oldugu i¢in onu
hangi yonde programlayacagi da yine insana ait olacaktir. Bundan dolay1 yapay zekanm etik
bir unsur olarak degerlendirilmesini ve evrensel etik kurallarinit zorunlu kilmaktadir. Ciinki
yapay zekanin sistemini kotli yonde kullanmak etik kadar ahlaka aykir1 bir duruma da neden
olacaktir.

Gilin gectikge yapay zekdya kendi Ozerk kararlarini verme yetkisi verilmektedir.
Ornegin, siiriiciisiiz kendisini siiren otomobiller, borsada insandan daha hizli alim/satim yapan
otomatik sistemler simdiden hayata gegirilmistir. Bu siirecin giderek hizlanmasi ve bu
sistemlerin tasarimcilarmin bile tahmin edemedigi durumlarda dogru davranmalarini
saglayacak etik anlayisin programlanmasini gerektirmektedir. Bu gereklilik ilk defa robotik
bilimci Asimov tarafindan fark edilerek ele alinmistir:

i.  Bir robot, bir insana zarar veremez ya da hareketsiz kalarak bir insanin zarar
gormesine neden olamaz.
ii. Bir robot, insanlarin verdikleri emirlere uymak zorundadir. Ancak bu emirler
Birinci Yasayla gelistigi zaman durum degisir.
iii. Bir robot, Birinci ve Ikinci yasalarla celismedigi siirece varhigini korumak
zorundadir (Asimov, 1996: 3).

Asimov’un koymus oldugu kurallar yapay zekanin kotiiye kullanimina ve sistem
disinda hareketlerini engelleyici olmasi bakimindan 6nemli igerige sahiptir. Asimov’un robot
etigine yonelik olarak koymus oldugu ilkelerden sonra 1947 yilinda Jack Williamson daha
basit ilkeler ortaya koymustur. Koymus oldugu ilkelerde, robotlarin insanlara hizmet ve itaat
edecegine ve insanlar1 zarar gérmekten koruyacagini igermektedir. Bir diger etik ilkeleri
Giliney Kore Ticaret Bakanligi biinyesinde yapilan bir Robot Etigi Bildirgesinde
belirlenmistir. Gliney Kore’nin ardindan Avrupa Robotbilim Arastrma Agi robot etigi
konusunda izlenecek prensipleri su sekilde belirlemektedir. “Insan haysiyeti ve insan haklari,
esittir ve hakkaniyet, yarar ve zarar, kiiltiirel farkliliklara saygi ve ¢ogulculuk, ayrimciligin
yapilmamasi, otonomi ve bireysel sorumluluk, aydmlatilmis mahremiyet, yardimlasma ve
dayanigma sosyal sorumluluk, faydalarin paylasilmasi, dogaya kars1 sorumluluktur.” (Yiiksel,
2017: 85-112) seklinde yapay zekanin gelecegine dair prensiplerini belirlemistir. Her ne kadar
yapay zekd ve robotlarla ilgili etik meseleler giindemde olsa da her zaman teknolojiden
kaynakli sorunlar olacagi anlamma gelmemektedir. Bu sorun teknoloji kadar insan ve bilim
arasindaki 1iliskiden de kaynaklanabilir. Bundan dolayr sadece teknolojiye ozgli etik
meselelerden bahsetmek yeterli olmamaktadir. Yeni iiretilmis teknolojideki etik sorunlar bir
onceki sorunlari devami niteliginde olup etik degerlerin degistirilmesi yerine evrensel olarak
kabul edilen etik ilkelerden yola ¢ikarak sorunlarla bas edilmesi miimkiin olacaktur.

Insan etik bir varlik olarak dogru-yanlis, iyi-kotii yargilar1 arasinda kaldigi karar anlari
bulunmaktadir. Bu durumlara o6rnek olarak; kiirtaj olup olmama secimi, Otanazi
uygulamasindaki se¢im, hukuki secimler, kazada kimi kurtaracagina dair se¢imler gibi hem
giinliik hayatta hem de mesleki hayatta siirekli bir segme s6z konusudur. Insana hem yap1 hem
zeka yoniinden benzer yapilar olmasi istenen yapay zeka, sistem olarak karar verme yetisine
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sahip olup ikilemde kaldiginda dogru cevap verebilecek mi? Yapay zekanin verdigi kararin ne
kadar dogru olacaktir? Bu sorular yapay zekanin tasar1 ve sistemi ile ilgili olup literatiirde bu
sorulara yonelik olarak “siirliclisiiz otomobil” kazalar1 6rnek verilir. Yapay zekanin se¢im ve
kararlarma O6rnek olan siiriiciisiiz otomobil kazalari, ¢ok sayida insanmn dahil oldugu 6liimciil
kazada secimlerinin ne olacagi ve etik bir yaklagimda bulunabilecegi ilizerine test edilir.
Ornegin; karsidan freni arizali olan bir siiriiciisiiz ara¢ gegmekte olup yaslh adam bunu fark
etmeyip kendisine yanan kirmizi isikta gegmektedir. Bu durumda siiriiclisiiz otomobilin iki
secenegi bulunmaktadir:

I.  Ani fren arizasi olan siiriiciisiiz otomobil yaya ge¢idi boyunca devam edecektir. Bu
durumda 6len yaslh adam olacaktir

ii. Ani fren arizasi olan siiriiciisiiz otomobil bosalir ve beton bir bariyere garpar. Bu
durumda 6len arabanin i¢inde bulunan adam olacaktir.

Bu teste gore:

I.  Yapay zekanin se¢imlerine yonelik olarak Slimciil bir araba kazasinda hangi
insanlarm hayatini kurtarmasi gerektigine nasil karar verecektir?
ii. Insanlarin yaslarma, hasta olup olmadiklarma ydnelik olarak mi karar verecektir?
iii.  Hangi faktorlerle dogru karar alindigina dair nasil emin olacaktir?
iv. Kendi kendine 6grenen yapay zeka sistemi bu ahlaki ikilemlere yonelik olarak nasil
bir hareket gelistirecektir?

Bu gibi sorular etik ikilemlerin yapay zeka agisindan kritik bir énemi oldugunu
gostermektedir. Yapay zekdya boyle bir imkan verildiginde vicdan ve ahlaki degerle herkes
icin ne kadar dogru olacag1 tartisma konusudur. Mevcut hukuki ve etik diizenlemelere
bakildiginda, insan1 6zne olarak kabul eder ve ilkelerini 6zne ilizerinden kurar. Ancak yapay
zekanin ogrenebilir hale gelmesi miimkiin oldugunda yapay zekanin bilingli olarak yaptigi
hareketlerden sorumlu olmasiyla hukuki olarak ©6zne kabul edilmesi, etik tartigmalarin
artmasma neden olacaktir. Bu ¢ikan sonuglar neticesinde son donemde etik degerleri olan
makineleri iiretimini saglama gayreti dikkat cekmektedir. Bu ¢alisma 6zellikle savas alaninda
kullanilacak robotlarin dogru ve yanlis kavramlar1 Ogretilmesi iizerine yapilmaktadir.
Robotlarin otonom hale gelmesi ve yapay zekali robotlarm 6grenebilmesi diislincesi ayni
zamanda haklara sahip olup olamayacaklar1 yoniinde hem hukuk hem de etik agisindan
tartigmalara neden olmaktadir (Yiiksel, 2017: 85-112).

Etik bir yapay zekadnin iiretiminin miimkiin olmasi durumunda yapay zekaya kaza
eseri verilip ikinci dereceden nesneler olarak gdriilmesi ve onlara aci verilmesi ya da gereksiz
yere Oliimlii olarak yaratilmasinin da etige aykiri olacaktir. Yapay zekanin etik insasinin
yapilmasmin kendi basma etik olmadigmi savunan bir baska goriise gore ise iki segenek
arasinda kalan ve se¢im yapma Ozelligine sahip yapay zekanm insa edilmesi, insanin kendi
etik sorumlulugunun bir ihlali olacaktwr. Yani bu diisiinceye gore etik olarak dogru
davranmasi i¢in tasarlanan yapay zekanin etik dis1 davranisinda insanin etik dis1 davranisa
neden olmas1 yoniinde bir tartismayi icermektedir. Etik bir yapay zeka@nin tasarlanmasinda
oncelik olarak etik robotu insa etme ve bundan kaginma seceneklerinden hangisinin daha etik
olacagma karar vermektir. Bu durumda yapay zekanin etik bir 6zne gibi insasinin etik olarak
uygun olmast durumunda c¢aligmalarin yapilabilirligi tizerinde durulmaktadir. Yapay zekanin
amacimin insanlara ve diger varliklara bilmeden de olsa zarar vermelerini engelleyebilecek
yetiye sahip olmasi seklinde gerekgelendirmek miimkiindiir. Yapay zekann etik bir yapiya
sahip olmasinin gerekgeleri ve ingast da etik olacagi sonucuna varilsa da etik bir varligin
ingasinda bunun nasil saglanacagi hala tartisilan bir konudur.
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2. Insanin Son Icad: Siiper Yapay Zekann Diinyaya Etkileri

Teknolojinin geligsmesi ile daha “zeki” kavramina sahip yapay zekdnin yapilmak
istenmesi gelecekte insanin ve diinyanin sinirlarimi  degistirmek ig¢in  birer hazirhik
niteligindedir. Insanin hayatmna dokunan her alanda insana kolaylik saglamasi agisindan
gelistirilen teknoloji ilk olarak sanayilesme, kentlesme, ulagim, iletisim gibi alanlar da
degiserek insanin yasam alanin vazgecilmez unsurlar1 haline gelmistir. Yagam alaninin birer
parcasi olan teknoloji; elektrikli ev aletleri, televizyon, bilgisayar, cep telefonu, otomobil,
ucak gibi araclarin gelismesi ile zorunlu bir kaynak olarak insan yasaminin merkezinde yer
almaktadir. Teknolojinin insana vazgecilmez bir gii¢ gibi goriinmesi ayn1 zamanda insanin
kendisini bu giice uyumlu bir modele doniistiirmesini de beraberinde getirmistir. Teknolojinin
insan1 i¢ine aldig1r bu durumun gelecekte nerelere siiriilkleyecegi tam olarak bilinememesi
endiseye de neden olmaktadir. Ozellikle yapay zekinm gelecegi hakkindaki sdylemler
insanlarda farkl tepkiler olusturmaktadir. Film senaryolar1 ya da bilim insanlarmnin ortaya
koymus oldugu gelecek soylemleri: “Yapay zeka en sonunda bizim kadar akilli olduklarinda
ne olur?” “Yapay zeka bilin¢lendiginde ne olur?” gibi sorularin olusmasina neden olmaktadir.
Ancak yapay zeka ile ilgili iy1 ya da kotii diisiinceleri barindiran gelecek tam olarak ne zaman
geceklesecegine dair bir bilinmezlikle beraber bilim insanlarinin da ayristigi bir konudur.
Kimi diisiiniire gore boyle bir gelecek insana zor anlar1 yasattiracak, kimilerine gore ise boyle
bir gelecegin insan i¢in ¢ok daha giizel olacagina dair diisiinceler ortaya ¢ikmaktadir. Yapay
zekanin gelecegine dair bir senaryoda, gelisiminde sinir bilinmeden g¢alismalarm yapilmasi
sonunda evrende tiim kaynaklarin yapay zekal bilgisayarlarla ¢evrildigini deginir. Bir diger
senaryoda siiper zeki robotlarm daha zeki olmak istegi ile uzaya agilip diger gezegenlere,
yildizlara ve galaksilere ulasacaklarini ve diger gezegenlerde de yapay zekali bilgisayarlarla
cevirili bir diizene doniistiiriilecegi anlatilir. Ancak gezegenler, yildizlar ve galaksilerin uzak
olmasi siiper yapay zekalarin fizik yasalarini degistirip tiim yildiz ve galaksi sistemlerine 151k
hiziyla gidebilecegine deginmektedir. Bununla birlikte bu siiper yapay zekdlarin evrende

cogalmasi tiim evreni tiiketebilecegine de inanilmaktadir. Bu diisiince tam bir teknoloji
tekilligini ifade eder (Kaku, 2018: 132).

Yapay zekanm tekilligi fikri ilk olarak 1958 yilinda matematik¢i Stanislaw Ulam ve
John Von Neumann arasindaki bir konusma sirasinda ortaya c¢ikmistir. Bu konugsmada
teknolojinin giderek hizlanmasi ile insan yasamindaki degisimlere odaklanarak; ka¢mnilmaz
tekilligin yaklastigina ve diinyada yavastan izlerinin ortaya ¢iktigma dair sdylemine vurgu
yapilir. Bu tekillik, gelecekte insana ait olan her seyin bugiinkii halinden farkli olacaginin da
isaretcisidir. Bu fikrin filizlenmesi daha ¢ok bilimkurgu yazarlarinin dikkatini ¢ekmis olup
yazilarmda kullanmiglardir. Ozellikle Vernor Vinge roman ve denemelerin de ¢ok fazla yer
kaplamaktadir. Tekilligin sembolii haline gelen bir diger isim ise Ray Kurzweil dir. Kurzweil,
2019’a kadar 1000 dolarlik kisisel bir bilgisayarin bir insan beyninin iki kat1 bir giice, 2029°a
kadar 1000 kat1 giice, 2045’e kadar ise tiim insanlarm sahip oldugu zekanin bir milyar katma
sahip olacagini savunur. 2045’ten sonra ise bilgisayarlar kendi kendilerine zekaca daha {istiin
kopyalarin1 yapacak ve kontrol edilemez bir tekillige neden olacagmi goriis olarak
bildirmektedir. Ancak Kurzweil, bu tekilligin olusturdugu yenidiinyada insan zeki
makinelerin istilasina ugramayip bu teknoloji ile bir araya gelerek icine karisacagini iddia
eder. Bu zeki makinelerle beraber insan uzun ve daha saglkli bir yasamin smnirlarini
asacagina da vurgu yapar (Kaku, 2018: 131-136).

Ray Kurzweil, 1990 yilinda yaymladigr Akilli Makinelerin Cag: adli eserinde
teknolojinin gelecekte yapay siiper zekdnin gerceklesmesi ile “transhiimanizm” kavramini
popiilerlestirerek yeni bir donemin baglayacagmi savunur (Demir, 2018: 101).
Transhiimanizm, insanin biligsel yeteneklerini artirmak, yaslanma gibi arzu edilmeyen ve
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kusurlar1 ortadan kaldirmayr amacglayan teknoloji ve bilimin olanaklarmimn daha fazla
hissedilecegi bir yasam sunmay1 amaglayan bir kiiltiirel harekettir. insan hayatinda ciddi
degisimlere imza atacak olan bu kiiltiirel hareket {i¢ ana amag lizerine kurulmustur. Bunlar:
Uzun Omiirliiliik, stiper zeka ve yasamda refah. Bu amaclardan hareketle gelecegin
teknolojilerinin ve yasamin kalitesinin belirlenmesi hedeflenmektedir. Transhiimanist
diistiniirlere gore, insanin bugiinkii bilgi ve teknolojik anlamda geldigi nokta bu hareketlilige
gecis saglayacaktir. Bu gegisin Oznesi olan insan da transhuman olarak yeni bir boyut
kazanacaktir (Celik, 2017: 1-15). Transhiimanizm, insanin tiim olumsuz kosullarini, smnirlarini
azaltarak yasaminda radikal degisim saglamayr amaglamaktadir. Merkez olarak akli temel
alan transhiimanistler, insaniistiinde bir sey yaratma istemiyle biyo-teknolojinin kullanarak
insanin st seviyelere cikarilacagina ve insanin tamamen hayatmin degistirilecegine
inanmaktadir. Insanin yasam kalitesinin yiikselmesinin yaninda ac1 kavramimin yasam simirlari
icinde azalacagma ve Oliim gercegini de ortadan kalkacagi savunulur. Oliimsiizligiin
istenmesi ile birlikte uzak kolonilerin ve siiper zekali makinelerin yaratilmasmin da refah
icindeki yasam diizeninde olmasi miimkiin bir durum olacagini da soylerler. Tiim bu istekler
ve olas1 durumlara yonelik olarak sosyo-ekonomik ve psiko-kiiltiirel diizenin de bu tasarilar
ile sekillenecegini ve yeniden bi¢cimlendirilecegini iddia edilir. Yeni bir ¢agin baslaticis
olmas1 beklenen transhiimanizm, nano-bilim, ndro-biyoloji, genetik miithendisligi, modern tip,
bilgisayar ve yapay zeka iizerine ¢alisan bilim adamlar1 bu ideolojinin de mimar1 sayilir.
Clinkii teknolojinin ve bilimin gelismesi ile birlikte sosyal, kiiltiirel, biyolojik degisimlerin
meydana gelmesi transhiimanizm diisiincesinin yaygimlasmas: ve gelismesi i¢in zemini
hazirlamaktadir (Dag, 2018: 131).

Transhiimanizm, bilim ve teknoloji sayesinde insanin doniisecegini ve kendini yeniden
yatacagmi savunur. Bu savunma yaninda makinelerin de diinyaya yayilacagini ve diinya
tamamen teknolojinin gii¢lii imkanlar1 ile kendisini yenileyecektir. Ancak bu makineler agir
metal yigin1 gibi goriinen tiirden olmayip kiiciik ve hafif ciplerden olusan nano-
teknolojilerdir. Tiim bu teknolojik gelismeler, insana gergeklik algisini yansitacak bir sanal
diinya sunmay1r amaglamaktadir. Ornegin; Insanin giiniimiizde kullanmis oldugu
bilgisayardan, telefonlara sanal goriintiiler insanin kendisini de makine olarak gormesini
neden olur. Facebook, Twitter, Instagram, Swarm gibi sosyal igerikli paylasim siteleri
insanlarin hayatlarin1 bu sayfalar iizerinde yasamalarini yonelik girisimlerde bulunur. Insanm
sanal diinyay1 gercek yasamim bir parcasi gibi gormesi ve yasamini da ona gore
sekillendirmesi ashinda insanin ¢oktan transhuman siirece girdigini gostermektedir. Insanin
yenidiinya algisina yonelik kendisini sekillendirmesi transhuman yani Kurzweil’in degimiyle
Insanlik 2.0 dir. Insanm ve evrenin evrimleserek kusursuzlasma fikri kimilerine gére endiseye
neden olmaktadir. Kurzweil’e gore bu durumda korkulacak bir sey yoktur. Ona gore,
gelecekte milkemmel veya iistiin zekali makineler bugiinkii makinelerden fakli olarak empati
kurma, adil davranma yetenegine sahip olarak insani 6zelliklere sahip insanin daha da 6tesine
gececegini soyleyerek endiselenilmemesi gerektigini savunur (Ray, 2016: 23).

Kurzweil’in savunmus oldugu insan tekilliginin evrim silireci alt1 evreden
olugsmaktadir. Bu evreden birincisi, insanin fizik ve kimyasal yapisinda evrim; ikincisi
biyolojik yapis1t DNA’da evrim; tgclinclisii sinir sistemleri ve beynin yapisinda evrim;
dordiinciisii teknoloji yapisinda evrim; besincisi teknoloji ve insan zekasinin birleserek iistiin
zekad olusturmasi; altme1 evrede ise evrenin uyanis1 ve bilginin diizeyini artisindaki son
evredir. Kurzweil, Transhiimanizm ideolojisinin istegindeki diinya ve insan modelinin beginci
evrede baslayacagini soyler (Ray, 2016: 197; Dogan, 2018: 69). Kurzweil’in evrim agsamasina
gore bulundugumuz doéneme bakildiginda ilk evrim asamasinda oldugu soylenebilir.
Kurzweil, insandaki ciddi degisim ve tekillik asamasinin gerceklesmesi yaklasik olarak 26
yilda meydana gelmeye baslayacagmi savunur. Insanm degisimine isaret eden bu tarih, insan
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zekasmin giiniimiizden farkl olarak daha iistiin bir yapida olacagina isaret eder. Bilginin daha
iist seviyelere ¢ikmasi teknolojinin degisim ve doniisiimii ile birlikte evrenin de doniisiimii
kagmilmaz bir durumdur. Bu donligiimler ayni zamanda insanm evrim hizin1 da
etkilemektedir. Kurzweil’e gore, insan evrim siireclerinde bilgisini {ist seviyelere ¢ikaracak
bulus ve icat olarak iistiin zekali makineler yaratacaktir. Bu iistiin makinelerin her seyi
yapabilecek seviyede olacagini ve kendileri de iistiin zekalar yaratip insanin ve evrenin
kusursuz insa edilecegini sdyler (Ray, 2016: 40-45).

Teknolojik tekillik, Kurzweil’e gore insani en iyi 0zelligine ve bilgi yoniinden tist
seviyelere ¢iktigi bir donemin olugmasina yardimci olacaktir. Genetik, nano teknoloji ve
robotik alanindaki ilerlemenin evrim niteliginde olacagini savunmakla birlikte bunun disinda
bazi iddialarda da bulunur:

I.  Nanoteknoloji alanindaki gelismeler sonucunda fiziksel gergekligin molekiiler
boyutta manipiile edilebilecegi bir diinyada yasamaya baslanacak
ii.  Yaglanma son bulacak
iii.  Nanoteknoloji ve biyoteknolojinin is birligi ile hiicre ¢ekirdegi diizeyinde kanser de
dahil biitlin hastaliklarin 6niine gecilecek
iv. Biyolojik noronlarimizla dogrudan iletisime gegen nanobotlar sayesinde sanal
gerceklik dogrudan sinir sistemi lizerinden yaratilabilecek
V. Nanobotlar sayesinde insan beyninin kapasitesi goriilmemis Ol¢iide artacak ve bir
noktadan sonra biyolojik olmayan zeka biyolojik kismini asacak; bir anlamda insan
beyni adim adim aga yiiklenmis ve diger yiiklii beyinlerle baglant1 kurulup 6§renme
stirecinde koklii degisiklik yapilabilecek
vi. Nanobotlar endiistriyel ¢agin getirdigi birgok sorunu tersine gevirip, temiz enerji
teknolojilerini miimkiin kilabilecek
vii. Kendi kendini ¢ogalabilen nanobotlar evrenin kesfinde kullanilabilecek
viii.  Biyoteknoloji diinyadaki a¢lik sorununun kokiinden ¢oziilecek
iX. Genetik manipiilasyonlar sayesinde yemek bir ihtiya¢ degil zevk haline gelecek
X.  Sindirim, dolasim vb. temel sistemlerimiz bastan tasarlanacak ve bu sayede insan
viicudu su anki hallerinden olan silirim 1’den nanoteknoloji ve Biyoteknoloji
sayesinde yeni bastan, daha verimli ve islevsel sekilde diizenlenecekleri siiriim 2’ye
gececekler
Xi.  Gelecekteki yapay zeka duygusal zekdya sahip olacak ve bu yapay zeka istediginde
nanobotlardan olusan ve sekil degistirebilen bir viicuda sahip olabilecekler
Xii.  Sanal gerceklik avantajlar, gercek diinyadaki deneyimlere tercih edilir hale gelecek
(Kurweil’den akt. Ersoy, 2018: 171-173).

Kurzweil, teknolojik ilerlemelerin son bulusu olacak olan siiper yapay zekanm, giiglii
yapay zeka olarak yenidiinya diizeninde goriilecek en dnemli degisim olacagmi, insanmn da
insan kalmaya ve insan medeniyetini temsil etmeye devam edecegini savunur. Tiim bu
teknolojik tekillige karsi pozitif yonde bakmasinin yaninda bu gelismelerin yol agacagi
problemlerin ve getirecegi tehlikelerin de olacagini kabul etmektedir. Ancak bu problemlerin
ve tehlikelerin olmasi bu gelisimden vazgecilecegi anlamma da gelmedigini bunun i¢in
giivenlik Onlemlerinin gelistirilmesi gerektigine vurgu yapar. Teknolojide olusabilecek
problemlerde smirlarin belirlenip giivenlik dnlemlerinin alinmasi adina Foresight Enstitiisii
tarafindan nanoteknoloji alaninda ilan edilen etik ilkelere drnek verir. Bu enstitii kontrol dis1
nanobot ¢ogaltimina karsi erisimin siirlandirilmasina karsi ¢alismalarda bulunarak teknolojik
savunma sistemini olusturulmaktadir (Kurweil’den akt. Ersoy, 2018: 173).

Kurzweil, her ne kadar transhiimanist hareketliligin insanlik i¢in 1iyi sonuglar
olusturacagimi ve korkulacak bir durum olmadigini savunsa da bu hareketlilik antropolitik ve

56



Oztiirk Dilek, G. (2019), Yapay Zekanmin Etik Gergekligi, AUSBD, 2 (4), 47-59

kozmik sorunlart ortaya cikaracaktir. Bu her iki soruna bagh olarak da etik, teolojik,
metafizik, sosyal, hukuki ve kiiltiirel sorunlar da art arda gelerek insanin yasami ve diinyadaki
diizen tehlikeli bir boyut olusturmasi kaginilmaz bir durum olacaktir. Yenidiinya algisiyla
stiper zekalarin c¢ogalmasi, insanin yasamindaki tiim olumsuzluklarin giderilmesi,
yaslanmanin durdurulup 6liimsiizliigiin kesfedilmesi Tanr1 inancinin yok olmasina insanin
tanrilagmasina neden olacak sorunlar arasinda gelmektedir. Bu diinya tasarist simdinin
diinyasindan farkli olarak mekanik, kimyasal ve teknolojik uygulamalarla doniismiis olan
insan ve yasaminin ne durumda olacagi kestirilemeyen bir durumdur. Bu belirsizlikler
etrafinda insanin dogru bildiklerinin sarsilmasi ve degismesinin yaninda homosibernetikler,
otonomlar ve katil savas robotlarinin hakim olacag1 bir diinya ile de kars1 karsiya kalinabilir.
Ust diizey teknolojiler nanoteknoloji, sibernetik ve yapay zeka gibi ¢alismalar hem diinya
hem insan iizerinde etkili olmaya devam etmesi sosyal, siyasi, hukuki, kiiltiirel ve ahlaki
sorunlarin olugmasmna da neden olacaktr. Bundan dolay1 ileri teknolojinin problem
olusturacak niteliklere gelmemesi i¢in kontrollii yapay zekad gelisiminin etik ilkeler
dogrultusunda diizenlenmesi hayati bir onem tagimaktadir.

Kurzweil’in savunmus oldugu gelecege yonelik hareketlilik, insan yasaminin
miikemmel yapiya ulasmasi ve 0liimsiizligl getirecegine dair sdylemleri diinyanin diizenini
savunsa da ayni zamanda bir diizensizlige neden olacak duruma isaret etmektedir. Bundan
dolay1 yapay zekaya dair tiim bu tartigmalar yapay zekdnmm her durumu g6z Oniinde
bulundurularak etik ilkelerin daha kapsamli ele alinmasini zorunlu kilmaktadir. Ancak yapay
zekdya dair etik ilkeler belirlenmez ise psikolojik, sosyolojik, kiiltiirel yapilar1 da i¢ine alarak
insanin ve diinyanin degismesi ile ahlaki sorunlarin olugmasi kaginilmaz bir durum olacaktir.

Sonuc¢

Gliniimiiziin etik problemlerini ele alan uygulamali etikten yola ¢ikilarak 6zellikle;
“Etik bir yapay zekd miimkiin miidiir?” “Yapay zeka se¢cme yetisine sahip midir?” “Etik bir
yapay zekada sorumluluk yine bir yapay zekada mi yoksa onu iiretende midir?” gibi sorular
tizerinden etik gergeklikler gézler oniine sermektedir. Tiim bu sorularla beraber yapay zekali
robotlar1 etik ve hukuki bir varlik olarak kabul edildiginde etik tartigsmalarin daha da arttig
goriilmektedir. Bu durumun sebebi ise yapay zekal robotlarin 6grenir hale gelerek, bilingli
olarak yaptig1 hareketlerden de sorumlu tutulmasi; yani hukuk ve etik olarak insan gibi 6zne
kabul edilmesi sonucuna gidilmesidir.

Yapay zekanim etik gercekligine dair “makinelerin yaptig1 hatalarda etik sorumluluk
makinede mi yoksa insanda mi olacak?” sorudan ¢ikan sonuca gore; sorumluluk bir yapay
zekaya yliklenirse insanlar yapay zekaya istedigi her seyi yaptirmada kullanacagindan insan
kendi etik sorumlulugunu iistlenmeyip ayni zamanda yiikiimliiliiklerin de ortadan kalkmasina
neden olacaktir. Bu soru ayni zamanda yapay zekanin bu sekilde insa edilmesinin etik olup
olmadig1 seklinde baska bir sorunu da olusturmaktadir. Insan kendisinin neden oldugu
durumlarin sorumlulugunu iistlenmeyip yapay zekaya yiiklemesi de baslh basina etik dis1 bir
eyleme neden olacaktir. Tiim buradan ¢ikan sonuca gore yapay zekanin gelecekte problem
olusturmasindan endise duyulmasima karsi aslinda insanin insani ezmesi i¢in esi goriilmemis
bir ara¢ olarak kullanma riski daha gerg¢ek¢i olmaktadir. Ciinkii yapay zekayi yaratan ve
sistemini kuran bir insan oldugu igin onu hangi yonde programlayacagi da yine insana ait
olacaktir. Bundan dolay1 yapay zekanin etik bir unsur olarak degerlendirilmesi ve evrensel
etik kurallarmin olusturulmasini zorunlu kilmaktadir.

Etik bir yapay zekanm iiretiminin miimkiin olmast durumunda yapay zekaya kaza
eseri verilip ikinci dereceden nesneler olarak goriilmesi ve onlara ac1 verilmesi ya da gereksiz
yere Oliimlii olarak yaratilmasi etige aykir1 bir bagka sonucu olusturmaktadir. Yapay zekanin
etik insasinin yapilmasimnin kendi basma etik olmamasi ayn1 zamanda iki se¢enek arasinda
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kalan ve secim yapma oOzelligine sahip yapay zekanin insa edilmesi insanin kendi etik
sorumlulugunun bir ihlalini de ortaya ¢ikaracaktir. Buradan hareketle etik bir yapay zekanin
tasarlanmasinda oncelik olarak etik robotu insa etme ve bundan kagmmma segeneklerinden
hangisinin daha etik olacagina karar verilmesi gerekmektedir. Bu durumda yapay zekanin etik
bir 6zne gibi insasinin etik olarak uygun olmasi durumunda c¢alismalarin yapilabilirligi
iizerinde durulmaktadir. Yapay zekanin amacinin insanlara ve diger varliklara bilmeden de
olsa zarar vermelerini engelleyebilecek yetiye sahip olmasi seklinde gerekgelendirmek
miimkiindiir. Yapay zekanin etik bir yapiya sahip olmasmin gerekceleri ve insasi da etik
olacagi sonucuna varilsa da etik bir varligin insasinda bunun nasil saglanacagi hala arastirilan
Ve lizerine tartigilan bir konudur.

Yapay zekanin gelecekte diinyaya yayilarak insanin Oliimsiizliigli bulacagmma ve
yasamin miilkemmel yapiya ulasacagina dair sdylemler ayn1 zamanda bir diizensizlige neden
olacaktir. Bu diislince 6zellikle antropolitik ve kozmik soruna bagl olarak da etik, teolojik,
metafizik, sosyal, hukuki ve kiiltiirel sorunlar1 da art arda getirerek insanin yasami ve
diinyadaki diizenin tehlikeli bir boyut almasmma neden olabilecek bir hareketliliktir. Ayni
zamanda yenidiinya algisiyla siliper zekalarn ¢ogalmasi, insanin yasamindaki tiim
olumsuzluklarin giderilmesi, yaslanmanin durdurulup oliimsiizligiin kesfedilmesi Tanr1
inancinin yok olmasi ile birlikte insanin tanrilagsmasina neden olmasi kaginilmaz bir gergektir.
Bu diinya tasaris1 simdinin diinyasindan farkli olarak mekanik, kimyasal ve teknolojik
uygulamalarla doniigmiis hayat ve insanin ne durumda olacagi belirsizdir. Bu belirsizlikler
etrafinda insanin dogru bildiklerinin sarsilmasi ve degismesinin yaninda homosibernetikler,
otonomlar ve katil savas robotlarinin hakim olacagi bir diinya ile de kars1 karsiya kalinabilir.
Bu durumun hem diinya hem insan iizerinde etkili olmaya devam etmesi sosyal, Siyasi,
hukuki, kiiltiirel ve ahlaki sorunlarin olusmasina da neden olacaktir. Ileri teknolojinin problem
olusturacak niteliklere gelmemesi icin kontrolli yapay zekda gelisiminin etik ilkeler
dogrultusunda diizenlenmesi hayati bir 6nem tasimaktadir. Sonug olarak yapay zekanin etik
bir unsur olarak degerlendirilmesini ve evrensel etik kurallarin1 zorunlu tutacak ilkeler
olusturulmasi gerektigi savunulmaktadir. Bu savunulan goriislerden yola ¢ikarak olusturulan
etik gerceklige dair diisiinceler goz oniinde bulundurularak, diinyanin insanlar ve canlilar ig¢in
daha yasanilasi bir yer olmasini saglamasi agisindan birer hareketlilik olmasi temenni
edilmektedir.
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