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Ozet

Partizan model, ekonomide yasanan siyasal dalgalanmalarin firsat¢i politikalardan ziyade partizan egilimlerden
kaynaklandigini savunmaktadir. Hibbs' gore sol goriislii partiler ekonomide igsizlige oncelik verirken, sag goriislii
partiler enflasyonu azaltmaya yonelik politikalara oncelik vermektedirler. 1990-2017 yillari i¢in Tiirkiye ve Cin
ekonomilerinin incelendigi ¢aligmada se¢im donemlerinde genel olarak Partizan modelin etkisinin olup
olmadiginin belirlenmesi amaciyla tek bir se¢im kukla degiskeninin kullanildig1 zaman serisi analizi yapilmistir.
Calismada kullanilan kukla degiskenine ait bulgular, Partizan modele uygun olarak pozitif ve istatistiksel agidan

anlaml1 sonuglar vermistir.

Examining of the Effects of Partisan Model on the Economies of China and Turkey: An Empirical Analysis
Abstract

The partisan model argues that political fluctuations exist in the economy originates from partisan tendencies rather
than opportunistic policies. According to Hibbs, while left-wing parties give priority to unemployment in the
economy, right-wing parties give priority to policies aiming to reducing inflation. We investigate that whether the
effect of partisan models is exist in the economies of China and Turkey during general elections between 1990 and
2017. In doing so, a time series analysis that uses only one dummy variable is employed. The findings of the
dummy variable used in this study showed positive and statistically significant results in accordance with the

Partisan model.

Key words: PartisanModels, RegressionAnalysis, TimeSeries
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1. Giris

Demokratik sistemlerde se¢imler, halkin tercihlerinin siyasete yansimasidir. Politikacilar gorev
stiregleri boyunca se¢cim doneminde vaat ettikleri sdylemleri gerceklestirmeye ¢alisirlar. Kisiler
secim kararlarini verirken ideolojik olarak davrandiklar1 gibi pragmatik olarak da karar
verebilmektedirler. Hiikiimetlerin sergiledikleri performans, siyasal ve ekonomik iligkinin
giiclenmesine yol agmaktadir. Ekonomik etkinlik, siyasilerin gérevde kalma ve tekrar secilme
stireclerini dogrudan etkileyen bir faktordiir. Ekonomi ve siyasi iliskinin varligi1 1970'li yillarda
"siyasal ekonomik yaklasim" teorisiyle agiklanmaya calisilmistir. Politik Konjonktiir Akima,
Pozitif Yaklasim, Politik Konjonktiir Analizi gibi bir¢ok baslik altinda bu iki degisken
arasindaki iliski incelenmeye ¢aligilmistir.

1970'i yillarin ortasinda "Geleneksel Politik Konjonktiir'" modelleri baslig: altinda iki temel
goriis ortaya koyulmustur. Bunlardan ilki Nordhaus'un savundugu Firsat¢ci Model'dir. Nordhaus
(1975), siyasal otoritelerin aldiklar1 kararlarin arkasinda ekonomik nedenlerin oldugunu
savunmaktadir. Bireylerin karar alirken ortaya koydugu akiler davranig ilkesi siyasiler i¢in de
gecerlidir. Siyasi partiler se¢imleri kazanmayi amaglarken, se¢menler de faydalarini ve
¢ikarlarini maksimize etmeyi amaglamaktadirlar (Ozsoylu, 1992: 280). Se¢menler kendi
cikarlaria uygun bir siyasi partiyi secerken ekonomiye iligkin vaatleri dikkate almaktadirlar.
Frey (1984), bu iliskiyi politik-ekonomik model yardimiyla aciklamaya caligmistir. Model,
hiikiimetlerin se¢imleri kazanmasi veya mevcut durumlarini devam ettirmesini ekonomik
istikrarin varligina baglamistir. Politik sektorlerle ekonomik sektorler arasinda iki yonlii bir
iliskinin oldugunu 6ne siirmiistiir. Iki degisken arasindaki bag segimler yoluyla saglanmakta ve
stirdiiriilmektedir (Frey, 1984: 305). Hiikiimetler secim donemi boyunca genisletici para ve
maliye politikalarini devreye koyarlar. Popiilist politikalarla kamu harcamalarini artirma yoluna
giderler. Segmen miyoplugu olarak tanimlanan bu sistemle kisa siireligine se¢gmenlerin istekleri
kargilanir. Se¢imin bitmesiyle birlikte politikacilar verdikleri sdzleri yerine getirmek icin kisa
bir siire daha harcamalar1 artirma yoluna giderler (William, 1975: 169-170). Ancak belli bir
stirenin ge¢mesinden sonra ekonomide izlenen genisletici politikalarin sonucu olarak
ekonomide dalgalanmalar meydana gelmektedir.

Siyasal Ekonomik Yaklagim, kamu harcamalarindaki artis sonucu olusan ekonomik
dalgalanmalarinin sebebini iki baslik altinda toplamistir. Siyasi otorite ekonomiyi iyilestirecek
yetenege sahip olmadigindan kamusal harcamalar artirarak ekonomide canlilik saglamaya
caligmaktadir. Ikinci neden olarak ise; secimi kazanmak isteyen partiler issizlik diizeyini

diisiirmek, maaslara zam yapmak gibi popiilist eylemleri tercih etmektedirler (Ozsoylu, 2016:
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281). Nordhaus, se¢cimlerden sonra hiikiimetlerin issizligi artiran, enflasyonu diisiirmeye ¢alisan
politikalar izledigini 6ne siirmektedir. Se¢imler yaklastikca diisiik issizlik ve 1limli bir
enflasyon orani tercih edilirken se¢im sonrasi tam tersi politikalarin devreye koyuldugunu
belirtmektedir (Borooah, 1988: 72-73). Izlenen politikalar ekonomik yapinin zayiflamasima yol
agmaktadir. Finansmanin emisyonla saglandig1 ekonomilerde yliksek enflasyon kaginilmaz bir
son olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tirkiye'nin 6zellikle 1990 yillarda sergiledigi siyasi
istikrarsizlik yapisi sonucunda artan emisyon hacmi enflasyonun kroniklesmesine yol agmustir.
Secim donemlerinde izlenen bu politika mali agiklarin artmasina da yol agmistir. Mali agiklarin
enflasyon iizerindeki etkisi iktisat teorisinde Monetarist ve Fiyat Diizeyi Mali Teorisi
yaklagimlariyla ele alinmistir. Monetarist yaklasim; mali agikligin para arzinda bir artisa yol
acacagini ve bu durumun sonucunda da fiyatlar genel seviyesinde bir artig yasanilacagini
savunmaktadir. Ekonomide yasanacak mali soklar enflasyonu etkilemektedir. Monetaristler
enflasyonun parasal bir olgu oldugunu ve para arzinda meydana gelen artiglarin ekonomide
fiyatlar genel seviyesini arttirdigini belirtmektedirler (Serban, 2002: 11-12). Fiyat Diizeyi Mali
Teorisine gore ise; enflasyon para miktarindan ziyade ekonomide gerceklesen bor¢ stokundan
etkilenmektedir. Para politikasinin yerine mali politikalara 6nem verilmesi gerekmektedir. Mali
politikalardan bagimsiz bir siire¢ izleyen merkez bankasi politikalar1 enflasyonun artmasina
neden olmaktadir. Kisaca mali teori para ve enflasyon iligkisinin uzun doénemde birbirini
etkileme giiclinlin zayif oldugunu savunmaktadir (Uygur, 2001: 11).

Geleneksel Politik Konjonktiir yaklagimiyla ilgili ikinci goriis Douglas Hibbs (1977) tarafindan
ortaya koyulmustur. Partizan Model olarak ifade edilen modelde iktidarlarin siyasi goriislerinin
ekonomik egilimlerin temel belirleyicisi oldugu belirtilmektedir. Sol goriislii partilerin igsizlik
ve gelir dagilimi iizerinde durduklarini, sag goriislii partilerin ise enflasyon ve dis dengeyi temel
alarak ekonomik politikalar1 belirlediklerini ifade etmistir.

Hibbs bu durumu belirli bir siraya koyarak tablolastirmigtir:

Tablo 1: Sanayilesmis Toplumlarda Siyasi Partilerin Iktisadi Hedefleri

Ekonomik Amaclarin .
Sosyalist-Isci Merkez Muhafazakar
Stralanmasi

1 Tam Istihdam Fiyat Istikrart Fiyat Istikrar1

2 Gelir Dagiliminin Ekonomik Biiyiime Dis Odemeler Dengesi
Dengelenmesi

3 Tam istihdam Ekonomik Biiyiime

Ekonomik Biiyiime
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. Gelir Dagiliminin .
4 Fiyat Istikrar ) Tam Istihdam
Dengelenmesi
. ) Dis Odemeler Gelir Dagiliminin
Dis Odemeler Dengesi ) )
5 Dengest Dengelenmesi

Kaynak: Hibbs, 1977: 1471

Tablo 1'de sanayilesmis {lilkelerde iktisadi hedeflerin belirlenmesinde ideolojik goriisler
belirtilmistir. Hibbs'e gore sol goriislii partiler diisiik gelirli kesime hitap ederken, ytiksek gelir
grubunu hedef kitle olarak se¢en partilerin dnceligi enflasyon hedeflemesi olmaktadir. Merkez
partiler de sag partilerin gorlisiinii savunmakla beraber ekonomik biiylimenin de
gerceklesmesini amaglamaktadirlar.

Hibbs modeli bagta ABD olmak iizere bir¢ok gelismis ve gelismekte olan iilkeler agisindan
uygulanan temel politikalar ¢ergevesinde incelemistir. ABD' de Demokrat Parti igsizlikle ilgili
politikalara 6nem verirken, Cumbhuriyet Partisi'nin temsilcileri enflasyonu diisiirmeyi
amaglamaktadir. Ulkemizde de 6zellikle 2006 yilindan sonra fiyat istikrarinin saglanmasi temel
hedef olarak belirlenmistir.

Bu calismada 1990-2017 yillar1 arasinda Tiirkiye ve Cin hiikiimetlerinin izledikleri politikalar
Hibbs tarafindan savunulan Partizan model ¢ergevesinde karsilagtirma yapilarak incelenmistir.
Sosyalist ve muhafazakar politikalar benimseyen iki iilkenin olusturduklari politikalarin
ekonomiye yansimasit ekonometrik acgidan irdelenmistir. Calisma girisi takiben literatiir
taramasiyla devam etmis, son boliimde ise enflasyon, issizlik, biitce a¢1g1, Gini katsayis1 ve reel
GSYIH degiskenleriyle birlikte kukla degisken kullanilarak Partizan modelin gecerliligi iki
iilke i¢in ayr1 ayri incelenmistir. 28 gdzlem kullanilarak yapilan calismada degiskenlere ilk
olarak birim kok testleri yapilmig, daha sonra ise; Otoregresif Hareketli Ortalama Modeli

ARMA (p, q) ile katsayilar yorumlanmustir.

2. Literatiir

Hibbs (1977), ABD ve Ingiltere icin yaptigi ¢alismada sol gériislii partilerin sag goriislii
partilere gore issizligi azaltmada daha etkin politikalar izledigi sonucuna ulagsmistir. Calismada
Box-Jenkis modeli analizi kullanilmis ve sol goriislii partilerin igsizligi azaltmada daha etkin
bir rol oynadig1 ekonometrik olarak da kanitlanmustir.

Frey ve Schneider 1978 yilinda ABD 'de secim donemlerinde partilerin se¢imi kazanmak ve
ellerinde bulundurduklar1 iktidar1 kaybetmemek icin kamusal harcamalar1 arttirdiklarini
saptamigtir. Secim donemi bittikten sonra ise genisletici politikalardan uzaklasildigi

gOriilmiistiir.
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Alesina (1987) calismasi, rasyonel beklentiler modelini arastirmistir. Hiikiimetlerin se¢im
donemlerinde ortaya koydugu politikalarin sadece se¢im doneminde gegerli oldugunu ve
etkilerinin kisa siireli oldugunu belirtmistir. Segmenlerin sahip oldugu sag veya sol goriislerin
oy vermede daha etkin bir rol oynagini ve siyasal istikrarin saglanmasiin goriisler tizerinde

belirleyici oldugunu savunmustur.

Garand (1988) 50 ABD eyaleti icin Partizan modelin etkilerini incelemistir. Calismada 1945-
1984 donemi i¢cinde Demokrat parti hiikiimetlerinin kamu sektorii biiytlikliigline pozitif bir etki
sagladigin1 ancak bu etkinin yeterli bir diizeyde olmadig1 sonucuna ulagmistir.
Alesina vd. (1991) 18 OECD filkesini kapsayan bir ¢aligma yapmislardir. Calismada issizlik ve
bliylime gibi reel degiskenler {lizerinde firsat¢t politikalarin etkisinin olmadigi sonucuna
ulagsmiglardir. Enflasyon orani iizerinde politik dalgalanmalarin etkisinin oldugunu ve politika
sonuclarini istikrara kavusturmanin belli bir siire¢ icerisinde olabilecegini belirtmislerdir.
Berger ve Voitek (1997) Almanya i¢in yapmis olduklart ¢alismalarinda, Politik Konjonktiir
Akimimin se¢im donemlerinde etkili oldugunu saptamislardir. 1950-1989 yillarin1 igeren
calismada muhafazakar politikalarin izlendigi ve fiyat istikrarinin saglanmasinin temel amag
olarak gorlilmesine ragmen se¢cim donemlerinde genisletici politikalar izlendigini
belirtmislerdir.
Alesina, Tavares ve Perotti (1998) OECD iilkeleri i¢in yaptig1 ¢alismada partilerin oy toplamak
icin yaptiklar1 eylemlerin her zaman basarili olamadigini belirtmislerdir. Kisiler oy verirken
vaatlerden ziyade ideolojik olarak karar verebildiklerini ve her zaman sonuglarin beklentilere
uygun olmadigini géstermislerdir.
Telatar (2000), Tirkiye'de 1986-1997 yillar1 arasinda enflasyonun se¢im zamanlamasi igin
aciklayici bir degisken olup olmadigini incelemis ve sag goriislii partilerin 6zellikle enflasyonu
azaltic politikalar izledigini belirtmistir.
Ergiin (2000), Tiirkiye iizerine yaptig1 ¢calismasinda se¢cim donemlerinde uygulanan genisletici
politikalar sonucunda ekonomide yiiksek oranli enflasyonun gergeklestigini belirtmistir.
Ozellikle 1990'h yillarda ortaya koyulan siyasal istikrarsizlik ve kisa siireli olarak kurulan
koalisyon hiikiimetlerinin ekonomide etkin politikalarin gergeklesmesine engel oldugunu
savunmustur. Genisletici politikalarin emisyonla karsilanmasi ekonomik dengeleri olumsuz bir
sekilde etkilemistir.
Cusack (2001), 1961-1994 yillar1 arasinda 14 OECD iilkesi igin yaptig1 ekonometrik analiz de
para ve maliye politikalarinin olusturulmasinda partizan politikalarin etkili oldugunu ve sol
parti hiikiimetlerinin, sag parti hiikiimetlerinden farkli ekonomik politikalar uyguladigin
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belirtmistir. Sol goriislii partilerin ekonomide tam istthdami saglamaya ¢alistiklarini, sag parti
hiikiimetlerin ise daha muhafazakar davranarak biitce acgiklarini azaltmaya calistiklarini ortaya
koymustur.

Treisman ve Gimpelson 2001 yilinda Rusya i¢in politik konjonktiir modelini incelemislerdir.
Ekonomide {iicretlerin iyilestirilmesine, egitim ve saglik harcamalarinin arttirilmasina oncelik
verildigi goOriilmiistiir. Siyasal partilerin gelir dagiliminin esitligine, enflasyon gibi

makroekonomik araglardan daha fazla 6nem verdigi saptanmaistir.

Akgoraoglu ve Yurdakul (2004), 1987-2003 yillarinda Tiirkiye’de iktisadi biiyiime, enflasyon
ve biitce aciklart degiskenlerini kullanarak politik konjonktiir dalgalanmalarin etkisinin
varligini aragtirmiglardir. Se¢cim donemlerinde harcamalarin arttig1 ve biiylimenin enflasyona
tercih edildigi sonucuna ulagsmislardir.

Sezgin (2005), 1950-2003 yillarinda Tiirkiye ekonomisi igin "politik konjonktiir teorisi" ve
"ekonomik oy verme teorisini" incelemistir. Calisma sonucunda kisilerin oy verme siirecinde
ortaya koyulan politikalardan etkilendigi saptanmistir.

Brauninger (2005), sol ve sag goriislii partilerin ortaya koydugu politikalarin benzerlik
gosterdigini savunmugstur. OECD iilkeleri i¢in yaptig1 calismada inceledigi 19 iilkede sag ve sol
goriiglii partilerin, parti programlar1 ve ekonomik politikalar1 arasinda istikrarli bir iligkinin
oldugunu ortaya koymustur.

Akalin ve Erkisi (2007), Nordhaus’un geleneksel firsatci modelini Tiirkiye agisindan
incelemislerdir. Calismada 1950-2006 doneminde gergeklesen se¢imlerin ekonomi tlizerindeki
etkilerini ayr1 ayr1 arastirmislardir. Enflasyon, igsizlik, para arzi ve biiyiime gibi degiskenlerin
kullanildig1 ¢alismada bazi1 degiskenlerin incelenen donem igerisinde firsat¢1 politika etkilerini
yansitmadigi sonucuna ulagmislardir.

Ozkan ve Tar1, 2010 yilinda 1985-2007 dénemini kapsayan bir ¢alisma ortaya koymuslardir.
Calismada GSYIH, para arz1 ve kamu harcamalar1 degiskenleri kullanilarak incelenen dénemde
ekonomide politik amagl bir sapmanin olup olmadigint arastirmislardir. Analizde otoregresif
hareketli ortalamalar modeli kullanilmis ve 1987 se¢imlerinde degiskenler arasindaki iligkini
giiclii olmasina karsin bu etkinin 2002 ve 2007 se¢imlerinde azaldigi goriilmiistiir.

Dash ve Raja (2013) yatirim ya da transfer harcamalarinda sag ve sol partiler arasinda bir
farklilik olmadigini, se¢im donemlerinde harcamalarin arttigini gostermislerdir. 27 yillik (1980-
2007) bir zaman araligin i¢ine alan ve Hindistan'daki 14 eyalet icin yapilan ¢aligmada sol

goriislii siyasi partilerin cari harcama oranlarinin daha fazla oldugunu ortaya koymuslardir.
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Literatiirde Partizan ve Nordhaus Modelleri farkli iilkeler i¢in farkli degiskenler kullanilarak
incelenmistir. Ulkeler secim dénemlerinde olusturduklar1 politikalar1 bagl olduklar1 siyasi
goriis cergevesinde ortaya koymuslardir. Calismamizda Cin'e ait verilerle Tiirkiye karsilastirma
yapilarak incelenmistir. Bir¢cok gelismis iilke i¢in yapilan ¢alismalardan farkli olarak komiinist
bir rejime sahip Cin ekonomisinin siyasi yap1 tizerindeki etkisi, farkli bir siyasi rejime sahip

olan Tiirkiye ile birlikte ele alinmistir.

3. Yontem ve Metodoloji

Tiirkiye ve Cin ekonomilerinin incelendigi ¢aligmada, farkli ideolojik goriislerin benimsendigi
iki iilke i¢cin ekonomide kullanilan araglarin Hibbs tarafindan ortaya koyulan Partizan modelle
uyumlulugu irdelenmistir. Calismada reel GSYIH, issizlik, Gini katsay1si, enflasyon ve biitce
acig1 degiskenleri kullanilmistir. Reel GSYIH degiskenin logaritmasi alinarak, diger
degiskenler ise diizey degerleriyle analize dahil edilmistir. Iki iilkedeki iktidardaki siyasi
partilerin ideolojisindeki faklilig1 gdstermek i¢in “parti R (right), L (left)” kukla degiskenine
caligmada yer verilmistir. Degiskenlerin duraganliginin belirlenmesi i¢in ilk olarak birim kok
testleri yapilmistir. Serilerin duraganliklar1 Genisletilmis Dickey Fuller (ADF), ve Phillips
Perron (PP) birim kok testi ile incelenmistir. Otoregresyon analizinin yapilabilmesi i¢in gerekli
varsayimlardan normallik varsayiminin saglanip saglanmadiginin sinanmasinda Jarque Bera
(JB) testi kullanilmistir. Belirlenen modeller test edildikten sonra hata terimleri arasinda
otokorelasyon olup olmadigi ise Breusch Godfrey (LM) test ile kontrol edilmistir. Hata
terimlerinin sabit varyansa sahip olmasi otoregresyon analizi i¢in gerekli sartlardan bir digeridir
(Ozkan ve Tar1, 2011: 228). Hata terimlerinin sabit varyansli olup olmadigimin belirlenmesinde
ise ARCH LM testi kullanilmistir. Degiskenler duragan hale geldikten sonra regresyon
analiziyle Partizan modelin gegerliligi sinanmistir. Analizde Otoregresif Hareketli Ortalama
Modeli (ARMA) ile siyasal partilerin secim doneminde partizan bir politika izleyip

izlemedigini agiklamak i¢in olusturduklart model kullanilmistir. Caligmaya ait denklem;

Yi=0+13, Y;_; 3, PMDummy+U, (D)
seklinde tahmin edilmistir.

Denklemde Y terimi analizde kullanilan bagimli degisken olan makro degiskenleri ifade
ederken Y;_; bagimli degiskenin bir donem onceki gecikmeli degerini gostermektedir. Dummy
ise, kukla degiskeni gostermektedir. PMDUMMY se¢im donemleri i¢in “17, diger donemler

icin “0” olarak tanimlanmistir. U, ise hata terimlerini ifade etmektedir.

280



Sen ,A. ve C. Pehlivan, (2019), “Partizan Modelin Cin ve Tiirkiye Ekonomilerine Etkisinin Incelenmesi: Ampirik Bir

Analiz”, Politik Ekonomik Kuram, Cilt 3(2)

Tablo 2: Tiirkiye ve Cin icin Kullanilan Kukla Degiskenine ait Veriler
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1990-2017 Yillar: Gorevde Kukla 1990-2017 Yillar: Gorevde Kukla
Arasinda Kaldig: Degisken Arasmda Kurulan Kaldig1 Yillar Degisken
Kurulan Yillar Hiikiimetler (Cin)

Hiikiimetler
(Tiirkiye)
Akbulut Hiikiimeti | 09.11.1989- 1990: 0 Yang Shangkun 08.04.1988- 1990: 0
23.06.1991 1991:1 27.03.1993 1991:0
1992: 0
1993 :1
[.Y1lmaz 23.06.1991- 1991:1 Jiang Zemin 27.03.1993- 1994:0
Hiikiimeti 20.11.1991 15.03.2003 1995:0
1996:0
1997:0
1998:0
1999:0
2000:0
2001:0
2002:0
2003:1
VII.Demirel 21.11.1991- 1992:0 Hu Jintao 15.03.2003- 2004:0
Hiikiimeti 25.06.1993 1993:1 14.03.2013 2005:0
2006:0
2007:0
2008:0
2009:0
2010:0
2011:0
2012:0
2013:1
L. Ciller Hiikiimeti | 25.06.1993- 1994:0 Xi Jinping (S| 14.03.2013- 2014:0
05.10.1995 1995:1 Cinping) Devam Ediyor 2015:0
2016:0
2017:0
II.Ciller Hiiktimeti | 05.10.1995- 1995:1
30.10.1995

II.Ciller 30.10.1995- 1996:1

Hiikiimeti 06.03.1996

II.Y1lmaz 06.03.1996- 1996:1

Hiikiimeti 28.06.1996
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Erbakan Hiikiimeti | 28.06.1996- 1997:1
30.06.1997

1. Y1lmaz 30.06.1997- 1998:0

Hiikiimeti 11.01.1999 1999:1

IV.Ecevit 11.01.1999- 1999:1
Hiikiimeti 28.05.1999

V.Ecevit 28.05.1999- 2000:0

Hiikiimeti 18.11.2002 2001:0

2002:1

Giil Hiikiimeti 18.11.2002- 2003:1
14.03.2003

[.Erdogan 14.03.2003- 2004:0

Hiikiimeti 29.08.2007 2005:0

2006:0

2007:1

II.LErdogan 29.08.2007- 2008:0

Hiikiimeti 06.07.2011 2009:0

2010:0

2011:1

[I.Erdogan 06.07.2011- 2012:0

Hiikiimeti 29.08.2014 2013:0

2014:1

IV.Erdogan 29.08.2014- 2015:1
Hiikiimeti 01.11.2015

V.Erdogan 01.11.2015- 2016:0

Hiikiimeti Devam Ediyor | 2017:0

Kaynak: Akan ve Kanca: 2012: 8, www.tbmm.gov.tr

Tablo 2'de her iki iilkeye ait siyasi hiikiimetlerin gorevde kalma siireleri verilmistir. Cin
hiikiimeti tek parti rejimiyle yonetilen ve on yilda bir hiikiimet baskaninin secildigi bir siyasi
yapiya sahip oldugundan baskanin gorev siiresinin bittigi yillar 1 olarak alinmistir. Diger yillar
icin kukla degiskeni 0 olarak alinmistir.

Tablo 3: Degiskenlerin Tanimlanmasi ve Kaynaklar

Degiskenler Aciklamasi Kayna@
LGDP Reel GSYIH (Yillik US $) Diinya Bankasi
INF Enflasyon Orami ( TUFE %) Diinya Bankas1
UNEMP Issizlik (%) Diinya Bankas1
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GINI Gini Katsayisi China Statistical Yearbook / National
Bureau of Statistics of China / Diinya

Bankasi
BDG Biitce Acig1 (Biitce Ac131/GSYIH) China Statistical Yearbook / National

Bureau of Statistics of China / Diinya

Bankasi

3.1. Birim Kok Testleri

ADF Testi, istatistikte zaman serisinin birim kok igerip igermedigini incelemeye yarayan testtir.
Test farkli sekillerde yorumlanarak ve gelistirilerek kullanilmistir. ADF testi hata terimlerinin
sabit varyans igerdiklerini kabul eder. Degiskenlere gecikmeli degerler eklenmis ve ADF birim

kok testi otokorelasyon sorunundan arindirilmistir. ADF birim kok testi regresyon denklemi;

seklinde gosterilir.

Denklemde 4, degiskeninin birinci fark degerini gostermektedir. Analiz sonucunda model
tahmin edilir ve sonra §=0 kisit1 seriye uygulanir. Seride degiskenler rassal bir degiskene bagl
oldugundan Ho hipotezi birim kok vardir yani degiskenler duragan degildir seklinde
yorumlanir. ADF birim kok testinde artik degerler kullanildig1 igin standart t istatistigi degeri

yerine 0zel bir tabloya sahip olan T istatistigi kullanilir (Enders, 2004: 229).

Dickey Fuller testi hata terimlerinin otokorelasyonsuz oldugunu savunmaktadir. Baska bir
deyisle birbirinden bagimsiz seyredip varyanslarinin da sabit oldugunu ileri stirmektedir. Ancak
pek cok zaman serisi bu varsayimlara ters diismekte olup hem az hem de homojen olmayan bir
yap1 gostermektedir. Phillips ve Perron bunlar1 géz dniine alarak PP testini gelistirmislerdir. Bu
amacla gecikmeli fark degerlerini dikkate almadan parametrik olmayan istatistik test
yontemlerini kullanmiglardir (Gujarati ve Porter, 2012: 740).

Phillips ve Perron 1988 yilinda yaptiklar1 ¢alismalarla Dickey-Fuller‘in hata terimleri ile ilgili

varsayimlarin kapsamini genisletmislerdir. Regresyon denklemi su sekildedir:

Yz=a, ta vy 3)

Yt:a0 tay .a (‘[—T/2)+ut 4)
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Burada T gozlem sayisini p hata terimlerinin dagilimini1 géstermektedir. Burada hata teriminin
g y H g g

beklenen ortalamasi sifira esittir. Ancak burada hata terimleri arasinda igsel baglantinin (serial
correlation) olmadigi veya homojenlik varsayimi gerekli degildir. Bu agidan bakildiginda
Dickey-Fuller testinin bagimsizlik ve homojenite varsayimlar1 Phillips-Perron testinde terk
edilmis hata terimlerinin zayif bagimliligi ve heterojen dagilimi kabul edilmistir. Boylece
Phillips-Perron, Dickey—Fuller t istatistiklerini gelistirmesinde hata terimlerinin varsayimlari
konusundaki sinirlamalar1 dikkate almamistir (Walter, 2004: 239-240). Phillips-Perron testi,
Dickey-Fuller testinden farkli olarak kritik degerleri Z ile gostermektedir. Bu testte trendsiz bir
modelde Z, kullanilmaktadir (Seviiktekin ve Nargelegekenler, 2011: 365).

* *

Phillips-Perron, y= yw-1 + e veri yaratan siirecinin oldugu temel hipotez altinda a vea

katsayilari ile ilgili hipotezleri test etmek icin test istatistikleri tliretmislerdir. Phillips-Perron
istatistiklerinin kritik degerleri Dickey-Fuller testi tarafindan verilmektedir. Ornek vermek

gerekirse yukarida ki modelde,

Z(‘[a1 ): a =1 hipotezinin testi i¢in kullanilmisgtir.
Z(talo): a1.=1 hipotezinin testi i¢in kullanilmastir.
Z(tazo): a2.=0 hipotezinin testi i¢in kullanilmastir.

Z((p3): a1.=1 ve a2.=0 hipotezlerinin testi i¢in kullanilmistir (Yavuz, 2014: 304-305).

Zaman serilerinin stokastik bir seri olarak ortalamasi, varyansi, kovaryansi ve daha yiiksek
dereceden momentleri incelenen herhangi bir zaman siiresince degismiyorsa veya seri
periyodik dalgalanmalardan arinmigsa bu seriye duragan seri denilmektedir. Bunun sonucunda
olusan durama ise duraganlik denilmektedir (Ozmen, 1986: 4-5).

Tablo 4: Degiskenlere ait Tammlayici Istatistikler (Tiirkiye icin)

Degiskenler | Ortalama Standart | Varyasyon | Carpikhk Basikhk Jarque- Gozlem
Sapma Katsayisi Bera
LGDP 26.662 0.711 0.026 -0.034 1.369 3.107 28
INF 38.105 33.496 0.879 0.465 1.654 3.125 28
UNEMP 11.556 3.153 0.272 1.334 3.718 8.914 28
GINI 0.465 0.079 0.169 0.548 1.560 3.819 28
BDG 37.064 5.479 0.174 0.571 2.705 1.623 28
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Not:Carpiklik degeri < 0 ise; sola garpik, Carpiklik degeri > 0 ise; saga carpiktir. Basiklik degeri < 3 ise; basik,
Basiklik degeri > 3 ise; diktir.
Tablo 5: Degiskenlere ait Tamimlayici Istatistikler (Cin icin)

Degiskenler | Ortalama Standart | Varyasyon | Carpikhk Basikhk Jarque- Gozlem
Sapma Katsayisi Bera
LGDP 28.403 1.168 0.041 0.064 1.682 2.045 28
INF 4.185 5.721 1.367 2.123 7.281 42.437 28
UNEMP 3.548 0.667 0.187 -0.533 1.826 2.935 28
GINI 0.445 0.039 0.087 -0.779 2.518 3.106 28
BDG 21.726 10.282 0.473 -0.385 2.109 1.620 28

Not: Carpiklik degeri < 0 ise; sola carpik, Carpiklik degeri > 0 ise; saga ¢arpiktir. Basiklik degeri < 3 ise; basik,
Basiklik degeri > 3 ise; diktir.

Tiirkiye'ye ait standart sapma degeri en yiiksek enflasyon degiskeninde ortaya cikmistir.
Degiskenlere ait standart sapma degeri oynaklik gostergesi olarak da ifade edilmektedir.
Degiskenler arasinda asimetrik dagilimi simgeleyen carpiklik degeri; Gini katsayisi, biitce
ac1g1, issizlik ve enflasyon icin saga carpikken, reel GSYIH icin sola carpiktir. Ayrica
degiskenlerde kuyruk dagilimini gosteren basiklik degeri; reel GSYIH, enflasyon, Gini
katsayis1 ve biitce ag181 icin basikken, issizlik i¢in diktir. Varyasyon katsayis1 standart sapmanin
ortalamaya boliinmesiyle elde edilmekte ve katsayisi en yiiksek olan degisken seride daha fazla
etkiye neden olmaktadir. Enflasyon degiskeni analizde en yiiksek degiskenligi gostermektedir.
Cin'e ait veriler incelendiginde; standart sapma degeri en yiiksek biit¢e acig1 degiskeninde
ortaya ¢cikmistir. Carpiklik degeri; igsizlik, Gini katsayisi ve biitce acig1 i¢in sola ¢arpikken, reel
GSYIH ve enflasyon icin saga carpiktir. Basiklik degeri; reel GSYIH, issizlik, Gini katsay1s
ve biitce acgig1 icin basik, enflasyon icin ise diktir. Varyasyon katsayisi olarak enflasyon

degiskeni en biiyiik degere sahiptir. Bu degiskeni biitce agig1 izlemektedir.

Tablo 6: Tiirkiye icin Birim Kok Sonuclari

Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
Degiskenler I T Olasiik | ADF | Olasiik ADF | Olasiik | ADF | Olasilik
é Degeri Degeri é Degeri Degeri
= LGDP 0761 | 0814 | 2071 | 0537 | = [ -5.633 | 0.000%** | -5.540 | 0.000%**
= INF 4317 | 0523 | 2254 | 0439 | 2 | -1482 | 0.002%%* | 3516 | 0.059%
=§ UNEMP | -3.129 | 0.136 | -2.179 | 0.480 % 3901 | 0.0065%* | 4553 | 0.007%%*
GINT 1077 | 0709 | -1.359 | 0.849 75997 | 0.000°%* | -5.995 | 0.000%%*
BDG 2661 | 0.193 | 2518 | 0317 5975 | 0.000*% | -6.008 | 0.000%%*
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Phillips-Perron (PP)
Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
Degiskenler Gk | PP | Olasiik PP | Olasilik PP | Olasilik
é Degeri Degeri é Degeri Degeri
= LGDP | -0761 | 0814 | -2.19 | 0472 | = 5632 | 0.000°%* | -5.540 | 0.000%%*
= INF 0772 | 0811 | -1891 | 0631 | = | 5048 | 0000+ | 4926 | 0.002%%
=§ UNEMP | 3441 | 0.118 | -1.875 | 0.639 % 3875 | 0.0065%* | 4513 | 0.007%%*
GINT 1056 | 0717 | -1354 | 0.851 5947 | 0.000°%* | -5.992 | 0.000%%*
BDG 2661 | 0193 | 2518 | 0317 6052 | 0.000* | -6.122 | 0.000%%*
Tablo 7: Cin icin Birim Kok Sonuclar:
Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
Degiskenler I T Olasiik | ADF | Olasiik ADF | Olasiik | ADF | Olasilik
é Degeri Degeri é Degeri Degeri
= LGDP 20919 | 0765 | 2226 | 0455 | = 2848 | 0.065* | -2.832 | 0.000%**
= INF 2773 | 0177 | 2919 | 0174 | = [ 3273 | 0.027% | 3.174 | 0.001%%
=§ UNEMP | 2403 | 0.150 | -0.558 | 0973 % 2691 | 0.089* | -3.581 | 0.051*
GINI 1078 | 0665 | -1572 | 0.777 3302 | 0.025** | -3.493 | 0.061*
BDG 20651 | 0842 | 2719 | 0237 3394 | 0.020%% | -3227 | 0.000%**
Phillips-Perron (PP)
Sabit Sabit + Trend Sabit Sabit + Trend
Degiskenler I sk | PP | Olasiik PP | Olasilik PP | Olasilik
é Degeri Degeri é Degeri Degeri
= LGDP 0408 | 0894 | -1.795 | 0678 | = 2849 | 0.065* | -2.806 | 0.002%**
> INF 1883 | 033 | 2216 | 0462 | 2 | 3391 | 00207 | 3302 | 0.088*
=§ UNEMP | -1.602 | 0467 | 0425 | 0.998 % 2691 | 0.089* | 3570 | 0.052*
GINI 2708 | 0.856 | -1.795 | 0.678 3237 | 0.029%* | -3.453 | 0.066*
BDG 20940 | 0759 | 2.643 | 0.265 3336 | 0.023** | -3.132 | 0.000%**

Not: *** ** * girasiyla katsayilarin %1, % 5 ve %10 diizeyinde anlaml oldugunu gosterir.

Seriye ait sonuglar incelendiginde analizde kullanilan degiskenler diizey degerinde yani I(0)' da

duragan degildir. ADF ve PP testleri ile analiz edilen serilerin duragan hale getirilmesi i¢in tiim

degiskenlerin birinci farki alinmigtir. Birim kok testleri tekrar uygulanmis ve degiskenler

duragan hale getirilmistir. Duragan hale gelen degiskenler icin seride birim kokiin olmadigini

varsayan Ho hipotezi reddedilmistir.

3.2. Box-Jenkins Tahmin Modelleri
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Box-Jenkins metodu tek degiskenli bir model olarak, gelecegi tahmin etme metotlarindan biri
olarak kullanilmaktadir. Bu modelin en 6nemli varsayimi kisa donem tahmininde oldukga
basarili olan bu metodun uygulandig1 serinin, esit zaman araliklariyla elde edilen gdézlem
degerlerinden olusan kesikli ve duragan bir seri olmasidir. Ayrica bu sekilde kullanilan serilerde
duraganlik kavrami da Box-Jenkins metodunun Onemli varsayimlarindandir. Box-Jenkins
metodunun kullanildig1 modeller; zamana bagli tesadiifi karakterde olaylar ve bu olaylarla ilgili
zaman serilerinin ise stokastik siire¢ oldugu varsayimina gore sekillendirilmistir. Ayrica i¢
bagimlilik en etkili bi¢imde dikkate alinmakta ve bu o6zelliklerinden dolayr Box-Jenkins
modellerine dogrusal duragan stokastik modeller de denmektedir. Box-Jenkins modelleri ii¢
ayr1 baslik altinda gruplandirilmaktadir. Bunlar; dogrusal duragan stokostik modeller, duragan
olmayan dogrusal stokastik modeller ve mevsimlik modellerdir (Bircan ve Karagoz, 2003: 50).
Seride kullanilan degiskenler aym1 diizey degerde duragan halde olduklarindan dogrusal
duragan stokostik modellerden Otoregresif Hareketli Ortalama Modeli [ARMA (p, q)]

kullanilmistir.

3.2.1. Otoregresif Hareketli Ortalama Modeli [ARMA (p, q)]

Degigkenler iizerinde esneklik saglamak i¢in en az sayida parametre kullanma ilkesini
gerceklestirmek amaciyla zaman serisi modellerinde bazi hallerde modele hem otoregresif hem
de hareketli ortalama parametrelerinin alinmasi bir¢ok faydalar saglamaktadir. Ortaya koyulan
pozitif sonuglar ARMA (p, q) modelini ortaya ¢ikarmistir (Kayim, 1985: 72). Bu modelin, bir
zaman serisinin herhangi bir t donemine ait xt gézlem degeri, bir 6nceki belirli sayida x¢.1 , X
2, ...Xep gOzlem degerlerinin ve a; , aw1 , a2 , ...arq hata terimlerinin dogrusal birlesiminden

meydana gelmektedir. ARMA (p, q) modeli;

th(Pl X t-1 +(P2Xt-2+ +(PpXt-p+ at-Ol at-1 -92 at-2- ... -Oq atq (5)

Xt-(Qr X1+ @2Xt2t ... F@pXep) =ar-01ac1-02ar 2- ... - 0g aq (6)
seklinde ifade edilmektedir (Bircan ve Karag6z, 2003: 51).
Seride kullanilan degiskenler i¢in tek bir se¢im kukla degiskeninin kullanildigi ARMA modeli

analiz sonucunda tahmin edilen otoregresif hareketli ortalamalar modelleri iki iilke i¢in ayr1

olarak Tablo 8 ve Tablo 9°da verilmektedir.
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Tablo 8: Tiirkiye i¢cin Otoregresif Analiz Sonuclar:

Dénem LGDP INF UNEMP GINI BDG
(1990-2017) | Katsayr | Olasihik | Katsayt | Olasihik | Katsayt | Olasilik | Katsayt | Olasilik | Katsayr | Olasuik
C 26.646 0.000 35.323 | 0.029 12.672 | 0.000 0.474 | 0.000 37.408 | 0.000
PMDUMMY | 2850.478 | 0.088* | 1547.87 | 0.095* | 2478.14 | 0.214 78.458 | 0.128 1028.44 | 0.048**
AR(1) 1.705 0.000 1.979 0.000 0.278 0.459 0.237 | 0.291 1.238 0.006
AR(2) -1.006 0.294 -1.964 | 0.002 1.206 0.008 1.422 | 0.000 -0.453 | 0.436
AR(3) 0.814 0.458 1.804 0.001 0.305 0.590 0.228 | 0.365 -0.055 | 0.944
AR(4) -0.549 0.302 -0.890 | 0.000 -0.855 | 0.088 -0.959 | 0.000 0.058 0.894
MA(1) -1.382 0.955 -1.412 | 0.977 1.146 0.999 0.646 | 0.993 -0.670 | 0.999
MA(2) 0.764 0.784 1.133 0.946 -0.200 | 0.999 -0.917 | 0.994 -0.006 | 0.999
MAQ3) -1.376 0.931 -1.111 | 0.982 -1.323 | 0.999 -0.873 | 0.986 0.664 0.999
MA(4) 0.994 0.888 0.091 0.983 -0.623 | 0.999 0.146 | 0.988 -0.988 | 1.000
R? 0.973 0.946 0.905 0.956 0.693

LM 0.91 0.850 0.911 0.333 0.916

IB 0.139 0.000 0.931 0.459 0.458
ARCH 0.851 0.866 0.920 0.381 0.926

Not: ** ve * sirastyla katsayilarin % 5 ile %10 diizeyinde anlamli oldugunu gosterir.

LM, JB ve ARCH testi sonuclarina gore regresyonlarda normallik varsayiminin saglandigi,

otokorelasyon ve degisen varyans probleminin olmadigi goériilmektedir. Dolayisiyla regresyon

analizi gilivenilir sonuc¢lar vermektedir. Elde edilen sonuglar Hibbs tarafindan savunulan

Partizan modelle bagdasmaktadir.

Tiirkiye'de incelene donem igerisinde basa gelen

hiikiimetlerin 6nceligi 2002'ye kadar yiiksek biiyime iken, 2002'den sonra fiyat istikrar1 ve

biitgede denkligin saglanmasi olmustur. Ozellikle popiilist egilimlerin azalmasi enflasyonda

istikrarin saglanmasina neden olmustur. Kukla degiskenine ait veriler Partizan modele uygun

olarak pozitif ve istatistiksel agidan anlamli sonuglar vermistir.

Tablo 9: Cin icin Otoregresif Analiz Sonuglar:

Donem LGDP INF UNEMP GINI BDG
(1990-2017) | Katsayr | Olasiik | Katsayr | Olasihk | Katsayt | Olasihik | Katsayt | Olasihik | Katsayi | Olasiulik
C 28.427 | 0.000 3.654 0.145 3.434 0.000 0.426 0.000 21.469 | 0.038
PMDUMMY | 2487.14 | 0.098* | 1285.45 | 0.125 3478.78 | 0.058** | 987.45 | 0.178 847.46 | 0.254
AR(1) 1.815 0.000 1.115 0.162 0.887 0.649 1.302 0.029 2.416 0.291
AR(2) 0.150 0.000 -0.945 0.410 0.205 0.932 -0.282 [ 0.803 -1.921 | 0.740
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AR(3) -1.766 | 0.000 1.224 0.152 0.605 0.688 0.468 0.680 0.261 0.961
AR(4) 0.797 0.000 -0.715 | 0.027 -0.789 | 0.542 -0.518 | 0.264 0.218 0.905
MA(1) -0.363 | 0.966 -0.082 | 0.999 0.500 0.999 0.067 1.000 -1.224 | 0.963
MA(2) -1.632 | 0.690 0.284 1.000 -0.133 | 0.999 0.198 1.000 -0.032 | 0.998
MA(3) 0.363 0.937 -0.698 1.000 -1.047 | 0.999 -0.609 | 1.000 0.898 0.968
MA(4) 0.632 0.963 -0.503 1.000 -0.318 | 0.999 -0.656 | 1.000 -0.263 | 0.973
R? 0.998 0.763 0.957 0.949 0.941
LM 0.985 0.879 0.459 0.620 0.717
JB 0.341 0.128 0.156 0.713 0.514
ARCH 0.987 0.258 0.505 0.644 0.738

Not:** ve * sirastyla katsayilarin % 5 ile %10 diizeyinde anlaml1 oldugunu gosterir.

Cin'e ait LM, JB ve ARCH testi sonuglarina gore de regresyonlarda normallik varsayiminin
saglandig1, otokorelasyon ve degisen varyans probleminin olmadigi goriilmektedir. Sosyalist
ideolojinin en Onemli temsilcisi olan Cin'de izlenen politikalarin basinda yiiksek biiylime
oranlarinin gergeklestirilmesi bulunmaktadir. Yiiksek is giicii potansiyeline sahip olan tilkede
ucuz is giiciiniin bulunmasi ve reel licretlerin diisiikliigii is verenler acisindan is giicii talebini
arttirmaktadir. Uretim fazlalig: fiyatlarin diisiik tutulmasini saglamaktadir. Dis ticarette Snemli
bir ticaret ortagi olan Cin, irettigi iirlinleri Diinya'nin bir¢ok iilkesine ulastirmaktadir.
Regresyon analizi sonuglar1 Partizan modeli destekler niteliktedir. Kukla degiskenine ait

verilere gore biliylime ve istihdam iilkenin dncelikli politikalarini olugturmaktadir.

4. Sonug¢

Calismada Partizan model farkli siyasal goriise sahip iki tlilke agisindan ayri ayri olarak
incelenmistir. Literatiirde bir¢ok ¢aligma gelismekte olan iilke gruplari arasinda yapilmistir. Bu
calismada ise analiz Oznellestirilerek iki iilkenin modele iliskin 6zellikleri ayrintili olarak
arastirllmistir. Degiskenlerin duraganligini belirlemek i¢in Oncelikle birim kok testleri
uygulanmis, daha sonra degiskenlere ait verilerin farki alinarak duragan hale getirilmistir.
Modele iliskin tahminlerin yapilmasinda degiskenlerin oto korelasyon, degisen varyans ve
normal dagilim sergileme siireci incelenmistir. Cikan sonuglar dogrultusunda model
belirlenmis ve katsayilar yorumlanmistir. Analiz sonucunda elde edilen bulgularin incelenen

teoriyle bagdastig1 sonucuna ulasilmistir.
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Ulkeler makroekonomi politikalarmi politik ¢ikarlar dogrultusunda yénlendirmekte ve
kullanmaktadirlar. Ulkelerin sahip oldugu ideolojik yapilar ortaya koyduklar1 politikalart
belirlemektedir. Tiirkiye ve Cin gibi iki farkli gorlisii temsil eden iilkelerin incelendigi
calismada Hibbs (1977) tarafindan ortaya koyulan Partizan modelin gegerlili§i sinanmaya
calistlmistir. Ekonometrik analizlerle desteklenmeye calisilan Partizan model incelenen
donemlerde ve incelenen iki iilke i¢in istatistiksel agidan anlamli sonuglar vermistir. Tiirkiye'
de ozellikle 1990'l1 yillarda 15 aydan fazla iktidarda kalamayan koalisyon hiikiimetlerinin
varlig1 popiilist programlarin olusmasina neden olmustur. Bir¢ok sektorde gereksiz ve kalifiye
olmayan is giliciiniin istihdam edilmesi sonucu yiiksek biiylime oranlari enflasyona tercih
edilmistir. Ancak 2006 sonrasi fiyat istikrarnin MB tarafindan temel degisken olarak
belirlenmesi enflasyon oranlarinda belli bir seviyede tutulmasina yol agmistir. Ayrica Merkez
bankas1 ile hiikiimet arasindaki etkilesim politik istikrarin belirlenmesine 6nemli bir rol
oynamugtir. Ciinkii para politikalariyla ekonomik istikrar arasindaki dengenin saglanmasinda
ikili diyaloglar etkinligi arttirmaktadir. Se¢im dénemlerinde hiikiimet, gelir saglama amaciyla
hazine ve MB arasinda bir koordinasyon olusturabilmektedir. Ancak MB {izerinde
olusturulacak siyasi baskilar gerekli ve ihtiya¢ odakli politikalarin belirlenememesine yol
agmaktadir. Ekonomide etkinligin tam olarak saglanmasinda etkin ve bagimsiz politikalarin

olusturulmasi 6nemli bir etken olusturmaktadir.

Cin ekonomisinde ise sosyalist egilimlerin olmasi ekonomik sistem icerisinde de ayni etkilerin
olusmasina yol agmistir. Mao'nun 6liimiinden sonra, Deng Xiaoping tarafindan ekonomide
merkezi planlama sistemi degiserek yerel birimlere ait bir yonetim sistemine geg¢ilmesi
ekonomide olumlu sonuglar olusturmustur. D1s ticarette serbestlesme politikalari, dis diinya ile
etkilesim ve Cin'in Diinya Ticaret Orgiitiine iiye olmastyla birlikte ekonomide biiyiik dlciide
iyilesmeler  yasanmustir. Reform politikalari, yoksullugun azaltilmasi igin uygulanan
politikalarla istihdamda artis saglanmistir. Diisiik isci maliyetleri nedeniyle dogrudan
yatirimlart iilkesinde toplayan Cin, i¢ pazarda 6nemli bir yer edinmigtir. Son donemlerde

yiiksek biiylime performansi saglayan iilkede liretim orani yiiksek seviyelerde seyir etmektedir.

Partizan modelde, partilerin esas amaclariin kendi se¢men gruplarinin yararina sonuglar
yaratacak politikalar izlemek oldugu ongoriilmektedir. Politik partiler siyasi goriislerinin sol
veya saginda yer almalarina baglh olarak, istthdam artis1 ve enflasyon problemlerine farkli

oranlarda agirliklar vermektedir. Hiikiimetler iilkelerindeki se¢men gruplarinin tercih ettigi
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politikalar1 belirleyerek ona uygun bir strateji izlemektedirler. Izlenen politikalar segim &ncesi
ve sonrasinda degil, iktidarin sag ve sol goriislii partiler arasinda bulunmasina gore ekonomide

politik devresel dalgalanmalarin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir.
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EKLER

Ek 1: Tiirkiye’nin Oto Korelasyon ve Kismi Korelasyon Degerleri

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC | Q-Stat | Prob
K I 1 | -0.138 | -0.138 | 0.5769 | 0.448
L ] 2 | 0.076 | 0.058 |0.7567 | 0.685
] ] 3 | -0.046 | -0.028 | 0.8246 | 0.844
Rkl IR Rkl IR 4 1-0.299 | -0.320 | 3.8581 | 0.426
L ] 5 1 0.135 | 0.066 |4.5035]| 0.479
K I 6 | -0.131 | -0.073 | 5.1461 | 0.525
L L 7 1 0.210 | 0.156 | 6.8683 | 0.443
L L 8 | 0.096 | 0.080 |7.2482| 0.510
K ] 9 | -0.096 | -0.062 | 7.6468 | 0.570
] K 10| -0.019 | -0.109 | 7.6633 | 0.662
S K 11]-0.268 | -0.174 | 11.170 | 0.429
] K 121 -0.033 | -0.088 | 11.226 | 0.510

Ek 2: Cin’in Oto Korelasyon ve Kismi Korelasyon Degerleri

Autocorrelation | Partial Correlation AC PAC | Q-Stat| Prob
K I 1 |-0.131] -0.131 |0.5021| 0.479
] I 2 |-0.275| -0.298 [2.8012 | 0.246
L ] 3 10.119] 0.037 |3.2485] 0.355
ekl I S 4 |-0.020[ -0.086 |3.2621 | 0.515
K I 5 |-0.177] -0.166 |4.3450| 0.501
] ] 6 10.044| -0.048 [4.4153| 0.621
L ] 7 10.079| -0.011 |4.6526| 0.702
K I 8 |-0.187| -0.187 |6.0673 | 0.640
K I 9 |-0.082] -0.170 |6.3565| 0.704

| . I 10 |0.054| -0.151 |6.4870| 0.773
] I 11 |-0.015] -0.123 ]6.4980 | 0.838
] ] 12 10.067] -0.006 |6.7333 | 0.875

Not: Zaman serisinde yer alan gecikmeler modele uygun MA mertebesini belirlemek veya herhangi bir
azalis olmasi durumunda AR etkisini ifade etmekte kullanilmaktadir. Ayrica oto korelasyon katsayilarinin
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tamamina yakiminin giiven bandinin i¢inde olmast serinin duragan oldugunu gostermektedir. Dordiincii gecikmeye
ait iliskinin 6nemli olmasi nedeniyle gecikme degerleri AR ve MA igin dort gecikme olarak kullanilmustir.

Ek 3: Tiirkiye’nin AR MA (4,4) Modeline iliskin Tahmin Sonuclar

Parametre Parametre t-Degeri Olasilik
Tahminleri
AR(1) -0.956 -17.45 0.000
AR(2) 0.214 2.459 0.001
AR(3) 0.302 4.478 0.004
AR(4) -0.195 -3.69 0.000
MA(1) -1.076 -15.789 0.001
MA(2) 0.269 31.891 0.000
MAQ3) 0.714 45.742 0.000
MA(®4) 0.742 43.452 0.000

Not: Olasilik degerleri  0.0lanlam seviyesinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.

Modeldeki tiim parametreler igin elde edilen olasilik degerleri anlamlidir.

Ek 4: Cin’in AR MA (4,4) Modeline iliskin Tahmin Sonuclar

Parametre Parametre t Degeri Olasilik
Tahminleri
AR(1) 0.782 33.425 0.000
AR(2) 0.412 2.453 0.001
AR(3) -1.145 -14.478 0.003
AR(4) 0.932 5.478 0.000
MA(1) -0.431 -11.459 0.004
MA(2) 0.499 2.412 0.000
MAQ3) 0.441 2.113 0.000
MA(®4) 0.710 41.239 0.001

Not: Olasilik degerleri 0.0lanlam seviyesinde istatistiksel olarak anlamli oldugunu gostermektedir.
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