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AVRUPA KOMSULUK POLITIiKASI: AVRUPA BiRLiGi’NiN KOMSU ULKELER iLE DIS
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OZET

Bu ¢alismada, Avrupa Birligi (AB) ile komsu iilkeler arasindaki dis ticaret iliskileri, zaman serisi
yontemi kullanilarak yakinsama hipotezi ile analiz edilmistir. Analizde kullanilan testler, ADF, PP,
KPSS, NG-Perron ve yapisal kirdmali Lee-Strazicich’dir. Calisma kapsaminda;, Avrupa Komsuluk
Politikast 'min eylem planlarmin yapildigt iilkeler yer almigtir. Bu tilkeler; Azerbaycan, Ermenistan, Fas,
Giircistan, Israil, Liibnan, Misir, Moldova, Tunus, Ukrayna ve Urdiin 'diir. Analiz sonucunda; AB ile
olan dis ticaret iliskileri kapsaminda Misir’in ihracatinda ve Tunus ile Fas in ithalatinda yakinsamanin
gerceklesmedigi; bununla beraber, diger iilkelerin ihracatinda ve ithalatinda yakinsamanin

gergeklestigi bulgusuna ulagilmistir.

Anahtar Kelimeler: Avrupa Birligi, Avrupa Komsuluk Politikasi, Dis Ticaret, Yakinsama Analizi, Birim
Kok Testleri.

JEL Kodlari: C22, F10, F15.

THE EUROPEAN NEIGHBORHOOD POLICY: EUROPEAN UNION’S FOREIGN TRADE
RELATIONSHIP WITH NEIGHBORING COUNTRIES

ABSTRACT

In this study, it is aimed to analyze the foreign trade relations between the European Union (EU)
and the neighboring countries by means of convergence hypothesis using time series method. Tests used
in the analysis are ADF, PP, KPSS, NG-Perron and structured fractured Lee-Strazicich. Within the
scope of the study, the countries which took part are the ones where the action plans of the European
Neighborhood Policy have been made. These countries are Azerbaijan, Armenia, Morocco, Georgia,
Israel, Lebanon, Egypt, Moldova, Tunisia, Ukraine and Jordan. As a result of the analysis, within the
scope of foreign trade relations with the EU, it was found that Egypt’s exports and Tunisia’s and

Morocco’s imports did not converge; however, other countries’ exports and imports converged.
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1. GIRIS

Avrupa Birligi (AB) kurulusundan bu yana genisleme politikasi sayesinde iiye sayisini arttirmis,
cografi alanini biiyiik 6l¢iide genigletmistir. 2004 yilindaki son genigleme dalgasi ile beraber, doguda
yeni iilkelere sinir komsusu olmus, giineyde ise Akdeniz komsularina daha da yakinlagmistir. Olusan
yeni konjonktiire gore yeni bir politika olusturulmus ve Avrupa Komsuluk Politikasi 2004 yilinda
strateji belgesi ile yiiriirliige girmistir. Politikanin ekonomik, giivenlik ve siyasi olmak tizere ¢ dnemli
amaci olmakla birlikte, 6zellikle ekonomik yonii agisindan ticaret anlagsmalari dikkat ¢ekicidir. Derin ve
Kapsamli Serbest Ticaret Anlagmalar1 (DKSTA) yoluyla komsu iilkeler ve AB arasindaki ticaretin
arttirllmas1 amaglanmaktadir. Ancak bu anlagsmalar, AB ile ileri isbirligi kurmak isteyen {ilkeler
tarafindan olumlu karsilanmistir. AB ile komsu {ilkeler arasinda yapilan eylem planlarinin ekonomik
oncelikli alanlar1 bu amaca hizmet etmektedir. Ozellikle ekonomi ile ilgili unsurlara bakildiginda, ticaret
ve i¢ pazar bashigi altinda mal ve hizmetlerin serbest dolagimindan, vergi sistemindeki seffaflik ve
modernlestirme islemlerine, yatirim ortaminin iyilestirilmesinden, rekabet ortamimin diizenlenmesine
kadar genis kapsamli diizenlemelerin ilgili iilkelerde yapilmasi beklenmektedir (European Commission,
2004: 15).

Avrupa Komsuluk Politikas1 ticari acidan degerlendirildiginde ise, AB’nin ¢ogunlukla bu
iilkelerin birinci ticari ortagi durumuna geldigi goriilmektedir. Ancak bu durum, AB ile yapilan dig
ticarette yakinsamanin gergeklestigini ortaya koymamaktadir. Bu bakimdan, literatiirde genis bir yer

tutan yakinsama analizinden faydalanilmasi 6nem arz etmektedir.

2. AVRUPA KOMSULUK POLITIiKASI

Avrupa Komsuluk Politikasi, komsu iilkelerin gergeklestirmesi gereken reformlar ve bu
reformlart uygulamada gereken mali yardimlarin AB tarafindan saglanmasi ile ger¢eklesmektedir. S6z
konusu reformlar, eylem planlari adi altinda yer bulmaktadir. Bu planlar, yasal olarak baglayict
olmayan, Ug-bes yillik gibi kisa bir donemi kapsayan, her {ilkenin ihtiyaglarini ve kapasitesini ortaya
koyan ve bircok ortak ¢ikarlar1 da dahil eden politik sézlesmelerdir. Buradaki amag, komsu iilkelerin
ortaya konulan dizenlemeler dogrultusunda hareket etmesi ve bu sayede, Birlik ¢evresinde siyasi ve

ekonomik istikrarin saglanmasidir.

AB, komsuluk politikasina dahil olan iilkelerden baz1 Akdeniz iilkeleri (Liibnan, israil, Misir gibi)
ile 1970’li yillarda ticaret anlasmalari, Dogu komsulariyla ise 1990’11 yillardan itibaren

Ortaklik/Ortaklik ve Isbirligi Anlasmalar1 imzalamistir. Bunlar, komsu iilkeler ile AB arasinda yapilan
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politik taahhiitlerin yer aldig1 anlagmalardir. Komsuluk politikast kapsaminda ise, DKSTA yapilmasi
ongoriilmiistiir. Bu anlagmalar, komsuluk politikasinin ekonomik entegrasyon yoniiniin
giiclendirilmesini amaglamaktadir. DKSTA, Ortaklik/ Ortaklik ve Isbirligi Anlasmalarindan daha fazla
yiikiimliilik getiren ve mevcut anlagmalara eklenmis olan en biiyiilk degerdir. AB miiktesebatinin
yaklagik yiizde 80’inini kapsayan DKSTA, siradan bir serbest ticaret bolgesi olusturmadan daha faydali
bir igbirligi siireci gelistirmektedir. Bu sayede komsu iilkelerin mevzuatlari ile AB mevzuati uyumlu
hale gelerek, tiim tarife dis1 engellerin ortadan kaldirilmasi amaglanmaktadir (Wisniewski, 2013: 4).
2012 yilinin ortasinda baglayan DKSTA/Ortaklik Anlagmalar1 goriismeleri, 2014 yilinda Moldova ve
Gilircistan tarafindan imzalanmistir. Ukrayna ile imzalanmasi beklenen anlagsma, yasanan trajik olaylar
sonucunda askiya almmis; ancak, 2016 yilinda yiirtirliige girmistir. AB’nin Akdeniz bolgesindeki
komsgular1 ise, DKSTA’ya mesafeli yaklagsmaktadir. Su an i¢in sadece Fas ve Tunus, AB ile ileri boyutta
ekonomik iliski kurma konusunda isteklidir (Koeth, 2014: 26). 2013 yilinda Fas, 2015 yilinda ise Tunus
ile AB arasinda DKSTA goriismeleri baglamistir.

3. YAKINSAMA HiPOTEZi

Neo-klasik Biiylime Teorisi’'ne gore (Solow, 1956); azalan verimler varsaymmi altinda
birbirleriyle ekonomik yakinlagmaya giren iilkeler, bir zaman sonra birbirlerine yakinsamaktadir. Bu
durum, duragan durum olarak da ifade edilmektedir (Ceylan, 2010: 52). Yakinsama hipotezi bu teoriden
ortaya ¢ikarak, zamanla iilkeler arasindaki kisi basina diisen gayri safi milli hasila farklarinin azalmasi
olarak ifade edilmektedir. Abramovitz (1986)’e gore yakinsama hipotezinin temel iddias1 “belli kosullar
altinda lider lilkeden geri kalmak, liderden daha hizli biiylime kabiliyeti ve iiretkenligi yaratir” mantigina
dayanmaktadir. Barro ve Salai Martin (1992) ¢alismalarinda ekonominin 6nemli konularindan birinin,
fakir iilke veya bolgelerin zengin olanlara gore daha hizli biiyiime egiliminde oldugunu, arastirmacilarin
kisi basina gelir ve iiretim seviyesinde zaman iginde yakinsama olup olmayacagi sorusunun cevabini
aradiklarini ifade etmektedirler (Barro ve Salai Martin, 1992: 223). Yakmsama ile ilgili yapilan ilk
caligmalar, Baumol (1986) ve Barro- Salai Martin (1992)’e aittir. Bu arastirmacilar, lilkeler arasindaki
duraganlik durumlari kontrol altina alindiginda yakinsamanin olabilecegini iddia etmektedirler (Atalay,
2007: 5).

1980’11 yillarla birlikte, istatistiksel verilere ulasmanin daha kolay olmasindan ve biiylime
teorisine olan ilginin artmasindan dolay1 yakinsama ile ilgili ¢aligmalarda artis olmus ve buna bagh
olarak da yakimsama hipotezi hakkinda g¢ok farkli yaklagimlar ortaya g¢ikmustir. Bu yaklagimlar
kapsaminda bircok yakinsama analizi s6z konusu olmustur. Bunlar su sekilde siralanabilir (Islam, 2003:
312):

- Ulke i¢i yakinsama-Ulkeleraras1 yakinsama

- Biiylime oranlarinda yakmsama-Gelir diizeylerinde yakmsama

- Beta yakinsama-Sigma yakinsama
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- Global yakinsama-Yerel yakinsama
- Gelir yakinsamasi-Toplam faktor verimliligi yakinsamasi

- Deterministik yakinsama-Stokastik yakinsama

Caligmada stokastik yakisama s6z konusu oldugundan, bu yakinsama tiiriine kisaca
deginilecektir. Zaman serisi yaklasimi bagka bir ifadeyle stokastik yakinsama, literatiirde 6nemli bir yere
sahiptir (Oztiirk, 2013: 528). Bernard ve Durlauf, (1996) istatistiki olarak stokastik yakisamanin iki

sekilde tammini yapmaktadir (¥; ve ¥; i ve t iilkelerinin kisi basi gayri safi yurt i¢i hasilasmi

gostermektedir. Gelirler logaritmik formda ele alinmistir). Bunlar (Bernard ve Durlauf, 1996: 165):

1) Yakalama olarak yakinsama: Eger t tarihinde kisi bas1 gelir esitsizliginin deger olarak azalmasi

beklenirse t ve t+T tarihleri arasinda i ve j tlilkeleri birbirine yakmsar.
E(Vigsr — Viesr /1) <¥ie — Vit

2) Sabit bir donemde uzun-dénem tahminin esitligi olarak yakinsama: her iki tilkenin kisi bagina
logaritmalarina iligkin uzun-dénem tahminleri sabit bir t doneminde birbirine esitse, i ve j iilkeleri

birbirine yakinsar.
limyesicE (Vigsn — }'}'r,ﬁk/ I.)=0

“Tahmin ufku sonsuzluk egiliminde oldugu i¢in, ¢ikt1 farkliliklarimin uzun doénem tahminleri

sifira yaklagsma egilimindedir. Eger ¥ir+1 Ve }’EHL; sifir ortalamali duragan bir siireg ise, yakinsama

gergceklesmektedir” (Bernard ve Durlauf, 1995: 99). Daha acik bir ifadeyle, eger iilkeler sabit bir
zamanda ayni ¢ikti degerine sahipse deterministik yakinsama, ayni ¢ikti tahminlerine sahipse stokastik
yakinsama s6z konusudur (Ceylan, 2010: 58). Stokastik yakinsama, degiskenin grup ortalamasina
oraninin logaritmasmin diizeyde duraganlhigi olarak ifade edilmektedir (Esenyel, 2017: 43).
Yakinsamanin ger¢ceklesmedigi durumda ise, uzun dénemde iilkelerin kalict soklarin etkisinde kaldig:

anlagilmaktadir.

4. LITERATURE BAKIS

Literatiirde yakinsama hipotezini konu edinen ¢aligmalar olduk¢a farklilik gostermektedir. Kisi
basma diisen gelir, biiylime oranlari, toplam faktor verimliligi, petrol fiyatlari, enerji maliyetleri gibi
degiskenler ile ilgili olarak cok sayida ampirik ¢alisma bulunmaktadir. Ozellikle iilkeleraras: gelir
yakisamasi en ¢ok caligilan konudur. Arastirma konusu ile ilgili olarak yakinsama hipotezi panel, kesit
ve zaman serisi yaklagimi ile ele alinmaktadir. Bunun nedeni, yakinsama tanimlarinin ¢ok fazla olusu
ve gelisen ekonometrik yontemlerdir. Zaman serisi yaklagimlarii diger yaklasimlardan ayiran 6zelligi,
iilkelerin duragan duruma gelip gelmedikleri ile ilgilenmesidir. Daha acik bir ifadeyle, iilkeler ya da

bolgeler arasinda yakimsamanin oldugu ya da olmadigi sonucuna ulasilmay1 saglamaktadir (Erlat, 2012:
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252). Uygulamada bir¢ok iilkenin ele alindig1 6rneklemlerde zaman serisi yaklagiminin kullanildig ve

daha giivenilir sonuglarin ortaya konuldugu gézlemlenmektedir (Ceylan, 2009: 57).
Zaman serisi yaklagimi ile yapilan yakinsama arastirmalar su sekildedir:

Bilinen ilk ¢alisma Baumol (1986)’a aittir. Maddison’a ait 1870-1979 zaman araligini kapsayan
analizde, gelismis onalt1 iilke grubu verimlilik, kisi basina diisen GSYH, ihracat hacmi agisindan ele

alimmustir. Sonugta 6nemli dlglide yakinsama oldugu bulgusuna ulasiimistir (Baumol, 1986: 1072-1085).

Barro ve Sala-i Martin ¢aligmalarinda; iilkeler ve bolgeler arasindaki yakinsamayi test etmislerdir.
[k olarak ABD devlet ve bdlgelerini 1880 yilindan itibaren biiyiime ve sahsi gelir dagilimi agisindan
incelemis ve buradan elde ettikleri bilgilerin izini siirerek tek tek eyaletlerden bolgesel davraniglara
iligkilendirmislerdir. Zayif {ilkelerin gii¢lii iilkelere dogru biiyiime egilimi oldugunu kisi basina gelir,
iiretim ve sektorler arasinda yakinsama oldugunu ispatlamislardir. Ancak yakinsamanin hizli degil %2
civarinda oldugunu agiklamiglardir. Ayni modeli 1950 yilindan itibaren Avrupa iilkelerine de

uygulamislar ve ayni yakinsama sonucunu bulmuslardir (Barro ve Sala-i Martin, 1992: 223-251).

Carlino ve Mills ¢aligmalarinda; ABD bélgesini (8 bolge) kisi bast gelir agisindan 1929-1990
donemleri igin test etmislerdir. Gegerli zaman diliminde 1946 yilinda yapisal kirilmaya izin verilerek
stokastik yakinsama oldugunu ayni zamanda ABD bdlgelerinin beta yakinsamasini gerceklestirdigini

tespit etmislerdir (Carlino ve Mills, 1993: 335-346).

Bernard ve Durlauf ¢alismalarinda;1900-1987 doneminde onbes OECD iilkesini zaman serisi
teknikleri ile sinamis ancak yakisama olmadigi sonucuna varmislardir (Bernard Durlauf, 1995: 97-
108).

Greasley ve Oxley calismalarinda; 1870-1992 dénem araliginda Avustralya, ingiltere ve ABD
iilkelerini hem yakalama (catching up) hem de uzun donem yakinsama acgisindan ele almislardir.
Ingiltere ve Avustralya icin kisi bas1 gelir seviyesinde 1892-1992 dénemi i¢in uzun dénem yakinsamasi,
Ingiltere-ABD ve Avustralya-ABD durumunda ise yakalama oldugu gézlemlenmistir (Greasley ve
Oxley, 1995: 259-275).

Cellini ve Scorcu ¢alismalarinda; G7 tlkeleri arasinda 1900-1989 dénemi arasi kisi basina gelir
yakinsamast olup olmadigini arastirmislardir. Uygulanan ADF birim kok testi ve yapisal kirilmalar testi

sonucunda yakinsamanin ger¢eklesmedigi sonucuna varmuslardir (Cellini ve Scorcu, 1998: 463-474).

Camarero, Esteve ve Tamarit galismalarinda ii¢ Avrupa iilkesi (italya, Ispanya ve Ingiltere)’nin
Avrupa ortalamasi, kendi aralarinda ve Almanya olmak iizere 1980 yilindan itibaren fiyat ve enflasyon
yakinsamasini incelemislerdir. Uygulanan PP ve KPSS testi sonucunda uzun siireli yakinsamanin

olmadig1 sonucuna varilmig ancak bazi durumlarda Avrupa ortalamasini ve Almanya’y1 yakaladigi

goriilmistiir (Camarero, Esteve ve Tamarit, 2000: 149-168).
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Lee, Strazicich ve Day ¢alismalarinda; onbes OECD iilkeleri arasinda 1870-1994 dénemi i¢in kisi
bas1 gelir agisindan yakinsamay1 incelemislerdir. Yapisal kirilmali birim kok testi (LS) uygulanan
caligmada sonugta dnemli Ol¢iide yakinsama gergeklestigi gozlemlenmistir (Lee, Strazicich ve Day,

2004: 131-145).

Galvao ve Gomes ¢alismalarinda; ondokuz Latin Amerika {ilkesini kisi bast gelir yakinsamasi
agisindan incelemislerdir. Yapisal kirilmali testin digsal olarak uygulandigi caligmada gii¢lii bir

yakinsamanin gergeklestigi gozlemlenmistir (Galvao ve Gomes, 2007: 1353-1360).

Dawson ve Sen ¢aligmalarinda; 1900-2001 donemi i¢in yirmidokuz iilke arasinda uluslararasi
gelir yakinsamasimin olup olmadig1 zaman serisi analizi ile test etmislerdir. Uygulanan birim kok testleri
sonucunda elde edilen bulgularda yirmibir iilke arasinda kisi basi gelir agisindan stokastik yakinsamanin
oldugu en az onalt1 iilke arasinda ise § yakinsamasinin ger¢eklestigi gdozlemlenmistir (Dawson ve Sen,

2007: 199-230).

Zachmann c¢aligmasinda; yilinda Avrupa’da toptan elektrik fiyatlarinda yakinsama olup
olmadigin1 zaman serisi analizi ile agiklamaya ¢alismigtir. 2002- 2006 dénemi icin KPSS ve ADF birim
kok testleri uygulanmistir. Sonucta; ylizde 59 oraninda yakinsamanin gerceklestigini tespit etmistir

(Zachmann, 2007: 1659-1671).

Tunali ve Yilanci galigmalarinda; 1950-2006 dénemi igcin MENA iilkelerinde kisi basma gelir
acisindan yakinsamanin gergeklesip gergeklesmedigini incelemislerdir. Uygulanan birim kok testleri

sonucunda yakinsamanin olmadigi gbzlemlenmistir (Tunali ve Yilanci, 2010: 4855-4862).

Delgado ve Presno c¢alismalarinda; Avrupa Birligi’nde mali baski yakinsamasini ¢aligmislardir.
Calismada, birim kok testleri ve duraganlik testleri uygulanmis 6lgiit iilke olarak Almanya ve Ingiltere
ve AB ortalamasi ele alinmistir. Almanya ve Ingiltere’de uzun dénem yakinsamasinin gerceklestirdigi,
diger {ilkelerde mali rekabet ve uyum cabalarina ragmen az bir {ilkede yakinsama oldugu

gbzlemlenmistir (Delgado ve Presno, 2011: 4257-4267).

Cunado calismasinda; OPEC {ilkeleri arasinda 1950-2006 donemi igin yakinsamanin varligini
aragtirmigtir. Uygulanan birim kok testinin sonucunda yakinsamanin gergeklesmedigi yapisal kirilmali

test sonucunda ise sadece iki iilkenin ABD’yi yakaladig1 gézlemlenmistir (Cunado, 2011: 101-117).

Herrerias, Monfort ¢alismasinda; Cin’de yer alan yirmisekiz bolge arasinda 1952-2008 dénemi
arasinda isgiicii verimliligi, sermaye yogunlugu ve toplam faktor verimliligi a¢isindan yakimsamanin
gergeklesip gerceklesmedigini arastirmiglardir. Sonug olarak, iggiicii verimliligi agisindan iki bolgede
yakimsamanin gerceklestigi; diger durumlarda ise, yakinsamanin gerceklesmedigi goézlemlenmistir

(Herrerias ve Monfort, 2013: 485-501).

Zavelata, Walls ve Rusco c¢aligmalarinda; ABD ve Avrupa arasinda kiiresellesmenin etkisiyle

petrol iretim fiyatlarmda yakinsamanin olup olmadigini zaman serisi analizi ile test etmislerdir.
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Calismada, ADF birim kok testi ve yapisal kirilma testleri uygulanmistir. 2008 y1li finansal krizi kirllma
tarihi olarak modele dahil edilmis ve yakinsamanin gerceklestigi gézlemlenilmistir (Zavelata, Walls ve

Rusco, 2015: 206-214).
Tiirkiye’de zaman serisi ile yapilan yakinsama aragtirmalar su sekildedir:

Akinci ve Yilmaz ¢alismalarinda; Tiirkiye ile Euro bolgesi igerisinde bulunan onyedi AB {iyesi
tilkeler arasinda gimriik birliginin yakinsama tizerindeki etkisini 6lgmek i¢in farklardaki fark analizini
kullanarak 1981-2010 ddnemi 1981-1985 ve 1996-2010 donemi olmak iizere ikiye ayrilarak
incelenmigtir. Sonugta; 1996-2010 déneminde Tiirkiye ile Almanya ve Finlandiya arasinda iraksama

diger tilkeler arasinda yakisama oldugu tespit edilmistir (Akinct ve Yilmaz, 2012: 15-26).

Ozturk, Ay ve Keser ¢alismalarinda; 1950-2010 dénemi icerisinde Tiirkiye nin 13 AB iilkesinin
ortalama gelirine yakinsayip yakinsamadigini zaman serisi analizi ile test etmiglerdir. Arastirma

sonucunda bir iilke disinda yakinsamanin gerceklesmedigi sonucuna varilmistir (Oztiirk, Ay ve Keser,

2013).

Savaci ve Karsiyakali, AB iilkeleri ve Tiirkiye arasinda kisi bagina gelir diizeyinde yakinsama
analizini 1960-2013 dénemini kapsayacak sekilde incelemislerdir. Tiirkiye ile Yunanistan ve ingiltere
arasinda yakmsamanin gerceklesmedigi; Avusturya, Belcika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Italya,
Isvec ve Portekiz ile 1990’11 yillardan itibaren yakinsamanin gergeklestigi gdzlemlenmistir (Savaci ve

Karsiyakali, 2016: 237-257).

5. AMPIRIK ANALIZ

2004 yilinda yayinlanan “Avrupa Komsuluk Politikas1 Strateji Belgesi”’nde onalt1 iilke komguluk
politikas1 kapsami igerisine alimmistir (European Commision, 2004). Bu iilkeler: Azerbaycan,
Ermenistan, Giircistan, Beyaz Rusya, Moldova, Ukrayna, Israil, Filistin Y6netimi, Cezayir, Tunus,
Libya, Fas, Misir, Suriye, Urdiin ve Liibnan’dir. Raporda yer alan Beyaz Rusya, Cezayir, Libya ve
Suriye i¢in eylem planlarinin hazirlanmamis olmasi, Filistin Yo6netimi’nin ise, AB tarafindan devlet
olarak taninmamasindan dolay1 arastirmaya dahil edilmemistir. Komsu lilkelerin AB ile AB’nin de
komsu iilkelerle olan toplam ihracat/ithalat verileri ¢calismanin degiskenlerini olusturmaktadir. 2000-
2017 dénemini kapsayan aylik veriler, ABD dolar1 olarak Uluslararasi Para Fonu’ndan elde edilmistir
(IMF, 2017). Calismada, Meng, Payne ve Lee (2013)’nin c¢alismasinda olusturulan model referans

olarak kabul edilmistir. Buna gore kurulan model asagidaki gibidir:

Ihracat i¢in model:

Komgu iilke Birlik ihracat;,

Yie = (B”«-hk I-'GPE aFr ,i'g:[,!m;u filke E.hT"ﬂ-Cﬂtr

Ithalat icin model:
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Komsuiilke Birlik ithalat;,

=1
it n(Biﬂik toplam komsu iilke ithalat,

Burada; “i” iilkeleri (i=1,...,11); “t” ise zaman boyutunu (t=2000,...,2017) gdstermektedir.

Incelenen dénem boyunca serinin ortalamasi ve varyansi sistematik bir degisme gostermiyorsa
veya seri periyodik dalgalanmalar igermiyorsa, serinin duragan oldugu kabul edilmektedir (Granger ve
Newbold, 1977: 257). Bu ¢alismada, serilere iligkin duraganliklarin incelenmesinde kullanilacak birim
kok testleri ADF, PP, KPSS ve NG-Perron’dur. Ancak standart birim kok testlerine, yapisal kirtlmalari
g0z ardi ettigi yoniinde elestiriler getirilmektedir. Seriler diizeyde, trendde ve her ikisinde birden yapisal
kirilmaya maruz kaldig: takdirde, standart birim kok testleri analiz i¢in yeterli gelmeyecektir. Baska bir
ifadeyle, yapisal kirilma birim kdk analizlerine dahil edilmezse, temel hipotezin yanls bir sekilde
yorumlanmasma ve bdylelikle, reddedilmesine neden olabilecektir. Bu sebeple, kirilmalarin
modellendigi birim kok testleri analiz igin gereklidir. Serilerin trendlerinde bir ve birden fazla yapisal
kirilma olmasi ihtimali bulunmaktadir. Bu olasilik dikkate alinarak, iki kirilmali Lee ve Strazicich (2003,

2004) birim kok testi gerceklestirilmistir. Veri iiretme agsamasi su regresyon ile bulunmaktadir:

Ve =8YZ, + g, £, = ffE,_1 + Uy , Zt digsal degiskenleri gosteren vektor £,.~iid N (0, a?)
ozelliklerini gosteren saf hata terimidir. Z = [1,¢,D;.,D;:], i= 1,2 icin, t = TB;ise D;;=1, aksi halde
0, Z = [1,t,D;4,D;,DT;,, DT;.], i= 1,2 icint = TBj+ 1 iseDT.,, = t — TBj, aksi halde 0°dir. Bu
regresyonun tahmin edilmesiyle birlikte ¥, kirilmalardan arindirilmis duragan seri olarak ifade edilmis

olacaktir.
6. AMPIRIK BULGULAR

Analizde kullanilan serilere iligkin standart birim kok testi sonuglar1 Ekler boliimiinde Ek Tablo
1 ve Ek Tablo 2°de yer almaktadir. Ek Tablo 1’de goriildiigii gibi uygulanan ADF, PP ve KPSS testleri
sonucunda, ihracatta tiim iilkelerin duragan oldugu; ancak bazi iilkelerin ihracatta diizeyde duragan, bazi
tilkelerin ise birinci farki alindiginda duragan oldugu goriilmiistiir. NG-Perron birim kok testi sonucunda
ise Ermenistan, Moldova, Tunus ve Fas’ta duragan olmadigi sonucu ortaya ¢ikmustir. ithalatta ise ADF,
PP ve KPSS testleri sonucunda tiim iilkelerin duragan; ancak, bazi iilkelerin diizeyde duragan, bazi

iilkelerin ise birinci farki alindiginda duragan oldugu goriilmiistiir.

NG-Perron birim kok testi sonucunda ise Azerbaycan, Ermenistan, Moldova, Ukrayna, Tunus ve
Urdiin’de duragan olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmustir (Ek Tablo 2). Yani, uzun dénem soklarin kalict

oldugu sonucuna varilabilmektedir. Ancak, yukarida da ifade edildigi gibi, bu sonug¢lar yorumlama

acisindan yaniltici olmaktadir. Uygulanan Lee-Strazicich birim kok testi sonucu elde edilen bulgular ise
Tablo 1 ve Tablo 2’de yer almaktadir.
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Tablo 1. Lee-Strazicich Birim Kok Testi (ihracat)

Ulkeler Lag Test-ist 1.Kirtlma | 2.Kirtilm | 4=Ts | 4= Tz | Sonug:
(Te) a /T /T Yakinsama
(TBE)
Azerbaycan 9 -8.134* 2008.02 2012.03 | 0.42 | 0.67 Var
Ermenistan 10 -5.778** 2006.10 2008.08 | 0.34 | 0.45 Var
Fas 12 -6.297** 2013.09 2015.12 | 0.76 | 0.89 Var
Gurcistan 0 -8.683* 2004.07 2014.07 | 0.21 | 0.81 Var
Israil 12 -6.920*** 2013.11 2015.12 | 0.77 | 0.89 Var
Libnan 12 -5.714** 2006.08 2013.03 | 0.33 | 0.73 Var
Misir 12 -4.840 2002.11 2011.12 | 0.11 | 0.65 Yok
Moldova 12 -5.604*** 2002.12 2009.10 | 0.11 | 0.52 Var
Tunus 12 -6.483* 2011.08 2013.08 | 0.63 | 0.75 Var
Ukrayna 3 -6.260* 2002.08 2004.04 | 0.09 | 0.19 Var
Urdiin 12 -6.483* 2002.11 2011.02 | 0.11 | 0.60 Var

Not: A=00204) o1 005 010-6.16, 559, -5.27: *= (0,2,0,6), %L %50%10, -6.41, -574, -532:
A =10,2,0,8),%1, 95,210, —6,33, —5,71, —5,33; 4 — (0’410,6)’ %1’%510/010, -6,45,-5,67,-5,31; .-1: (0,4,0,8),

%1,%05, %10, -6,42-5,65-5,32; A (0,6,0,8), %1,%5,%10, -6,32,-5,73,-5,32, *, ** *** girasiyla %1, %5, %10
diizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 2. Lee-Strazicich Birim Kok Testi (Ithalat)

Ulkeler Lag Test-ist 1.Kirilma | 2.Kirilm | 4= T | 4= Tz | Sonug:
(Tar) a IT |7 Yakinsama
(Taz}

Azerbaycan 12 -5.6082*** | 2004.12 2014.09 | 0.23 | 0.82 Var
Ermenistan 12 -6.5452* 2005.12 2010.01 | 0.29 | 0.54 Var

Fas 12 -4.1847 2010.02 2015.10 | 0.54 | 0.88 Yok
Glrcistan 12 -5.6426*** | 2007.11 2015.05 | 0.41 | 0.86 Var

Israil 12 -5.5435*** | 2005.08 2015.03 | 0.27 | 0.85 Var
Libnan 12 -6.9415* 2006.07 2010.12 | 0.33 | 0.59 Var
Misir 12 -5.3164*** | 2003.10 2008.04 | 0.16 | 0.43 Var
Moldova 12 -7.2018* 2003.12 2014.01 | 0.17 | 0.78 Var
Tunus 12 -4.9807 2005.03 2009.07 | 0.25 | 0.51 Yok
Ukrayna 12 -6.1387** 2003.02 2008.11 | 0.12 | 0.47 Var
Urdiin 9 -6.0931** 2011.08 2015.08 | 0.63 | 0.87 Var

Not: (4= (0204 001 045 0610-6.16, -5.59, -5.27; “= (02.0,6), WLAE%10, -6.41, -5.74, -532;

A=1(0,2,0,8),%1, %5,%10,—6,33, —5,71, —5,33; 4 - (0,4,0,6), %11%5,%10, '6,45,'5,67,-5,31; 4:‘[.: (0,4,0,8),

%1,%5, %10, -6,42-5,65-5,32; A (0,6,0,8), %1,%5,%10, -6,32,-5,73,-5,32, *, ** *** girasiyla %1, %5, %10
dizeyinde anlamli oldugunu gostermektedir.)

Tablo 1 ve Tablo 2’de goriildiigli gibi; yapisal kirilmali birim kok testi sonucunda seriler yapisal
kirilmali duraganlik gosterirken, yalnizca Misir ihracatta, Tunus ve Fas ise ithalatta duragan
¢ikmamistir. Bagka bir ifadeyle, Misir’in ihracatinin AB’nin toplam ihracatina; Tunus ve Fas’in

ithalatlarinin ise AB’nin toplam ithalatina yakinsamadigi bulgusuna ulagilmastir.
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SONUC

Avrupa Komsuluk Politikasi’'nin amaclarindan en 6nemlisi bolgede zenginligin ve refahin
arttirllmasidir. Bu hedef, komsu iilkeler ve AB arasindaki ticari iligkilere baglidir. Calismada bu
noktadan hareketle, komsuluk politikasi kapsamindaki iilkelerin AB ile yapilan ticarete
yakisamalarmin gergeklesip ger¢eklesmedigi arastirilmistir. Elde edilen bulgulara gére, s6z konusu
iilkelerin ticaretinin AB ile yapilan ticarete yakinsadigi; ancak, Tunus ve Fas’in ithalatinin AB’nin
toplam komsu iilkelere yaptig1 ithalata; Misir’in ihracatinin ise AB’nin toplam komsu {ilkelere yaptig1
ihracata yakinsamadigi sonucuna ulasilmistir. Bu ii¢ tilke, gerek siyasi gerekse ekonomik agidan diger
tilkelerle benzer ozellikte olsa da yapilan analizde yakinsama olmadigi tespit edilmistir. Politika

oOnerilerini su sekilde siralamak miimkiindiir.

Tunus: (1) Serbest piyasaya gecisteki yasanan zorluklarin asilmasi gerekmektedir. 2011
devriminden sonra Tunus’ta yasanan siyasi gecis siireciyle birlikte artan istikrarsiz ortam, ekonomiyi
olumsuz yonde etkilemektedir. (2) AB ile Tunus arasinda kurulan serbest ticaret anlagsmasi, sanayi
mallarindaki tarifelerin kaldirilmasma yoneliktir. Ancak, dis ticarette bu yeterli olmayip tarife disi
engellerin de kaldirilmasi gerekmektedir. Ornegin, Tunus’ta giimriik islerinin yavas ve uzun olmasi,
tarife dis1 engeller acisindan zorluklar ¢ikartabilmektedir. Eylem planinda yer alan ticari 6nceliklerin
yerine getirilmesi AB ile yapilan ithalati kolaylastiracaktir. Ayrica, Tunus’un mukayeseli {istiinliige
sahip oldugu alan tarim sektoriidiir. Bu alanin anlagma disinda birakilmasi uzun vadede Tunus’un
aleyhine olacaktir. (3) DKSTA goriismelerinin hizlandirilmasi1 gerekmektedir. 2015 yilinda baglayan
gorlismelerde, simdiye kadar sadece bir kere miizakere turu gergeklesmistir. En son Subat 2017 yilinda
teknik tur tamamlanmis olup siirecin hizlandirilmasi ile anlagsmaya varilmasi sonucunda AB ile Tunus

arasindaki ticaret de kolaylasacaktir.

Fas: AB ile iligkisi imtiyazli komsuluk iligkisine dayali olup Birligin giineydeki en onemli
ortaklarindan biridir. Fas i¢in getirilen oneriler su sekildedir: (1) DKSTA goriismeleri tekrar
baglatilmalidir. 2013 yilinda baglayan goriismelerde simdiye kadar dort miizakere turu gergeklesmis
olup Fas’in ek caligmalar yapmasindan dolayr goriigmeler askiya alimmustir. Siirecin tekrardan
baslatilmas1 Birlik ile yapilan ithalata yansiyacaktir. (2) Eylem raporlarinda yer alan ticari onceliklerin

yerine getirilmesiyle birlikte, AB ile Fas arasinda yapilan ithalat kolaylasacaktir.

Misir : (1) Oncelikle siyasi istikrarin saglanmasi ve ayn1 zamanda makroekonomik géstergelerin
iyilesmesi i¢in adimlar atilmalidir. (2) AB’ye yapilan ihracat, agirlikli olarak mineral yakitlar sektorii
lizerinedir. Diger kalemlerdeki ihracat nispeten diisiik seviyede olup ihracat g¢esitliligini arttirmak
Misir’in ticaretine yansiyacaktir. (3) 2010 yilinda imzalanan tarim ve balik¢ilik konusunda ticaretin
kolaylastirilmasi anlasmasinin hiikiimlerinin yerine getirilmesi; ayrica, Misir {iriinlerinin kalitesinin

arttirilmasi, yatirima ve ticarete engel olan tarife dis1 engellerin azaltilmasi ve eylem raporlarinda yer

alan onceliklerin yerine getirilmesi Misir’mn ihracatina yansiyacaktir.
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Sonug itibariyla; s6z konusu onerilerle birlikte uzun dénemde yapilacak politika degisikligi, AB
ile yakinsamanin gergeklesmesine katki saglayabilecektir. Ote yandan, verilerin dayandigi onyedi yillik
stire¢ icerisinde Tunus, Fas ve Misir digindaki iilkelerin AB ile gerceklesen dis ticarette herhangi bir
dalgalanma siirecinden etkilenmedigi tespit edilmistir
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EKLER
Ek Tablo 1. Duraganlik Analizi (ihracat)
Azerbaycan
Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -3.12 - - Var
ADF Sabit ve Trend -3.21 - - Var
Sabit ve Trend yok -0.96 -23.62 - Var
Sabit -7,92* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,41* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,87 -36,170* - Var
Sabit 0,984 0,118 - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,235 0,098* - Var
Sabit (MZa) -8,794* - - Var
NG- Sabit (MZt) -2,0870 - - Var
PERRON Sabit ve Trend yok (MZa) -15,230** - - Var
Sabit ve Trend yok (MZt) -2,734** - - Var
Gurcistan
Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -2,946* - - Var
ADF Sabit ve Trend -8,098* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,713 -13,977* - Var
Sabit -3,706* - - Var
PP Sabit ve Trend -8,418* - - Var
Sabit ve Trend yok -1,,309 -35,317* - Var
Sabit 1,567 0,064* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,091* - - Var
Sabit (MZa) -5,926* - - Var
Sabit (MZt) -1,491* - - Var
NG- Sabit ve Trend yok (MZa) -76,682* - - Var
PERRON Sabit ve Trend yok (MZY) -6,185* - - Var
Ermenistan
Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -3,403* - - Var
ADF Sabit ve Trend -3,425%* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,716 -15,063* - Var
Sabit -4,983* - - Var
PP Sabit ve Trend -5,084* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,951 -27,599* - Var
Sabit 0,261* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,218 0,095* - Var
Sabit (MZa) 22,123 -0,922 1,187 Var
NG- Sabit (MZt) -0,849* - - Var
PERRON Sabit ve Trend yok (MZa) -8,157 -97,600* - Var
Sabit ve Trend yok (MZt) -2,019 -6,983* - Var
Moldova
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Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -1,356 -13,615* - Var
ADF Sabit ve Trend -7,400* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,994 -13,591* - Var
Sabit -1,667 -27,572* - Var
PP Sabit ve Trend -7,625* - - Var
Sabit ve Trend yok -1,377* - - Var
Sabit 1,683 0,152* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,137* - - Var
Sabit (MZa) -1,447 1,626 -0,025 Var
Sabit (MZt) -0,453 1,779 -0,087 Var
NG- Sabit ve Trend yok (MZa) -34,713* - - Var
PERRON Sabit ve Trend yok (MZt) -4,062* - - Var

Ukrayna

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -4,868* - - Var
ADF Sabit ve Trend -4,876* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,758 -15,449* - Var
Sabit -4,918* - - Var
PP Sabit ve Trend -4,926* -15,664* - Var
Sabit ve Trend yok -0,720 - - Var
Sabit 0,098* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,070* - - Var
Sabit (MZa) -17,367* - - Var
Sabit (MZt) -2,880* - - Var
NG- Sabit ve Trend yok (MZa) -27,784* - - Var
PERRON Sabit ve Trend yok (MZt) -3,726* - - Var

Tunus

Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -4,440* - - Var
ADF Sabit ve Trend -6,653* - - Var
Sabit ve Trend yok 0,806 -10,284* - Var
Sabit -9,137* - - Var
PP Sabit ve Trend -12,197* - - Var
Sabit ve Trend yok 0,700 -60,310* - Var
Sabit 1,604 0,173* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,198* - - Var
Sabit (MZa) 1,133 0,016 0,054 Var
Sabit (MZt) 1,199 0,039 0,467 Var
NG- Sabit ve Trend yok (MZa) -52,617* - - Yok
PERRON Sabit ve Trend yok (MZt) -5,127* - - Var

Fas

Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -0,757 -6,899* - Var
ADF Sabit ve Trend 0,103 -10,837 - Var
Sabit ve Trend yok -0,313 -6,911* - Var
Sabit -8,130* - - Var
PP Sabit ve Trend -8,153* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,072 -42,261* - Var
Sabit 0,489* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,420 0,406 - Yok
Sabit (MZa) -0,375 -0,378 0,924 Yok
Sabit (MZt) -0,427 -0,232 6,788 Yok
NG-PERRON  [sapit ve Trend yok (MZa) 0,149 0,384 -0,057 Yok
Sabit ve Trend yok (MZt) 1,101 0,765 -0,133 Yok

Misir

Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -2,295* - - Var
ADF Sabit ve Trend -3,067 -15,239* - Var
Sabit ve Trend yok -0,502 -15,306* - Var
Sabit -3,449* - - Var
PP Sabit ve Trend -4,983* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,568 -27,523* - Var
Sabit 1,021 0,097* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,309 0,099* - Var
Sabit (MZa) -9,217* - - Var
Sabit (MZt) -2,066* - - Var
NG-PERRON |""sabjt ve Trend yok (MZa) | -15,349* - - Var
Sabit ve Trend yok (MZt) -2,768** - - Var
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Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -4,114* - - Var
ADF Sabit ve Trend -5,586* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,293 -16,739* - Var
Sabit -8,949* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,304* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,105 -45,834* - Var
Sabit 0,345* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,090 0,113* - Var
Sabit (MZa) -17,925* - - Var
NG-PERRON Sabit (MZt) -2,992* - - Var
Sabit ve Trend yok (MZa) -21,252* - - Var
Sabit ve Trend yok (MZt) -3,245* - - Var
Libnan
Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -3,798* - - Var
ADF Sabit ve Trend -4,086* - - Var
Sabit ve Trend yok 0,103 -12,986* - Var
Sabit -8,428* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,017* - - Var
Sabit ve Trend yok 0,028 -47,512* - Var
Sabit 0,456* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,179* - - Var
Sabit (MZa) -21,887* - - Var
Sabit (MZt) -3,304* - - Var
Sabit ve Trend yok (MZa) -26,914* - - Var
NG-PERRON g hitve Trend yok (MZt) -3,664* - - Var

Ek Tablo 2. Duraganhk Analizi (ithalat)

Not: (1) ADF: Augmented Dickey Fuller (2) PP: Philips Perron (3) KPSS: Kwiatkowski, Philips, Schmit, Shin
(4) NG-Perron: NG S., Perron, P. (5) * %1, ** %5, *** %10 diizeyinde anlamli oldugunu géstermektedir.

Azerbaycan

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -3,25%* - - Var
ADF Sabit ve Trend -4,47* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,79 -23,62*** - Var
Sabit -4,69%** - - Var
PP Sabit ve Trend -7,57%** - - Var
Sabit ve Trend yok -1,18 -35,78*** - Var
Sabit 1,26 0,18*** - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,18*** - - Var
Sabit (MZa) -2,58 -0,19 0,25 Var
Sabit (MZt) -1,02 -0,28 0,54 Var
Sabit ve Trend yok (MZa) 0,39 1,47 0,14 Var
NG-PERRON | sahit ve Trend yok (MZt) 9,00 4,00 0,64 Var

Gurcistan

Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -1,67 -4,49*** - Var
ADF Sabit ve Trend -2,77 -4,58*** - Var
Sabit ve Trend yok -1,87%** - - Var
Sabit -3,13** - - Var
PP Sabit ve Trend -9,86* - - Var
Sabit ve Trend yok -1,80%** - - Var
Sabit 1,69 0,11* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,27 0,05* - Var
Sabit (MZa) 0,80 -19,61* - Var
Sabit (MZt) 0,95 -3,13* - Var
Sabit ve Trend yok (MZa) -6,23 -11,96* - Var
NG-PERRON Sabit ve Trend yok (MZt) -1,72 -24,45* - Var

Ermenistan
Model Seri Fark 2. Fark Sonug:
Yakinsama

Sabit -1,67 -6,75* - Var
ADF Sabit ve Trend -1,42 -6,80* - Var
Sabit ve Trend yok -0,39 -6,76* - Var
Sabit -8,41* - - Var
PP Sabit ve Trend -8,65* - - Var
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Sabit ve Trend yok -0,58 -48,22* - Var
Sabit 0,70* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,39 0,14* - Var
Sabit (MZa) 0,16 0,67 0,009 Yok
Sabit (MZt) 0,13 1,66 0,052 Yok
Sabit ve Trend yok (MZa) -1,70 -0,29 0,233 Yok
NG-PERRON  [gapit ve Trend yok (MZt) -0,90 0,33 1,096 Yok
Moldova

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -0,903 -8,75* - Var
ADF Sabit ve Trend -2,294 -8,750* - Var
Sabit ve Trend yok -3,718* - - Var
Sabit -5,06* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,73* - - Var
Sabit ve Trend yok -1,561 -41,668* - Var
Sabit 1,958 0,500* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,200* - - Var
Sabit (MZa) 1,427 0,160 0,267 Yok
Sabit (MZt) 4,257 0,505 1,840 Yok
Sabit ve Trend yok (MZa) -0,578 -0,069 -0,013 Yok
NG-PERRON | gabit ve Trend yok (MZt) -0,536 -0,184 -0,073 Yok

Ukrayna

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -0,903 -8,758* - Var
ADF Sabit ve Trend -2,294 -8,750* - Var
Sabit ve Trend yok -3,718* - - Var
Sabit -5,063* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,731* - - Var
Sabit ve Trend yok -1,561 -41,668* - Var
Sabit 1,958 0,500* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,200* - - Var
Sabit (MZa) 1,427 0,160 0,267 Yok
Sabit (MZt) 4,257 0,505 1,840 Yok
Sabit ve Trend yok (MZa) -0,578 -0,069 -0,013 Yok
NG-PERRON  gahit ve Trend yok (MZt) 0,536 0,184 0,073 Yok

Tunus

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -2,127 -4,744* - Var
ADF Sabit ve Trend -3,328** - - Var
Sabit ve Trend yok 0,471 -4,717* - Var
Sabit -6,295* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,227* - - Var
Sabit ve Trend yok 0,573 -48,772* - Var
Sabit 1,225* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,127** - - Var
Sabit (MZa) -3,557 0,636 -0,003 Yok
Sabit (MZt) -1,037 0,847 -0,032 Yok
Sabit ve Trend yok (MZa) -120,12** - - Var
NG-PERRON [ sahit ve Trend yok (MZt) -7,736* - - Var

Fas

Model Seri Fark 2. Fark Sonu¢: Yakinsama
Sabit -1,990 -14,051* - Var
ADF Sabit ve Trend -3,817* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,809 -14,058* - Var
Sabit -3,160* - - Var
PP Sabit ve Trend -5,292* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,966 -29,881* - Var
Sabit 1,087 0,109* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,205* - - Var
Sabit (MZa) -5,82%** - - Var
Sabit (MZt) -1,437* - - Var
NG-PERRON | Sabit ve Trend yok (MZa) -25,458* - - Var
Sabit ve Trend yok (MZt) -3,5635* - - Var

Misir

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -1,019 -16,972* - Var
ADF Sabit ve Trend -2,284 -16,973* - Var
Sabit ve Trend yok -0,476 -17,008* - Var
Sabit -1,916 -26,097* - Var
PP Sabit ve Trend -3,225* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,475 -26,148* - Var
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Sabit 1,183 0,168* - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,215* - - Var
Sabit (MZa) -2,421 -55,231* - Var
Sabit (MZt) -1,062 -5,250* - Var
Sabit ve Trend yok (MZa) -3,164 -157,80* - Var
NG-PERRON | sabit ve Trend yok (MZt) -1,255 -8,882* - Var
Urdiin

Model Seri Fark 2. Fark Sonug¢: Yakinsama
Sabit -5,452* - - Var
ADF Sabit ve Trend -5,786* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,562 -15,741* - Var
Sabit -9,520* - - Var
PP Sabit ve Trend -9,972* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,860 -47,930* - Var
Sabit 0,562* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,266 0,082* Var
Sabit (MZa) -4,844 0,364 -0,027 Yok
Sabit (MZt) -1,413 0,388 -0,087 Yok
Sabit ve Trend yok (MZa) -18,894* - - Var
NG-PERRON Sabit ve Trend yok (MZt) -3,073* - - Var

Libnan

Model Seri Fark 2. Fark Sonug: Yakinsama
Sabit -3,673* - - Var
ADF Sabit ve Trend -3,915** - - Var
Sabit ve Trend yok -0,488 -14,377* - Var
Sabit -5,741* - - Var
PP Sabit ve Trend -6,067* - - Var
Sabit ve Trend yok -0,497 -31,880* - Var
Sabit 0,490* - - Var
KPSS Sabit ve Trend 0,316 0,058* - Var
Sabit (MZa) -25,252* - - Var
Sabit (MZt) -3,488* - - Var
Sabit ve Trend yok (MZa) -26,051* - - Var

NG-PERRON

Sabit ve Trend yok (MZt) -3,573* - - Var

Not: (1) ADF: Augmented Dickey Fuller (2) PP: Philips Perron (3) KPSS: Kwiatkowski, Philips, Schmit, Shin
(4) NG-Perron: NG S., Perron, P. (5) * %1, ** %5, *** %10 diizeyinde anlamli oldugunu gdstermektedir.
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