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OGRETMEN ADAYLARININ CEVRIMICI BILGI ARAMA STRATEJILERI iLE
EGITSEL INTERNET KULLANIM OZ-YETERLIK iNANCLARI ARASINDAKI
ILISKININ INCELENMESI

Kevser HAVA!

(074

Bu calismanin amaci, 6gretmen adaylarinin ¢evrimigi bilgi arama stratejileri (CBAS) diizeyleri ile egitsel internet kullanim
oz-yeterlik (EIKO) inanglar arasindaki iliskinin incelenmesidir. Buna ek olarak caligmada, CBAS’1n cinsiyet ve boliim
acisindan farklilik gosterip gdstermedigi incelenmistir. Iliskisel tarama modelinde gerceklestirilen caligmaya, birinci simfta
dgrenim goren 293 dgretmen aday1 katilmistir. Calismada veri toplama araglari olarak, CBAS envanteri ve EIKO inanglar
6lgegi kullanilmustir. Elde edilen veriler Kruskal Wallis, Mann Whitney ve Spearman Korelasyon testleri kullanilarak analiz
edilmistir. Arastirma sonuglari, dgretmen adaylarimin EiKO inanglari ile degerlendirme ve problem ¢dzme stratejileri
arasinda orta diizey ve pozitif yonde; amach diisiinme, ayirt etme ve kontrol stratejileri arasinda ise diisiik diizey ve pozitif
yonde bir iliski oldugunu gostermistir. EIKO inanglar1 ile kaybolma ve deneme stratejileri arasinda ise bir iliski
bulunmamustir. Calismada 6gretmen adaylarinin CBAS alt boyutlarinin, 6grenim goriilen béliim ve cinsiyet agisindan
farklillk gostermedigi belirlenmistir. Buna ek olarak ¢aligmada, kadin ve erkek ogrencilerin CBAS alt boyutlarinin
ortalamanm istiinde oldugu; yalmizca kontrol alt boyutunda erkek 6grencilerin kadin 6grencilere kiyasla daha iist diizey

stratejiye sahip olduklar1 goriilmiistiir. Elde edilen bulgulara dayanarak, 6gretmen adaylarmin uygun yontem ve teknikler
kullanilarak giincel ve dogru kaynaklara erisim konularinda bilgilendirilmesi 6nerilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevrimigi bilgi arama stratejileri, egitsel internet kullanim 6z-yeterlik inanci, 6gretmen adaylar1, boliim,
cinsiyet.

AN EXAMINATION OF THE CORRELATION BETWEEN PRE-SERVICE
TEACHERS’ ONLINE INFORMATION SEARCHING STRATEGIES AND
EDUCATIONAL INTERNET USE SELF-EFFICACY BELIEFS

ABSTRACT

This study aims to examine the correlation between pre-service teachers’ online information searching strategies (OISS) and
educational internet use self-efficacy (EIUS) beliefs. The study also examines pre-service teachers’ OISS in terms of
department and gender. The relational survey model was used in the study. The participants involved 293 freshmen, pre-
service teachers. As data collection instruments, OISS Inventory and EIUS Beliefs Scale were used. The data were analyzed
using Kruskal Wallis, Mann Whitney, and Spearman’s rank correlation tests. The results of the study indicate that there is a
moderate and positive correlation between EIUS beliefs and evaluation and problem-solving strategies. The results also
indicate that there is a low and positive correlation between EIUS beliefs and purposeful thinking, discrimination, and control
strategies. There is no correlation between EIUS beliefs and disorientation and trial-and-error strategies. It is found that there
is not a significant difference in OISS according to the department and gender. Besides, results show that online searching
strategies of male and female students were above the mean; only in the control sub-dimension, male students have a higher
level of strategy than female students. Based on the findings, it is suggested that pre-service teachers should be informed
about access to current and accurate academic resources by using appropriate methods and techniques.

Keywords: Online information searching strategies, educational internet use self-efficacy beliefs, pre-service teachers,
department, gender.
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1. GIRiS

Internet teknolojilerinin hizli bir sekilde hayatimizin her alaninda yer almastyla birlikte, web tabanli 6grenme
ortamlar1 biitiin egitim kademelerinde biiyiik bir popiilerlik kazanmistir. Bu kapsamda, 6grenme kaynaklarinin
biiyiik bir cogunlugu web ortamlarina aktarilmis, bu durum ise 6grencilerin bilgiye erisim yontemlerinde 6nemli
farkliliklar olusturmustur (Ekici ve Ugak, 2012). Giiniimiizde O6zellikle dijital yerliler olarak adlandirilan
ogrenciler, bilgi aramak amaciyla kitap, ansiklopedi vb. kaynaklar yerine interneti tercih etmektedir. Buna ek
olarak, birgok iiniversite 6grencisi sinavlara hazirlanma ve akademik gorevlerini gergeklestirme asamasinda
Google’da arama yapmayi, sanal kiitliphanelerde gezinmeyi ve elektronik kaynaklari kullanmay1 tercih
etmektedir (Emeka ve Nyeche, 2016; Lacovi¢, 2015; Mason, Boldrin ve Ariasi, 2010; Tseng, Liang ve Tsai,
2014; Weber, Becker ve Hillmert, 2018). Cevrimici ortamlarda; erisilebilirlik, kullanim kolaylhigi, bilgiyi arama
sirecinde daha az zaman harcama gibi faktorler, 6grencilerin bilgi ediniminde web tabanli ortamlar
kullanmasinda etkili olmaktadir (Alshahrani, Ahmed ve Ward, 2017; Yilmaz ve Cakmak, 2016).

Egitimde internet kullanimi, bilgi paylasimini arttirma ve Ogrenciler ve egitmenler arasindaki iletigimi
kolaylastirma gibi birgok pedagojik avantaj sunmaktadir (Kabake1, Firat, Izmirli ve Kuzu, 2010; Sife, 2013). Bu
acindan bakildiginda internet, gelismemis veya gelismekte olan birgok tilkedeki firsat esitsizligini ortadan
kaldirmaktadir. Ancak internetin birincil veri kaynagi olmasinin getirdigi avantajlar kadar bazi dezavantajlar
bulunmaktadir. Ornegin, herkesin web ortaminda farkli tiirde ve igerikte bilgi yayinlayabilmesi, g¢evrimigi
bilgilerin kalitesini ve dogrulugunu 6nemli 6l¢lide etkilemektedir (Kammerer, Amann ve Gerjets, 2015; Rich,
2008; Yilmaz ve Cakmak, 2016). Dijital bilgilerin karmasik 6zellikleri nedeniyle 6grenciler, filtrelenmemis
bilgiler ile giivenilir bilgileri ayirt etme ve kendi ihtiyaglarina uygun bilgilerin se¢imi konusunda birtakim
zorluklarla karsilagsmaktadir (Lim ve Simon, 2011).

Web ortaminda istenilen bilgiye ulasmak kadar ulasilan bilginin kalitesini de sorgulamak 6nem tasimaktadir
(Swrakaya ve Cakir, 2014). Bu nedenle bilgi kaynaklarinin dogrulugunun degerlendirilmesi, iist diizey bilissel
beceri olarak tanimlanmaktadir (Mason, Boldrin ve Ariasi, 2010). Her ne kadar yeni nesil dgrenciler aktif
internet kullanicilart olarak nitelendirilseler de bazi arastirmacilar bu 6grencilerin web ortaminda yeteri kadar
aragtirma becerisine sahip olmadiklarimni belirtmislerdir (Askar ve Mazman, 2013; Quintana, Pujol ve Romani,
2012). Onceki ¢aligmalarda, internet ortamindaki bilgi miktarinin fazlah@mdan dolay1 ozellikle diisiik bilgi
okuryazarligina sahip &grencilerin bilgi arama siirecinde kaybolma ve bilgi kaynaginin dogrulunu
degerlendirememe gibi problemler yasadiklar1 belirtilmistir (Coklar, Yaman ve Yurdakul, 2017; Yilmaz, 2016).
Baz1 aragtirmacilar ise internet ortaminda yanlis veya eksik bilgi bulunma olasiliginin yiiksek oldugunu; bu
nedenle 6grencilerin elektronik igeriklerin kalitesini ve gilivenirligini elestirel olarak degerlendirebilmeleri igin
gerekli becerilere sahip olmalar1 gerektigini ifade etmislerdir (Geger ve Ira, 2014; Monopoli ve Nicholas, 2000;
Nazim, 2008; Weber, Becker ve Hillmert, 2018).

CBAS etkili ve verimli internet kullaniminin énemli degiskenleri arasinda gosterilmektedir (Coklar, Yaman ve
Yurdakul, 2017). Harrison’a (2009) gore, ¢evrimi¢i olarak aragtirilan bilginin, uygunluk ve kalite agisindan
degerlendirilmesi dgrencilerin sahip olmasi gereken temel beceriler arasinda degerlendirmelidir. Benzer olarak
Tseng, Liang ve T,sai (2014), 6grencilerin hizli bir sekilde istedikleri bilgiye erisebilmeleri i¢in gelismis arama
stratejilerine sahip olmalar1 gerektigini ifade etmislerdir. Diger bir yandan, internet tabanli derslerin tasarim
asamasinda 0grencilerin internet kullanim amaglarinin dikkate alinmasi 6nem tagimaktadir (Yalgmalp ve Agkar,
2003). Ciinkii 6grencilerin kullandiklart CBAS, web tabanli 6grenme ortamlarinin basarili olmasinda 6nemli bir
gosterge olarak disiinilmektedir (Tseng vd., 2014). Weber, Becker ve Hillmert (2018) tarafindan yapilan
calisma sonuclart da, gelismis arama stratejilerinin akademik basari {izerinde giiglii ve pozitif etkisi oldugunu
gostermistir. Bu nedenle 6grencilerin ¢evrimi¢i arama davraniglarinin ve kullandiklar stratejilerin arastirilmasi
olduk¢a 6nemli bir konu haline gelmistir (Apuke ve Iyendo, 2018; Kabake¢i vd., 2010; Quintana, Pujol ve
Romani, 2012; Tabatabai ve Shore, 2005; Tu, Shih ve Tsai, 2008; Tuluk ve Kepceoglu, 2019; Tsai, Hsu ve Tsai,
2012).

Son yillarda CBAS ilgili ¢aligmalar artig gosterse de (Li, 2012), alanyazinda bu becerileri etkileyebilecek veya
bu becerilerle iliskili olabilecek degiskenlerin belirlenmesi konusunda siirli sayida ¢alisma bulunmaktadir. Bu
konuyla ilgili yapilan ¢alismalar genel olarak; internet kullanim siiresi, bilgi arama deneyimi ve arama sikligi
gibi degiskenlerin CBAS iizerindeki etkisine odaklanmaktadir (Ay ve Seferoglu, 2017; Caka, Dogan ve Sahin,
2016; Cevik, 2015; Coklar, Yaman ve Yurdakul, 2017; Wu ve Tsai, 2007; Sirakaya ve Cakir, 2014; Turan,
Reisoglu, Ozgelik ve Goktas, 2015). Buna ek olarak alanyazinda, CBAS ile ogrencilerin iist bilissel
farkindaliklar1 (Yilmaz, 2016), internete yonelik epistemolojik inanglart (Yilmaz ve Cakmak, 2016) ve internet
kullanim 6z-yeterlilikleri (Senvuva, 2017) arasindaki iligkiyi arastiran c¢aligmalar da bulunmaktadir.
Gergeklestirilen bu caligmanin, &gretmen adaylarmin CBAS ile EIKO inanglar1 arasindaki iliskiye ydnelik
bulgular sunmast agisindan ilgili alanyazina katki saglayacag diisliniilmektedir.
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2. Kuramsal Cerceve ve Arastirma Sorulari

2.1. Cevrimici Bilgi Arama Stratejisi Nedir?

CBAS; bir dizi biligsel stratejinin kullanilmasin1 gerektiren bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Tsai ve Tsai,
2003). Bu kapsamda Tsai ve Tsai (2003), CBAS ile ilgili ii¢ boyutlu bir kavramsal ¢ergeve Onermistir. Bu
boyutlar davranigsal, prosediirel ve metabiligsel olarak adlandirilmistir.

Kaybolma ve kontrol stratejilerini iceren davranigsal alan, temel internet kullanimi ve gezinme becerilerini
kapsamaktadir. Prosediirel alan ise deneme ve problem ¢dzme stratejilerini igermektedir. Bu boyut; farkli arama
yaklagimlarini uygulama ve arama siirecinde ortaya ¢ikan sorunlarin iistesinden gelme becerilerini igerir. Ust
biligsel alan, arama siirecinin izlenmesi, temel bilgilerin belirlenmesi ve internetten elde edilen bilgilerin
yorumlanmasi ve degerlendirilmesi i¢in gerekli olan stratejileri icerir. Bu ii¢ alanda yer alan arama stratejileri
asagidaki sekilde tanimlanmistir (Tsai ve Tsai, 2003, s.45):

1- Kontrol: Bilgisayar ve internet kullanma konusunda rahat olma.

2- Kaybolma: Arama yoneliminin farkindaligi.

3- Deneme ve yanilma: Arastirma konusunda farkli olasiliklar1 deneme.

4- Problem ¢6zme: Sorunlari kendi basina ¢6zme egiliminde olma.

5-  Amagl diigiinme: Arastirmanin amacint siirekli olarak hatirlayabilme.

6- Temel fikirleri ayirt etme: Web sayfasinda verilen ana bilgileri kavrayabilme veya 6zetleyebilme.
7- Degerlendirme: Web sayfasinda verilen bilgileri kabul etme veya elestirme egiliminde olma.

Davranigsal Prosediirel Metabilissel
'd ™ 'd ™
B Ayirt etme
Kontrol Deneme ve
yanilma
—
N vy N vy
Amach diistinme
'd ™ 'd ™
Kaybolma Problem ¢ozme
Degerlendirme
N vy N vy

Sekil 1. CBAS in Kavramsal Cer¢evesi (Tsai ve Tsai, 2003)

2.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ogretmen adaylarinin CBAS diizeyleri ile EIKO inanglari arasindaki iliskinin
incelenmesidir. Bu kapsamda cevap aranan arastirma sorulari asagida verilmistir:

1- Ogretmen adaylarinin CBAS diizeyleri ile EIKO inanglar arasindaki iliski diizeyi nedir?
2- Ogretmen adaylarinin CBAS diizeyleri 6grenim gordiikleri boliime gore farklihk gostermekte midir?
3- Ogretmen adaylarinin CBAS diizeyleri cinsiyete gére farklilik gostermekte midir?

2.3. Arastirmanin Onemi

Son yillarda CBAS ilgili yapilan ¢alismalarin heniiz baslangi¢ asamasinda olmasindan dolay1 yeni ¢alismalara
ihtiyag duyulmaktadir. Ogrencilerin ¢evrimigi bilgileri nasil degerlendirdikleri ve arama stratejilerinin bu
degerlendirme standartlar1 ile nasil bir iliski igerisinde oldugu arastirilmalidir (Tseng, Liang ve Tsai, 2014).
Ayrica web tabanli 6grenme ortamlarinin yayginlagsmasindan dolayr bireylerin internet kullanimindaki
becerilerinin arastirilmasi gerekmektedir (Tsai, Hsu ve Tsai, 2012; Senyuva, 2017). Ciinkii deneyimli ve
deneyimsiz internet kullanicilarinin sahip olduklart CBAS, web tabanli 6grenme ortamlarinda farkli arama
sonuglarina yol agabilir (Wu ve Tsai, 2007). Diger bir agidan Kabakg1 ve digerleri (2010) tarafindan Tiirkiye’de
yapilan ¢aligma sonuglari, ilkogretim 6gretmenlerinin web ortaminda ilgisiz veya yetersiz bilgiye erigme, arama
yaparken viriis tehdidi olan web sitelerine girme gibi gesitli problemler yasadiklarini géstermistir. Ogretmen
adaylarmin &grenme siireglerinde, cevrimic¢i ortamlarda yer alan bilgileri elestirel bir bakis acisiyla
degerlendirmeleri olduk¢a 6nemli bir konudur. Ciinkii 6gretmen adaylarinin gérev yapacaklart kurumlarda,
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givenilir bilgi kaynaklarina erisme konusunda &grencilere rehberlik edebilmeleri igin gelismis CBAS’a sahip
olmalar1 beklenmektedir. Bu nedenle, 6gretmen adaylarinin sahip olduklart CBAS’m hangi diizeyde oldugu ve
bu stratejileri etkileyen faktorlerin arastirilmast ilgili alanyazina katki saglayacaktir.

3. YONTEM

Bu calismanin yontemi iliskisel tarama modelidir. Iliskisel tarama modeli, cok sayida degisken arasinda iliski
olup olmadigini ve iliski varsa bu iligkinin derecesini belirlemeyi amaglamaktadir (Karasar, 2005).

3.1. Arastirma Grubu

Bu calismanin aragtirma grubunu, bir devlet iiniversitesinde 6grenim goren birinci sinif d6gretmen adaylari
olusturmaktadir. Calismada uygun 6rnekleme yontemi kullanilmigtir (Fink, 2003). Tablo 1’de katilimcilara ait
demografik bilgiler sunulmustur.

Tablo 1.

Katilimcilarin Cinsiyet ve Béliimlere Gore Dagilimi

Boliim f %
Psikolojik Danismanlik ve Rehber Ogretmenligi (PDR) 120 41.0
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi (IMO) 70 23.9
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi (SBO) 57 19.5
Okul Oncesi Ogretmenligi (000) 46 15.7
Toplam 293 100
Cinsiyet

Kadm 217 74.1
Erkek 76 25.9
Toplam 293 100

Tablo 1’de goriildiigii iizere; arastirma grubunun %74,1’ini kadin, %25,9’unu ise erkek Ogretmen adaylari
olusturmaktadir. Boliim agisindan ise arastirma grubunun %41’ini Psikolojik Danigmanlik ve Rehber
Ogretmenligi, %23,9’unu ilkogretim Matematik Ogretmenligi, %19,5’ini Sosyal Bilgiler Ogretmenligi ve
%15,7’sini ise Okul Oncesi Ogretmenligi béliimiinde kayith olan dgretmen adaylar1 olusturmaktadir. Caligma
verilerinin toplandig1 devlet iiniversitesi konum olarak diisiik sosyo-ekonomik diizeyde yer almaktadir.

3.2. Veri Toplama Araclari

Caligmada kullanilan veriler, 6grencilerin goniillilk katilimi esas alinarak 2017-2018 Bahar ve 2018-2019 Giiz
Egitim-Ogretim doneminde elektronik ortamda toplanmustir. Veri toplama asamasindan 6nce, grencilere
calisma hakkinda agiklama yapilmis ve 6grencilerin sozlii onaylar1 alinmistir. Calismada kullanilan veri toplama
araglar1 hakkinda detayli bilgi asagida verilmistir:

CBAS Envanteri: Tsai (2009) tarafindan gelistirilen CBAS envanteri, Askar ve Mazman (2013) tarafindan
Tiirkge’ye uyarlanmugtir. Lisans diizeyindeki dgrenciler i¢in gelistirilen ve 6’11 likert tipindeki 6lgek; “kontrol”,
“kaybolma”, “degerlendirme”, “amagl diisiinme”, “temel fikirleri ayirt etme”, “deneme yanilma” ve “problem
¢o6zme” olmak iizere 7 faktdrden olugmaktadir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 0.91 olarak
hesaplanmistir. Olgekte yer alan 6rnek maddeler su sekildedir: 1) Internette arama yaparken ne yapacagimi
bilmiyorum. 2) Web’den buldugum bilgiler arasindaki iligkileri siirekli degerlendiririm. 3) Cevrimigi aramaya

baglamadan 6nce hedeflerimi belirlerim.

EIKO Inanglar1 Olgegi: Sahin (2009) tarafindan gelistirilen 5°li likert tipindeki EIKO inanglar1 6lgegi toplamda
28 madden olusmaktadir. Olgegin Cronbach Alpha giivenirlik katsayisi 0.96 olarak hesaplanmustir. Olgekte yer
alan 6rnek maddeler su sekildedir: 1) Internette bilgi kaynaklarma ulagsmak igin, 2) Internet arama motoru
(Google, Yahoo vb.) kullanmak i¢in, 3) Internette yabanc1 dildeki (Ingilizce) metinleri cevirmek igin.

3.3. Verilerin Analizi

Analiz asamasinda, Kolmogorov-Smirnov testi verilerin normal dagilima sahip olmadigimi gostermistir. Bu
nedenle boliim ve cinsiyet agisindan 6gretmen adaylarimin CBAS alt boyutundan elde edilen puanlar, Kruskal
Wallis ve Mann Whitney parametrik olmayan testler kullanilarak analiz edilmistir. Ogretmen adaylarmin CBAS
ile EIKO inanglar arasindaki iliski diizeyinin belirlenmesinde ise Spearman Brown Sira Farklar1 korelasyon
teknigi kullanilmistir. Spearman korelasyon katsayisi (rho) degerlendirilmesinde kullanilan smirlar 00-.19 “gok
zayif”, .20-.39 “zayif’, “.40-.59 “orta”, .60-.79 “giicli”, .80-1.0 “cok giicli” seklindedir (Evan, 1996).
Aragtirmada 0.05 anlamlilik diizeyi temel alinmistir.
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4. BULGULAR

4.1. Ogretmen adaylarinin CBAS diizeyleri ile EIKO inanclar arasindaki iliski diizeyi nedir?

Tablo 2’de 6gretmen adaylarinin CBAS alt boyutlar ile EIKO inanglari arasinda iliski diizeyleri verilmistir.

Tablo 2.
CBAS lle EIKO Inanci Arasindaki Iliski Diizeyleri

EiKO inana
Boyut n rho p
Kaybolma 293 -.043 461
Degerlendirme 293 440 .000
Amagli diistinme 293 .282 .000
Deneme 293 .05 397
Ayirt etme 293 341 .000
Kontrol 293 .306 .000
Problem C6zme 293 457 .000

Tablo 2 incelendiginde, EIKO inanci ile kaybolma (rho =-.043, p>.05) ve deneme (rho =.05, p>.05) stratejileri
arasinda bir iliski olmadig1 gériilmektedir. Ancak EIKO inanc1 ile amagh diisiinme (rho =.282, p<.05), ayirt etme
(rho =.341, p<.05) ve kontrol (rho =.306, p<.05) stratejileri arasinda diisiikk diizey ve pozitif yonde bir iligki
oldugu belirlenmistir. Buna ek olarak EIKO inanci ile degerlendirme (rho =.44, p<.05) ve problem ¢dzme (rho
=.457, p<.05) stratejileri arasinda orta diizey ve pozitif yonde iligki bulunmaktadir.

4.2 Ogretmen adaylarinin CBAS diizeyleri 6grenim gordiikleri béliime gore farkhhk gostermekte midir?

Tablo 3’te boliimlere gore CBAS alt boyutlarindan elde edilen puanlara iliskin betimsel bulgular sunulmustur.

Tablo 3.

Boliimlere Gore CBAS Alt Boyutlarindan Elde Edilen Puanlara Iliskin Betimsel Bulgular

Boyutlar Boliim N X SS En kiiciik En biiyiik
000 46 3.82 .75 1.25 5.25
Kaybolma PDI? 120 3.84 .66 1.50 5.00
SBO 57 3.74 .88 1.75 6.00
IMO 70 3.73 .75 1.75 5.50
000 46 4.25 .93 2.25 5.75
Degerlendirme PDR 120 4.19 .80 1.75 6.00
SBO 57 3.98 1.04 1.00 6.00
IMO 70 4.16 .88 2.25 6.00
000 46 4.25 .93 2.25 5.75
Amagh Diiiinme PDR 120 4.19 .80 1.75 6.00
SBO 57 3.98 1.04 1.00 6.00
IMO 70 4.16 .88 2.25 6.00
000 46 4.01 .73 2.33 6.00
Deneme PDR 120 3.89 .66 1.67 5.33
SBO 57 3.94 73 2.00 5.33
iMO 70 4.03 .70 1.67 5.33
000 46 4.50 1.00 2.00 6.00
Ayirt etme PDR 120 4.50 .92 1.67 6.00
SBO 57 4.30 1.07 1.00 6.00
iMO 70 4.70 .89 2.00 6.00
000 46 3.67 .80 2.25 5.50
Kontrol PDR 120 3.70 .69 1.50 5.25
SBO 57 3.59 .99 1.00 5.50
iMO 70 3.69 .66 2.50 4.75
000 46 4.34 .86 3.00 6.00
Problem Cézme PDR 120 441 .82 2.67 6.00
SBO 57 4.26 1.08 1.00 6.00
iMO 70 4.44 .94 1.33 6.00
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Tablo 3 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin CBAS diizeylerinin ortalamanin biraz iistiinde ve birbirine yakin
oldugu goriilmektedir. Boliim agisindan kaybolma alt boyutunda puan ortalamasinin en yiiksek oldugu boliim
PDR (X=3.84) iken, en diisiik boliim IMO’diir (X =3.73). Degerlendirme alt boyutunda puan ortalamasinin en
yiiksek oldugu bolim OO0 (X =4.25) iken, en diisiik SBO béliimiidiir (X =3.98). Amagh diisiinme alt
boyutunda puan ortalamasinin en yiiksek oldugu bolim OOO (X =4.25) iken, en diisiik bolim SBO’diir
(M=3.98). Deneme alt boyutunda puan ortalamasimin en yiiksek oldugu boliim IMO (M=4.03) iken, en diisiik
boliim PDR’dir (X =3.89). Ayirt etme alt boyutunda ortalamasi en yiiksek béliim IMO ve PDR (X =4.50) iken,
en diisiik boliim SBO’diir. Kontrol alt boyutunda puan ortalamasinin en yiiksek oldugu bdliim PDR (X =3.70)
iken, en diisiik boliim SBO’diir (X =3.59). Problem ¢6zme alt boyutunda puan ortalamasinin en yiiksek oldugu
boliim IMO (X =4.44) iken, en diisiik boliim SBO’diir (X =4.26).

Tablo 4’te boliimlere gore 6gretmen adaylarinin CBAS diizeylerinin anlamli bir farklilik gosterip gostermedigini
belirlemek i¢in yapilan Kruskal Wallis testi sonuclar1 verilmistir.

Tablo 4.
Béliimlere Gore CBAS Alt Boyut Diizeyleri Arasindaki Kruskal Wallis Testi Sonug¢lar
- Sira )
Alt Boyutlar Boliim N Ortalamasi SS X p
000 46 133.93
PDR 120 155.44
Kaybolma SBO 57 14368 3 2.50 A7
MO 70 143.83
000 46 140.15
. . PDR 120 150.54
Degerlendirme SBO 57 131.00 3 3.86 27
MO 70 158.46
000 46 157.63
- PDR 120 149.18
Amagcl Diigiinme SBO 57 134,55 3 2.05 .56
MO 70 146.41
000 46 145.52
PDR 120 140.13
Deneme SBO 57 149.85 3 2.00 .57
MO 70 157.44
000 46 147.89
PDR 120 145.37
Ayirt etme SBO 57 130.21 3 481 .18
MO 70 162.88
000 46 145.07
PDR 120 147.49
Kontrol SBO 57 14718 3 .029 .99
MO 70 147.29
000 46 139.68
. PDR 120 148.70
Problem C6zme SBO 57 14154 3 1.03 .79
MO 70 153.34

Tablo 4 incelendiginde, 6gretmen adaylarinin kaybolma [y (3) = 2.50, p> 0.05], degerlendirme [¥? (3) = 3.86, p>
0.05], amagl diisiinme [y* (3) = 2.05, p> 0.05], deneme [¥* (3) = 2.00, p>0.05], ayiurt etme [}* (3) = 4.81, p>
0.05], kontrol [y (3) =.029, p>0.05] ve problem ¢ézme [¢* (3) = 1.03, p>0.05] alt boyutlarindan aldiklar1 toplam
puanlarm 6grenim gordiikleri boliimlere gore istatiksel olarak anlamli farklilagma gdstermedigi tespit edilmistir.
4.3. Ogretmen adaylarimn sahip olduklar1 CBAS cinsiyete gore farkhhk gostermekte midir?

Tablo 5’te cinsiyete gore 6gretmen adaylarinin CBAS diizeylerine iliskin betimsel bulgular sunulmustur.
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Tablo 5.
Cinsiyete Gore CBAS Alt Boyutlarindan Elde Edilen Puanlara Iliskin Betimsel Bulgular
Boyut Cinsiyet N X SS En Kiiciik En Biiyiik
Kaybolma Kadmn 217 3.78 71 1.25 6.00
Erkek 76 3.89 .83 1.75 5.50
Degerlendirme Kadn 217 4.39 .86 1.25 6.00
Erkek 76 4.74 .81 2.25 6.00
Amagcl Diigiinme Kadin 217 4,12 .88 1.00 6.00
Erkek 76 4.24 91 2.00 6.00
Deneme Kadmn 217 3.95 .69 1.67 6.00
Erkek 76 3.95 .70 2.00 5.33
Ayirt etme Kadin 217 4.47 .96 1.00 6.00
Erkek 76 4.60 97 2.00 6.00
Kontrol Kadn 217 3.62 74 1.00 5.50
Erkek 76 3.77 a7 1.50 5.25
Problem C6zme Kadin 217 4.35 .84 1.33 6.00
Erkek 76 4.47 1.08 1.00 6.00

Tablo 5 incelendiginde, erkek ve kadin ogrencilerin yakin diizeyde CBAS’a sahip olduklar1 goriilmektedir.
Erkek 6grencilerin kadin dgrencilere kiyasla; kaybolma, degerlendirme, amagh diisiinme, ayirt etme ve kontrol
alt boyutlarinda daha yiiksek ortalamaya sahip olduklar1 belirlenmistir. Yalnizca problem ¢6zme alt boyutunda;
kadin 6grenciler erkek dgrencilere kiyasla daha yiiksek ortalamaya sahiptir. Deneme alt boyutunda ise kadin ve
erkek dgrencilerin ortalamalari birbirine esittir.

Tablo 6°da cinsiyete gore Ogretmen adaylarinin sahip olduklar1 CBAS’in anlamli bir farklilik gdsterip
gostermedigini belirlemek i¢in yapilan Mann Whitney testi sonuglari verilmistir.

Tablo 6.

Cinsiyete Gore CBAS Alt Boyut Diizeyleri Arasindaki Mann-Whitney Testi Sonuglar

Boyut Cinsiyet N Sira Sira U p

Ortalama  Toplam

Kaybolma Kadm 217 147.82 32076.50 -.28 a7
Erkek 76 144.66 10994.50

Degerlendirme Kadn 217 142.69 30963.50 -1.47 A3
Erkek 76 159.31 12107.50

Amagli Diigiinme Kadin 217 143.92 31230.00 -1.05 .29
Erkek 76 155.80 11841.50

Deneme Kadn 217 146.93 31883.00 -.02 .98
Erkek 76 147.20 11188.00

Ayirt etme Kadm 217 143.70 31183.00 -1.13 .25
Erkek 76 156.42 11888.00

Kontrol Kadn 217 140.87 30569.00 -2.10 .03
Erkek 76 164.50 12502.00

Problem C6zme Kadin 217 142.31 30887.50 -1.61 A0
Erkek 76 160.39 12189.50

Tablo 6°da goriildiigl iizere; kadin ve erkek 6grencilerin kaybolma (U=-.28; p=.77), degerlendirme (U=-1.47,
p=.13), amagh diisiinme (U=-1.05; p=.29), deneme (U=-.02; p=.98), ayirt etme (U=-1.13; p=.25) ve problem
¢6zme (U=-1.61; p=.10) puan ortalamalari arasinda istatiksel olarak anlamli farklilik yoktur. Yalnizca kontrol alt
boyutuna ait puanlar cinsiyete gore anlamli diizeyde farklilik gostermistir (U=-.2.10; p=.03). Kadin 6grencilerin
kontrol boyutuna ait puanlarinin sira ortalamasi 140.87; erkek 6grencilerinin sira ortalamasi ise 164.50 olarak
bulunmustur. Elde edilen bu sonug, erkek 6grencilerin kadin 6grencilere kiyasla lst diizey kontrol stratejisine
sahip olduklarin1 gostermektedir.

5. TARTISMA ve SONUC

Web teknolojilerinin ortaya ¢ikisindan itibaren cevrimici 6grenme ortamlar1 oldukea yaygimlasmustir. Ogrenciler
bilgi edinmek amaciyla siklikla Google ve Yandex vb. arama motorlarini tercih etmektedir. Ancak ¢evrimigi
olarak ulasilabilen bilgi miktarinin fazlaligindan dolay1 6grencilerin hedefledikleri bilgilere hizli bir sekilde

1730



Kevser HAVA

erisebilmeleri i¢in iist diizey diisiinme ve problem ¢6zme becerilerine sahip olmalari gerekmektedir (Tseng,
Liang ve Tsai, 2014). Bu kapsamda yapilan bu caligmada, 6gretmen adaylarmin CBAS diizeyleri ile EIKO
inanglar1 arasindaki iligki incelenmistir. Buna ek olarak c¢aligmada, dgretmen adaylarmimm CBAS diizeylerinin
cinsiyet ve boliim agisindan farklilik gosterip gostermedigi arastirilmigtir.

Birinci arastirma sorusundan elde edilen bulgular, EIKO inanci ile degerlendirme ve problem ¢ézme alt boyutlar
arasinda orta diizey ve pozitif yonde; amaclh diisiinme, ayirt etme ve kontrol alt boyutlar1 arasinda ise diisiik
diizey ve pozitif yonde bir iliski oldugunu géstermistir. Ancak EIKO inanci ile kaybolma ve deneme alt boyutlart
arasinda anlamli diizeyde iligki bulunmamistir. Elde edilen bu sonug, interneti egitsel amaglar i¢in daha sik
kullanan 6grencilerin daha gelismis arama stratejisine sahip olduklarina isaret etmektedir. Bu kapsamda internet
kullanim 6z-yeterligi yiiksek olan bireyler, ¢evrimigi bilgilerin dogrulugunu ve giincelligini elestirmeye ve
sorunlar1 tek baglarina ¢ézmeye daha meyillidir. Buna ek olarak bu bireylerin, ¢evrimigi arastirma siirecinde
hedeflerine ulasma konusunda kararliliklarin1 koruma, web sayfasinda yer alan 6nemli noktalar1 yakalama ve
internet kullanma konusunda daha rahat olduklar1 s6ylenebilir. Daha 6ncede belirtildigi tizere; CBAS {ist diizey
biligsel beceri olarak tanimlanmaktadir. Bu dogrultuda CBAS’1n gelistirilmesinde internet kullanim 6z-yeterligi
destekleyici olabilir. Tsai ve Tsai (2003), internet kullanim 6z-yeterliginin 6grencilerin web tabanli bir 6grenme
ortaminda davranmigsal, prosediirel ve metabilissel stratejilerini gelistirmeleri agisindan etkili olabilecegini
belirtmislerdir. Onceki yapilan ¢alisma sonuglar1 da daha fazla web arama deneyimine sahip 6grencilerin daha
gelismis arama stratejisine sahip olduklarini gostermistir (Cevik, 2015; Sarikaya ve Cakir, 2014; Tu, Shih ve
Tsai, 2008). Bu kapsamda ogrencilerin internet kullanim 6z-yeterliklerini gelistirmenin bir yolu internet
kullanim siiresini artirmak olabilir (Tsai ve Tsai, 2003). Benzer olarak Caka ve digerleri (2015), internet
kullanim siiresi arttikga g¢evrimi¢i arama stratejisinin de gelisim gosterdigini ifade etmislerdir. Ayrica
ogrencilerin ¢evrimigi arama deneyimlerinin artmasi da arama gorevlerini daha basarili bir sekilde
gergeklestirmelerine imkéan saglayabilir.

Calismada 6gretmen adaylarinin kaybolma, degerlendirme, amagh diisiinme, ayirt etme, kontrol ve problem
¢ozme stratejilerinin birbirine yakin oldugu ve 6grenim gordiikleri bolime gore farklilik gostermedigi tespit
edilmistir. Alanyazinda bu sonucu karsilagtirabilecegimiz bir sonu¢ mevcut degildir ancak Yilmaz ve Cakmak
(2016) tarafindan yapilan ¢aligmada, 6gretmen adaylarmin internete 6zgii epistemolojik inanglarinin 6grenim
gordiikleri bolim agisindan farklilik gosterdigi tespit edilmistir. Elde ettigimiz bu sonucun nedeni, ¢aligmanin
aragtirma grubu olarak birinci simif 6gretmen adaylarimi icermesi olabilir. Bir bagka deyisle birinci simf 6gretim
yilinda alan derslerinden ziyade genel kiiltiir ve egitim dersleri yer almaktadir. Bu durum, 6gretmen adaylarinin
akademik icerikleri arama ve bu iceriklere erisim yontemlerinde heniiz bir farklilik olusturmamis olabilir.
Caligmada 6gretmen adaylarinin degerlendirme, amagh diigiinme, deneme ve kontrol stratejilerinin ortalamanin
istiinde oldugu goriilmistiir. Elde edilen bu bulgu, 6gretmen adaylarinin farkli web sitelerinden eristikleri
bilgileri elestirel bir bakis agisiyla degerlendirebildiklerini, ¢evrimi¢i aramadan 6nce amaglarini net bir sekilde
belirleyebildiklerini, basarisiz arama sonucglarinda ise Google, Yandex gibi farkli arama motorlarini
kullanabildiklerini gostermektedir. Buna ek olarak 6gretmen adaylarinin orta diizeyde ayirt etme ve problem
¢Ozme stratejilerine sahip olmalari, arama esnasinda karsilastiklari problemlerin istesinden hizli bir sekilde
gelemediklerini ve hedefleri dogrultusunda uygun anahtar kelimeler belirleyemediklerini gostermektedir.

Uciincii arastirma sorusuna yonelik elde edilen bulgular, kadin ve erkek 6grencilerin sahip olduklari CBAS’1n
genel olarak ortalamanm istiinde oldugunu gostermistir. Buna ek olarak caligma sonuglari, kadin ve erkek
Ogrencilerin kaybolma, degerlendirme, amacgli diisiinme, deneme, ayirt etme ve problem ¢dzme stratejileri
arasinda anlaml diizeyde farklilik olmadigii gostermistir. Elde edilen bu sonug 6nceki ¢aligmalar (Cevik, 2015;
Sirakaya ve Cakir, 2014; Turan vd., 2015; Tsai ve Tsai, 2003) ile tutarlilik gostermektedir. Calismada ayrica,
erkek 6grencilerin kadin &grencilere kiyasla daha gelismis kontrol stratejisine sahip olduklari goriilmiistiir. Bu
sonug, erkek Ogrencilerin kadin 6grencilere kiyasla URL kullanarak web sitesine baglanma ve gelismis arama
seceneklerini kullanma konusunda daha yetkin olduklarini gdstermektedir. Caligmanin bu sonucuyla paralellik
gosteren bazi arastirmalarda (Ay ve Seferoglu, 2017; Kurt ve Emiroglu, 2018) erkek oOgrencilerin kadin
ogrencilere kiyasla daha iist diizey arama stratejilerine sahip olduklarimi gostermistir. Elde edilen bu sonucun
diger ¢alismalar ile gelismesi veya benzerlik gostermesi, ¢alismada yer alan arastirma grubunun &zellikleriyle
ilgili olabilir.

6. ONERILER VE SINIRLILIKLAR

Bu calismada ulasilan sonuglarin, yeni baglamlarda yapilacak ¢alismalar ile dogrulanmasi 6nem tasimaktadir.
Clnkii aragtirma sonuglar1 genelleyebilmek i¢in birtakim sinirliliklar bulunmaktadir. Birinci olarak aragtirmanin
caligma grubu, uygun ornekleme yontemi kullanilarak olusturulmus ve ¢aligmanin verileri tek bir tiniversiteden
toplanmustir. Buna ek olarak ¢aligmaya biitiin 6gretmenlik programlari dahil edilememistir. Bu nedenle ¢esitli
bolgelerdeki tiniversiteleri ve farkli 6gretmenlik programlarini igeren calismalar gelecekte yapilabilir. Farkli
iniversitelerin incelenmesiyle elde edilecek sonuglar, Tiirkiye’deki 6gretmen adaylarinin sahip olduklar1 CBAS
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diizeyleri hakkinda daha genel bir profil olusturacaktir. Ikinci olarak calismanin verileri 6z-bildirim (self-
reported) Glcekleri araciligiyla toplanmistir. Bu nedenle bulgular, 6gretmen adaylarinin bilgi arama siirecinde
kullandiklar1 stratejileri ve davraniglart tam olarak yansitmayabilir. Gelecek c¢alismalar, 6gretmen adaylarinin
CBAS diizeylerini; yiiksek sesle diisinme, veri tabam kayitlar1 ve goz takibi gibi farkli teknikler kullanarak
arastirilabilir.

Bu ¢alismanin sonuglarina yonelik gelistirilen dneriler agagida sunulmustur:

1- Ogretmen adaylarinin degerlendirme, problem ¢6zme, amagl diisiinme, ayirt etme ve kontrol stratejileri
ile EIKO inanglari arasinda anlamli iliski olmasi, gretmen adaylarinin EIKO diizeylerini gelistirmeye
yonelik uygulamalarin yapilmasi gerektigini gostermektedir. Bu kapsamda 6gretmenlik programlarinda
yer alan Bilgisayar derslerinde, 6gretmen adaylarina arama motorlar1 ve veri tabanlar1 kullanarak,
giincel ve dogru kaynaklara erisim gibi konularda bilgilendirme yapilabilir. Ogretmen adaylarina
yonelik internet tizerinden kiitiiphane kaynaklarina erisim ve EBA {izerinden e-igeriklerin (egitsel oyun,
simiilasyon vb.) arastirilmasi gibi igerikler hazirlanabilir.

2- Calismada her ne kadar 6gretmen adaylarinin CBAS diizeylerinin ortalamanin iistiinde oldugu goriilse
de Ogretmen adaylarinin sahip olduklari stratejileri daha da gelistirmek adina, ¢evrimi¢i arama
stirecinde anahtar kelimelerin nasil segilecegi, arama parametrelerinin nasil belirlenecegi ve mantiksal
(ve, veya, degil) operatérlerin nasil kullanilacagina yonelik seminerler diizenlenebilir.
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EXTENDED ABSTRACT

1. Introduction

With the rapid integration of Internet technologies in every aspect of our lives, web-based learning environments
have gained great popularity in all educational levels. In this context, the vast majority of learning resources have
been transferred to web environments, which, in turn, created significant differences in students’ access to
information (Ekici and Ugak, 2012). Students who are defined as digital natives prefer the internet instead of
books and encyclopedias to search for information sources. However, there are some disadvantages to the
Internet being the primary source of data. For example, the ability to publish information of different types and
content on the web significantly affects the quality and accuracy of online information (Kammerer, Amann, and
Gerjets, 2015; Rich, 2008; Yilmaz and Cakmak, 2016). Because of the complex nature of digital information,
students face difficulties in distinguishing unfiltered information from reliable information and choosing the
information that suits their needs (Lim and Simon, 2011).

The evaluation of the accuracy of information resources requires high-level cognitive skills (Mason, Boldrin, and
Ariasi, 2010). Although new generation students are defined as active internet users, some researchers have
stated that they do not have sufficient research skills on the web (Askar and Mazman, 2013; Quintana, Pujol and
Romani, 2012). Some researchers have also claimed that students should have the necessary skills to critically
evaluate the quality and reliability of electronic content since there is a high probability of incorrect or
incomplete information on the internet (Geger and ira, 2014; Monopoli and Nicholas, 2000; Nazim, 2008;
Weber, Becker, and Hillmert, 2018). Therefore, researching students’ online information searching behavior and
strategies has become a very important research topic (Tabatabai and Shore, 2005; Tu, Shih, and Tsai, 2008;
Tsai, Hsu, and Tsai, 2012).

Although studies on OISS have increased in recent years (Li, 2012), there are a limited number of studies in the
literature on identifying variables that may affect these strategies. Studies on this topic have generally
investigated the effects of internet usage, search experience and search frequency on OISS (Ay and Seferoglu,
2017; Caka, Dogan, and Sahin, 2016; Cevik; 2015; Coklar et al., 2017; Wu and Tsai, 2007; Sirakaya and Cakar,
2014; Turan, Reisoglu, Ozgelik and Goktas, 2015). Besides, some studies have investigated the correlation
between OISS and metacognitive awareness (Y1lmaz, 2016), epistemological belief towards the internet (Y1ilmaz
and Cakmak, 2016), and self-efficacy in internet usage (Senvuva, 2017). It is believed that this study will
contribute to the related literature in terms of providing findings regarding the correlation between pre-service
teachers’ OISS and EIUS belief.

This study aims to examine the correlation between pre-service teachers” OISS and EIUS belief. In this context,
we addressed the following research questions:

1- Isthere a correlation between pre-service teachers” OISS and EIUS belief?
2- Is there a significant difference in OISS by department?
3- Is there a significant difference in OISS by gender?

2. Method

The relational survey model was used in the study. The sample of the study is 293 (217 females, 76 male)
freshmen, pre-service teachers of four different departments in the Faculty of Education. These departments are
Psychological Counselling and Guidance, Social Sciences Education, Early Childhood Education, and
Elementary Mathematics Education.

As data collection tools, OISS Inventory, and EIUS beliefs scale were used. OISS Inventory developed for
undergraduate students consists of 25 items and 7 dimensions. These factors are: “disorientation”, “evaluation”,
“purposeful thinking”, “control”, “selection of main ideas”, “trial-and-error”, and “problem-solving”. The
Cronbach Alpha reliability coefficient of the scale was calculated as 0.91. The 5-point Likert-type EIUS beliefs

scale consists of 28 items. The Cronbach Alpha reliability coefficient of the questionnaire was calculated as 0.96.

The data were analyzed using Kruskal Wallis, Mann Whitney, and Spearman’s rank correlation tests.

3. Findings, Discussion, and Results

Findings indicate that there is a moderate and positive correlation between EIUS beliefs and evaluation and
problem-solving strategies. The results also indicate that there is a low and positive correlation between EIUS
beliefs and purposeful thinking, discrimination, and control strategies. There is no correlation between EIUS
beliefs and disorientation and trial-and-error strategies. This result indicates that students who use the internet
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more frequently for educational purposes have more advanced searching strategies. In this context, students with
high self-efficacy in internet use tend to criticize the accuracy and currency of online information and to solve
problems on their own.

In the study, it has been determined that pre-service teachers’ disorientation, evaluation, purposeful thinking,
discrimination, control, and problem-solving strategies are close to each other and do not differ according to
their department. The reason for this result may be that the study included first-year pre-service teachers. In other
words, there are general knowledge and pedagogy courses rather than major area courses at the first-grade level.
This may not have yet made a difference in the pre-service teachers’ search and access to academic content.
Besides, it has been found that pre-service teachers’ disorientation, evaluation, purposeful thinking,
discrimination, control, and problem-solving strategies are above average. This finding indicates that pre-service
teachers can critically evaluate the information they access from different websites, determine their goals clearly
before online searching, and use different search engines such as Google and Yandex in unsuccessful searching
results. On the other hand, the level of pre-service teachers’ discrimination and problem-solving strategies
indicate that they cannot overcome the problems they face during the searching process and cannot identify
proper keywords for their purposes at high-level.

Findings reveal that OISS of male and female students were generally above average. Besides, findings show
that there is not a significant difference between male and female students’ strategies in terms of disorientation,
evaluation, purposeful thinking, discrimination, control and problem-solving. Only in the control sub-dimension,
male students have a higher level strategy than female students. Based on the findings, it is suggested that pre-
service teachers should be informed about access to current and accurate academic resources by using
appropriate methods and techniques.

There are some limitations to generalize the results. Firstly, the research group of the study was formed using the
convenience sampling method and the data of the study were collected from a single university. In addition, not
all teaching programs were included in the study. Therefore, studies involving universities in different regions
and different teaching programs can be conducted. Secondly, the data of the study were collected through self-
reported scales. Therefore, the findings may not accurately reflect the strategies and behaviors that pre-service
teachers use in the process of searching for information. Future studies may examine pre-service teachers’ OISS
by using different techniques such as think-aloud, database records, and eye-tracking.
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