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RIZA, USTUN ITELIKTE OZEL VE KAMUSAL YARAR BAGLAMINDA
HUKUKA UYGUNLUK NEDENLER{"*
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OZET

Hukukun vyasakladign bir fiil yahut davramsta bulunmak seklinde
tanimlanan hukuka aykirilik, kanunun 6ngoérdiigii sartlarin yerine gelmesi halinde
belirli durumlarda ortadan kalkabilmektedir. Bunlardan baglicalan zarar gérenin nza
gostermesi, kamu giivenligi ve iistiin nitelikte 6zel veya kamusal yarardir. Diger
hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran hallerle birlikte sayilan niza unsuru incelendiginde
hukuka aykirhigin ortadan kalkip kalkmayacaginin tartisildigy cesitli durumlarla
kargilagilmaktadir. Rizanin nasil verildigi yahut rizay1 kimin verdigi burada 6nem arz
etmektedir. Ayrica diger durumlardan olan iistiin nitelikte yarar da ozellikle kamusal
yarar ile 6zel hayatin gizliliginin korunmas: hakkinin ¢atigmas: gibi durumlarda her

zaman hukuka aykiriligin ortadan kalkmasini saglamamaktadur.

Bu calisma ile oncelikle konunun temel unsuru olarak hukuka aykirihik
konusu kisaca ele alinacak, ardindan hukuka aykinhig kaldiran hallerden zarar
gorenin rizasi, riza tiirleri ile incelenecektir. Aydinlatma yiikiimii dogrultusunda
saglik hukuku kapsaminda gecerli rizanin 6nemi vurgulanacaktir. Ayrica riza konusu
fikri haklar altinda da ele alinacaktir. Sonrasinda iistiin nitelikte 6zel yarar ve iistiin

nitelikte kamusal yarar konulan analiz edilecektir. Kisilik haklar ile kamu yararinin
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catistigl durumlar incelenecektir. Makale ile hem Tiirk hukukunda hem diger
hukuklarda emsal kararlar ve hukuki diizenlemeler ele alinarak catisgan menfaatler

dengesi nasil saglanabilir sorusuna cevap aranmas1 amaclanmugtir.

Anahtar Kelimeler: Ortiilii riza, aydmlatma yiikiimii, fikri haklar ve riza,

kamu yarari, hukuka uygunluk sebepleri
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JUSTIFICATION REGARDING TO CONSENT, SUPERIOR PRIVATE OR
PUBLIC INTEREST

ABSTRACT

Unlawful acts can be defined as an act that is contrary to or violates an
existing law. It is possible to assess unlawful acts lawful in determined conditions
such as consent of aggrieved party, protection of public health and safety, or if there
is superior interest. Under some conditions unlawful acts should not be considered
legal. Regarding to justification of consent who and how questions should be
considered. On the other hand, superior interest will be discussed for conflicting
rights regarding to right to privacy and public interest. To balance the conflicting

rights it is allowed to consider an unlawful act as legal.

This essay will first analyze the term of illegal act. Then it will focus on the
types of consent. The importance of a valid consent will be emphasized considering
duty to obtain consent under health law. On the other hand, the consent will be
assessed under the law on intellectual property rights. Superior private or public
interest will be assessed. With this regard the conflict of personal rights and public
interest will be taken into account. The aim of this essay to elaborate on different
cases from different countries about enabling act considerig consent mainly. This

paper seeks to address the question for how to balance conflicting rights.

Keywords: Implied consent, dutyto obtain prior consent, IP rights and

consent, public interest, unlawful acts
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Giris

Hukuka uygun olmayan eylemler kanun tarafindan belirlenmis simirh bazi
durumlarda ilgili sartlarn saglamak {izere hukuka uygun olarak kabul edilebilmekte
ve zarar gorenin rizasi, tistiin nitelikte kamusal yarar, tstiin nitelikte 6zel yarar,
kamu hukukuna dayanan yetkinin kullanilmasi, 6zel hukuka dayanan yetkinin
kullanilmasi, mesru miidafaa, zorunluluk hali, kendi hakkin1 korumak i¢in kuvvet
kullanilmasi halleri, hukuka aykirilig1 dolayisiyla eyleme baglanan hiikiimlerin sonug
dogurmasini engellemektedir. Her ne kadar hukuka aykirilig1 ortadan kaldira haller
ve bunlarin hangi durum ve sartlarda soz konusu olacaklar1 hukuken diizenlenmis
olsa da ortada aslen hukuka aykin bir fiil oldugundan bu fiili hukuka uygun saymak
her zaman miimkiin olmamaktadir. Aksi miimkiin olsa idi, yani bu sekilde hukuka
uygunluk nedenleri hukuka aykiri eyleme baglanan sonuclarin dogmasini her
durumda engelleme giiciinii haiz olsalardi hukuk kurallarinin bir manasi kalmazdu.
Bu nedenle hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran hallerin giindeme gelebilmesi igin
ortada hukuka aykin bir eylemin olmas: gerektiginden ve genellikle bu eylem bir
bagkasinin hakkim yahut kamu diizenini, milli giivenlik genel saghk gibi cesitli
kategorileri ve menfaatleri ihlal ettiginden catisan menfaatler arasinda denge

kurulmasi oldukca 6nemli ve bir o kadar da tartigmal1 bir konudur.

Bu calisma ile oncelikle konunun temel unsuru olarak hukuka aykirihik
konusu kisaca ele alinacak, ardindan hukuka aykirihg:r kaldiran hallerden zarar
gorenin rzas, iistiin nitelikte 6zel yarar ve iistiin nitelikte kamusal yarar konular
analiz edilecektir. Makale ile hem Tiirk hukukunda hem diger hukuklarda emsal
kararlar ve hukuki diizenlemeler ele almarak catisan menfaatler dengesi nasil

saglanabilir sorusuna cevap aranmasi amaclanmistur.

Hukuka Aykirihik
Hukukun yasakladigt bir fiil yahut davramigta bulunmak olarak

tanimlanabilen hukuka aykirlhk Nomerin ifadesiyle ‘eyleme iligkin bir
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nitelendirmedir”. Ozellikle mutlak hak ihlallerinde s6z konusu olan hukuka aykinlk,
mutlak haklan ihlal etmemekle yiikiimlii olan herkes tarafindan bu yiikiimliiligi
ihlal eden eylemler dolayisiyla ortaya cikar. Diiriistlitk kuralh kapsaminda hakkin
kotiiye kullanilmasi olarak nitelenebilen durumlardan kaynakli zararin tazmini
isteminin de hukuka aykinlhk dolayisiyla TBK 4g9uncu maddesinin 1inci fikrasina
dayanacag belirtilmektedir®. Ayrica TBK 49uncu maddesinde

“Kusurlu ve hukuka aykure bir fiille bagkasina zarar veren, bu zarart gidermekle
yiiktimliidiir.

Zarar verici fiili yasaklayan bir hukuk kurali bulunmasa bile, ahlaka aykurt bir
fiille baskasina kasten zarar veren de, bu zarar: gidermekle yiikiimliidiir.” seklindeki
diizenlemede gecen ‘hukuka aykinn fiill' unsurunun tamimlanmasinda hukuka
aykinlik yalnizca kanuna aykirilik ile sinirli olmayip fiilin yonetmelik, tiiziik ve hatta
herhangi bir genelge seklinde hukuk kaynaklarindan herhangi birine aykirilik tegkil
etmesi yeterlidir. Hukuka aykirhgin s6z konusu olabilmesi icin her zaman bir
emredici hitkme aykirilik gereklidir.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir diger husus ise TBK 4guncu madde
2nci fikra hitkmiiyle getirilen ve dar anlamda hukuka aykinhgin haksiz fiil
sorumluluguna neden olmasi i¢in gerekli olmayan kast unsurunun ahlaka aykiriligin
haksiz fiil sorumluluguna neden olmasi icin sart olmasi durumudur. Nitekim
Yargitay'in da bu yoénde kararlan mevcuttur. Ornekle, yapilmis bir sézlesmenin
bozulmasina neden olan fiili hukuka aykir olarak nitelendiren bir kural olmamakla
birlikte, gecerli olarak yapilan bir sézlesmenin keyfe keder bozulmas: ahlaken uygun
goriilmeyen bir eylemdir’. Dolayisiyla mesela bir kiraci ile aralarinda husumet

bulunan bir kimsenin mal sahibini ikna ederek kira sozlesmesini bozmasim

' NOMER, Haluk Nami, Bor¢lar Hukuku, istanbul 2010, s.80.
2 OGUZMAN, M Kemal, ve OZ, M Turgut, Bor¢lar Hukuku. fstanbul 2014, 5.64.
3 KILIQOGLU, Ahmet Mithat, Bor¢lar Hukuku, Ankara 2015, s.290.
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saglamasi durumunda bu kimsenin fiili ahlaka aykir oldugundan ve olay kast1 haiz

bulundugundan haksz fiil sorumlulugu s6z konusu olacaktir®.

Diger taraftan goriiniiste bahsedilen sekilde hukuka aykin bir eylem var olsa
dahi aslinda hukuka aykinhgn séz konusu olmayacagi durumlarla da
kargilagilabilmektedir. Nitekim zarar gérenin nza géstermesi, hukuki bir yetkinin
kullanilmasi, 6zel yarar yahut kamu yarari, zorunluluk hali ve kendi hakkini koruma
amaciyla kuvvet kullamimi gibi TBK'da ‘hukuka aykirihg kaldiran haller’ baghg:

altinda 63’tincii maddede

“Kanunun verdigi yetkiye dayanan ve bu yetkinin stnurlare iginde kalan bir fiil,
zarara yol agsa bile, hukuka aykurt saydmaz. Zarar gérenin rizast, daha iistiin nitelikte
ozel veya kamusal yarar, zarar verenin davransiun hakli savunma niteligi tasgimast,
yetkili kamu makamlaroun miidahalesinin zamannda saglanamayacak olmast
durumunda kiginin hakkm kendi giiciiyle korumast veya zorunluluk hallerinde de fiil,
hukuka aykurt saymaz.” seklinde belirtilen durumlarda ve ayrica kisilik hakkina 6zel

olarak TMK 24’tincii maddesi

“ Kigilik hakk: zedelenen kimsenin rizas, daha istiin nitelikte dzel veya
kamusal yarar ya da kanunun verdigi yetkinin kullanudmast sebeplerinden biriyle haklt
kiinmadikea, kisilik haklarma yapidan her saldire hukuka aykuridir.” ibaresinde
hitkkmiin ziddindan hareketle kisilik hakkini ihlal eden kanuna aykiri eylemler;
goriiniigte eylem hukuka aykir olmakla birlikte zarar gérenin rizasinin olmasi, daha
istiin nitelikte 6zel veya kamusal yarar bulunmasi ya da kanunun verdigi yetkinin
kullanilmasi durumlarindan birinin varlig1 halinde s6z konusu fiilin aslen ‘hukuka

aykir olmayan bir eylem’ seklinde nitelendirilecegi anlagilmaktadir.

Hukuka Aykirihig Kaldiran Hallerden Baghicalar:
Zarar Gorenin Rizasi
TBK 26'nc1 maddesinde

*Yargitay HGK. 3.10.2001 T. 2001/6-653 E. 2001/672 K.
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“Taraflar, bir sozlesmenin icerigini kanunda ongoriilen sourlar iginde ozgiirce

belirleyebilirler.” seklinde ve 27'nci maddesinde

“Kanunun emredici hiikiimlerine, ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarima

aykiwreveya konusu imkdnsiz olan sozlesmeler kesin olarak hiikiimstizdiir.

Sozlesmenin icerdigi hiikiimlerden bir kisnunn hiikiimsiiz olmasy, digerlerinin
gegerliligini etkilemez. Ancak, bu hiikiimler olmaksizin sézlesmenin yapdmayacagi
actkca anlagiirsa, sozlesmenin tamame kesin olarak hiikiimstiz olur” seklinde
belirtilen gecerlik sartlarina uygun olarak verilmis zarar gorenin rnzasi, hukuka
aykinlhig ortadan kaldiran sebeplerden biridir. Dolayisiyla her tiirlii riza degil, ancak
bahsedilen hiikiimlere uygun olarak verilmis niza gecerli olur ve hukuka aykirihig
ortadan kaldirma vasfini tagir. Ornegin kisinin kisilik haklannin ihlaline yonelik
rizast TBK 27nci maddesine uygun olmadigindan veya 6ldiiriilmesine razi gelmesi
durumu her tiirlii kisisel degerin soz konusu olabilmesi icin kiginin yagiyor olmasi
gerektigi tezi® de gz 6niine alinarak kisilik hakki kapsaminda olan yagam hakkini®
ihlalden dolayr hem TBK 27nci maddesine aykiriliktan, hem Anayasa’nin 1sinci

maddesi

«

kisinin yasama hakkina, maddi ve manevi varliguun biitinliigiine
dokunulamaz; kimse din, vicdan, diigiince ve kanaatlerini agiklamaya zorlanamaz ve
bunlardan dolayt suglanamasz’ hitkmiinii ihlalden hem de Hasta Haklan Yonetmeligi

13iincii maddesi

‘Otenazi yasaktir. Tibbi gereklerden bahisle veya her ne suretle olursa olsun,
hayat hakkindan vazgecilemez. Kendisinin veya bir bagkastun talebi olsa dahil,

kimsenin hayatina son verilemez.” hitkmiine aykirnhktan kesinlikle gegerli bir hukuka

> HELVAC], Serap, Tiirk ve isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkini Koruyucu Davalar, istanbul 2001, s.50.
5 ARAS, Umit Yagar, insan Haklan1 Temelinde Ozel Hayat Hakkinin Ulusal ve Uluslararasi Alanda
Uygulamalan, Istanbul 2010, s.23.
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uygunluk sebebi kabul edilmeyip zarar verenin fiili hukuka aykin fiil niteligini haiz

olacaktir.

Gecersiz Riza

Rizanin gecersizligi yalmzca hukuka aykinn eylemin hukuka aykirihigim
stirdiirmesine neden olmakla kalmayip bazi durumlarda sézlesmenin gegersizligine
yahut kismi butlanina da neden olabilmektedir. Bir 6rnekle agiklamak gerekirse, bir
film yapimcisi ile bir aktor arasinda yapilan ve film yapimi tamamlanana kadar
aktoriin hamile kalamayacagina iligkin bir maddeyi iceren bir s6zlesme hem yapimci
hem de aktor tarafindan kabul edilerek imzalanabilir. Bu durumda soz konusu
maddede gecen aktoriin hamile kalabilme hakki; kisilik hakk: icerisinde olan 6zel
hayat” baglaminda kisisel 6zerklik hakk: icerisinde degerlendirilerek TMK 23'tiincii
madde ‘Kimse, hak ve fiil ehliyetlerinden kismen de olsa vazgecemez. Kimse
ozgiirlitklerinden vazgegemez veya onlart hukuka ya da ahlika ayko olarak
sturlayamaz.” hitkmiine ve TBK 27'nci maddesine aykirihk teskil edecektir.
Dolayisiyla burada eger s6z konusu madde hiikmii olmaksizin da taraflann iradeleri
sozlesmeye devam etmekten yana ise sozlesme kismi butlanla sakat olacak ancak
eger bu madde sozlesmenin temel dayanaklarindan birini olusturuyor yani yapimeci
acisindan aktoriin hamile kalmas: halinde film yapimi imkansiz hale geliyorsa ve bu
durumda soézlesme yapilmayacak idiyse sozlesme icin kesin hiikiimsiizlikk s6z
konusu olacaktur.

Ashinda kisilik hakkina aykinn rizanin gecersiz kabul edilmesindeki temel
neden kisilik hakkini korumak olmakla beraber, bazi durumlarda bizzat bu kural
kigilik hakki ihlaline neden olabilmektedir. Konusu kanunun emredici hiikiimlerine,
ahlaka, kamu diizenine, kisilik haklarina aykin1 veya imkansiz olmadigr miiddetce

TBK 26nc1 madde uyarinca herkes sozlesme hiirriyetine sahiptir. Burada sozlesme

7 Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi 8inci maddesi kapsamina almarak korunan ‘kigisel dzerklik 'in
(Clayton QC ve Tomlinson QC 2009) korunmasi i¢in getirilen kanuni diizenlemelerin 6zel hayat
hakkinda 6zgiirce karar verebilme hakkinin korunmasina yonelik kanuni diizenlemelere paralel olacak
sekilde giincellenmesi gerektigine yonelik gériisler ve konu hakkinda detayl bilgi igin bakiniz: MILLS, J.
L., Privacy: The Lost Right, New York 2008, Oxford University Press.
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hiirriyetinin siirlan belirtilmigtir. Bu siirlar icerisinde olan kisilik hakkina aykin
olmama sarti ile kisileri yalmzca dig miidahalelerden degil ayrica kendi
miidahalelerinden de korumak amaclanmigtir’. Bu durumda yukaridaki film
yapimcist ve aktor ornegi iizerinden diisiiniildiigiinde bir aktor 6zel hayatina dair
ozgiirce karar alma hakkini kullanarak film yapimi siiresince hamile kalmamay:
istese de bu isteme yonelik iradesi, gecerli bir nza olusturmayacaktir. Ciinkii hamile
kalma durumu kisilik hakki kapsamina girmekte ve kisinin kendisinin dahi kisilik
hakk: kapsamindaki bir haktan vazge¢mesi kanunen yasaklandigindan kisinin bu
eylemi hukuka aykirihik tegkil edecektir. Dolayisiyla bir tarafta bireylerin kisilik
hakkinin korunmasi amaclanmaktayken diger tarafta aymi kurallar dolayisiyla
bireylerin 6zel hayat1 hakkinda 6zgiirce karar verebilme hakk: gibi kisilik haklan

kisitlanmaktadir.

Bu konu ve ozellikle hastanin nzasi konusu yalmzca Tiirkiye'de degil,
yabanci hukuklarda da tartigilmaktadir. Zira toplum ve toplumun ahlak anlayisinda
zaman icerisinde gozlemlenen degisimlerin kanun koyucular da dahil olmak iizere
toplumun her kesimi iizerinde dogrudan etkili oldugu ve fakat genel gecer kabul
gormiis bir etik anlayis1 bulunmadigindan, toplumla yenilenen etigin yarg siirecine
yansimasinda cesitli zorluklar oldugu diistiniildiigiinde, kisilik hakkim1 korumaya
yonelik kurallarin toplumun degisen yapisina uygun sekilde giincellenerek yeniden
yapilandirilmas: gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir. Terri Schiavo davasi Amerika’da bu
konudaki sorunlarin ve bu sorunlarn coziimlemeye yonelik yarginin roliiniin
tartigildig1 6nemli drneklerden biri haline gelmigtir. Oyle ki farkli ahlaki tutumlann
yargiya nasil etki ettiginin gercek hayattaki gostergelerinden biri haline gelen®
davada Terri Schiova, uzun zamandir yasam destek makinasina bagh sekilde

yasamaktayken onun bu durumunun devam etmesi yahut sonlandirlmasi

8 GIFTGIOGLU, Cengiz Topel, "Yasama Hakki" TBB Dergisi, Say1 103, s. 140.

° SILVERMAN, Henry ], "Withdrawal of Feeding-tubes from Incompetent Patients: The Terri Schiavo
Case Raises New Issues Regarding Who Decides in End-of-life Decision Making.", Intensive Care
Medicine, Cilt: 31, Say1:3, 2005, s.480.
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konusunda kocasi ile anne babasi arasinda cikan fikir uyusmazlhiginda Terri
Schiova'nin konusmasi miimkiin olsayd: kararinin ne olacagi sorgulanmstir. Konusu
dolayisiyla yasam hakki ve saghk hakkiyla da ic ice ge¢cmis sekilde 6zel hayati
hakkinda o6zgiirce karar verme hakki baglaminda kisilik hakki kapsamindaki bu
olayda ‘Terri Schiova’nun tercihi makinaya bagli olarak hayatina devam etmek seklinde
mi yoksa yagsam destek makinaswun islevine son verilerek hayata goz kapamay: istemek
seklinde mi olurdu? sorusuna cevap aranmustir’. Ayni konuda ebeveynleri ile eginin
etik anlayiglari farkli olan hastanin yagam hakki konusundaki kararinin mahkemece
tartigildigl bu hayat sonu vesayet davasi”, ayni toplum icerisindeki bireylerin aym
anda ve ayn1 konudaki etik anlayislarinin birbirinden farklh olabilecegini ve bireyin
ozel hayatina yonelik o6zgiirce karar verebilme hakki bazinda kisilik hakkim
korumanin ve toplumun gelisen degerlerine gore kisilik hakkina yonelik hukuki
diizenlemelerin giincellenmelerinin ne kadar zor oldugunu gostermesi agisindan

onemlidir.

Ortiilii Riza

Zarar gorenin zarara razi olmasi, Yargitay kararlarinda da cesitli acilardan
tartisgtlmis ve 6nemli hiikiimlere konu olmustur. Bunlardan biri de nzanmn ortiili
olmas1 konusundadir. Riza baz1 durumlarda hukuka aykirhig kaldirmamakla birlikte
tazminatin indirilmesinde rol oynayabilmektedir”. Nitekim ortiilii nzaya iliskin
Yargitay kararinda da bu sekilde hukuka aykirhik ortadan kalkmamakla birlikte
ortiilii nzadan otiirii tazminatin indirilmesi gerekmistir. Olaya gore arkadasim
kendisini almak tizere ¢aginp icki icmeye ikna edip kendisi ve arkadasi sarhosken
arkadasinin arabasina binen ve kazada 6len kisi icin tazminat hesaplanmasinda TBK
sr'inci maddesi ‘Hakim, tazminatin kapsamuni ve 6denme bigimini, durumun geregini
ve ozellikle kusurun agirligin goz oniine alarak belirler.” hitkkmii ve 52’ nci maddesi

Zarar goren, zarart doguran fiile razt olmus veya zararin dogmasmmda ya da

'* SILVERMAN, s.480, 481)

"“Hayat sonu vesayet davasy’ seklinde ifade edilen terminolojinin ash ‘end-of-life guardianship case’
seklindedir.

* (NOMER, 5.81)
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artmasinda etkili olmug yahut tazminat yiikiimliisiiniin durumunu agirlastrnug ise
hakim, tazminat: indirebilir veya tamamen kaldirabilir. Zarara hafif kusuruyla sebep
olan tazminat yiikiimliisii, tazminat. 6dediginde yoksulluga diisecek olur ve hakkaniyet
de gerektirirse hdkim, tazminat: indirebilir.” hikkiimlerinin uygulanmasi gerektigine
karar verilmis ve TBK 51'inci madde uyarinca fail ile magdur arasindaki kusur orani
icin TBK 74’tincii maddesi ‘Hdkim, zarar verenin kusurunun olup olmadigs, ayurt etme
giiciiniin  bulunup bulunmadigi hakkinda karar verirken, ceza hukukunun
sorumlulukla ilgili hiikiimleriyle bagli olmadigi gibi, ceza hakimi tarafindan verilen
beraat kararyla da bagl degildir. Ayni sekilde, ceza hdkiminin kusurun
degerlendirilmesine ve zararin belirlenmesine iliskin karart da, hukuk hdakimini
baglamaz.’ hikkmii dolayisiyla ceza mahkemesi mahkumiyet kararinda tespit edilmis
olan fail ve magdurun kusur oraminmn hukuk hakimini baglayici olmadig
anlagilmistir. Nitekim Yargitay, kararinda, ceza mahkemesince esas alinan kusur
oraninin hukuk mahkemesinin ilgi alanina giren hukuki meselelere cevap verecek
nitelikte bulunmamasi durumunda hukuk hakiminin konuyu yeniden
degerlendirmesi gerektigini belirtmistir. Ayrica tazminat sekli ve miktarinin tayini
icin gereken bu degerlendirme yapilirken yalnizca kusur oraninin yeterli olmayip
halin 6zelliklerinin de gz oniinde bulundurulmasi gerektigi vurgulanmistir. ilgili
olayda mahkemenin ‘hatir tagimas’ durumunu gozetmeksizin yalnizca ceza
mahkemesinin belirttigi 1/8 kusur oranina gore indirim yapmis olmasi, kusur oran
ile birlikte durumun 6zellikleri g6z 6niinde bulundurulmadigindan ve birlikte icki
icmeye ikna edilen komsusunun arabasia ickili oldugunu bilerek binen kiginin bu
durumunun TBK 51 ve 52nci maddeleri uyarinca degerlendirilmesi gerekirken TBK 51
ve 52nci maddeleri dikkate almmadigindan mahkeme karannin yasaya ve
hakkaniyete aykir1 oldugu belirtilerek temyiz basvurusu yerinde bulunmusgtur®.

Yargitay, kararinda olayda magdurun sarhos oldugunu bildigi siiriiciiniin arabasina

Y, 4. HD, 15.6.1989, E. 5065, K. 5455.
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binmesini, dogrudan ‘zarar1 doguran eyleme Oortiilii rniza gosterme’ seklinde

nitelendirmigtir.

Hastanmin Rizasi

Riza; ‘tibbi miidahalenin yetkili kisiler tarafindan uygulanmasi, hastanin
aydinlatilmig nzasinin alinmasi ve hastaya miidahale ederken tip mesleginin
gerektirdigi kurallara ve Ozen yiikiimiine uygun davranmilmasr’ seklinde tibbi
miidahalenin hukuka uygunlugu i¢in aranan ii¢ sarttan biridir®. Hastanin
aydmlatilmig nzasmin alinmasi kapsaminda, her tiirlii tibbi miidahaleden &nce
hastaya, durumuyla ilgili tibbi gercekler, tavsiye edilen tibbi girisimler, olasi risk ve
yararlari, onerilen girisimlerin farkh secenekleri, tedavisiz kalmanin etkisi, tan,
sonug ve tedavinin gidisat1 anlatilmalidir. Bunlar anlatildiktan sonra hasta, kendi el
yazisi ile tiim bunlan kabul ettigine dair rnza vermelidir. Ancak uygulamada
hastalarin  bilgilendirilme hakki ihlal edilmekte, hasta durumuyla ilgili
aydimnlatilmadan, uygulanacak islemlerin gidisati konusunda bilgi verilmeden
ameliyata alinabilmekte, farkh iglemler uygulanacak hastalara aym: matbu onam
metninin imzalatilmas1 dolasiyla viicudundan apse bosaltilacak bir hastaya
viicudunun bir uzvunun alinmasi ameliyatinin onam metninin imzalatildig
durumlar gibi hastanin tedaviden bihaber ameliyata alindigi olaylarla
kargilagilabilmektedir

Bu eksikliklerin  giderilmesi, hasta haklarimin ve  hekimlerin
yikiimliilliklerinin siirlarinin  tespiti ve hastalarin kigilik haklann konusunda
bilgilendirilmesi ile miimkiindiir. ‘Amerikan hukukunda, hekimlerin aydinlatma
yikiimliliginiin tartisildigl en eski ve 6rnek dava gos'te gorillen Mohr — Williams
davasidir. Davaya konu olayda, davaci hasta sag kulaginda yapilacak cerrahi
miidahaleye rniza gostermis, ancak davali hekim miidahale sirasinda sag kulaktan ¢ok

sol kulagin tedaviye gereksinim duydugunu fark ederek miidahaleyi sol kulak

' KARAHASAN, Mustafa Resit, Tiirk Bor¢lar Hukuku, Istanbul 2004, s.1167-1170.
'S KAYA, Mine, "Hekimin Hastay1 Aydinlatma Yiikiimliligiinden Kaynaklanan Tazminat Sorumlulugu",
TBB Dergisi Sayi: 100, 2012, S.4.
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tizerinde gerceklestirmigtir. Miidahale bagarih olmugsa da, davaci hasta sol kulakta
miidahaleye ihtiya¢ oldugu konusunda bilgilendirilmedigini ve sadece sag kulak
tizerinde miidahale i¢in izin verdigini ileri siirerek dava agmigtir. Mahkeme sol kulak
ameliyati konusunda hasta aydinlatiimadigindan ve nzasi alinmadigindan
aydinlatma yiikiimliligiiniin ihlal edildigini ve hastanin bedensel biitiinliigiine
saldirildigini kabul etmigtir®. Yargitay 4. Hukuk Dairesinin 07.03.1977 tarih ve E.
1976/6297 K. 1977/2541 say1ili kararinda ise

‘Rizarun hukuken gegerli olabilmesi igin kisinin saglik durumunu, yapilacak
miidahaleyi ve etkileri ile sonuglarmu bilmesi, bu konuda yeteri kadar aydinlatimas: ve
iradesini bildirirken bask: altinda kalmamasy, serbest olmast gerekir. Bu itibarla ki,
ancak aydinlannug ve serbest bir irade sonucu verilmis riza hukuken degeri olan bir
rizadwr” hikkmii yer almakta ve rizanin hukuken gecerli olabilmesi i¢in aydinlatma
yiikiimiiniin ¢ok iyi yerine getirilmis olmas1 gerektigi vurgulanmaktadir”. Hastanin
bilgilendirilme hakkina yo6nelik Yargitay kararinda ‘..hasta tehlikelere karst kendisi
karar verebilir. Tibbi miidahaleler ve hekimin girisecegi diger eylemler kiginin saglgint,
viicut biitiinliigtinii ilgilendirdigi icin, bunlarin gerceklestirilmesine karar verme yetkisi
hekime degil, miidahalelere maruz kalacak kisiye, hastaya aittir®.” yahut ‘Davact
tarafindan 24.03.2008 tarihinde imzalanan “Bilgilendirilmis Onam” belgesinde islemin
tbbi sonuglarmmn ve olast komplikasyonlarmun anlatddige ve davaciun bu isleme riza
gosterdigi yazili ise de, bu rizamn az yukarida vurgulandigi tizere aydinlatimug riza
olmast gerekir. Anulan belgede dnerilen tedavi yonteminin basart sanst ve siiresi, bu
yontemin hastamun saglig icin tagidige riskler, tbbi sonuclart ve olast komplikasyonlar
konularinda bir agtklama bulunmamaktadir. Oyle olunca, davalilarin ameliyat éncesi

muhtemelen hasid olabilecek sonu¢ ve komplikasyonlar hakkinda hastasiu

' KAYA, s.61.

'7 ORAL, Tugge, "Hekimin Aydinlatma ve Hastanin Rizasin1 Alma Yiikiimii", Ankara Barosu Dergisi, 2011,
s.188.

Y, 4. HD, 07.03.1977, E. 6297 K. 2541.
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bilgilendirmeleri bir zorunluluktur®.” seklinde kapsaml bir bilgilendirme yapilmadan
alinan yazili nzamn gecerli olmayacagini ifade eden; hastanin bilgilendirilme

hakkinin 6nemini vurgulayan durumlar mevcuttur. Ancak 6te taraftan;

‘Davaltya yoneltilen kusur, ameliyatin kiiciimsenerek muhtemel sonuglarin
davacwya anlatdmamus olmasidir. Davalinin bu yolda hareket etmesinin hastanin
maneviyatine kuvvetlendirmek bakimundan faydalar saglayacage genel olarak kabul
edilmektedir.” seklinde hastanin bilgilendirilme hakkinin ihlal edildigi durumlarda
bunu hakl sayan kararlarn da mevcuttur. Konuyla ilgili spesifik diizenleme
olmamasi, genel hukuki bilgiyle coziilemeyecek sorunlan®, yagsam hakkini viicut
biitiinligiinii baz alan hastanin kisgilik hakkina iligkin ihlalleri genel diizenlemeler
altinda yoruma acik hale getirmekte ve bu nedenle ayni konuda birbirine zit kararlar

alinabilmekte; bu durum da hukuka olan giivenin sarsilmasina neden olmaktadr.

Hastanin nzasimin alinmasinda ihmal edilen ve rnzanin gecersizligine
yonelik cesitli davalara kap: aralayan bir diger husus ise ayni boliime tedavi igin
gelen hastalarin ¢oguna, uygulanacak tibbi miidahale farkli olsa dahi aym1 matbu
onam metninin imzalatilmasidir. Aynm1 boliimdeki her hastaya ayn1 onam metninin
imzalatilmasi, bu metinlerin kapsaminin ¢ok genis olmasi durumu; doktor bagina
diigen hasta sayisi, mesai icindeki yogunluk gibi sebeplerle megru hale
getirilemeyecek kadar o6nemlidir. Onam metni, hastaya tedavinin ve tedavi
sonucunda olusabilecek sonuclarin detaylica anlatilmasiyla doktorun aydinlatma
yikiimiinii somutlagtirdigi bir metindir. Hastayn durumu hakkinda geregi gibi
bilgilendirmeden ve yapilacak tibbi miidahalenin biitiin sonuglar1 anlatilmadan,
bireysel olarak hazirlanmamus genis icerikli bir matbu metin imzalatilmasi, doktorun
sorumlulugunu ortadan kaldirmayacak ve hastanin nzasi olmadigindan eylem
hukuka aykinn olarak hukuka aykin fiile baglanan hiikiimler ve yaptinmlarn soz

konusu olacaktir.

Y, 13. HD. 23012 E. K. 22561.
*Y, 4. HD, 12.05.1964, E.6458, K.4925.
2 HAKERI, Hakan, Tip Hukuku, Ankara 2015, s.5.
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Kiiciik ve Kisithlarin Rizasi

Kiigiik veya kisithlara tibbi miidahalede bulunulmasinda bu miidahalenin
haksiz fiil tegkil etmemesi icin kiiciik veya kisithnin yasal temsilcilerinin rizalarinin
alinmas: gerekmekle* birlikte Hasta Haklar1 Yonetmeligi 26'nc1 maddesi ‘Kanuni
temsilcinin muvafakatinin gerektigi ve yeterli oldugu hallerde dahi, miimkiin oldugu
olctide kiigiik veya mahcur olan hastann dinlenmesi suretiyle tibbi miidahaleye istiraki
saglanur.” hitkmii uyarinca ayirt etme giiciinii haiz bulunmayan kiiciigiin veya
kisithnin  miimkiin oldugu olciide dinlenmesi gerekli goriilmektedir. Yasal
temsilcinin rnza gostermemesi halinde ise tibbi miidahalenin yapilmas: imkansiz
hale gelmeyecek, bu durumda HHY 24'iincii maddesi 4’iincii fikras1 ‘Kanuni temsilci
tarafindan riza verilmeyen hallerde, miidahalede bulunmak tibben gerekli ise, velayet
ve vesayet altndaki hastaya tbbi miidahalede bulunulabilmesi; Tiirk Medeni
Kanununun 346 nct ve 487 inci maddeleri uyarimca mahkeme kararina baglidir.” ibaresi
uyarinca TMK 346'nc1 maddesi ‘Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye diistiigii
takdirde, ana ve baba duruma ¢are bulamaz veya buna giigleri yetmezse hdkim,
cocugun korunmast igin uygun onlemleri alir’ve 461'inci maddesi ‘Ayurt etme giiciine
sahip olan vesayet altindaki kisi ve her ilgili, vasinin eylem ve islemlerine karst vesayet
makamuna sikayette bulunabilir.” hitkiimleri giindeme gelecektir. Bu durumda kiigiik
yahut kisithlara tibbi miidahalede bulunulabilmesi icin gereken tibbi miidahalenin
hukuka aykiriligini ortadan kaldiracak ‘riza’nin kiigiik yahut kisitlinin yasal temsilcisi
tarafindan verilmemesi halinde mahkeme kararyla verilmesi miimkiin kilinmistr.

Tiirk hukukundaki bu diizenleme genel olarak diisiiniildiigiinde, saghk
hakki kisiye siki stkiya bagh mutlak hak niteliginde olan kisilik hakki kapsaminda yer
aldigindan, ayirt etme giiciinii haiz kiiciikler yahut kisithlarin kisiye siki sikiya bagh
bu haklarin yasal temsilcileri yahut mahkeme kararn vesilesi ile kullanabilmeleri
degil, fakat tek baslarina tibbi miidahaleye riza gosterebilmeleri gerektigi ve bu

durumda tibbi miidahaleye riza gostermenin ayirt etme giiciinii haiz kiigiik yahut

* (NOMER, 5.81)

SDUHFD VOL: g, NO 2, YEAR 2019

319



320

Merve Aysegiil KULULAR IBRAHIM

kisith icin ekonomik yiikiimliilitk getirmesi halinde bu sekilde bir yiikiimliiliik altina
girebilmeleri icin kanuni temsilcilerinin onamlarinin alinmasi gerektigi*® seklinde
elestirilere kap1 aralamaktadir. Ashinda kisiye siki sikiya bagh hak kullaniminin bu
sekilde olmasi gerekmekle birlikte uygulama Tiirk hukukunda kiiciik yahut kisithnin
ayirt etme giiciinii haiz olup olmadigina bakilmaksizin kendisine tibbi miidahalede
bulunulabilmesi icin gereken mnzanin yasal temsilci yahut mahkeme karan

tarafindan verilmesi seklinde siirmektedir.

Konuyla ilgili olarak Amerika’'da Terri Schiova davasina deginmek gerekirse,
sOz konusu davada da mahkeme kararn gerekmis; ancak mahkeme karan hastaya
uygulanacak islem icin gerekli karari verme hakkinin kime ait olduguna yonelik
olmustur. Nitekim Terri Schiova'nin bitkisel hayat siirmeye devam etmesini isteyen
anne babasi ve bitkisel hayata son verilmesini isteyen kocasi arasinda cikan
uyusmazlik sonucu mahkeme o6zel hayat hakkinda karar verebilme ozgirligi
cercevesinde boyle bir kararnn verilmesinde hastanin ebeveynlerinin degil esinin

yetkili olduguna hitkmetmigtir*.

Mektup, Hatira veya Benzer Yazi Sahipleri ile Resmeden veya Cizenin
yahut Resmedilen yahut Cizilenin Rizasi

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu 85’inci maddesi

‘Eser mahiyetinde olmast bile mektup, hatira ve buna benzer yazilar
yazanlarin ve bunlar élmiis ise 19 uncu maddenin birinci fikrasinda yazdi kimselerin
muvafakat: olmadan yaymlanamaz. Meger ki yazamn oliimiinden itibaren on yul geg
bulunsun. Mektuplar birinci fikradaki sartlardan bagka muatap veya muatap olmiis ise
on dokuz uncu maddenin in birinci fikrasinda yazt kimselerin muvafakati olmadan
yaywmlanamaz; meger ki muatabin béliimiinden itibaren on yul ge¢mis bulunsun.
Yukaridaki hiikiimlere aykut hareket edenler hakkinda borglar kanunun 49 uncu
maddesi ve ceza kanunun 197 ve 199 uncu maddeleri hiikiimleri uygulantr. Birinci ve

ikinci fikra hiikiimlerine gore yayuu caiz oldugu hallerde madeni kanunun 24 iincii

* (NOMER, 5.82)
* SILVERMAN, s.480.
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maddesi hitkmii mahfuzdur’ hikmii uyarinca mektup, hatira ve buna benzer
yazilarin; gerek yazanlarin ve gerekse muhataplarn yani yazildiklar kisilerin rnizalar
olmaksizin 6liimleri tizerinden 10 y1l gegmeden 6nce yayinlanmalari eylemi hukuka
aykinlik tegkil edecektir. Dolayisi ile bu tiir yaynlarin yaymlanmasi 10 yil gegmeden
yaymlanmasi durumunda da hukuka aykirihg1 ortadan kaldiran neden olarak riza
gereklidir. Bu kisilerin 6lmiis olmalan durumunda yine 10 yil gegmeden 6nce soz

konusu yazilarin yayimlanmasi halinde ise 19'uncu madde

‘Eser sahibi 14 ve 15 inci maddelerin birinci fikralartyla kendisine tamnan
salahiyetlerin kullandis tarzlarn tespit etmigse yahut bu hususu her hangi bir kimseye
birakmamugsa bu salahiyetlerin éliimiinden sonra kullandmasy, vasiyeti tenfiz
memuruna, bu tayin edilmemisse swrayla sag kalan esi ile ¢cocuklarina ve mensup

mirasg¢tlarina, ana-babasina, kardeglerine aittir.

Eser sahibinin oliimiinden sonra yukaridaki fikrada saydan kimseler eser
sahibine 14, 15 ve 16nct maddelerin iigiincii fikralarinda tarunan haklare eser sahibinin

oliimiinden itibaren yetmig yu kendi namlarma kullanabilirler.

Eser sahibi veya birinci ve ikinci fikralara gore salahiyetli olanlar,
salahiyetlerini kullanmazlarsa, eser sahibinden veya halefinden mali bir hak iktisap
eden kimse megru bir menfaati bulundugunu ispat sartwyla, eser sahibine 14, 15 ve 16nct

maddelerin iigtincii fikralarnda tanunan haklar: kendi nanuna kullanabilir.

Salahiyetli kimseler birden fazla olup miidahale hususunda birlegemezlerse,
mahkeme, eser sahibinin muhtemel arzusuna en uygun bir sekil de basit yargilama

usulii ile ihtilafi halleder.

18inci madde ile yukaridaki fikralarda sayian salahiyetli kimselerden hig biri
bulunmaz veya bulunup da salahiyetlerini kullanmazlarsa yahut ikinci fikrada
belirlene siireler bitmisse eger memleketin kiiltiirii bakimundan dnemli goriildiigii

takdirde Kiiltiir Bakanlt 14, 15, 16nct maddelerin ticiincii fikralarinda eser sahibine
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taniman haklart kendi namina kullanabilir’ hikkmii dikkate alinacaktir. Ozetle,
mektup, hatira ve buna benzer yazilar eser niteligini haiz olmasalar dahi
yayinlanmalan hem yazan kisinin hem de yazildig: kisinin nzasi ile hukuka uygun
hale gelecektir. Yazan yahut muhatap 6ldiikten 10 yil gectikten sonra yazilarn
yayinlanmasi halinde eylem riza olmaksizin hukuka uygun olacaktir. Ancak yazan
yahut muhatap oldiikten sonra fakat 6liim iizerinden 10 y1l gegmeden 6nce yazinin
yayimlanmasi halinde hukuka aykirihg ortadan kaldirmak i¢in gereken nzanin

19uncu madde kapsaminda belirtilen kisilerce verilmesi gerekmektedir.

Kisilerin resim yahut portreleri icin de benzer durum s6z konusudur. S6z

konusu yasanin 86nc1 maddesi

‘Eser mahiyetin de olmasalar bile, resim ve portreler tasvir edilenin, tasvir
edilen olmiig ise 19 uncu maddenin birinci fikrasinda saydanlarin muvafakati olmadan
tasvir edilenin oOliimiinden 10 yul ge¢medikge teshir veya diger suretle umuma arz

edilemez.
Birinci fikradaki muvafakatin alinmasy;
1.Memleketin siyasive i¢timai hayatinda rol oynayan kimselerin resimleri;

2. Tasvir edilen kimselerin istirak ettigi gecit resmi veya resmi toren yahut genel

toplantiar: gosteren resimler;

3.Giinliik hadiselerin miiteallik resimlere radyo ve film haberleri; icin sart

degildir.

Birinci fikra hiikmiine aykurt hareket edenler hakkinda borg¢lar kanunun 49

uncu maddesi ile Tiirk ceza kanunun 197 ve19g uncu maddelerin hiikiimleri uygulantr.

Birinci ve ikinci fikra hiikiimlerine gore yayuun caiz oldugu hallerde ve medeni

kanunun 24 iincii maddenin hiikmii mahfuzdur.’

% KILIGOGLU, Ahmet Mithat, Sinai Haklarla Karsilagtirmali Fikri Haklar, Ankara 2006, s.151.
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hiikmii dolayisiyla kanunda belirtilen istisnalar diginda kigilerin resim yahut
portrelerinin teshir edilmesi yahut umuma arz edilmesi halinde bunlarin eser
niteliginde olup olmadiklarina bakilmaksizin resmi cizilen yahut portresi ¢izilen

kiginin nzasi eylemi hukuka uygun hale getirecektir.

Ustiin Nitelikte Ozel Yarar

Hukuka aykirihig1 ortadan kaldiran haller icerisinde yer alan {istiin nitelikte
Ozel yarar, hastanin nzasi konusunda oldugu gibi genellikle tibbi miidahale s6z
konusu oldugunda 6nem arz eder. Nitekim hukuka aykirihig1 ortadan kaldirabilmek
icin gerekli nza beyaninda bulunamayacak durumdaki bir hastaya tibbi miidahalede
bulunulmas1 halinde bu eylemin hukuka aykirhigimm ortadan kaldiran durum
eylemin islenmesinde hasta agisindan iistiin 6zel yarar bulunmasidir. Ornekte
oldugu gibi fakat kiiciik yahut kisithnin hasta olmasi halinde yasal temsilcinin
olmamas1 ya da hazir bulunmamasi yahut yasal temsilci veya mahkemeden izin
alinmasi icin gereken zaman icerisinde hastanin hayat1 veya hayati organlarindan
biri tehlikeye girecek olmasi durumunda ise HHY 24'tncii maddesi Tibbi
miidahalelerde hastann rizast gerekir. Hasta kiigiik veya mahcur ise velisinden veya
vasisinden izin almw. Hastamn, velisinin veya vasisinin olmadiji veya hazur
bulunamadigt veya hastamun ifade giiciiniin olmadigt hallerde, bu sart aranmaz.’ ve
‘Hastarun rizasmun alimamadige hayati tehlikesinin bulundugu ve bilincinin kapalt
oldugu acil durumlar ile hastann bir organuun kaybima veya fonksiyonunu ifa edemez
hale gelmesine yol agacak durumun varlige halinde, hastaya tibbi miidahalede
bulunmak rizaya bagl degildir. Bu durumda hastaya gerekli tibbi miidahale yapilarak
durum kayut altma alir. Ancak bu durumda, miimkiinse hastann orada bulunan
yakiu veya kanuni temsilcisi miimkiin olmadigi takdirde de tbbi miidahale
sonrasinda hastanun yakme veya kanuni temsilcisi bilgilendirilir. Ancak hastanun bilinci
acldiktan sonraki tubbi miidahaleler icin hastanun yeterligi ve ifade edebilme giiciine
bagli olarak riza iglemlerine basvurulur.” hitkiimleri dolayisiyla riza aranmamasi ve

yapilan tibbi miidahalenin hukuka aykin fiil niteligini haiz olmamas: da yine derhal
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tibbi miidahalede bulunulmasinda hasta icin tistiin 6zel yarar bulunmasindan
dolayidur.

Her ne kadar tistiin 6zel yarar hukuka aykirillig1 ortadan kaldiran hallerden
biri olsa da iistiin nitelikte 6zel yarar dolayisiyla rnza aranmaksizin tibbi miidahalede
bulunulabilmesi kurali kétiiye kullanilmamalidir. Bir bagka deyigle, iistiin nitelikte
Ozel yarar sebep gosterilerek hastanin rnizasina zit olarak yahut uygun olmayarak
tibbi miidahalede bulunulmas: halinde hukuka aykirilik ortadan kalkmayacak ve fiili
uygulayan fail hukuka aykinhk dolayisiyla dogacak sonuglara katlanmak zorunda
kalacaktir. HHY'de yer alan 22'nci maddede yer alan ‘Kanunda gosterilen istisnalar
hari¢ olmak iizere, kimse, rizast olmaksizin ve verdigi rizaya uygun olmayan bir gekilde
tbbi ameliyeye tabi tutulamaz.’ ve 25'inci maddede yer alan Kanunen zorunlu olan
haller diginda ve dogabilecek olumsuz sonuglarin sorumlulugu hastaya ait olmak
iizere; hasta kendisine uygulanmas: planlanan veya uygulanmakta olan tedaviyi
reddetmek veya durdurulmasint istemek hakkina sahiptir. Bu halde, tedavinin
wygulanmamasimdan dogacak sonuglarin hastaya veya kanuni temsilcilerine veyahut

yakmlarima anlatdmast ve bunu gosteren yazut belge alinmast gerekir.

Bu hakkin kullandmasi, hastarun saglk kurulusuna tekrar miiracaatinda
hasta aleyhine kullanilamaz.” hitkiimleri de bu sekilde iistiin 6zel yarar sebebinin
kotiiye kullanilmasimi engellemek {iizere getirilmis ve her ne kadar kisilik hakki
kapsaminda yasam hakkim dogrudan ilgilendiren 6tenazi kisinin yine kisilik hakki
kapsaminda 6zel hayat1 hakkinda 6zgiirce karar verebilme hakki ile ¢atistig1 halde
yasaklanmis olmasma ragmen HHY 25'inci madde ile hastaya tanman tedaviyi
reddetme yahut durdurulmasini isteme dolayisiyla pasif Gtenaziye miisaade
edilmigtir. Bir bagka deyisle, ehliyetli hasta icin tibbi miidahalenin sona erdirilmesi
hastanin 6liimiine neden olacak olsa dahi hasta istemi ile miimkiin kilinmigtir™.
Ehliyetsiz hastalar icin ise boyle bir durumda ne yapacagina yonelik hasta 6nceden

bilinci yerindeyken agik ve kesin sekilde ne istedigini belirtir irade beyaninda

6 ASICIOGLU, Faruk, BAFRA, Jale ve SEQKiN, Cetin, "Yagamsal Desteklerin Kesilmesi ya da
Sinirlandirilmas: (Pasif Otenazi): Bir Olgu Sunumu", Adli Tip Dergisi, Cilt: 11, Say1:1 - 4, 1995, 5.73.

SDUHFD CILT: g, SAYI 2, YIL 2019



Riza, Ustiin Nitelikte Ozel Ve Kamusal Yarar Baglaminda Hukuka Uygunluk
Nedenleri
Hakemli Makale

bulunmus ise tartigmaya yer birakmayacak derecede acik ve kesin olan bu beyan
dogrultusunda bilinci kapandiktan sonra da pasif 6tenazi yapilabilir. Bu sekilde
onceden vasiyet edilmesi durumunda vasiyet edilmis olan kisinin giivenilir biri
olmas: gereklidir”. Ancak ehliyetsiz yani bilinci yerinde olmayan hastanin bu sekilde
tedavinin reddine yahut durdurulmasina yonelik giivenilir bir kisiye ehliyetliyken
belirtmis oldugu bir irade beyaninin bulunmamasi halinde yakinlarinin istemi
tizerine tedavinin durdurulmasina karar verilip verilmeyecegi konusu énemli ve net
cevab1 olmayan hem iilkemizde hem de 198olerde 6tenaziyi su¢ olmaktan cikararak
2001'de bu durumu yasalagtiran Hollanda® gibi diger iilkelerde oldukgca tartigmali bir

konudur®.

Ustiin Nitelikte Kamusal Yarar

Kamu yarari, temel mutlak haklardan olan kisilik hakki ihlallerinde hukuka
aykirihig1 ortadan kaldiran bir neden seklinde énemli bir kavram olmakla beraber bu
kavram mevzuatta tammlanmamig ve gerek mahkeme kararlarinda gerekse
doktrinde kavramui betimleyen cesitli goriisler dogmustur. Bunlardan doktrin
bazinda basghcalan ‘6zii ya da icerigi onceden belli olmayan, buna karsuik bigimi

307 «

aractigeyla tamnan bir kavram®’, ‘temel haklarim simurlandirdmasmda bagvurulan

*7 Konuya yo6nelik farkh uluslarin diizenlemelerine iligkin deneysel ¢alismalar da mevcuttur. Bunlardan
Fransa Nancy Universitesi Hastanesinde yapilan aragtirmaya gore katiimcilarm %s2si bu gekilde
iradelerini belirtecekleri vasiyetleri igin ‘giivenilir kisi’ olarak eglerini se¢gmislerdir Guyon, ve digerleri
"Trusted Person and Living Will: Information and Implementation Defect", La Revue De Medecine
Interne, Cilt: 35, Say1:10, 2014, 5.644.

*$ ROSENFELD, Barry, Assisted Suicide and the Right to Die: The Interface of Social Science, Public
Policy, and Medical Ethics. Washington, DC, 2004, s.12g. Otenazi tarihi ve Hollanda’da 6tenazi
konusundaki 6nemli davalar ve detayl bilgi i¢in Rosenfeld’in ilgili kaynagini inceleyiniz.

* Amerika'da konuyla ilgili tartigmalar hakkinda 6nemli emsal olan karar i¢in bakimiz: SILVERMAN,
Henry ], "Withdrawal of Feeding-tubes from Incompetent Patients: The Terri Schiavo Case Raises New
Issues Regarding Who Decides in End-of-life Decision Making.", Intensive Care Medicine, Cilt: 31, Sayr:3,
2005, 5.480-481. (https://link-springer-com.ezproxy.library.qmul.ac.uk/article/10.1007/500134-004-2542-
8/fulltext.html, 05.05.2017)

3 AKILLIOGLU, Tekin, "Kamu Yarar1 Kavrami Uzerine Diigiinceler", Idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi,
Cilt: 9, Say1: 1-3, 1988, s.11.
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baglica nedenlerden biri ve yasama faaliyetlerinin ana amact ve sonucu olan, yargicin
yetkilerinin belirlenmesinde temel alinan bir kavram ve bir faaliyetin kamu hukukuna
wygunlugunun bir 6l¢iiti®, ‘kamu diizeni, genel ahlak, genel saglik, genel asayis, milli
giivenlik, egitim, sosyal dayanigma vs. seklinde 6zel kategorileri olan ve her bir idari
makamin herhangi bir kamu yaran amaciyla degil fakat sadece kendisine 6zgiilenen
ozel kategoriyi gerceklestirmek iizere islem yapmakla yetkili oldugu ve 6zgiilendigi
amag digindaki bir kamu yararini gerceklestirmek iizere islem yapmasi durumunda

32y

maksat unsuru hukuka aykin olan idari iglem genel amac1*” seklindeki tanimlardr.
Ustiin nitelikte kamusal yarar ise kamusal yararla baglantih olmakla beraber
genel olarak basim yayin dolayisiyla 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakkin ihlal
eden hukuka aykirn durumlarda bu aykirihigr ortadan kaldirma nedeni seklinde s6z
konusu olmaktadir. Kamu yararinin mi yoksa kisilik hakki ihlal edilen bireyin mi
faydasi daha cok seklinde bir ¢ikar dengesi saglanarak bu terazide kamu yararinin
agir bastig1 durumlarda s6z konusu olan bir hukuka uygunluk nedenidir. Bir bagka
deyisle, birey menfaati ile kamu menfaati arasinda denge kurulmasi dogrultusunda
getirilmis olan bu kural her haliikarda degil, ancak kamu menfaatinin agir bastig
durumlarda uygulama alani bulur. Ustiin nitelikte kamusal yararin, eylemin hukuka
aykinligin ortadan kaldirabilmesi i¢in kigilik hakkini ihlal eden haber yahut elestiri
gibi herhangi tiirdeki bir yayimin gercegi yansitmasi ve kamunun aydinlatilmasina

iligkin olmasi gereklidir®.

Konu iilkemizde oldugu gibi diger bircok iilkede de tartisilmaktadir.
Avrupa'da verilerin korunmasi hakkindaki direktif** incelendiginde, kisisel verilerin

islenmesi ve ifade 6zgiirliigii baghg: altinda diizenlenen g'uncu maddesi® Tiirkce

8! SARAG, Osman, "Kamu Yarar1 Kavrami", Maliye Dergisi, Say1: 139, 2002, s.1.

2 GOZLER, Kemal, idare Hukuku, Bursa 2003, 5.856.

3Y, 4. HD. 30.11.2000, E. 11832, K. 10914.

% Directive 95/46/EC of the European Parliament and of the Council

3 Article 9

Processing of personal data and freedom of expression

Member States shall provide for exemptions or derogations from the provisions of this Chapter, Chapter
IV and Chapter VI for the processing of personal data carried out solely for journalistic purposes or the
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olarak ‘Uye devletler, ancak ézel hayatin gizliliginin korunmast hakke ile ifade
ozgiirliigiiniin korunmast hakkiun uzlagtirdmast gerektigi hallerde kigisel verilerin
yalmzca gazetecilik amaciyla iglenmesi, sanatsal veya edebi ifade amagly iglenmesi
durumlare igin bu boliim ile 5inci ve 6nct boliim hiikiimlerinden muaf tutulacaklardir!
seklindeki hitkmii ile ifade 6zgiirliigii kapsaminda yapilan yaymlarin kisilik hakk
kapsamindaki 6zel hayatin gizliligi hakkim ihlal etmesi durumunda, basin
dolayisiyla bilgi 6grenme hakk:i olan kamunun bu bilgi edinme menfaati ile 6zel
hayatindan bir kesit kamuya duyurularak kisilik hakk: ihlal edilen bireyin &zel
hayatin gizliligindeki menfaatinin c¢atismas1 halinde veri islenmesi ile ifade

ozgiirliigiinii dengelemeye yonelik iki sey belirtilmektedir:

Kisisel verilerin yalnizca gazetecilik amaciyla veya sanatsal veya edebi ifade
amaciyla islenmesi megrudur. Gazetecilik, sanatsal ve edebi ifade olmak {iizere
toplamda 3 tiir ifade kategorisi verilerin korunmasi hakkindaki direktif

yiikiimliiliiklerinden ancak eylemlerin dengelenmesi gerekli kildig1 6lciide muaftir.

Bu cikarimlardan birincisi yorumlandiginda hiikiimde gecen ‘yalnizca
gazetecilik amaciyla’ ifadesi g6z oniine alindiginda, kisisel verinin kismen gazetecilik
kismen de bagka bir amacgla islendigi durumlarda ne olacagr sorusu ortaya
cikmaktadir. Ayrica gazetecilik amacinin yahut sanatsal veya edebi ifade amaclarinin
ne oldugu tamimlanmaywp, iceriklerinin ne tiir eylemleri kapsadig
belirtilmediginden bu konularda da sorunlar ortaya c¢ikmaktadir. Tkinci c¢ikarim
yorumlandifinda ise, kanun koyucunun ifade ozgiirliigii konusunda baz
uyusmazliklarin cikabilecegini ancak uyusmazlik séz konusu oldugunda her tiirlii
ifadenin korunmayacagini, yalmzca uzlastirma gereken hallerde ve yalmzca
gazetecilikle ilgili ve sanatsal ve edebi ifadelerin korunacagim ifade ettigi

goriilmektedir.

purpose of artistic or literary expression only if they are necessary to reconcile the right to privacy with
the rules governing freedom of expression.
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Gazetecilik amaciyla kigisel verilerin islenmesi konusunda Avrupa Adalet
Divani'nin ilgili kararinda gazetecilik amaci ‘kamuoyuna bilgi, goriis ve diisiincelerin
aciklanmasr’ seklinde tammlanmigtir®®. lgili davada Finlandiya'daki zengin
vatandaglarin 6dedikleri vergiler bir gazetede 6nce yaymnlanip ardindan abonelere
kisa mesaj seklinde iletilmistir”. Verilerin korunmas1 hakkinda direktifin ihlal
edildigine iligskin acilan davada, daval gazetenin, kisisel verileri yalmzca gazetecilik
amaci icin mi iglediginin belirlenmesi, bu nedenle eylemin hukuka aykiri olup
olmadiginin tespiti gerekmigtir. Dava metni okundugunda Avrupa Adalet
Divanimin kamu yarann dolayisiyla bireylerin kisisel verilerinin paylasiimasi
eyleminin hukuka aykinhgmm ortadan kalkip kalkmayacagina dair sorunun
coziimlenmesi igin gerekli tespitleri yapmadigi ancak Finlandiya mahkemesine

kararinda dikkate almasi gerektigi noktalar1 belirttigi goriilmektedir.

«

Konu Tiirk hukukunda da tartismalidir. Nitekim Yargitay'in ‘.. temel olgiit
kamu yararidir. Gerek yazui gerekse gorsel basin bu islevini yerine getirirken, dzellikle
yaywun gergek olmasiny, kamu yarart bulunmaswny, toplumsal ilginin varliging, konunun
giincelligini gozetmeli, haberiverirken Ozle bigim arasindaki dengeyi de korumalidur. ...
O anda ve goriiniirde var olup da sonradan gercek olmadigt anlasilan olaylarin
yaymundan da basin sorumlu tutulmamalidir * seklindeki karan da istiin nitelikte
kamusal yararn hukuka uygunluk nedeni olarak hukuka aykirhg ortadan
kaldirabilmesi icin eylemde aranmas1 gereken ozellikleri ve menfaatler arasinda

denge kurulmasi gerektigini belirtmektedir.

Bu kararlar, hukuka uygunluk nedenlerinin her haliikarda uygulama alani
bulmadigini, nitekim o6zellikle iistiin nitelikli kamusal yarar konusunda kamu
menfaati ile birey menfaatinin catismasi halinde bu dengenin iyi korunmasi

gerektigini her zaman kamu menfaatinin agir basmadigim1 ve bu konunun hem

3% Case C-73/07

3" MORGAN, Richard, ve BOARDMAN, Ruth, Data Protection Strategy, Londra 2012, s.244.

3 FLANAGAN, Anne, "Defining Journalism’ in the Age of Evolving Social Media: a Questionable EU
Legal Test", International Journal of Law and Information Technology, Cilt: 21, Say1:, 2012, s.5.
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tilkemizde hem diger iilkelerde hala tartisgilmakta oldugunu gostermesi acisindan

onem arz etmektedir.

Sonug

Gerek ceza hukuku gerek 6zel hukukta gerek spesifik olarak tip hukukunda
gerek kanun gerek yonetmelik bazinda cesitli diizenlemelerle korunmaya caligilan
menfaatler ve toplumsal diizene yonelik hukuka uygunluk sebepleri, fiilin hukuka
aykin olarak dogmasini 6nleme iglevi gormektedirler®. Hukuka uygunluk nedenleri
farkli farkli menfaatleri dengelemek yahut toplumsal diizeni saglamak islevlerini
haiz olduklarindan her birinin giindeme gelecegi olgu tipleri de farkhlk arz
etmektedir. Zarar gorenin nzasi genellikle tibbi miidahale konusunda giindeme
gelmekte ve boylece hem hastalarin kendilerine uygulanacak tedavi hakkinda detayl
bilgilendirilmeleri saglanmakta hem de olas1 komplikasyonlar hakkinda &nceden
bilgi verilerek hasta ve yakinlarmin muhtemel gelismelere kars1 hazirlikl olmalarn
saglanmaktadir. Bu durum doktor agisindan ise tibbi teshis ve tedaviye “hastanin
tibbi teshis ve tedaviye rnza gostermesi” sinirlamasinin getirilmesi kabul edilmistir,
seklinde degerlendirilebilir*”. Boylece, tibbi tedavide bulunacak hekimin hastay:
aydinlatarak onun yazili nizasim alma yiikiimliiliigii ortaya cikmaktadir*. Teghis ve
tedaviye baglanilmadan Once alinan yazili, genel muvafakat seklindeki onama
formunun hasta ve yakinlarinin anlayacagi sekilde acgiklanmasi ve bu formda
yazanlar diginda varsa tedaviye iligkin diger bilgilendirmelerin yapilmasi
gerekmektedir. Bu sekilde alinan riza tibbi miidahalenin hukuka aykirili§ini ortadan
kaldiracaktr.

Ustiin nitelikte 6zel yarar da genellikle tibbi miidahaleler igin fakat hastanin

rizasini almanin miimkiin olmadig1 durumlarda eylemin hukuka aykiriligini ortadan

% AKYAZAN, Ahmet Emrah, "5237 Sayih TCK'da Hukuka Uygunluk Sebepleri", Ankara Barosu Dergisi,
2006, s.78.

* SANTAS, Hatice, Hasta Haklar1 A¢isindan Hekim Sorumlulugu, Ankara 2005, s.57.

# Aydinlatma yiikiimlilliigiiniin kalktig1 haller mevcuttur. Nitekim hasta istemez ise, kotii etkileyecekse,
endikasyon hallerinde ve anlamsiz kalmigsa aydinlatma yiikiimii ortadan kalkar.
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kaldirma nedeni olarak giindeme gelmektedir. Diger taraftan iistiin nitelikte kamusal
yarar ise birey menfaati ile kamu menfaati ¢catismasinin dengelenmesi konusunda ve
genellikle gerek basin yaymn araciligiyla olsun gerek TBMM iiyelerinin ifadeleri
olsun* ifade ozgiirliigii kapsaminda giindeme gelen hukuka aykirihigi kaldiran
nedenlerdendir. inceleme konusu olan bu nedenlerden bagka diger hukuka
uygunluk sebepleri ise TBK 63iincii maddesinde sayilmigtir. Hukuka aykirihg
ortadan kaldiran haller her ne kadar kanunda sinirli sayidalik esasina gore belirtilmig
olsa da uygulamada gerek hukukumuzda Yargitay kararlarinda gerekse Avrupa
Adalet Divam1 kararlarinda goriildiigli tizere diger iilke hukuklarinda hala
tartiglmakta olan bu konularda her bir eylem icin detayl degerlendirme

gerekmektedir.

 (NOMER, 5.83)
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