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Dr. Yusuf OKTAN*

Islam medeniyeti biinyesinde bircok farkli diisiince sistemini barindirmaktadir. Bu
durum Islam medeniyetinin zamansal ve mekansal genisliginin bir gostergesidir. Bununla
birlikte 6zellikle itikadi farkliliklar toplumlarda ya da daha kiigiik yapilarda gesitli sorunlara
neden olabilmektedir. islam dininin ¢ogunlugunu olusturan Ehl-i Siinnet mezhebinden
genel olarak hilafet ve imamet soylemiyle ayrilan, kaynak ve kutsallar1 buna gore sekillenen
ve giintimiiz ran’min resmi mezhebi olarak kabul edilen Siilik, tarih boyunca bircok tenkide
maruz kalmistir. Bu tenkitlerden cogu Ehl-i Stinnet tarafindan gelirken, 6zellikle Sii mezhebi
icinden yapilan tenkitler dikkat cekmektedir. Zira bu ortamda dogan, bu mezhep tarafindan
sekillenen sosyo-politik fikriyatin icinde yetisen kisilerin tenkitleri bir devrimin kiictik
kivileimlart mesabesindendir. Bu durum dogal olarak baskin fikriyatin dikkatini ve
dolayisiyla tepkisini gekecektir. Siiligin baskin oldugu iran’da ortaya ¢ikan bu kivileimlardan
biri de Ahmet Kesrevi’dir.

Ahmet Mir Kasim b. Mir Ahmet el-Kesrevi Tebriz de dogmus, Egitimini Tebriz'de
tamamlamistir. 1910’da molla olmus, ardindan Adalet bakanliginda calismaya baslamis ve
mahkemelerde hdakim olarak gorevlerde bulunmustur. Adalet bakanlhigindaki dort
miifettisten biri olmus, Tahran'da bagsavciliga kadar yiikselmistir. Sah'in aleyhine acilan bir
davada sah aleyhine oy kullanip, davacilar1 savunmasindan dolay1 1929 yilinda adalet
bakanligindan ihrag¢ edilmistir. Tahran Universitesinde basladigi tarih hocalig1 goérevini
1934’te birakmigtir. Ulkenin siyasi ve egitim sorunlarina odaklanarak politik ve toplumsal
sorunlari ele alan yazilar yazmistir. Bu minval tizere Peyman ve Percem adli dergileri yayina
hazirlamistir. Yazilar1 6zellikle gengler arasinda yayilmis, Iran disinda da ilgiyle takip
edilmistir. Kuveytli genglerin kendisinden talep etmesi tizerine S$iiligin olusumu ve
ginumiize kadar tarihi stirecini ele alan “et-Teseyyu’' ve’s-Sia” kitabin telif etmistir.
tenkit etmistir. Imamiyye Siasi'nda onemli yeri olan hadis kitaplarini ve masum kabul edilen
imamlarin rivayetlerini mevcut fitne ve sorunlarin kaynag: olarak kabul etmistir. Bu sert
cikislar Sii ulemanin tepkisine neden olmus; Humeyni bir aciklamasinda kendisini kinadigimi
sOylemistir. Necef ilmi havzasinda yetismis ve Sah’1 destekleyen politikacilar1 ldiirmekle {in
salmis Islam fedaileri (Fidaiyyan-1 Islam) orgiitiiniin kurucusu Miicteba Mirluhi (Nevvab
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Safevi), Ebu Kasim el-Hu'i ve hocasi Seyyid Hiiseyin el-Kummi’'den Ahmed Kesrevinin
miirted oldugu fetvasini almis, daha sonra Kesrevi 1946’da bir suikastle cldiirtilmiistir.

Et-Teseyyti’ ve’s-Sia kitabini {ic ana boliimden olusturan muellif!; ilk kisimda Siiligin
tarihi ve ortaya ¢ikisini, ikinci boliimde mehdiligin tarihi ve ortaya ¢ikisini, tigtincii kisimda
ise Siilik ve mehdilik inancinm birbirine karismasindan sonraki dénemi ele alir. flk boliimde
imamet akidesini akli olarak ctirtitmeye calisir, bu konuda gelen rivayetlerin batil; ayetlerin
ise te’'vil edildigini savunur. Ikinci kisimda ise, Siiligin barmdirmis oldugu ve imamlara
atfedilen harikulade ozelliklerin batil oldugunu temellendirmeye calisir. Son kisimda ise;
kiiciik gaybet donemindeki naiblik kurumunu ele alarak, $iiligin zaman icinde nasil
sekillendigi ve sonraki donemde taraftarlarinin hayatinda ne derece menfi inang, davrans ve
kiilttire sebep oldugu hususunda 6rnekler verir.

Hz. peygamber’in (s.a.v.) vefatindan sonraki halife seciminde tarihi olaylardan delil
getirerek Ensar ve Muhdcirin toplanarak Hz.Ebubekir’i halife segtiginden 6rnek verir (s.22).
Lakin buradaki istidlallerin Stinni kaynaklarda stibutlarinda sorunlarin olmasinin yaninda,
daha ¢ok Imami Siasi kaynaklarinda gelmistir. Hz. Ebubekirin “beni azledin, zira en
hayirlimiz degilim” dedigini, bunu {izerine Hz. Ali'nin “ne seni azlederiz ne de birakmana
izin veririz” dedigini aktarir. Bu haber hem sihhatten problemlidir hem de rivayet orijinal
haliyle Imami kaynaklarda “Ali aranizdayken ben en hayirliniz degilim” seklinde
gelmektedir. Yani bu rivayet aslinda Siiler tarafindan Stinnilerin aleyhine kullanilmaktadir.
Hz. Omer déneminde, Hz. Ali, kiz1 Ummii Giilstim'ti Hz. Omer ile evlendirdigini ve Hz.
Omer’in Hz. Ali’ye hiirmet gosterdigini hatta hususi bir meselede séylenmis ve sihhatten
tartismali olan “eger Ali olmasaydi Omer helak olurdu” seklinde ki rivayeti zikreder.

Daha sonraki hilafet tartismalarini verirken Hz. Osman’in idarede zayif olan
akrabalarmi yonetimde gorevlendirdigini, bu kisilerin yonetimde adaletten saptigini ve
durumun Miuslimanlarin o6fkesine sebep oldugundan bahseder (s.25). Hz. Ali hilafete
gelince Muaviye'ye gonderdigi ve ilk ti¢ halifeye tabi olan Ensar ve Muhécirin kendisine tabi
oldugu icerikli mektubunu serdeder. Lakin bu mektup Imamiyye Sias1 kaynaklarindan Hz.
Ali'ye nispet edilen Nehcu'l-Belaga’da ve daha sonrasinda gene bu mezhebin onemli
kaynaklarindan olan Meclisi'nin Biharu'l-Envér'inda gecmektedir.

Umeyyeogullari ile Abbasogullar arasindaki cekismeyi ele alan Kesrevi, Abbasogullari
ile Hz. Peygamber’in soyundan gelenleri ayirmakta ikincisine aleviler demektedir. Alevilerin
insanlar nazarinda daha saygin olmalarina ragmen, kendi aralarinda ihtilafl1 olduklar: buna
karsin Abbasogullari’nin ihtilaftan uzak, birlikte hareket ettiklerini soyler (s.43). Kesrevi'nin
ashaba kargi kullandigi dil zaman zaman serttir. Oyle ki, Muaviye'nin ilk halifelerin
yolundan ytiiz gevirdigini ve Hz. Peygamber’in bircok sahabesini ¢ldiirdiigtinden bahseder.
Hatta daha da ileri giderek onun gercekte Hz. Peygamber’e inanmadigimni, zorla Miisltiman
olup hakikatte iman etmedigini dahi soylemektedir (s.41). Ileride Aliogullar1 icin sik sik
kullanacag1 bu sert dili, zayif gortisli ve nefsinin rahatina diiskiin olarak tanimladig Hz.
Hasan icinde kullanmustir (s.25).

1 Sadece internet ortamindan erisebildigim miiellifin bu kitabim (https://archive.org/details/kisrawi/page/n24-01.01.2019)
hangi yaym evinin nesrettigi bilgisine ulasamadim. Kitap toplamda 155 sayfa gostermesine ragmen bazi sayfalar1 eksik olup
PDF’si 122 sayfadir. Eksik olan kisimlarin, kitapta ki genel kanaat ve goriislere zarar vermedigi goriisiindeyim.
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[k Teseyyi’ olusumunun, Hz. Ali'nin Muaviye'ye karst olan hilafet davasinda Ali
destekcileri tarafindan siyasi bir cihad olarak ortaya ciktigini soyleyen miiellif, daha
sonrasinda Aliogullar1 ile Umeyyeogullar1 arasindaki miicadeleden Sii-Aleviler'in zuhur
ettigini ve bunlarin sadece adaletin yerine getirilmesi sdylemiyle hareket ettigini soyler.
Alevileri, fasik ve Islam’a zarar verenler olarak tanimladig1 Emeviogullar karsisinda, daha
saf ve hilafete daha uygun olarak tanimlar (s.44).

Sia’dan bazi kisilerin Hz. Ali'ye muhabbette ifrata kacip ilk ti¢ halifeye dismanlik
etmeye baslamasiyla, teseyyt’ akimi siyasi cihaddan ifradi bir inanca evrilmistir. Bu grup
Hz. Peygamber’in ashab1 hakkinda, onlarin ilk dénem caba ve gayretlerini unutup, kotii soz
soylemeye basladilar. Bu durumu teseyyu’ akiminin kirlenmesi olarak tanimlar (s.45).

Kesrevi'nin imamlara yonelik Hz. Hasan ile baslattig1 sert tislubun sonraki imamlarda
daha ileri safhaya ulastigina sahit olmaktayiz. Kesrevi'ye gore Hz. Hiiseyin'in sehit edilmesi
Sia’y1 onemli olctide etkilemis, onlarin diger alevi gruplarindan daha ¢ok ¢ne ¢ikmalarma
saygl ve hiirmet gormelerine sebep olmustur. 4. Imam Ali Zeynel Abidin’in 6liimiinden
sonra bu hiirmet daha da artmis, yerine gelen oglu Muhammed Bakir hem fakih hem de
Ashabu’l-Hadis'ten olmas1 sebebiyle, Sia onda diger alevilerde gormedikleri meziyetleri
gormiis ve onu kendilerine ¢nder olarak kabul etmislerdir. Bakir'm oltimiinden sonra
miictehid olan oglu Cafer b. Muhammed, S$ia nezdinde daha fazla kabul gormiis, bu durum
Cafer’in aldanip, kibirlenmesine kendisini Allah"mn kullarini irsad icin se¢gmis oldugu halifesi
ve yeryiiziindeki hiicceti olarak gormeye baslamasina neden olmustur (s.47).

Kesrevi'nin §iiligi elestirmesi, kaynaklarini sert bir dille tenkit etmesi, onun kars1 cenah
olan Stinnilige yakin olacagi fikrine yol agmaktadir. Lakin Muahmmed Bakir ile baslattig ve
zaman zaman daha onceki imamlara da ulastirdig1 ve 6zellikle Caferi Sadik ile ifrata vardig:
imamlar hakkindaki sert soylem $iilerin tepkisini cekmesinin yaninda Stinni anlayista da bir
karsiliginin olmadigy sdylenebilir. Zira Aliogullar1 etrafinda Hz. Ali sonrast kiimelenen bir
topluluk olsa dahi bu durum imamlar1 halifeye baskaldirmaya, 6zellikle Sia'nin anladig:
sekilde imamet iddiasinda bulunmalarina Ehl-i Stinnet anlayisinda yol agmamustir.

Kesrevi'nin Cafer b. Muhammed hakkinda soylemis oldugu imamet iddiasin1 gene Sii
kitaplarindan delillendirmesi de ayrica bir celiskidir. Zira kitaplar1 tenkit etmesi, onlarin
sthhati hakkinda ciddi anlamda stiphe ettigi diistincesini uyandirirken, gene aymni
kitaplardan, imamlarin, kendilerinin Allah’in yerytiiztindeki secilmis Halifeleri oldugu
seklinde ki rivayetleri aktarip, onlar1 sert bir dille elestirmesi miiellifi bilgi aktariminda
celiskiye dtisurmustiir. Ayni sekilde rivayetlerin senetlerinden ya da kitaplarin
miielliflerinden stiphe duyacagina, rivayet metinlerini esas alip soziin nispet edildigi kisiyi
agir bir dille tahkir etmesi de ayr1 bir baska bir sorun olmusturmaktadir.

Imamiyye Siasimin ilk donem kaynaklarindan sayilan Saffar'in Besairu’d-Deracat’s,
Kuleyni'nin el-Kafi’si, Miifid’in el-Irsad’t ve ge¢ donem kaynaklardan olan Meclisi'nin
Bihdru'l-Envar’i, Kasani'nin el-Véfi'sinde bulunan rivayetlerle Siilik karsiti soylemine
istidlaller yapar. Lakin fikriyatinin kirilma noktast Imamiyye Siasimin altinct imanu Cafer b.
Muhammed'dir. Mervanogullar’nin giicti zayiflayip, Abbas ve Aliogullar1 hilafete goz
dikince, Cafer b. Muhammed’de hilafete g6z dikmis, kendisiyle bu yolda yarisanlara haset
etmistir. Miellif, Cafer b. Muhammed’in, diger firkalarin kendisiyle yarisamayacag:
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“imamet teorisi“ni ortaya atarak, hilafet makamina ancak Allah’in sectigi kisinin
gelebilecegini, Allah’in hilafet icin Hz. Ali'yi sectigini, bunu Hz. Peygamber’in nasla
bildirdigini, hilafetin Hz. Ali"den sonra 6énce Hasan sonra Hiiseyin ve nihayetinde kendisine
ulastigini ve ilk ti¢ halifenin de Hz. Ali'nin hakkim gasp ettigini soyler. Ttiim bunlar
savasmadan hilafeti arzu edip, bu bilgilerin kendine vahyedildigini soylemektedir ki bu da
Kesrevi'ye gore Cafer b. Muhammed’in ikinci biiyiik bid‘asidir (s.49).

Kesrevi'nin Imami kaynaklarda Cafer b. Muhammed’e nispet edilen rivayetlere
dayanarak, Siilik mezhebini akidevi olarak Cafer’le sekillendirmesi, Imami kaynaklarda Hz.
Ali hatta Hz. Peygamber'den de bu tarz ctimleler aktarilmasma ragmen, onlar1 degil de
Cafer’e nispet edilen sozleri esas alip, dogru kabul ederek fikriyatin1 bunun tizerine kurdugu
merak konusudur. Kesrevi, Imamet fikrine mehdilik fikrinin eklenmesini de Cafer b.
Muhammed’e baglar. Cafer’den mehdi'nin zuhur ederek, yerytiziinde hakimiyetini
saglayacagim aktararak, Umeyye ve Abbasogullarindan intikamini alacagini sdylemektedir.
Boylece siyasi cihadin, akidevi bir mezhebe dontismesi baslamakta bu durum da imamet ve
hilafet fikriyat1 tizerine bina edilmekteydi. Boylece Cafer ile birlikte Caferiyye olarak
anilacak olan $ia, kendilerine has akide ve hiikiimlerle Miisliimanlarin ¢ogunlugundan
ayrilmis ve iki grup arasinda diismanlik bas gostermistir. Cafer’e tabii olanlar siyasi
ihtilalden vazgecip, Misliimanlarin ¢ogunlugu yanindan sessiz kalmis, kin ve nefretlerini
gizlemislerdir. Kendileri icin korku ve zarar s6z konusu olunca takiyyeye basvurmuslardir
(s.51-52). Kesrevi, Imami kaynaklardan besinci Imam Muhammed Riz4, altinci Imam Cafer b.
Muhammed ve sekizinci Imam Ali Riza’dan Allah’m alemi imamlar icin yarattig1, insanlarin
islerini onlara tevfiz ettigi ve kim, zamanmm imamimni bilmeden o&liirse cahiliyye imani
tizerine Slecegi icerikli rivayetler aktarir (s.55).

Son Emevi halifesi Mervan’in soyundan gelen, miiellifin Sii olarak tanimladig: -her ne
kadar Siiligini gosterecek somut bir bilgiye rastlanmasa da- Ebii'l-Ferec el-Isfahani ‘nin
yazdigr Mekatilii't-Talibiyyin kitabindan Cafer b. Muhammed doneminde hildfet ve
mehdilik tartismalarini anlatir. Muellif, aktardig: bu bilgiler 1s181nda Cafer’i kindar, hasetci
ve toplumda fitne ¢ikaran biri olarak gostermektedir (s.61). Ayrica Alevilerin Cafer b.
Muhammed’in goriislerinden uzak oldugunu gostermek igin, o donemde yonetime karsi
ayaklanan kisileri 6rnek olarak getirmektedir. Zira miiellife gore Cafer bid‘at ve gali
fikirlerini ifratta olan kendi taraftarlarina anlatmaktadir (s.63).

Cafer b. Muhammed &nce oglu Ismail’i kendi yerine naib olarak se¢mis, Ismail
babasindan once 6liince diger oglu Miisa’y1 naib tayin etmistir. Lakin Ismail’e tabi olanlar
ondan vazge¢cmez, onun olmedigini soylerler. Bu grup daha sonradan Ismailiyye veya
Batiniyye olarak isimlendirilir. Daha sonradan Yemen’de Karmatiler ve Misir’da Fatimileri
kurarlar. Miellifin tiim bunlar1 anlatmasi Cafer ile basladigini savundugu fikriyatin nerelere
kadar ulastigini gostermeye calistig1 diistincesine sebep olmaktadir (s.64).

Babasindan sonra yedinci imam olan ve babasmnin yolundan giden Musa’y1 Halife
Resid hapsetti. Yillarca hapiste kaldi. Sonrasinda oglu Ali Riza sekizinci imam olarak dedesi
ve babasinin actig1 yoldan gitti. Sii muellif Miifid'in Irsad’indan aktardigina gore; Halife
Memitn Ali Riza'y1 Horasan’a davet edip, hilafeti ona teslim etmek ister. Miellif, kendisine
yapilan 1srarlar sonucunda ne hilafeti ne de Memtn"un yerine halef olmay1 kabul eden Ali
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Riza'yi, halifenin yaninda kendisini diger Miisliimanlar gibi gosteren, lakin gercekte asil
davasmi saklayan biri olarak tanitir. Bu durum sonucunda miellif, Sia’'ya Ali Riza'nin
hilafeti neden kabul etmedigi hususunda tenkit yoneltir (s.66).

Hasan el-Askeri’ye kadar ulasan imametin, onun ¢ocuksuz 6lmesi sonucunda $ia’smin
hayrete diiserek farkli iddialarla bir¢ok gruba boliindiigtinti aktaran miellif, onun bir
cocugu oldugu, korkup saklandigr seklinde gelen rivayetleri de tenkit etmekte, $Sia’y1 bu
konudaki taassuplarmin gozlerini kor ettigini sdyleyerek elestirmektedir (s.68). On ikinci
imamin gaybete girmesiyle Osman b. Said ile baglayan naiblik kurumunu ele alarak, bu
kisilerin sahtekar olduklarindan, gaybette olan Imam adina Sia’y1 kandirip onlardan para
topladiklarindan, bu durumun dordiinci naibe kadar devam ettiginden bahseder.
Sonrasinda $ia’da yeni bir inang sekli baslar bu da gaybette olan imam anlayisidir (s.69-71).
Aslinda naiblik kurumu hnémiyye Siasi’na gore -miuellifin iddiasinin aksine- on birinci
imamdan ¢ok daha 6nce baslamistir. Ayn1 sekilde gaybette olan imam anlayis1 da on birinci
imamin 6lmesiyle baslamayip, her ne kadar sistemlesmemis olsa da $ia’da daha 6ncesinde
var olan bir anlayistir.

Kitabm ikinci kismmnda mehdiligin tarihi ve bu anlayisin ortaya ¢ikist konusunu ele
alan Kesrevi, mehdi fikrinin aslinda Perslerin Islam ©ncesine ait inanclarinda var olan
anlayisa dayandigini savunur. Buna gore Zerdistler ahir zamanda nebi olan Zerdiist'tin
oglunu kurtarict olarak beklemektedirler. Bu fikir yayilana kadar Miisliimanlar arasinda
mehdi anlayist bilinmemekteydi. Mehdi olarak isimlendirilen ilk kisinin de Iranlilar
tarafinda taraftar bulan, gene onlar tarafindan mehdi olarak isimlendirilen Muhammad b.
Hanefiyye oldugunu sdyler. Oliimiinden sonra onun 6lmedigi, ravza daginda saklandig1 ve
geri donecegini iddia etmislerdir (s.73). Bunun yaninda Zeyd b. Ali taraftarlar: da “Kafe’den
cikacak olan mehdi” rivayetlerini uydurmuslardi, zira Zeyd b. Ali Kafe’den ¢ikmisti ve
kendisine tabi olanlar onu mehdi olarak gormekteydiler. Abbasogullar1 taraftarlari da
kendilerine Kife taraflarindan yardim gelecegini umduklarindan dolayi, Horasandan
cikacak siyah bayraklilar rivayetini uydurmuslardir. Boylece mehdi hakkinda rivayet
edebiyat1 olusmaya basladigini savunan miiellif, Stinnilerde de mana olarak bulunan mehdi
rivayetlerinin sonradan uyduruldugunu, bunlarin ¢ogunun Muhammed b. Abdullah
Nefsii'z-Zekiyye icin soylendigini ileri stirmekte, mehdilik anlayisinin o dénemde yaygin bir
anlayis oldugunu gostermek icin de arap siirlerinden 6rnek getirmektedir (s.75). Lakin
getirmis oldugu oOrnekler mehdilik anlayisindan ¢ok sahislara nispet edilen mehdilik
sifatlarmi tenkit etmektedir. Kesrevi, on birinci Imamin 6ltimiinden sonra teseyyii’ fikrinin
mehdilik anlayisina dénustiigiint savunur. (82)

On birinci Imamin slimiinden sonra var oldugu iddia edilen on ikinci imamin
naibligini yapan vekiller, imam adina para toplamaktaydilar. Kendilerine muarizi olup haset
gosteren kisiler i¢in de gaybette olan imam tarafindan gonderilmis, imamin onlardan
teberrii’ ettigi ve onlara lanet ettigi seklinde mektuplar getirmekteydiler. Boylece
muarizlarini yanlarindan uzaklastirmis olsalar da kendilerine duyulan haset ve dolayisiyla
fitne de yayilmaktaydi. Boylece dordiincti vekil olan Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed es-
Semerri bu kurumu ilga ederek, fitneyi bitirmeye calismistir (s.82).
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Kesrevi Cafer b. Muhammed ile birlikte kurulan teseyyii’ akiminin naiblerle muhafaza
edildigini savunmaktadir. Cafer b. Muhammed i¢in sdylemis oldugu miiteseddid sozleri,
Sia'nin onde gelenleri ve naibler icin de soylemektedir. Onlarin Allah’a ve Peygamberine
iftira atip, rivayetleri tahrif etmek, haksiz yere insanlarin mallarini almak ve Miisltimanlar
arasinda tefrika ¢ikarmakla suglar (s.83).

Kitabin ti¢tincti boliimiinde $iiligin ve mehdilik anlayisinin birbirine karismasindan
sonraki donemi ele alan miiellif, naiblerin 6lmesiyle birlikte 6ndersiz kalan Sii toplumunun
imamm zuhurunu beklediklerini, lakin bir zaman sonra gaybette olan imama naiblik
konusunun tekrar giindeme geldigini belirtmektedir. Bu gortisii savunanlar bablik ve 6zel
naiblik kurumunun sonra erdigini iddia etmis, kendilerinin kendilerine ulasan haberlerin
ravileri olarak imamin genel ndibleri oldugunu sdylemislerdir. Bu davalarin teyit etmek
icinde “ihtilaf aninda rivayetlerin ravilerine basvurmalar1 gerektigi zira onlarn imamin
temsilcisi olduklar1” seklinde alimlerin faziletine isaret edecek haberler uydurmuslardir
(s.85). Lakin Kesrevi tiim bu aktarmus oldugu bilgilere ragmen, kendisine ulasan haberlerin
Cafer b. Muhammed’e nispet etmekte, Cafer’den sonra haber uydurduklarm iddia ettigi
zuimrenin, gene Cafer b. Muhammed olmak tizere diger imamalar adina haber uydurmus
olma ihtimalini g6z art1 etmektedir.

Miiellif, h. 4. yy’da imamiyye Siasi'nda muteber olan 4 kitabin telifiyle birlikte, Sii
alimler, Hz. Ali'nin Hz. Peygamber’den sonra halife oldugu, bunun Kur’an ve hadislerle
teyit edildigi, ilk iki halifenin Hz. Ali'nin makamini gasp edip ona zulmettikleri, bunun
yaninda Hz. Ali'nin fazileti ve Allah katindaki makami, imamet konulari, yerytiziiniin
imamsiz kalamayacagi, gaib imam ve mehdilik konularinda kitaplarna rivayetler
koyduklarmni ve bu konular1 agiklama ve ispat etme gayreti icinde olduklarini belirtir (s.90).

ey

Siiligin [ran topraklarinda yayilmas: hususunda Sah [smail’in Iran’daki Siinnileri
oldiirdigiinti sdyleyen Kesrevi, bu topraklarda Siilik mezhebini Sah Ismail'in Iranlilarin
mezhebi olarak tanimlamasiyla basladigini soyler. Sah [smail’in, insanlar1 Hz. Peygamber’in
ashabina hakarete etmeye yonlendirmesini onun en biiyiik kusuru olarak goéren miiellif,
Sah’m bu tutumuyla Osmanli Devleti’yle arasmin acilmasina sebep oldugunu séylemektedir.
Miiellif, bunun neticesi olarak -muellifin kan dokmeyi seven olarak tanimladigi -Yavuz
Sultan Selim’in kirk bin miiteseyyi’i 6ldiirdiigiint iddia etmektedir. Daha sonra Iran {izerine
yiirtiyen Yavuz Sultan Selim ve dolayisiyla yapilan muharebeler yiiziinden Siiligin Iranlilar
tarafindan daha ¢ok benimsendigini iddia etmektedir (s.95).

Iranlilarin Giiligi kolayca benimsemesini onlarin Zerdiistlitk doneminden kalan inang
ve batmi fikirlere sahip olup, Yunan felsefesinden etkilenmis olmalarina baglamaktadir. Zira
o topraklarda on ikinci imamin gaybeti iddiasindan sonra da yeni mehdilik akimlar:
tiremistir. Muellif Siilik sloganiyla ortaya cikip, sonradan kendilerinin mehdi oldugunu
iddia ettikleri ve zamanla taraftarlarinin farkli mezhep olarak Siilikten ayrilan kisileri 6rnek
gosterir. Bunlardan bazilar1 Imam Msa el-Kazim'm soyundan geldigini iddia eden Seyyid
Muhammed Musa’sa’, Seyhiyye (Ahmediyye) mezhebinin kurucusu Ahmed el-ihsai, Kazim
Riistt, Muhammed Kerimhén el-Kacari” ve Ali Muhammed $irazi’dir (s.100-102).

Yasadig1 donemin entelekttielleri arasinda sayabilecegimiz ve icinde bulunmus oldugu
toplumun sorunlarmi dile getirmeye calisan Kesrevi, mezhebi taassubun had safhada
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bulundugu, dile getirilen fikirlerin dahi rejimin kontroliinde oldugu bir toplumda, toplumu
ve onlar1 yonlendiren kisilerin kutsallarina bu derece agir tenkitler yoneltmesi hatta hakarete
varan sozler sdylemesi, kendisini koyu sii partizanlarmin hedefi haline getirmistir. Kesrevi
Imamiyye itikadim siddetli bir sekilde elestirirken belli bir menhecinin olmadigmi, zaman
zaman rivayetin nispet edildigi kisiyi agir sekilde tahkir ederken daha sonradan bu
rivayetlerin raviler tarafindan uyduruldugunu sodylemesiyle de kendi icinde celigkilere
diistiigiint soyleyebiliriz. Imamiyye Siasimin dahi amel etmeyip tenkit ettigi rivayetleri,
Imami alimlerin bu rivayetler hakkinda ne dedigine bakmadan, Imamaiyye Siasi tarafindan
en muteber kabul edilen Kuleyni'nin Kafi'sinde bile binlerce zayif rivayet oldugunu kabul
eden Sii ulemanin gortislerine deginmeden, bircok rivayeti dogru addedip mezhebin temel
esaslarindan oldugu seklinde aktarmasi de ayr1 bir problemdir.

Son olarak; Miisliimanlara, insanlar1 hikmet ve gtizel 6gtitle Allah'mn yoluna cagirip,
kars1 cenahla en giizel sekilde miicadele etmemizi buyuran yaraticimizin ayetini (Nahl:125),
bu tiir calismalarda bir mihenk tasi yapmamiz gerektigini sdylemeliyim. Zira aksi bir tutum
her iki tarafa da faydadan ¢ok zarar getirmektedir.
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